T.C.
MARMARA UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
SIYASET BILiMi VE ULUSLARARASI ILISKILER ANABILIM DALI

ULUSLARARASI ILISKILER BIiLIM DALI

IRAN’DA ETNOPOLITIiK HAREKETLER
(1922-2004)

Doktora Tezi

Gulara Yenisey

Istanbul, 2006

T.C.
MARMARA UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU



SIYASET BILiMi VE ULUSLARARASI ILISKILER ANABILIM DALI
ULUSLARARASI ILISKILER BIiLIM DALI

IRAN’DA ETNOPOLITIiK HAREKETLER
(1922-2004)

Doktora Tezi

Gulara Yenisey

Danigmani : Dog. Dr. Giilden Ayman

Istanbul, 2006



Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitust Mudurlagu

Tez Onay Belgesi

SIYASET BILIMI VE ULUSLAR ARASI ILIS. Anabilim Dall ULUSLARARASI
ILISKILER Bilim Dali Doktora 6grencisi GULARA YENISEY nin IRAN'DA
ETNOPOLITIK HAREKETLER (1922-2004) adli tez galigmasi ,Enstitimuz Yonetim
Kurulunun 02.11.20086 tarih ve 2006-11/26 sayih karariyla olugturulan jori tarafindan
oybirligi/oygoklugu ile Doktora Tezi olarak kabul edilmisgtir.

Ogretim Uyesi Adi Soyadi imzasi

Tez Savunma Tarihi  : .. L21.04...

1) Tez Danigmani :  DOG. DR. GULDEN AYMAN

2) Jiiri Uyesi :  DOG.DR. AYSEGUL SEVER
3) Jiiri Uyesi .  DOG.DR. BIRSEN ORS
4) Juri Oyesi :  PROF.DR.CENGIZ OKMAN

5) Jiiri Oyesi . YRD.DOG.DR.NURAY BOZBORA = N-‘w ----------



Onsoz

Sekiz yillik ugraslarin sonucunda ortaya ¢ikan bu tez galismasi ok renkli,
macerali olaylara da taniklik etmistir. Edindigim tecriibe, tez galigmasinin bilimsel
zorluklarinin yam sira igin sosyal boyutunun da ne denli 6nemli oldugunu ortaya
koymustur. Uzun yillann iirinii olan bu ¢aliymamda bana siirekli destek olan, arka
¢tkan, maddi ve manevi yardimlanim esirgemeyen degerli esime en igten
duygularimla tesekkilerimi sunuyorum.

Ayrica, diriist kisiligi, cesur ve paylagimct yanmiyla hayranhgimi kazanan
danigsman hocam Dog. Dr. Giilden Ayman hanimefendiye de iki yillik g¢aligmamiz
boyunca bana vermis oldugu destek ve katkilarindan dolayr biyiik tesekkir
borgluyum.

Tezimin, etnopolitik hareketler konusunda, oOzellikle Iran baglaminda yeni
olmasi nedeniyle bu alandaki bilyikk boslugu doldurma yoniinde kigik bir katki

saglayacagini umuyorum.



iran’da etnopolitik hareketler (1922-2004)

iran, Orta Dogu’nun kilit konumundaki @lkelerinden birisidir. Bu nedenle bu
iilkedeki biitiin onemli olaylar her zaman diinya kamuoyunca dikkatli bir sekilde
izlenmekte, incelenmektedir. Fakat iran’daki etnik gruplarla ilgili ister Turkiye'de,
isterse de dig diinyada kapsamli bir caligmanim yapildigi soylenemez.
fran’in i¢ yapismin, toplumsal ozelliklerinin, ilke igi ve ulke dist siyasal
kararlart uzerinde etkilerinin ne oldugu; soz konusu toplumsal dengelerin ulkenin
siyasal onceliklerini, tercihlerini nasil etkiledigi, gunumizde iran’in i¢ dinamizminin
nasil bir tablo olusturdugu ve onimuzdeki yillarda bu dinamiklerin ne tur degisimlere
yol agabilecegi sorulart cevaplanmamug olarak kalmaya devam etmektedir. Tezin gikis
noktasini, iste bu sorularn bir kismini bir olciide aydinlatmaya galigma arzusu, SOz
konusu boslugu doldurmak igin kiigiik de olsa bir katkida bulunma istegi teskil
etmigtir.
iran’daki etnopolitik hareketleri incelemek icin Batili arastirmacilarin gelistirmisg
olduklan en son yontemler, ozellikle etnopolitik mobilizasyon kurami ile ilgili
caligmalar baz alinmustir. Etnopolitik hareketlerin kaynaklarini tespit ederek, mikro ve
makro diizeydeki degiskenleri incelemek suretiyle, g etnik grup — Azerbaycanlilar,
Kiirtler ve Araplar baglaminda aym doneme ait etnopolitik hareketler karsilagtirmalt
¢oziimleme yontemi ile incelenmistir. Bu amagla oncelikle, etnopolitik mobilizasyonu
besleyen mikro ve makro dizey kaynaklarin yer aldigi bir sema olusturulmus,
semamn yardimyla tg farkh donemde cereyan eden etnopolitik hareketler ele
ahinarak, ¢ikan sonuglar her donem igin ayri ayri degerlendirilmenin ardindan elde
edilen veriler ozel gizelgelerde toparlanmistir. Kuramsal ¢ergevenin 1giginda toplanan
gorgiil veriler ayrica, her doéneme ait gergek yasam oOykileri ile de desteklenerek,
soyut kavramlarla somut yasam arasinda bag kurulmaya cahigtimistir. Tez
caligmasinda batili, Rus kaynaklarin yani sira fran icindeki yerel yaymlardan

yararlamlmigtir.



Abstract
Ethnopolitical Movements in Iran (1922-2004)

To research ethnic issues in Mideast, especially in Iran, the country where so
many ethnic groups get along, is of a great importance. But surprisingly no
comprehensive research was made on the issue nor in Turkey, neither in the world.
There are a lot of ethnic groups in Iran which differ from each other by their linguistic,
religious, racial and cultural features. These groups also indicate variety in their number
and density. There are different subjects each one to investigate solely such as the
investigation of the relations between the dominated group and other ethnic groups and
the relations among the minority groups themselves; definition of the internal dynamics’
effects on the government policies and also on political processes will take place in Iran
in the near future.. The investigation all of these subjects may be helpful in drawing the
present portray and in answering the questions about the future appearance of Iran. So
this thesis is aimed to fulfil a small gap on this issue.

New methods developed by Western investigators, especially in the sphere of
ethnopolitical mobilization theory was used in creating the theoretical basis for the
research of ethnopolitical movements in Iran. By defining the sources of ethnopolitical
movements, through investigating micro and macro level variables and the comparative
analysis of ethnopolitical movements of the three ethnic groups - Azerbaijanis, Kurds
and Arabs of the same period was done. For this purpose the scheme covering micro and
macro level sources feeding the ethnopolitical movements was created, with help of
which ethnopolitical movements of the three different periods were investigated and after
which the results were evaluated for each period and then the data gathered was
illustrated in special schedule. These amprical data also were supported by the real life
stories for each period, through creatng a tie between abstract concepts and reality

Western, Russian sources were Very useful for this work, also local periodicals in Iran

had contributed much.
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Giris

Soguk Savas sonrasinda diinyada eski diizenin hizla degiserek farkh tehdit
algilamalarinin etkisi ile sekillenen yeni giivenlik politikalarmin 6ne ¢iktigini, olasi
catisma tehlikesinin siiper giigler arasi alandan bdlgesel catigma alanlarma kaydigimi
gormekteyiz. Giiniimiizde tek siiper glic konumuna gelen ABD, 6zellikle 11 Eyliil
sonrasinda giivenlik stratejilerini degistirerek Islami terorii hedef alan “6nleyici
saldir1” doktrini gelistirmig, Afganistan’a ve daha sonra da Irak’a agik askeri
miidahalelerde bulunmustur. Ozellikle Irak’ta yasanan son gelismeler dncelikle Orta
Dogu’da baz tasglarin yerinden oynayacagina isaret etmektedir. ABD’nin bdlgedeki
diger iilkeleri, Islami terdrii destekledikleri ve niikleer silahlara sahip olduklar:
gerekgesi ile tehdit olusturan tilkeler listesine almasi1 Orta Dogu’da gerilimi daha da
arttirmaktadir. Bu listenin basinda da Iran yer almaktadir. Iran, Orta Dogu’nun &nemli
aktorlerinden biri olmakla birlikte, bolge giivenligi tizerindeki etkisi de apagik ortadir.
Iran, 1979 islam devriminden bu yana bélgeye yonelik rejim ihraci politikalar ile hep
giindemde olmus, 6zellikle Saddam sonrasi Irak’inda iilkenin biiyiik bdlimiini
olusturan S$ii niifus tizerindeki niifuzu ile bolgedeki giiciinii bir kez daha ortaya
koymustur.

1. Korfez savasindan beri ABD destegi ile Irak’ta Kiirt egemen bdlgesinin
olusturulmasi olaymin ve Irak’m bugiinkii par¢alanmis halinin smirdas iilkeleri nasil
etkileyecegi sorusu giincelligini korudugu gibi yakin gelecekte bolgedeki dengelerin
degisecegi ve Orta Dogunun ¢ehresinin yeniden sekillenecegi varsaymmlarmi da
beraberinde getirmektedir. Gelismelere bu agidan baktigimizda da Iran, konunun kilit
lilkesi olarak karsmmiza ¢ikmaktadir. Iran’m bolgedeki yeni olusumlara tepkisini, tehdit
algilamalarini ve bunlarm etkisi altinda sekillenen dis politikasimni anlamamiz i¢in
oncelikle iilkenin i¢ politik dengelerini iyi bilmemiz gerekmektedir. Batih arastirmacilar,
Iran’1 bu acidan incelemege calissalar da, calismalar1 daha cok iran icindeki rejim
karsit1 hareketleri kapsamaktadir. Son donemde baz1 Batili aragtirmacilar (6rn. Brenda
Shaffer, Robert Olson )bu hususa dikkat ¢gekmekteler. Ote yandan Iran’1 19. yiizyildan
beri ¢ok iyi arastiran Rus arastirmacilar da tilkeyi daha ¢ok kiiltiirel agidan ele
almaktalar, bu da Rus etnograflarmimn ¢alismalarinin geleneksel olarak kiiltiirel agirlikh

olmasimdan kaynaklanmaktadir. Ayrica, Rus arastrmacilar Iran i¢inde bazi etnik



gruplarin incelenmesine azami ¢aba harcadiklar1 halde (Sovyet tarihgilerinin Kiirt
histografisinin temelini atan ¢aligmalar1 buna ilging bir 6rnektir), diger etnik gruplarin
tilkedeki hassas konumlarnin aksine ¢ok az, ya da hi¢ arastirilmadigi goriilmektedir.
Batili kaynaklarda da dzellikle Kiirtlere yonelik calismalarin iran’daki diger azmliklara
oranla daha fazla arastirilmasi hususu Rus arastirmacilarla benzerlik gostermektedir.

Iran’daki i¢ dinamikleri etnik dengeler agisdan incelemenin énemi, iilkenin
coketnili (multiethnic) yapismin politik kararlar iizerinde nasil etki yaptigmi, etnopolitik
hareketleri besleyen kaynaklar agisindan yakin gelecekte iilkenin ne tiir degisimlere
gebe oldugunu anlamaniz agisindan tartisilmazdir. iran’1 etnik milliyetgilik ekseninde
aragtirmamiz, ontimiizdeki yillarda tilkede yasanacak gelismeleri daha iyi analiz
etmemize yardimei olacaktir. Konu, bu gelismelerin Orta Dogu’yu nasil etkileyecegi
sorusunu akla getirmekle bolge giivenligini yakindan ilgilendirdigi gibi, bu gelismelerin
sadece bdlge ile smirh kalmayip yansimalarinin Yakin Dogu, Kafkaslar ve Orta Asya’ya
da yayilacagmin isaretlerini vererek, global anlamda biitiin Avrasya kitasmi
kapsamaktadir.

Iran’1 etnik milliyetcilik agisindan incelemek icin &ncelikle tezin teorik
cergevesini olusturma agamasinda etnik milliyetcilik alanindaki zengin Bat1 kaynaklar1
kullanitmustir. Iran’daki etnopolitik hareketleri ele almadan énce konunun tarihsel arka
plany, 6zellikle Safevi ve Kagar doneminden giiniimiize dek Iran’m etnik yapisi, Fars
milliyet¢iliginin dogusu ve gelisim siireci konularma kisaca deginilmistir. Tez
konusunun tarihsel perspektifte arastirilmasi asamasinda Batili, Rus ve kismen yerel
tarihgilerin eserleri kullanilmaktadir. Son donem arastirilirken, agirhkl olarak yerel
kaynaklar, kitaplar vb. giincel yaymlar incelenmektedir.

Tez yaziminda aragtirmaya kavramsal ¢ergeve ¢izme amaciyla konu ile ilgili
diinya literatiiriinde mevcut eserler incelenerek teorik temel olusturulmaya caligilmustir.
Gorgiil arastirmalar i¢in ise gézlemlere, yerli basinda yaymlanan yazilara, rdportajlara
ve yer yer miilakatlara yer verilmektedir.

Oncelikle tezin teorik cercevesi i¢inde ulusculuk ve etniklikle ilgili genel tanimlar,
etnik milliyetciligin 6geleri, etnik kimligin olusum siireci, etnik rekabet tiirleri ve
ozellikle tezin temel kuramsal dayanagi olan etnopolitik mobilizasyon konularina dair
teorik yaklagimlardan faydalanilmigtir. Kuramsal ¢ergeveyi belirlerken temel amag,
etnopolitik mobilizasyonu etnopolitik harekete doniistiiren etkenlerin ¢oziimlenmesine
calisarak, iran 6rneginde etnopolitik hareketlerin sistematiginin iyi anlagtimasini

saglamaktir. Bu amacla, konu ile ilgili farkli yaklasim ve goriisler derlenmis, bunlara



ilaveler yapilarak, Iran’daki etnopolitik hareketlerin incelemesine 151k tutacak yeni bir
grafik olusturulmustur. “Etnopolitik mobilizasyonun mikro ve makro diizey
kaynaklarr” ad1 altinda diizenlenmis grafik, tez i¢inde ele almman etnopolitik hareketlerin
incelenip, ¢ozlimlenmesinde biiyiik kolaylik saglamistir.

Iran icinde toplam 24 farkli dinsel, dilsel grubu ve bunlar i¢inde 11 etnik grubu
barmdiran bir lilkedir. Ayrica, baskin enik grubun sayisal cogunluga sahip olmadig1
ender iilkelerdendir. Etnik ¢esitliligin yani sira, bu etnik gruplarn belirli bolgede
yogunlagmis bir sekilde, ¢ogu zaman da bu bdlgeye sinirdas olan iilkedeki etnik
soydaslarma cografi olarak yakin konumu ile ilgi ¢ekicidir. iran’1 etnik milliyetgilik
acisindan incelememiz i¢in baskin (dominant) etnik grup olan Farslarla, diger baskin
olmayan (non-dominant) etnik gruplar arasmndaki iligkileri iyi anlamamiz
gerekmektedir. Bu iligkilerin her zaman uyum i¢inde gelistigi, lilke entegrasyonunu
pekistirici nitelikte oldugu sdylenemez. Tam tersine, iran’da etnik gerilimin siirekli var
oldugunu, zaman zaman merkezkag kuvvetlerin hizlanmasi ile bu gerilimin daha da
siddetli hal aldigmi, baz1 durumlarda ise iilke biitiinliigiiniin bir pamuk ipligine bagh
olacak kadar kritik donemlerden gectigini gériiyoruz.

Tez boyunca cevaplanmaya ¢alisilan temel sorular1 sdyle siralayabiliriz: 1)
[ran’da etnik gatisma var mu, varsa hangi diizeydedir? 2)Catismayr doguran, gerilimi
tirmandiran nedenler nelerdir? 3)Hangi sartlarda bu c¢atisma isyana doniismektedir?
4)isyanlarin ortaya cikis, yiikselis ve ¢okiisiinde etkili olan temel faktdrler nelerdir? 5)
Isyanlarin bastirilmasinda baskin etnik grupla tabi etnik gruplarin segkinlerinin
cikarlarmm ortliismesi ne derece etkili olmaktadir? 6)Etnopolitik hareketlerin ¢okiisii
ile, kitlenin irredentist istekleri ve seckinlerin rasyonel se¢imleri arasinda baglant1 var
m1? 7)isyanlarm bastirilmasi, etnik gruplarm tamamen sindirilmesi mi, yoksa belirli bir
stire iginde tekrar gliglenmek i¢in zaman kazanma anlamma mu geliyor?

Genel gozlem etnopolitik isyanlarm Iran’da belirli araliklarla ortaya ¢iktigmi
gosteriyor. Bu durum baskin etnik grupla tabi etnik gruplar arasindaki zithga isaret
ederken, bu celiskilerin ortadan kalkmadike¢a isyanlarin da siirecegi diisiincesini
akla getirmektedir. S6z konusu varsayimin verilerle dogrulanip, 6rneklerle
desteklenmesi igin gorgiil (ampirik) bulgular toplanmaktadir. Bu amagla etnik
catismalarin ortaya ¢ikis tarihi olarak, Pehlevi hanedaninin kurulusu milat olarak kabul
edilmistir. Her ne kadar etnik bolgelerdeki isyanlar Kagarlar doneminden beri bas
gosterse de, 6zellikle Riza Sah’in merkezilestirme politikalarinin ardindan etnik

gruplarin politik mobilizasyona sahip hareketler olarak ortaya ¢iktigi bilinmektedir.” Bu



nedenle tez calismasinda 1922 yih Iran’daki etnopolitik hareketlerin incelenmesi igin
bir baglangic tarihi olarak belirlenmistir.

11 etnik grubun tez i¢inde tek tek arastirilmasi zor oldugu i¢in etnopolitik
mobilizasyon agisindan en aktif géziiken ii¢ etnik grup incelenme kapsamina alinmustir.
3 farkh donemde 3 farkh etnik grup iizerinde etnik catisjmanin tirmanmasinda
etkili olan mikro ve makro diizeydeki etkenlerin arastirilmasi, ¢calismanin
etkinligini de biiytiik 6l¢lide arttirmaktadir.

Tez c¢alismasmnda 1922 yilindan 2004’°e kadar olan zaman dilimini kapsayan bir
donemde etnopolitik hareketlerin nasil gelistigi, hangi etkenlerin bir araya gelmesi
sonucu bu hareketlerin ortaya ¢iktigi, ideolojik hedef ve kurumsal yapilarinin ne oldugu
konulari arastirilmustir. 11k olarak, 1920-30’Iu yillarin etnopolitik hareketleri
incelenirken, bu donemde modernlesmege gecis siireci, Fars ulusgulugunun nasil
gelistigi, Pehlevi’nin is basma gelmesinde i¢ ve dis faktdrlerinin roliiniin ne oldugu,
Pehlevi’nin ¢oketnili yapiya sahip Iran’1 Fars ulus-devletine doniistiirme cabalar ve
bunlarin dogurdugu sonugclarla ilgili konulara deginilmis, sert merkezilestirme
politikalarma kars1 etnik gruplarm tepkileri baglaminda gelisen etnopolitik hareketler
ele alnustir. 1945-46 yillar1 Iran’da etnik milliyetgilik hareketlerinin doruk noktasidir.
Bu tarihte etnik milliyetciliklerin hizla yiikselise gectigi, Iran’mn toplumsal biitiinliigiiniin
bozularak, etnik ¢atlaklarin olustugu, otonomi talebi ile ayaklanmalar seklinde vuku
bulan etnik milliyetcilik hareketlerinin doruga ulagtigini gériiyoruz. Bu hareketlerin i¢
ve dis faktorlerin yardm ile bastirilmasmm ardindan etnik gruplarm, merkezin
politikalarmna kars1 tutum ve tavirlarinin ne yonde gelistigi, bu tarihten itibaren 1979
devrimine kadar olan siire zarfinda etnik gruplarm politik mobilizasyonunu besleyen
degiskenlerin ne oldugu sorular1 akla gelmektedir. 1978-80 donemi etnopolitik
hareketlerini arastirirken 1979 devrimini doguran iki 6nemli faktorii de unutmamalyiz.
Bunlardan birincisini Pehlevi’nin iran’da gergeklestirmeye calistig1 hizl batiilasma
stireci ve laiklik politikalarina toplumsal tepki ve ikincisini Pehlevi’nin baskici
politikalarna kars1 etnik gruplarm tepkisi olusturmaktadir.

1978-80 donemi etnopolitik hareketlerinin bastirilmasmdan 2004 yilma kadar
olan siire tez calismasmin son boliimiinii olusturmaktadir. Bu donemde Iran’daki etnik
gruplarm etnik kimlik bilincinin ne diizeyde oldugu, ekonomik, politik, kiiltiirel
alanlarda etnik rekabetin var olup olmadig, etnik mobilizasyonun hangi diizeye ulastig
konular1 arastirilmustir. Iran’da mevcut etnik gruplardan hangileri etnik milliyetcilige

dayali mobilizasyon sergilemekteler? Bu etnik gruplarm ne tiir kaynaklara sahip



olduklart: liderlerinin tutum ve davraniglari, kullandiklar1 ideolojiler; orgiitler;
gosterilen hedef ve kullanilan taktikler, ayrica bu etnik hareketlerde aydmlarm rolii ve
konumu, toplumun istek ve taleplerinin ve etnik biling diizeyinin gdstergesi olan basin
ve yaymlar da ele almmustir. Tezin son bdliimiinde, Iran’da etnopolitik mobilizasyon
kaynaklarmi besleyen hangi degiskenlerin var oldugu, rejimin etnik gruplara yonelik
politikalar1 ve bu politikalara etnik gruplarmn tavir ve beklentilerinin ne oldugu
incelenmistir. Ayrica, son donemde etnopolitik mobilizasyonlarin hangi diizeye
ulastig1, devlet i¢in tehdit olusturup olusturmadigi, Iran’m gelecekte de ulus-devlet
olarak varligm siirdiiriip siirdiiremeyecegi sorular1 da ¢alismanin bu boliimiinde ele
almmaktadir. Gliniimiiz diinyasmnmn bir post-modernist ikilemi olan kiiresellesme ile
yerellesme egilimlerinin zitlastig1 bir dénemde iran’1 bu gercevede ele alip arastirmanin
0zglin bir calisma ortaya ¢ikaracagini umuyoruz.

Tez i¢inde yapilan donemlendirme daha 6nce de belirtildigi tizere, 1920-1930,
1945-46 ve 1978-80 yillarinda cereyan eden etnopolitik hareketleri kapsamakta olan ii¢
donemi igine almaktadir. Her li¢ donemde etnopolitik hareketler tarihsel gelisim
stirecleri, tetikleyici etkenleri, mikro ve makro diizey degiskenleri agisindan ele
almmaktadir. Belirli doneme ait etnopolitik hareketlerin incelenmesinin ardindan genel
degerlendirme, bunun ardindan tezin kuramsal ¢er¢evesinde olusturulmus grafik
yardm ile s6z konusu etnopolitik hareketin mikro ve makro diizey kaynaklari
baglaminda elde edilen verilerden ibaret bir ¢izelge, ¢izelgenmn ardindan ise o doneme
ait bir gercek yasam dykiisii yer almaktadir. Ug donemde ii¢ etnik gruba ait verilerin
bulundugu cizelgeler, etnik gruplarm etnopolitik mobilizasyon diizeyleri baglaminda
karsilagtirmali ¢6ztimlemesini kolaylastirmanin yani sira bu yondeki gelisim siireclerinin
1yl anlagilmasina da katki saglamaktadir.

Bu calismada Iran’daki etnik gruplar etnopolitik mobilizasyon gdstergeleri
cercevesinde ele alinarak, bu baglamda diger etnik gruplara oranla daha aktif goriinen,
daha fazla politize ve mobilize olmus etnik gruplar incelenmistir. Konuya bu
perspektiften baktigimizda Azerbaycanhlar™, Kiirtler ve Araplar 6ne ¢ikmaktalar. Bu
nedenle, arastirma ad1 gegen gruplar {izerine odaklanmakta, etnopolitik hareketlerin
agirlik merkezini de bu etnik gruplar olusturmaktalar. Neden bu etnik gruplara dncelik
verildigi konusuna gelince ise lilkenin en biiyiik etnik grubunu Tiirk soylu, Sii
mezhebinden olan Azerbaycanlilarin olusturdugunu, (¢ogunlukla) Siinni mezhebine
mensup Kiirtlerin {ilkede merkezi hiikiimete kars yiiriittiikleri miicadelede etnik

milliyetcilik agisindan aktif konumda olduklari, Araplarm ise sayica kii¢lik azmhgi



olusturduklar1 halde, 6zellikle son yillarda Arap kdkenli aydmlarm Fars ulus¢ulugunu
ve merkezi hiikiimetin etnik politikalarmi hedef alan sert elestirel yazilari ile dikkat

cektikleri sdylenebilir.

Birinci Bolim

Ulusculuk kuramlari iizerine tartismalar

1.1. Giiniimiizde ulusculuk ve etniklik kavramlan ile ilgili genel tanim, terim ve

kuramsal yaklasimlar.

Sosyal Bilimler Uluslararas1 Ansiklopedisi (1968) ulus, ulus devlet,
ulusguluk,milliyet gibi terimlerin tanimlamasimni sdyle yapmaktadir: “ulus” sézctigii
giinlimiiziin merkezi politik kavrami olarak devletle onun vatandaslar1 veya devletle,
ortak sorumluluk ve dayanisma i¢inde birbirine bagh olan insan grubu ile es anlamda
tanimlanmaktadir. O zaman ulus devlet devletle ulusun bir arada var oldugu toprak
esasmna dayali (territorial) bir birimi ifade etmektedir. Ote yandan, ulusquluk, devleti
kurup yasatma arzusu olarak 6ne ¢ikmakta ve bunun i¢in ¢ogu zaman ulusu
vazgecilmez bir unsur olarak gérmektedir. Milliyet, 18. ylizyilda kuzey ve bati
Avrupa’da ortaya ¢ikmus, kokii orta ¢caga kadar uzanan siilalelerin ve hakim elitin
siyasal iktidarinin devamliligina dayanmakla birlikte, siyasal kimlik ve sorumlulugun
temel belirleyicisi konumuna da gelmistir. Etnisite kelimesi ilk kez 1972 yihinda Oxford
English Dictionary’ye girmis, ilk kullanimi ise 1953 yilinda Amerikal sosyolog David
Riesman’a addedilmektedir. Etnik kelimesi ise ¢ok daha eskidir, Yunanca etnos
kelimesinden tiiremistir (etnos da etnikos kelimesinden tliremistir). Giinliik kullanimda
etnisite kelimesi azinlik konular ile ilintili goziikse de, ¢cogunluklar ve baskin halklar
azmhklara gore hi¢ de daha az “etnik” degillerdir.

Ulusculuk kuramlarma ge¢gmeden 6nce bir hususu 6zellikle vurgulamak
gerekir. Ulusguluk, 19. yiizyilla damgasimi vurmasina ve giiniimiizde de giincelligini
korumasma karsin genel olarak milliyetgilik terminolojisinde biiyiik bir kaos ve
karisiklik stirmektedir. Bunun bir nedeni de ulusgulugun yalnizca 20. yiizyiln 20’
yillarindan itibaren akademik ¢alismalarin inceleme alanina girmeye baslamasi ve ancak
60-70’1i yillardan sonra milliyetgilik iizerine kapsamli galigmalarin yapilmaya
baslamasidir. Ozellikle 80’1 yillardan baslayarak milliyetcilik caismalar1 biiyiik ivme



kazanmustir. Bu donemde (yani 60°lardan itibaren) milliyetgilik lizerine ¢aligmalar
yapan aragtirmacilar konuyu ¢ok farkli agilardan incelemeye ¢alismis, ¢oziimleme igin
degisik yontemler gelistirmis, milliyet¢iligi farkli kaliplara sokarak, cesitli kapsamlarda
ele almislardir. Fakat ¢alismalarin ¢ogalmasina, milliyetgilik iizerine yapilan
arastirmalarin yogunlagsmasma karsin, ulus¢uluk konulari ile ilgili ortak tanim,
topolojiler, ¢oziimleme yontemleri gelistirildigi soylenemez. Hatta konunun
uzmanlarinin temel kavramlar (6rnegin, millet, milliyet¢ilik nedir? Hangisi daha 6nce
ortaya ¢ikmustir? vb.) iizerinde bile uzlasamadiklar1 goriilmektedir. Bunun da nedeni
milliyet¢ilik olgusunun son derece degisken ve karmasik yapiya sahip olmasiyla ilgilidir.
Uluscguluk ¢aligmalarina iliskin bir bagka husus, konu ile ilgili literatiiriin biiyiik bir
boliimiiniin ingiltere ve Amerika’da yapilmis calismalardan olusmasi, dolayisiyla
Ingilizce kaynaklarin egemen olusudur. Her ne kadar son yillarda farkli bdlgeleri temsil
eden arastirmacilar ortaya ¢iknus olsalar da ulusguluk calismalar1 {izerindeki Ingiliz-
Amerikan hegemonyasini kiramamuglardir. Bu da dogal olarak zaman zaman
milliyetcilik konularinin tek tarafli ele almmasina, yani sadece Bati perspektifinden
arastirilmasima yol acabilmektedir. Konunun objektif bir gdzle incelenmesi, alternatif
yaklagimlarin gelistirilmesi, farkli bakis agilartyla ele alinmasi sonucunda ulusg¢uluk
calismalarimin Bati merkezli olmaktan kurtulup daha zengin bir i¢erik kazanmasi,
bu alanda daha tutarli ¢dziimleme yontemlerinin ortaya ¢ikmasi, farkl goriisleri de
icerecek sekilde inceleme alaninin genislemesi ve belki de bu sayede ulus¢uluk
caligmalarinin kavramlar kaosundan, terminolojik kargasadan kurtulmasi miimkiin
olacaktir .

1964 yilinda Ernest Gellner’in “Thought and Change” ad1 altinda yaymladigi
yazilarina bir yenisi eklendi. “Nationalism” makalesini kaleme alan Gellner,
ulusculugun sosyo-bilimsel teorisinin de temelini atmis oldu. Boylece milliyet
politikalari ile ilgilenenler i¢in yeni bir sayfa, dnlerinde yeni bir ¢18ir agilmis oldu.
Gellner, endiistrilesmenin modern politik milliyetleri nasil {irettigini modernlesme siireci
cercevesinde aciklamay: basarmustir. Fakat bunu yapmaktan 6te gidememis, modern
felsefenin gercek konusunun endiistrilesme degil de, onun yarattig1 darbe sonrasinda
ortaya ¢ikan son derece kompleks ve ¢esitlilik arz eden bir alan olan ulusgulugun
olmasi gerektigini belirtmemistir.

Bunu yapma gorevi ve tabii ki ulusgulugu daha farkh yonleri ile arastirma,
farkli yaklagimlarla ¢6ziimleme gabalar1 Gellner’in 6grencisi olmus Antony Smith ve

diger yeni kusak kuramcilara diismiistiir.



“Ulus¢uluk” terimi ilk kez 1774 yilinda Herder tarafindan yazilmis bir metinde
olgularin hayret verici karigimini anlatmak i¢in kullanilmistir. Yorumcular sik sik
ulusguluk tabirinin birbirinden farkh ¢ok sayida anlami kapsadigindan ve bu yiizden
kavramim karmasik bir hale geldiginden yakmmaktadirlar. Ulusguluk arastirmalarmin
merkezi sorunu, ulus ve ulusguluk gibi anahtar kavramlarin herkesc¢e kabul gormiis
uygun tanimlarmimn bulunmamast ile ilgilidir. Ayrica, ulusguluk {izerine ¢aligma yapan
arastirmacilarmn diirtiilerinin analitik olmaktan ¢ok politik olmasi1 olgusu da isi biraz
daha karmasik hale getirmektedir.

Antony Smith “Nationalism and Modernism” kitabinda ulusguluk alaninda

temel sorular1 belirlemenin zorluklarma isaret etmektedir:

“Cogu zaman biz farkli sorulara yanit aramamiz nedeniyle muhalif goriisler
iizerine insa ettigimiz kuram, model, yaklasimlar makul ve sabit olmalar1
bakimindan esitlik arz etmekteler. En belirgin ayrilik, ulusculugun nedenleri ve
sonuglar1 konusundaki goriisler arasinda goriiliiyor. Fakat ¢esitli kuram ve
perspektifler farkli agiklama konulari i¢in ayni esitlikte kullanilabilir.
Milliyetgilik alanindaki bu sorunlar her ne kadar asilmasi zor goriinse de bir
genel kuramin yapilmasi hem entelektiiel hem de sosyo-politik agidan gereklidir.
Zira etnik ve ulusal olgular (phenomena) alanini daha genis planda anlamak ve
anlatmak i¢in, bu ¢ok dalli alandaki degisik bakis, boyut ve siirecler arasindaki
iliski ve mekanizmalar1 kavramak i¢in, hem bu genis alani anlamak adina, hem
de etnik ve ulusal olgularin insan yasaminin uluslararasi iligkiler ve evrensel
giivenlik gibi diger alanlar1 iizerindeki etkisini 6grenmek adina 6nemlidir. Fakat
bdyle bir genel kuram yaratmak, ¢ok ¢esitli sorular1 farkli boyutlar ile
yanitlayabilecek tek bir kuram ortaya koymak miimkiin mii? Fakli yaklasimlar1
g6z oniinde bulundurdugumuzda cevap olumsuzdur. Milliyetgilik alaninda temel
sorular iizerindeki siiregelen anlagsmazliklar ve alanin her biri tek bir goriise
odaklanmis rakip yaklagimlar arasinda boliinmiis olmasi olgusu birlesik bir
kurami imkansiz hale getirmekte, genel bir kuram yapma istegini {itopyaya
dontistirmektedir. Tiim bu olumsuzluklara karsin 1950°li ve 60’11 y1illarin ya
ulusculuk ideolojileri {izerine ya da ulus-kurma siirecinin sosyo-demografik
boyutu iizerine odaklanmis yaklagimlari igeren kaba modelleri ile
karsilastirildiginda son yillarda yapilan ¢alismalar alan1 daha anlasilir ve
incelmis hale getirmistir. Son 30 yilin aragtirmalar1 kolektif kiiltiirel kimliklerin
oznel boyutuna —dil ve kitle kiiltiiriniin etkileri, politik ve entelektiiel elitlerin
stratejileri, etnik sembol, mit ve hafizanin etkileri {izerine yogunlagsmistir. Bu
calismalar etnik ve ulusal olgular alanindaki bilgileri epey genisletmistir.”

Daha sonra A. Smith, ulusguluk alanindaki yaklasimlara deginmekte, ilk¢i
(primordialism), eskilci (perennialism), etno-sembolcii, modernist ve post-modern
yaklasimlarla ilgili goriislerini ifade etmektedir. Aragtirmaciya gore :

“ilk¢i yaklasim, dil, din toprak ve akrabalik gibi temel toplumsal ve kiiltiirel olgularin
“ilk¢i” vasiflarindan tiiremis oldugu inanisi ¢ergevesinde ulus ve ulusgulugun ihtiras
ve Ozveri gibi niteliklerini anlamaya calisma girisimidir. {lk¢i kuramin hem kiiltiirel,
hem de sosyo-biyolojik yaklagimlarini benimseyenler etnisite ve akrabalik, etnisite ve
toprak arasindaki iliskiye dikkat ¢ekerek, bu baglarin giiclii kolektif aidiyet
duygularini ortaya ¢ikarma yollarini da aciklamislardir. Bu yaklagimin en somut
orneklerini Van den Berghe ve Clifford Geertz’in ¢aligmalarinda gérmek miimkiin
oldugu gibi, Steven Grosby’nin antik Israil iizerine yaptig1 arastirmasinda da bu
yaklasima rastlanmaktadir. Eskilei yaklasim, uluslarin eskiden beri var olduklarini



savunmakta ve onlarin tarihsel gelisim i¢indeki rollerini uzun vadeli 6geler seklinde
acgiklamaktadir. Eskilciler, modern uluslarin modernlesme siirecinden degil de, temel
etnik baglardan tiiredigini dne slirmektedirler. Eskilci yaklasima mensup Joshua
Fishman, John Armstrong, Hugh Seton-Watson ve etniklik konusunda Walker Connor
ve Donald Horowitz’in, dil ve etnik baglarin iglevlerinin, ayrica ulusgulugun kitle
destegine kavusmasinda etnik koken hakkmdaki mitin giicliniin anlagilmasinda
biiytlik katkilar1 olmustur.”

Smith’e gore etno-sembolciiliik, uluslar i¢in etnik kimligin sembolik
mesruiyetinin dnemini gdzler dniine sermekte ve modern uluslarla, ulusguluklarin
modern ¢agin zorluklar ile yilizlestikce nasil kendi etnik tarihlerindeki sembol, mit,
hafiza, deger ve gelenekleri yeniden kesfedip, yeni yorumlarla agiklamaya ¢alistiklarini
gostermektedir. Smith, Armstrong, Hutchinson ve kendisinin mit, sembol, deger ve
hafizanmn etnik ve ulusal baghliklar1 viicuda getirmedeki roliinii agiklamaya
calistiklarmni, ulus ve ulusgulugun 6znel ve tarihsel boyutunu da aragtirma kapsamina
aldiklarimni belirtiyor.

Smith, modernistleri, uluslarin ve ulusguluklarm modernlesme siireci sonucunda
ortaya ¢iktigmni, devletlerin, uluslarin, ulus-devletlerin ve elit katmanlarinin, topluluklari
modern kosullarda ve modern politik talepler ortaminda yeni, alisiimadik bigimde
seferber edip birlestirdigini 6ne siiren bir yaklagim olarak tanimlayarak, modernist ve

post-modernist yaklasim benimsemis arastirmacilari soyle tasnif etmektedir :

“Anderson ve Hobsbawm gibi modernistler iletisim aglarinin, ritiiellesmis
aktivitelerin, ve sembolizmin ulusal toplulugu nasil viicuda getirdigini
anlatmislardir. Mann, Breuilly, Tilly ve Giddens gibi bilim adamlar1 devlet, savas ve
biirokrasinin formatif roliinii arastirmis, Brass ve Hechter ise politik elitlerin
stratejilerinin kesin roliinii agiklamaya ¢alismislardir. Hrock ve Nairn aydinlarin
roliinii incelemis, digerleri de Gellner ve Kedourie’nin arastirmalarini
derinlestirmislerdir. Postmodernist yaklasim, giiniimiiz ulusal kimliklerin
pargalanmis oldugunu 6ne siirerek, kimlik politikalarinin ve evrensel kiiltiiriin
yeniden “ulus-sonras1” (post-nation) diizene goére diizenlenmesi gerektigini
savunmaktadir. Feminizm, kiiresellesme, modernist paradigmanin devami
niteliginde goriilmektedir. Bhabba, Chatterjee ve Yuval-Davis postmodernist
dekonstruksiyonizmi savunurken, Mosse, Schlasinger, Brubaker ve Billig yeni
postmodern boyutlar1 aragtirmay1 yeglemektedirler.”

John Breuilly ve Michael Hechter, ulus¢ulugun tanimlanmasi ve tipolojisi iizerine
genis arastirma yapmis ve ulusgulugun farkl tiirlerini belirlemislerdir. Breuilly’ye gore,
“genis cercevede bakildiginda ulusc¢uluk, diisiince, duygu ve eylemlerle ilgilidir.”
Diisilince baglaminda ulusguluk, entelektiiellerin ¢alismalarini ve tarihgilerin
kaynaklarmi da igeren kitaplar, makaleler vb. uluscu yaymlar1 akla getirmektedir.
Duygu anlaminda belirli kiiltiirii nitelendiren, kisaca “bilin¢” olarak adlandirilan

duygular, tavirlar ve degerler kastedilmektedir. Eylem anlaminda ise ulusal ¢ikarlar



g0z Oniinde tutan orgiit ve hareketler ifade edilmektedir.

Antony Smith’in ulusguluk tanimlamasi da John Breuilly’ ninki ile benzerlik tegkil
etmektedir. Smith’e gore : “Ulusculuk, bir siyasi doktrin ve siyaset iislubu olmaktan
ziyade tinismni yerkiireye yaymus bir kiiltlir-bir ideoloji, bir dil, mitoloji, sembolizm ve
biling-bi¢imi ve millet de anlam ve dnceligi bu kiiltiir bi¢imi tarafindan 6n varsayilan bir
kimlik tipidir. Bu anlamda millet ve milli kimlik milliyet¢iligin ve taraftarlarinin bir
yaratisi olarak goriilmelidir. Anlami1 ve kutsallig1 da milliyet¢ilerin el emegidir.”

John Breuilly’e gore “ulusguluk” terimi ile devlet iktidarmi elde etmek veya
kullanmak i¢in yapilan politik hareketler ve bu hareketleri hakli ¢ikarmak igin kullanilan
milliyet¢i savlar ima edilmektedir. Ulus¢u soylem 3 temel iddia iizerine insa edilmis
politik doktrindir:

a) Ozgiin ve miisahhas bir karaktere sahip bir ulus vardur,

b) Bu ulusun ¢ikarlar1 ve degerleri tiim diger ¢ikar ve degerlerden 6nde gelir,

¢) Ulus miimkiin oldugu kadar bagimsiz olmalidir. Bu, genelde politik bagimsizlig
ifade etmektedir.

Breuilly “Nationalism and the State” adli galigmasinda ulusgu hareketleri baz
almakta, ulus¢u baski gruplarma fazla ragbet etmemektedir. Bunun da nedenini bu
gruplarm ulusgu diislincelere sahip olsalar dahi devleti kontrol etmeyi
amaclamadiklarina baglamaktadir. Ciinkii bu gruplar mevcut devleti ulusal devlet
olarak gormekte, bu ylizden devletin politikalarmi fazla etkilememektedirler. Bunun bir
nedeni de onlarm gercek giiciiniin yetersiz olmasmdan kaynaklanmaktadir. Breuilly, bu
tespitine :”Fakat bu baski gruplan daha fazla destek sagladiklar1 zamanlarda
veya devletten dislandiklari durumlarda harekete doniisebilmektedirler” ilavesini
de eklemektedir. Daha sonra Breuilly, bu tiir milliyet¢i hareketleri siiflandirmaya
calismakta ve bu smiflandirmay1 ampirik olarak dogru veya yanls olarak degil, faydah
veya faydasiz olarak nitelendirmenin dogru olacagmi one siirmektedir. Tasnif yaparken,
Breuilly ulus¢ulugu, esasen, muhalefet bazh siyaset bicimi bakis acisiyla ele
almaktadir. Bu ylizden smiflandirma ilkesini devletle, devlete muhalefet eden veya onu

kontrol eden ulusgu hareketler arasindaki iliskiye dayandirmaktadir. Breuilly’e gore :

“Uluscu hareket, mevcut devletten kopmayi (separation), devleti milliyet¢i yonde
reforme etmeyi (reform) veya bagka devletlerle birlesmeyi (unification)
amaclamaktadir. Muhalefet edilen devlet kendisini ulusgu terimlerle tanimlayabilir
veya tanimlamayabilir. Ulusgu tanimlamalar yapildig: takdirde devlet ve muhalefet
milliyetgilikleri arasinda ¢atisma ¢ikar. Bu ¢atisma, kendini milliyet¢i addetmeyen
devletle milliyet¢i muhalefetler arasindaki ¢atigmadan ¢ok farklidir. Boylece, 6
kategorilik bir siniflandirma yapilabilir:

ulus olmayan devlete kars1 milliyet¢ci muhalefet -ayrilikci, reformcu,



birlesmeci
ulus devlete karst milliyet¢ci muhalefet hareketi —ayrilike1, reformcu,

birlesmeci.”

Ayrica Breuilly, ulus¢ulugun politik eylem seklinde tanimlanip siniflandirilmasi
gerektigini vurgulamaktadir. Aragtirmaciya gore, ulusculugu baska tiirlii kategorize
etmek, sosyal taban veya politik doktrin seklinde ele almaya ¢alismak siniflandirmanin
biitiinselligini bozabilir. Ulus¢u hareketlerin sosyo-ekonomik agidan tanimlanmasi ve
smiflandirilmasi yalnizca daha 6zgiil ¢6ziimleme ¢aligmasinda yapilabilir. Ayn1 sey
ulusgu hareketlerin politik doktrin seklinde arastirilmasi i¢in de gegerlidir. Bunun igin
oncelikle uluscu ideoloji tanimlanmali ve smiflandirilmasi yapilmalidir. Ulusgu
ideolojinin siniflandirmasim yaparken Breuilly asagidaki arastirmacilarin fikirlerine

yer vermektedir :”
Hayes, ornegin, milliyetci ideolojiyi daha genel politik degerlerle bagdastirmaya
calismis, Jakoben, geleneksel ve liberal milliyetci doktrinler seklinde
tanimlamistir. Kohn ise milliyetciligi ""bati” ve “dogu” kategorilerine ayirarak,
yurttaslik ve bireysel se¢imi vurgulayan doktrinle kiiltiirel kimlik ve grup iiyeligine
dayal1 doktrin arasindaki farka isaret etmistir. Bazen farkli ideolojilerden yeni
karigimlar yapildig1 da goriilmiistiir. Ornegin, baz1 politik hareketlerde milliyetgi ve
liberal talepleri birlestirmege calistiklar1 gézlemlenmigtir. Sonugta, liberal
milliyet¢ilik var oldugu gibi, romantik milliyetcilik, dilsel milliyetcilik, etnik
milliyetcilik ve diger doktriner egilimlerin milliyet¢i 6gelerle birlesiminden olusan
farklt milliyetcilikler ortaya ¢ikmistir. Politik ve sosyal 6gelerin birlesiminden olugan
diger bir ¢oziimleme yontemi ¢esitli hareket veya orgiit tiirleri tizerine
odaklanmaktadir. Buna gore, elit ve kitle milliyetciligi; anayasal ve yasadis1
milliyetcilik; bariscil ve siddet yanlhis1 milliyet¢ilikler seklinde tasnif yapilabilir.
Orgiitler parti veya gizli cemiyet seklinde faaliyet gosterebilir; milliyetci partiler
kapali ve demokrasi dis1 veya agik ve demokratik kosullarda varligini siirdiirebilirler.
Cogu zaman milliyet¢i hareketlerin ayn1 anda drgiitlenmenin degisik ilkelerini kendi
biinyelerinde birlestirdigi bilinmektedir.

Michael Hechter “Containing Nationalism” eserinde ulusgulugun tipolojisinden
bahsederek degisik tiirlerini belirlemektedir. Hechter’e gore, ulus¢ulugun en iyi tarifi,
ulusun smirlarini, onun yonetim biriminin sinirlarma uygun hale getirmek i¢in
tasarlanmig kolektif eylem seklinde yapilabilir. Hechter, ulusgulugun tiirlerini soyle
belirlemistir: devlet-kurucu (state-building) milliyetcilik, periferal milliyetcilik,
toprak talebinde bulunan (irridentist) milliyetcilik, birlesmeci (unification)
milliyetcilik, ayrica milliyetcilik tiirlerinden ayr1 tutmakla birlikte yurtseverlikten de
bahsetmektedir.



Hechter’e gore, devlet-kurucu ulusculuk, kiiltiirel agidan farkli bolgeleri
belirli bir devlete katmay1 ve onun iginde eritmeyi amaglayan ulusguluktur. Merkezi
yoneticilerin bu tiir bilingli ¢abalar1 sonucunda gok-kiiltiirlii niifus kiiltiirel olarak tiirdes
topluma déniismektedir. Ornegin, 16. yiizyll baslarmdan 20. yiizyila kadar ingiltere ve
Fransa tiirdeslik saglama adna kendi kralliklar1 i¢indeki kiiltiirel agidan farkli olan Kelt
bolgelerini kendi kiiltiirleri i¢inde eritmeye (assimilation) ¢alismislardir. Devlet-kurucu
ulusguluk i¢in rasyonel olan, jeopolitik acidan sinirlarini gergek ve olasi rekabetten
koruma gereksinimidir, bu da bu tiir milliyetciligin kiiltiirel kapsayiciliga (culturally
inclusive) yonelmesine neden olmaktadir. Merkezi yoneticiler, ayrica, kendi iilkelerini
birlestirmek icin kiiltiirel agidan yabanci olan topluluklar1 siirme (Ispanya
Reconquista’nda oldugu gibi) veya yok etme (Kuzey Amerika yerlilerinin akibeti)
yollarina bag vurmaktadirlar.

Periferal ulusculuk, kiiltiirel agidan farkli bélgenin yayilmaci devletle
birlesmeye kars1 direnis gosterdigi durumlarda veya ayrilik¢i hareketlerde ve kendi
yOnetimini kurma durumlarinda (Quebec, Iskogya ve Katalanya’da oldugu gibi) ortaya
¢ikmaktadir. Cogu zaman, bu tiir milliyetciligi yukarida belirtilen devlet-kurucu
milliyetcilik ¢abalar1 da kigkirtmaktadir.

Irredentist (kendi topraklarim geri isteyen) ulusculuk, devletin mevcut
smirlarin bitigik devlet tarafindan daha dnce isgal edilmis topraklar hesabina genisletme
girisimleri sonucu ortaya ¢ikmaktadir (Sudeten Almanlari 6rneginde oldugu gibi).

Son olarak birlesmeci ulusculuk, politik olarak boliinmiis fakat kiiltiirel
acidan tiirdes olan topraklar1 bir devlet altinda birlestirme ¢abalarini kapsamaktadir.
Bunun en meshur érnekleri 19. yiizyilda italya ve Almanya’dir. Bu durumda, kiiltiirel
ve yonetimsel sinirlart uyumlu hale getirme ¢abalari, ulusal iiyelerini i¢ine alan yeni
devletin kurulmasmi gerektirmektedir. Boylece, devlet-kurucu ulusculuk kiiltiirel
kapsayicih@a, birlesmeci ulus¢uluk ¢cogunlukla kiiltiirel dislayicihga
dayanmaktadir.

Yurtseverlik, (patriotism) kendi ulus-devletinin uluslararasi sistemde gii¢ ve
prestijini ylikseltme istegidir. Hechter, yurtseverligi kesinlikle ulus¢uluk tiirii
olarak gormemekte, bunu da ulusun ve yonetimin sinirlarinin zaten uyumlu olmast ile
aciklamaktadir. Arastirmaciya gore, bu bakimdan smirlama yapmak fazla zararh
degildir, ¢linkii ulus-devlet olarak tanimlanan ¢ok az devlette yurtseverlik goriilebilir.
Genel soylemde yurtseverlik gibi goziiken sey, ashinda ¢ok-kiiltiirlii devletlerde bir



ulusun ¢ikarlarmin zimnen digerlerininkinden daha 6ne ¢iktigini géstermektedir.
Hechter ¢aligmasida Siyonizm ve Mormonizm gibi, dinsel gruplarin vaat edilmis uzak
topraklara gdg¢iinii hedefleyen ¢ok ender milliyetci hareketlere yer vermemistir.

Etnik ulus¢uluk (ethnonationalism) terimini icat eden kisi Walker Connor’dur.
Bu terim devlet kurma pesinde olan ulusgulukla artik mevcut devletin ulusgulugunu
ayirt etmede ve Oncekinin etnik-kiiltiirel boyutunu vurgulamada faydalidir. Etnik
ulusculuk, bir grubun bir veya daha fazla ortak 6zellikten dogan 6zel dayamsma
duygusu temelinde birleserek belirli diizeyde kendi kendini yonetme talebinde
bulunmasi ve bunun sonucunda “ulus”un ortaya ¢ikabilecegi seklinde yorumlanabilecek
eylemidir. Genis anlamda etnik grup kavrami, etnik ulus¢ulugun kendisi i¢in 6zerklik
ve ya bagimsizhik talep ettigi birimi ifade etmektedir. Stanley Tambiab’a gore ise etnik
ulusguluk ulus-devletin asir1 ve istenmeyen merkezilestirme ve tektiirlestirme
politikalarina kars1 bolgesel reaksiyon seklidir. Andre Lecours, etnik grubu etnik
kimlik gelistirme bazinda ikiye ayirmaktadir. Etnik kimlik gelistirenlere etnik
topluluk, gelistiremeyenlere etnik kategori demektedir. Bir baska deyimle etnik
topluluk etnik 6zbilince sahip etnik kategoridir. Lecours’un tanimlamasina gore etnik
grup genel bir terim olup, etnik kimlik gelistirmis veya gelistirememis, tiyelerinin bir
veya birden fazla ortak 6zellige sahip oldugu gruplar i¢in kullanilmaktadir. Anthony
Smith de etnik kategori ve etnik topluluk arasinda ayirimda bulunmanin yararlh
olacagm belirtmistir. Smith’e gore etnik bir grup, soya ait mitlerin roliinii ve tarihi
amlar1 vurgulayan, din, gelenek, dil ya da kurumlar gibi bir veya birden fazla kiiltiirel
farklihga tanmnan ve ayirt edilen bir kiiltiirel kolektif tiptir. Etnik bir toplulugun
(Fransizca adiyla etni’nin) alt1 ana niteligini Smith soyle siralamaktadir: 1. Kolektif
bir 6zel ad; 2. Ortak bir soy miti; 3. Paylasilan tarihi anilar; 4. Ortak kiiltirti farkli kilan
bir ya da daha fazla unsur; 5. Ozel bir yurt ady; niifusun énemli kesimleri arasinda
dayanigsma duygusu. 6. Bu unsurlarin biitiin belirtilerinin bir arada bulunmasi, ortak bir
kimlik duygusuna sahip tarihsel bir kiiltiirii olan topluluga isaret etmektedir.

Jyotirindra Das Gupta, etnik gruplarin politik sorun haline gelisini s0yle

anlatmaktadir: “Etnik gruplar yaygin goziikmelerine karsin her zaman politik analiz
kapsamina alinacak kadar ilgi ¢ekici bulunmamaktalar. Etnisite, etnik boliinmeler
politik diislince ve eylemi etkileyebilecek dayanigmay1 olusturmaya basladigi zaman
politik soru haline gelmektedir. Etnik boliinmeler, kendi kendine, politik bdliinmeyle

sonuglanip sonug¢lanmayabilir. Etnik gruplarmn sosyal alandan politik alana kaymasi i¢in



etnik ¢ikarlarin belirli bir politik doniisiimden ge¢meleri gerekmektedir. Bu tiir
doniistimler, politik karar ve organizasyonlar aracilig1 ile gerceklestirilmektedir.*

John Packer, azinhk konularini incelemektedir. Azinhgi, belirlenmis amag
dogrultusunda serbestce birlesebilen ve paylastiklar1 ortak istegin, cogunluk idaresince
ifade edilenden farkli bulunan bir halk grubu olarak tanimlayan Packer, iki tip:
“pozitif” ve “negatif”’ azinliktan bahsetmektedir. O’na gore, pozitif azinliklar,
cogunluktan farkli bulunan, ortak iilkii ve yasam planini gergeklestirme amaci
dogrultusunda birlesebilen azinliklardir. Negatif olanlar ise kendilerini ayrimcihik
uygulamalarindan veya insan haklari ihlallerinden koruma amaciyla bir araya gelen
azinliklardir. Bu azmlklari, ayrica “etnik”, “dinsel”,“dilsel” ve “ulusal” olmak iizere
dortlii kategori i¢inde ele almaktadir.

Thomas H. Eriksen, ulusgulukla etnisitenin yakin kavramlar oldugunu ve ¢ogu
ulusculuklarin karakterine gore etnik olduklarmi vurgulamaktadir. Ulusgu ideolojiyi
kabaca, etnik grup adna devlet kurma talebinde bulunan etnik ideoloji olarak
tanimlayan Eriksen, s6z konusu tasnifin pratikte son derece problematik oldugunu
vurgulamaktadir. Bunun da nedenini 1)ulus¢ulugun kimi zaman ortak kiiltiirel
koklerden daha ziyade ortak sivil haklara vurgu yapan ¢oketnili veya etniasir1 ideolojiyi
ifade ettigine; 2) belirli insan kategorisinin ulusla etnik kategori arasindaki gri bolgede
bulunduguna, bu toplulugun bazi liyelerinin tam politik bagimsizhik talebinde
bulunduklar1 halde, digerlerinin taleplerinin mevcut devlet i¢inde dil vb. haklarla sinirh
kaldigin1 ve bunun da kategorinin ulus veya etnik grup olup olmadig: ile ilintili
olduguna, ayrica ulusal ve etnik iiyeligin de sartlara gore degisebilecegine dikkat
cekmektedir. Eriksen’e gore, etnisite ile ulus¢uluk arasindaki bir diger ¢atigma tiirii
modern ulus-devlet gercevesi i¢inde baskin etnik grupla tabi grup arasindaki zitliktan
kaynaklanmaktadir. Bu durumda egemen grubun ulusgu ideolojisi tiniversel
(biitiinlestirici) olmaktan ¢ikip pargalayici karaktere biiriinmekte, adalet ve kucaklayici
mekanizmler zayiflayarak, etnik ayrimcihga dayali dislayict mekanizmler ivme
kazanmaktadir.

Ulus ve ulus¢ulugun tanimim yaptiktan ve farkh kuramsal yaklagimlari
derledikten sonra etnik gruplarin tiirlerinin de kisaca belirtilmesi yararl olacaktir. Etnik
gruplar baskin ve baskin olmayanlar olmak {izere ikiye ayrilmaktadirlar. Uzun yillarm
deneyimlerine dayanan aragtirmalar, devletle baskin olmayan (non dominant)
gruplar arasindaki etkilesimin belirli kalipp ve modellerinden bahsetmeye olanak

vermektedir. P. Smith, devletin baskin olmayan etnik gruplara yonelik



politikalarinin ii¢ tiiriinden bahsetmektedir: asimilasyon politikasi; izolasyon
politikasi; entegrasyon politikasi.

Arastirmaci, baskin olmayan etnik gruplarin devlet politikalarina karsi
tepkilerinin tiirlerini ise asagidaki sekilde tanimlamustir: kabul edis; pasiflik; gizli
direnis ve acik catisma. Baskin olmayan etnik gruplara yonelik negatif devlet
politikalarinin sonuglarinin 4 boyutundan bahsedilebilir: dil boyutu; sosyal boyut; yasal
koruma; psikolojik sonuglar.

Ulusguluk alanindaki farkli kuramsal yaklagimlara deginildikten sonra bu
calismanin kuramsal ¢ercevesinden de bahsetmek gerekli ve agiklayici olacaktir. Birgok
arastirmacinin gelistirmis oldugu ¢éziimleme yontemleri arasinda bu tezin mantiksal
akisma ve genel ruhuna en uygun géziiken yontem, Ingiliz tarihci John Breuilly’nin
gelistirmis oldugu ulusculugu karsilastirmah tarih yontemiyle ¢oziimleme
deneyimidir. Breuilly, ulusgulugu degerlendirmek i¢in 6nce bir kuramsal ¢erceve
cizmekte, sonra da bunu belirli 6rnek olaylara uygulayarak karsilastirmali tarihgesini
sunmaktadir. Bu ¢oziimleme yontemi, Breuilly’nin ¢aligmasini 6zgiin kilmakla birlikte
ulusculugu daha anlagilir hale getirme konusunda da takdire layik goriilmektedir.
Ozkirml’nin belirttigi gibi:

“Genel kuramlara giivenmeyen Breuilly’e gore, genel bir yontem ya da bakis

agist, belirli 6rneklerin etkili ve ayrintili ¢oziimlemesine imkan verdigi dlciide

kabul edilebilir. Bu iki asamal1 bir siire¢ gerektirir. Milliyetgilik tek bir yontemle

aragtirilmayacak kadar degisken oldugundan, oncelikle ise degisik milliyet¢ilik

tiirleri belirlenerek baslanmalidir. Ikinci olarak, belirlenen farkli tiirler

karsilagtirmali tarih yontemiyle incelenmelidir. Yazar ¢alismasinda 6nce

milliyetgilikleri 6zelliklerine gore kategorilere ayirir, sonra her kategori icin

birkag drnek seger ve bu 6rnekleri ayni kavramlari ve tanimlari kullanarak

ayrintili olarak ¢ozlimler. Yazara gore bu yontem, drneklerin karsilagtirilmasina,

farklilik ve benzerliklerin belirlenmesine olanak tanir.”

Tezin ana konusu olan Iran’da etnik ulusguluk sorununun kuramsal gergevesi
kapsaminda Kacar, Pehlevi ve son donem olmak iizere ii¢lii donemlendirme iginde,
tarihsel perspektifte karsilagtiriimalar1 gergeklestirilecek ve milliyetcilik tiirleri
belirlenerek karsilastirma yoluyla incelenme yontemine bas vurulacaktir. Lecours ve A.
Smith’in etnik kimliklerle ilgili goriisleri temel alnarak, Iran’da etnik gruplarmn kimlik
gelisiminin ne diizeyde oldugu, bir bagka deyimle etnik bilincinin yilikseklik derecesi
incelenecektir. P. Smith’in, devletin baskin olmayan etnik gruplara yonelik politikalar

ve bu gruplarin s6z konusu politikalara tepkilerine iliskin goriisleri iran’da baskin etnik



grupla tabi gruplar arasindaki etkilesimin incelenmesi konusuna aydmlk getirecektir.

1.2. Etnopolitik mobilizasyonun farkh iilke 6rneklerinden alinan ampirik

bulgular ve normatif degerlendirmeler cercevesinde ¢éziimlenmesi.

Etnopolitik mobilizasyon konusunun kapsamli bir sekilde incelenebilmesi i¢in
farkl tilke 6rneklerine bas vurarak kuramsal bilgileri ampirik verilerle bagdastirmak
uygun goriinmektedir. Bu amagla rejim bi¢imi, tarihsel ge¢misi ve kiiltiirel gelenekleri
farklilik gosteren iilkelerden elde edilmis bilgiler kullanilmistir. Uluslararasi bir proje
olarak gerceklestirilmis olan Risk Altindaki Azmliklar Projesi, yapilan arastirmalar
sonucu ilk kriter olarak oncelikle devletlerin rejim tiirii ile etnopolitik mobilizasyon
arasmda giiclii bir bagin s6z konusu oldugu kanisma varmis ve bu degiskenleri 4
kategoriye ayirmustir :1) eski demokrasiler (1980 6ncesi); 2) yeni demokrasiler (1980-
1994 aras1 donem); 3) gecis donemi yonetim bigimi ve 4) otokratik rejimler. Bu
calismada da bu modelden yararlanilarak farkl rejim tiirlerine sahip iilke 6rnekleri
karsilastirilacaktir. Eski demokrasilerden irlanda 6rnegi, yeni demokrasilerden Baltik
devletleri ve otokratik rejimlerden de Afrika ve Gliney Asya iilkeleri 6rneklerine yer
verilecektir. Etnik azinliklarla ilgili farkl iilke 6rneklerinden elde edilen bilgilerin
Iran’da etnik ulusguluk konusunun incelenmesinde yol gdsterici olacagi, pratik
deneyimlerle teorik bilgilerin bagdastirilarak s6z konusu iilkede etnopolitik hareketlerin
arastirilmasma 1s1k tutacagi umulmaktadir.

Eghosa Osaghae, Nijerya’daki etnik politikalar1 incelerken, bu politikalarin
karmasik yapisi dolayistyla konunun ¢6ziimlemesini 3 boyutta ele almaktadir:
etnisitenin alanlar1 veya diizeyleri; etnik politikalarm hedefleri; stratejiler veya kullanilan
araglar. Etnik politikalarin sekillenmesinde etkili olan faktorler ise soyle
siralanmaktadir : ¢ikarlarmn karakterleri, etnik mobilizasyonun mesruiyeti, devlet
hayatinda etnisitenin tarihi, devlet sekli ve iktidar1 elinde bulunduranlarin yonelimi.
Etnik politikalar1 baris¢il ve siddet yanhsi olmak iizere 2 tiire ayirarak, bariggil

protestolardan secimlerde etnik blok olusturmaya ve silahli ordu veya milis



birliklerinden i¢ savasa varacak kadar farkh sekillerinden s6z etmektedir

Osaghae, Nijerya’daki etnik politikalar: 4 alan veya diizeyde: bireysel,
grup-ici, gruplararasi ve etni-devlet diizeyinde incelemistir. Bireysel diizeyde,
bireysel aktorler etnik baglari kisisel ve 6zel amaglari i¢in kullanmaktadirlar. Etnikligin
(ethnicity) bireysel diizeydeki en belirgin 6zelligi “durumsalligidir” (situationality). Bu
da bireyin etnikligi bir ¢ok kimlik temelli (6rnegin sinif; statii, din, cins, politik parti ve
uzman kimligi vb.) kaynak ve baglardan biri gibi kullandig1 i¢indir. A. Smith ise s6z
konusu “durumsalligr” soyle ifade etmektedir: “Bireyin durumu degistiginde grup
ayniyeti de degisecektir, ya da en azindan bireyin bagh kaldig1 pek ¢ok kimlik ve
sOylemin o birey acisindan onemleri farkli donem ve durumlara gore degisiklik
gosterecektir”.

Osaghae, 2. diizey olarak ele aldig1 alt grup diizeyinde etnikligin, etnik grup
icinde birim veya pargalar1 arasindaki lehge, din, esit olmayan gelisme sekli, tarihi
farklar, 6zerk sosyo-politik orgiit ve kiiltiirel pratigi iceren farkhlagsma ve igbirligi
politikalarmni kapsadigimi 6ne siirmektedir. Farklilagma ve igbirliginin dinamikleri ise
etnik mobilizasyonun diizey ve hedeflerine baghdir. Diger diizey etnik gruplar
arasidaki etnik politikalar1 belirlemektedir. Yazar, Nijerya’daki gruplar arasi
catismalarin 3 tiiriinden: ¢cogunlugun ¢ogunluga karsi, cogunlugun azinhga
karsi, azinh@in azinh@a karsi oldugu ¢catismalardan bahsediyor. Nijerya
federasyonunun tarihsel olarak 3 ana 6gesini olusturan 3 ¢cogunluk grubu iilkenin
boliiniip parcalanmasi bakimindan en fazla tehdit edici unsurlaridir. Cogunluk-azmhk
catigmalarinin koki eski bolgelerdeki azinliklarm, ¢ogunluk gruplarm uyguladiklar
baski, ayrimeilik ve eritme girisimlerine karsi verdikleri miicadeleye uzanmaktadir.
Azmliklarm ¢ogu halen “kars1 koyma politikasmir™ siirdiirmektedir. Azinlik-aznlik
catigmalar1 azinlik devletlerinde gerceklesmektedir. Bu tiir ¢atigmalar daha ¢ok i¢
somiirgecilik diye adlandirilan durumlarda ortaya ¢ikmaktadir. Etnik politikalarin son
diizeyi etnik gruplarla devlet arasindaki ¢atigmalarla ilgilidir. Bu tiir ¢atigmalar
hosnutsuz gruplarin devlet yonetimi ve kaynaklara erisim, yerel politik 6zerklik, politik
hayatin tiim alanlarinda esitlik ve adalet talepleri seklinde ortaya c¢ikan devlet karsit
mobilizasyon bigimlerine biirlinmektedir.

Osagae’nin, Nijerya orneginde etnik politikalar1 4 diizeyde inceleme yontemi
kullanilarak, Iran’da bu tiir politikalarin hangi diizeylerinin mevcut oldugu ve bunlarin
iilkede nasil bir tablo ortaya koydugu incelenecektir. Ornegin, arastirmacinin bahsettigi

gruplar arasi ¢catigmalarmn 3 tiirli olan: ¢ogunlugun ¢ogunluga karsi, cogunlugun



azmnhga kars1, azmhgn azinliga karsi oldugu catismalardan hangi tiiriin Iran’a uygun
oldugunu diisiiniildiiglinde, en az %36’ hk orana sahip Tiirklerle, %36 niifuslu
Farslarm arasindaki etnik rekabet, Iran i¢in ¢ogunlugun cogunluga kars1 oldugu
catigma tiiriinii akla getirmektedir. Tezin ana konusu, iran’daki etnomilliyetgiligi
incelemegi hedefledigi icin ¢caliyma boyunca iilke tarihinin 3 farkh doneminde
baskin etnik grupla baskin olmayan etnik gruplar arasindaki etnik rekabet ve
catisma bicimleri belirlenmeye ve karsilastirilmaya cahsilacaktir.

Etnik ulusculugun gergekte nasil isledigini anlayabilmek i¢cin Andre Lecours,
kimlik, ¢ikarlar ve mobilizasyon konularin1 kapsamli bir ¢erceve iginde ele almayi ve
etnik ulus¢ulugu 3 asamali bir siire¢ halinde degerlendirmeyi faydah gérmiistiir. Bu
degerlendirmeye gore etnik ulus¢ulugun ilk siireci etnik kimliklerin olusum,
doniisiim ve billurlagsma siirecidir. Dil ve kiiltiirel sembollere seckinler ve kurumlar
tarafindan 6znel anlamlar yliklenmektedir. Bu siirecte géze carpan rekabet, ¢atigma,
etkiler ve bazen de igbirliginin kaynagini, seckinlerin iktidar ugrundaki miicadelesi
olusturmaktadir. Arastirmaci, seckinler arasindaki etkilesimin politik kurumlar1 ortaya
cikardigini 6ne siirmektedir. Boylece, devlet yapisi, parti sistemleri, anayasal
diizenlemeler ve iktidarin topraga dayali boliinme bigimleri etnik kimligin yapi,
zamanlama, siddet ve hatta var olusunu belirlemede kilit rol oynayan etkili
degiskenlerdir. Bu da etnik kimliklerin neden bu kadar durumsal ve rastlantisal
oldugunu agiklamaktadir.

Lecours’a gore, ikinci siire¢ ¢cikar belirlenmesi ile ilgilidir. Cikarlar, etnik
gruplarm One siirdiigii spesifik taleplerin ve politik eylemlerin rasyonelliginin temelini
olusturmaktadir. Seckinler bu asamada da 6n plandadir. Menfaatlerin belirlenmesi
uluscu hareketin 6ne siirdiigli taleplerin tipi, hareketin program ve ideolojisi
bakimindan ¢ok onemlidir.

Etnik ulusculugun ii¢iincii evresini etnik kimliklerin politizasyon ve
mobilizasyonu siirecinin olusturdugunu belirten Lecours, bu kimliklerin belirli
cikarlarla bagdasms olsa bile, dnce politik agidan uygun hale getirilip, sonra seferber
edilmesi gerektigini vurgulamaktadir. Etnik kimliklerin siyasallagmasi segkinler
acisindan etnik grubun {iyelerini ikna etmede etkili olabilir, fakat kiiltiirel ¢atlamalar
digerlerine oranla ¢ok daha 6nemlidir. Arastirmaci, ayrica etnik kimliklerin politik
olarak dikkat ¢ekici olduktan sonra aktif politik gii¢ haline gelmek i¢in mobilize olmaya
ihtiya¢ duyduklarina ve bu mobilizasyonun, seckinlere talepleri i¢in kitle destegine

gerek duymalarmna ve mesru olduklar1 yoniinde iddia ileri siirmelerine yardimci



olduguna dikkat ¢ekmektedir.:

“Kitle destegi seckinler i¢in giiglii politik bir silaha doniismektedir. Politik kurumlar
da bu asamada 6nemli rol oynamaktadir. Segkinlerin ve kurumlarin, etnik kimliklerin
politize ve mobilize olmasinda merkezi rol oynamasi olgusu, ulusgu hareketlerin
belirli zamanlarda ¢ok siddetli, belirli zamanlarda ¢ok zayif, hatta bazen sifira

indigine de agiklik getirmektedir.”

Iran’y, etnik ulusculuk evreleri acisindan ele aldigimizda, etnik kimliklerin 1.
asamast olan olusum, doniisiim, billurlagsma sathasini ¢oktan arkada birakarak etnik
gruplar arasinda smirlarin iyice belirginlestigini; cogu etnik kimliklerin 2. asama olan
cikarlarin belirlenmesi sathasini da asmis oldugu; Azerbaycanlilarin, Kiirtlerin ve
Araplarin 3. asama olan etnik politizasyon ve mobilizasyon sergileme evresinde olup,
merkeze kars1 bolgecilik egilimlerini giiclendirdikleri sdylenebilir.

Etnik ulusculuk politikalart ile ilgili diger konulara gegmeden 6nce
etnomilliyet¢iligin, Lecours’un da yukarida bahsettigi ilk evresini olusturan etnik
kimliklerin olusum, doniisiim ve billurlagma siirecine kisaca deginmek gerekmektedir.
Etnomilliyet¢ilik kuramcilarinin, etnik kimliklerin olusumuna dair farkl goriisleri
vardir. Kimi kurameilar, 6zellikle etniklikle ilgili ilk¢i yaklagim benimseyenler (Walker
Connor, Will Kymlicka, Charles Taylor vb.), etnik kimliklerin eski donemlerden beri
var oldugunu, aragsalc1 yaklagim yegleyen kimi kuramcilar (Sidney Tarrow, Herbert
Kitschelt vb.) ise bu kimliklerin modernlesme sonucunda olusmaya basladigini, sonra
da doniisiim ve billurlasma stirecinden gectigini 6ne siirmektedirler. Konu ile ilgili
diisiincelerini Anthony Smith soyle ifade etmektedir: ”Etnik kimlik ve etnik olusum
hakkimnda gercekei bir agiklamann, bir ugta kiiltiirel oriintiileri(pattern) dogasi geregi
sabit addeden, oteki ugta etnik duygular1 “stratejik” bakimdan manipiilasyona miisait ve
kiiltiirel olarak da miitemadiyen sekil verilebilirmis gibi telakki eden ilkselci-aragsalct
ihtilafinin kutupsalligindan uzak durmasi gerekir.” Arastirmaci, niifusun belli kiiltiirel
birimlerinin kolektif kaderlerine dair diistincelerini, miisterek anilarmi ve stireklilik
duygusunu i¢ine alan kiiltiirel unsurlardan olusan kolektif kiiltiirel kimligin verili
oldugunun, fakat bu kimligin statik bir tekbi¢imlilikten uzak olup, siirekli degisime
ugrayan bir dinamizme sahip oldugunun altin1 ¢izmektedir. Fakat bu degisim, kolektif
kimligi olusturan kiiltiirel unsurlar arasmdaki temel oriintiiselligin travmatik geligmeler
kargisinda ugradig1 bozulma derecesine gore farklilik gostermektedir. Bu degisim,
ortak etniklik duygusu ile etnik kimligin yenilestirilmesine katkida bulunabilecegi gibi,
tahrif niteliginde kiiltiirel bozulmaya da yol acabilir. Smith’in bir baska gozlemi, zengin

bir “i¢” ya da “etno” tarihle ekseriyetle tam tersi dis etkenlerin bir araya gelmesi sonucu



etnik kimliklerin billurlagmasi, kalicilagmasi olgusu ile, 6rnegin kiiltiirel farkhiligin tarih
oncesi donemlerde kaybolup gittigi durumlarda devlet kurma, askeri hareketlilik ve
orgiitlii din gibi devresel giiglerin etnik kimlik duygusunu bir araya getirip birlestirmede
ve uzun siire devamimi saglamada hayati nem tasimasi ile ilgilidir.

Smita Sabhlok’un goriisti de A. Smith’in etnik kimliklerin olusumu hakkindaki
diistincesini destekler niteliktedir. Sabhlok’a gore: ”Etnik kimlikler ge¢misin kiiltiirel
verilerinin uzantis1 olabilecegi gibi, sonradan yaratilmasi da olanaklidir. Ornegin, Sri
Lanka’daki Tamil, Hindistan’daki Mizo hareketleri etnik kimliklerin verili olmasi1
gerekmedigini gdstermektedir. Her iki durumda etnik kimlik billurlasma sonucu
sonradan ortaya ¢ikmigtir.”

Iran’daki etnik kimlikler incelendiginde, bu kimliklerin verili oldugu,
gecmisten bu giine eski kiiltiirel mirasin uzantisi olarak siiregeldigi goriiliir.
Diger iilke 6rneklerinden farkli olarak, Iran’daki etnik kimlikler olusum ve déniisiim
stirecinden gecerek sonradan ortaya ¢ikmus degildir. 20. ylizyil tarihgisi Vladimir
Minorski’nin “Iran’m ge¢misinin temel dzelliginin Tiirklerle Farslar arasmdaki siirekli
catigmalar oldugunu” belirterek, “bu ikisinin hi¢ bir zaman tipki “su ile yag gibi” bir
birine karigamadigr” seklinde benzetme yapmasi, bahsedilen etnik kimlikler olgusunun
Iran’da eskiden beri var oldugunu kanitlar niteliktedir. Islam’m “timmet” anlayst ile
yeniden sekillenen bu kimlikler, varliklarim siirdiirmekle birlikte Sii Miisliiman kiiltiirel
kimligi i¢inde biiylik 6l¢iide yakinlagmis, kaynagmistir. Riza Sah Pehlevi’nin Fars
ulusculuguna dayal merkezilestirme politikalari, s6z konusu etnik kimliklerin
billurlasmasi ve etnik gruplarin kutuplasmasi siirecini de baslatmstir.

Etnik kimlik konusuna agiklik getirdikten sonra etnomilliyetciligin hedefleri
konusu ele almabilir. Osaghae, etnik politikalarin hedeflerinin, etnikligin diizeyine,
taleplerin yogunluguna ve katilan insanlarm sayisina gore (diisiik, orta ve yiiksek
siddetli olmak tizere) genis farklilik gosterdigini belirtmektedir. Arastirmaciya gore,
ulusgulugun dayanak noktasini olusturan etniklik, dil ve kiiltiirel 6zerklik iddialarindan
yerel politik 6zerklik ve kendi kaderini tayin etme taleplerine kadar ¢esitlilik arz
etmektedir. Osaghae, etnomilliyet¢iligin hedeflerini ii¢ diizeyde tasnif etmistir :

“Hedef, yerel yonetim ¢apinda iktidar1 ve kaynaklar1 kontrol etmeye yonelik ise
yerel diizeydedir. Devlet diizeyinde mobilizasyon, devlet yonetimini ve kaynaklar1
kontrol etmeyi, devlet icinde dengeli ve esitlik¢i gelisimi ve devletle ilgili diger
rekabet tiirlerini icermektedir. Federal diizeyde mobilizasyon, devlet yonetimine ve
kaynaklara erisim ve paylasimi, yerinden yonetim, devletler ve yerel yonetimler
kurma seklinde yerel politik 6zerklik, yeniden taksim, esitlik ve adalet gibi baslica
amaglarla ilgilidir. Daha 6nce de deginildigi gibi, azinlik gruplar yalnizca federal
diizeyde, etnik mobilizasyona sahip ¢ogunluk gruplarin fiili tekelini kirmak icin
ugrasirlar.



Osaghae’nin, etnomilliyetciligin hedefleri ile ilgili goriislerinden yararlanarak, Iran
orneginde farkl etnik gruplarm hedeflerinin ne diizeyde ( yerel, devlet, federal) oldugu,
ne tiir talepler ireli siirdiikleri ve ne kadar destekgi sayisma sahip olduklar:
belirlenmege calisilacaktir. iran’daki etnik gruplar icinde eyaletcilik-bélgecilik
egilimlerinin artmasi olgusu ilk bakista ¢cevredeki etnomilliyetgiliklerin hedefinin
yerel diizeyde oldugu diisiincesini akla getirmekle birlikte, son yillarda etnik grup
temsilcileri arasinda ister yurt iginde, isterse de yurt disinda yapilan tartismalarda
federasyon taleplerinin sik¢a dile getirilmesi gergegi, etnik gruplar agisindan hedefin
yerel diizeyden federal diizeye tasinma yoniindeki istegini de ortaya koymaktadir.

Kuzey Irlanda ve Zimbabwe drneklerinde etnik ulusguluga dayali mobilizasyonu
inceleyen Andrea Grove, liderlerin mobilizasyon stratejileri ile gelisen kosullar
arasmdaki iligkiyi incelemistir. Yapilan propagandalarda liderlerin stratejilerini
belirlemek i¢in “igerik ¢oziimlemesi” (content analysis) dedigi kampanya konugmalart,
parti konferanslarina miiracaatlar1 incelemis, karsilastirmali metotla tarihi ¢dziimlemeye
bas vurarak cevresel degiskenleri arastirmistir. Grove, calismasinda su sorulara cevap
aramaktadir: liderler ne tiir stratejilerin birlesimini kullanarak ulusal kimligin az veya
¢ok daha dislayici tanimlari etrafinda potansiyel yandaslarini toplayabilmekte ve bu
stratejilerden hangisi daha basarili mobilizasyonu saglamaktadir? Uluslararas ve iilke
i¢i sartlarin 6nemli degiskenleri, liderlerin kapsayici yerine diglayict stratejiler
kullanmasmdaki basarilarin1 ne yonde etkilemektedir? Arastirmaci, insanlarm grup
davranislar1 i¢in mobilize olmalarimin nedenlerini agiklayabilecek 5 genis perspektife:
goreceli yoksunluk teorisi; imaj teorisi; segkinlerin konsolidasyonu yaklagimlari; hayali
cemaatler perspektifine bas vurmaktadir.

Aragtirmaciya gore, toplumsal kimlik yaklasim, liderlerin belirli gruplardaki
insanlarm birbirine benzeyip bagkalarindan farkl olduklar1 yoniindeki diisiincelerini
nasil sunduklarr ile ilgilidir. Oteki kavramsal yaklagimlar (géreceli yoksunluk, imaj
teorisi, segkinlerin konsolidasyonu ve hayali cemaatler) liderler tarafindan bu gruplarin
belirli siyasi ¢izgi ve/ veya eylem i¢in birlesmesini saglayacak modelleri gelistirmek i¢in
kullanilmaktadir.

Teorilerden stratejilere gegerken, Grove, icerik ¢ozlimlemesinin stratejileri
kodlamak amaciyla gelistirildigini ve bu tiir ¢aligma i¢in kamuya hitaben yapilan
konusmalarm en uygun malzeme oldugunu belirterek, liderlerin kullandig:

stratejileri: kimlik stratejisi; adalet stratejisi; grup dis1 imaj stratejisi; yonetim



stratejisi ve oykii anlatma stratejisi seklinde siralamaktadir. Kimlik stratejilerinden
bahsederken, Grove, liderlerin belirli sosyal kimlikleri politik konulara uygun hale
getirmede ¢ok onemli olduklarmi vurgulamakta ve bir arastirmacinin, liderlerin gruplari
tanimlama sekline ve canlandirdig1 kimliklerin diglayicilik derecesine gore kodlama
yaparak, bu sayede kimligin yerel veya ulus asir1, daha sivil, etnik veya dini boyutlarinin
bir politik grup i¢in ne zaman en Oncelikli hale geldigini takip edebilecegini
savunmaktadir. Bu metot zaman ve olaylar bakimindan genelleyici olup, grup referansi
ve grup tanimlamasini i¢ine almaktadir. Grove’a gore, grup referansi, liderlerin hangi
halki tasnif etmesi ile ilgili olup liderin grup i¢in ¢izdigi smirlar1 ifade etmektedir
(6rnegin, Kuzey irlanda, irlanda veya Britanya halki gibi tabirlerden hangisi
kullanilmaktadir). Grup tanimlamast ise her bolgenin halkinin tanimlanmasi i¢in
kullanilan etiketler listesi ve bu listenin dislayicilik derecesine gore: fazla dislayici, orta
derecede dislayici, orta derecede kapsayici, fazla kapsayici olmak iizere kategorize
edilmesi (6rnegin kuzey irlanda milliyetgileri veya kuzey irlanda emekgci halklar1 gibi
grup referanslar) ile ilgilidir

Grove, daha sonra adalet, grup dis1 imaj, yonetim ve dykii anlatma stratejilerinin
tanimin1 yapmaktadir. Grove’a gore, :adalet stratejisi goreceli yoksunluk teorisinin
ana diisiinceleri kullanilarak gelistirilmistir. Bu tiir stratejiler, liderlerce grup iiyelerinin
mevcut durumdan hosnutsuzlugunun vurgulanmasi, grubun ¢ok daha iyisine layik
oldugunu iddia etmesi ve ¢atigmay1 goreceli yoksunluk paradigmalar1 baglammda
tanimlamasi i¢in kullanilmaktadir.

Grup dis1 imaj (diisman veya miittefik) stratejisi ulusguluk ve etnik catigmalar
lizerine yapilan aragtirmalar, liderlerin gruba yonelik tehditleri grup dayanigmasin
pekistirmek amaciyla nasil maniple ettiklerini ortaya koymustur. Grup disindakilerin
diisman veya miittefik olarak algilanmasi, tehdit veya firsat sunduklar1 imaji liderin
amacma ve grup disindakilerin davranigma baghdir.

Yonetim stratejisi (governance strategy) seckinlerin konsolidasyonu teorisi ile
baglantihdir. Liderlerin potansiyel ve mevcut yonetim yapilar1 — yasalar, kurumlar ve
diger elitlerle olan iliskilerini nasil diizenledikleri bu strateji 1s13inda analiz edilmektedir.

Oykii anlatma (storytelling) stratejisi, “hayali cemaatler” yaklagimi
cergevesinde ele almmahdir. Bu perspektif, liderlerin ortak tarih ve ortak kader
konularmi bireyleri bir topluluk halinde birlestirmek ve mevcut durumu eyleme
doniistiirmek i¢in nasil kullandiklari ile ilgilidir. Dislayicilik derecelerinin her lider igin

konusmalarmdan kodlanmis stratejilerin yiizdelerinin, dislayici stratejiler yilizdesi ile



kapsayic stratejiler yiizdesine boliinerek belirlenebilecegini 6ne stiren Grove, fazla
dislayict stratejilere: negatif adalet, negatif yonetim, diisman imaji, 6ykii anlatma ve
(grup i¢i referans i¢in fazla dislayici tanimlama) kimlik stratejilerini ve fazla kapsayici
stratejilere de: pozitif adalet, pozitif yonetim, miittefik imaj1 ve (grup i¢i referans i¢in
fazla kapsayict) kimlik stratejilerini dahil etmektedir. Bu stratejilerden hareketle
arastirmact, tarihi galisma ve analizlerden, ayrica resmi evraklardan elde edilen ampirik
bulgulara dayanarak dig miidahale ile etnik liderler arasindaki baglantiy1 gozler 6niine
seren ilging bir 3 hipotez modelini ortaya koymustur. Bu modele gore: 1)i¢ sorun
olarak tanimlanmus, dis aktorlerin miidahale etmedigi durumda daha fazla dislayici
stratejilere sahip lider, segmen bazinda oy artisim saglayacaktir; 2)Uluslararasi nitelik
kazanmus, dis aktorlerin miidahale edip fakat tarafsiz olduklari durumda daha fazla
kapsayici stratejilere sahip lider, segmen bazinda oy artigini saglayacaktir; 3)Rakip
milliyet¢i liderlerden biri dis aktorlerin destegini kazandig1 durumda, iceride de destek
elde edecektir.

Osaghae, etnik politikalarla ilgili stratejileri genis ¢apta siddet karsiti ve
siddet yanhsi olmak iizere iki grupta tasnif etmektedir. Siddet karsit1 stratejiler,
grup cikarlarma barig¢il, mesru, anayasal yollarla ulasmanin yasal araclarmi
icermektedir. Bu tiir stratejiler, dilekge, basin agiklamasi, gazete ilanlari, segimler yolu
ile kamu gorevlerine, meclis ve devlet kurumlarina katihm, haklar1 pekistirmek i¢in
dava agma, bariscil gosteriler, lobi faaliyetleri, vergi 6dememe, se¢imleri boykot etme,
politik partiler ve etnik drgiitler kurma, etnik blok halinde oy verme seklinde sivil
itaatsizligin ¢esitli tiirlerine bag vurma eylemlerini kapsamaktadir. Siddet yanlis
stratejiler ise isyan, sabotaj, suikast, silahli miicadele, gerilla savasi ve ayrilik¢t
hareketleri igermektedir. Bu tiir eylemlere ¢ogu zaman baris yanlisi stratejiler iflasa
ugradiginda, 6rnegin mahkemelerin etkisiz oldugu, haksizliklar1 islah etmede (kamu
sikayetleri komisyonu, insan haklar1 komisyonu, ve Meclis gibi) kurumlarin yetersiz
kaldig1 durumlarda rastlanmakta veya devlet yetkililerinin hosnutsuz gruplara kars:
duyarliliktan uzak kayitsiz davraniglari, s6z konusu hosnutsuz gruplar siddet yanhsi
stratejilere bas vurmaya itmektedir.

Grove’n, liderlerin kullandig: stratejiler ile ilgili goriiglerine bas vurarak,
Iran’daki etnopolitik hareketlerin liderlerinin kendi etnik gruplarmi hangi kimlik
altinda tamimladiklari, kitle destegini kazanmak icin adalet, grup dis1 imaj stratejilerini
nasil kullandiklari, devletin kurumlar1 ve diger elitlerle olan iliskilerinin ne diizeyde

oldugu, etnik seferberlik i¢in ne tiir ykii anlatma yontemlerine bas vurduklari,



liderlerin kullandiklari stratejilerin barigcil mi, yoksa siddet yanlis1 oldugu, hangi
yontemleri ve eylemleri yegledikleri belirlenecektir. Ornegin, tezin son boliimiinde
Kiirtler incelenirken, Iran Kiirdistan Demokratik Partisinin stratejilerinin son 50 yilda
zaman ve kosullara uygun olarak nasil degistigi, cagmn gerceklerine nasil uyarlandigi
konusu ele almacaktir.

Gliney Asya iilkelerinde ulusguluk ve etniklik konusunu inceleyen Smita
Sabhlok, bu bolgede devletin mesruiyetinin ve baskin kimligin herkes tarafindan
kabulleniginin ger¢eklesmedigi bir ortamda ulusal ve etnik kimliklerin beraberlik i¢inde
yasamasini saglayacak, dagmik haldeki etnik gruplar bir biitiin halinde birlestirebilecek
bir kuramsal modelin eksik oldugu sonucuna varmigtir. Sabhlok, etnik topluluklarin
liderleri tarafindan toplumsalci (communalist), 6zerklik yanlisi, ayrilik¢r ve toprak
talebinde bulunan (irredentist) stratejilerin benimsenmesinin, onlarin kendi sartlarina
uygun ulusgu sdylemleri kabul etmesi ve kendi topluluklarinin 6zel durumuna uyumlu
ulusal stratejilerin olusturulmasi ¢abalari ile ilgili oldugunu savunmaktadir.

Osghae, Nijerya 0rneginde etnik stratejiler agisindan mobilizasyonun daha
militan bi¢imlerinin benimsenmesinde iki faktoriin rol oynadigini 6ne siirmektedir.
Birincisi, asir1 otoriter askeri hiikiimetlerin is basma gelmesi ile ilgili olarak tilkenin
politik hayatinda hiikiim siiren kanunsuzluktur. ikinci faktér, kimlik politikalarinin ve
grup aktivitelerinin alternatif modellerin eksikligi sorunudur. Arastirmacmnm Nijerya
orneginden etnik politikalarla ilgili ¢ikardig1 sonug soyledir: “Etnik politikalar devlet
yonetimini ele gegirmek, ekonomik ve sosyal ilerleme i¢in yapilan ¢abalardan dogar,
catigmaya dogru gittiginde dnem kazanir (bir baska deyimle tehlikeli hale gelir) ve
devlet istikrarma meydan okumak igin kullanihr. Ulkede politik partilerin, devlet ve
yerel yonetimlerin zayiflig1 dikkat cekicidir ve bu durumda da hi¢ kuskusuz onlarin
yerini etnik bdlgesel orgiitler ve hareketler doldurmaktadir. Bu yiizden Nijerya’da etnik
sorunlar tehlikeli boyutlara varmigtir.”

Iran 6rnegini ele aldigimizda, 6zellikle son dénemde etnik politikalarin
hangi hedeflere yonelik oldugu, devlet istikrar1 agisindan tehlikeli boyutlara ulasip
ulasmadig1 konusuna da deginilecektir. Giiniimiizde, Iran’da teokratik kapali bir
rejimin mevcut olmasi nedeniyle etnik gruplar agik faaliyet gosterebilecek orglit ve
partilerden yoksun durumdalar. Ayrica, mevcut Anayasa etnik partilerin kurulmasimi
da yasaklamaktadir. Bu durum merkez-gevre iligkilerini nasil etkilemekte, ¢cevrenin
hosnutsuzluklarmi nasil ifade etmekte oldugunu, Anayasada kiiltiirel haklar1 belirlenmis

olmasma karsn, bir tiirlii uygulanamayan etnik gruplar haklarmi savunmak i¢in hangi



yollara bag vurduklart vb. bu gibi sorular yamtlanmasi gereken konular arasinda yer
almaktadir.

Bazi aragtirmacilar, etnik ulus¢uluk konularmi ¢oziimlemede farkli yontemler,
degisik ¢coziim Onerileri sunmaktadirlar. Lecours, Batidaki etnik ulusguluk
kuramcilarmm ulusal hareketlerin 6zelliklerini agiklamakta aciz kaldiklarmi, 6rnegin
ulusal hareketlerin zamanlamasini; taleplerin tiirlerini; politik kuramsallasmanm
ozelliklerini; program, ideoloji, talepler ve katilim bigimleri konularimni i¢ine alan ulusal
aktivitelerdeki diizenli ve diizensiz degisimleri a¢iklamakta zayif olduklarmi 6ne
stiriiyor. Arastirmactya gore, bunun nedeni etnik ulus¢ulugun itici giicii olarak
gordiikleri kiiltiir ve ekonomiyi “asagidan yukariya” bir siire¢ seklinde
kavramsallagtirmalari ile ilgilidir. Gergekte ise etnik ulusg¢uluk bir politika bicimidir
ve esasen etnik kimliklerin olusum, doniisiim ve billurlasmasi ile ilgili 3 siirecten
ibaret “yukaridan asagiya” bir olgudur. Bu da etnik ulus¢ulugu kavramak igin
politik kurumlar ve segkinler lizerinde odaklanan politik yaklasimin benimsenmesini
gerektirir. Bu strateji diger faktorleri goz ardi etmemektedir. Lecours, politik kurum
ve seckinlerin, sosyo-ekonomik cevre goz oniinde tutularak arastirilmasini
onermektedir : “Sosyo-ekonomik yapilar ulus¢u hareketlerin varligi ve gelisimi i¢in
uzun vadeli genel kosullar1 saglamaktadir. Politik kurumlar ve seckinler iizerine
odaklanma ise kitlelerin unutuldugu anlamma gelmez. Etnik ulusculuk, liderleri ve
takipcileri olan bir harekettir. Siyasal segkinlerin ileri siirdiigii talepleri yeterli sayidaki
gayri-seckinler desteklemedikge bu hareket varlik gosteremez.” Etnik ulusguluk icin
“yukaridan asagtya” politik yaklasimini benimseme stratejisini savunan Lecours, 2
faktor — politik kurum ve seckinler {izerine odaklanmanmn etnik ulus¢uluk konularma
aciklik getirecegine inanmaktadir. Bat1 toplumlarindaki etnik ulus¢uluk kuramcilarinin
bu iki faktorii yeterince dnemsememesi nedeniyle etnik ulusculuk siireglerinin kiiltiirel
ve yapisal (structural) yaklagimlar kullanilarak ¢oziimlenmesi ¢cabalarinin basarisizliga
ugradigini 6ne siiren arastirmaci Batih bilim adamlarinin 1)politik kurumlarm kuramsal
Oonemini ve onlarin sosyal, politik gelismeler tizerindeki etkilerini vurgulayan tarihi
kurumsallig1 (historical institutionalism) ve 2)elit etkilesiminin bu sonuglar {izerindeki
etkilerini inceleyen elit ¢oziimlemesini i¢ine alan kuramlar gelistirmeleri gerektiginin
altmi ¢izmektedir.

Lecours’un sosyo-ekonomik c¢evre gbz dniinde tutularak politik kurumlar ve
seckinler {izerine odaklanma 6nerisi, Iran’da etnopolitik hareketler incelenirken

politik kurum ve seckinlere gereken dikkatin yoneltilmesi anlaminda bir uyart niteligi



tagimaktadir. Bu iki faktor, 1945-46 etnopolitik hareketlerin incelenmesinde, 6zellikle
¢okiis nedenlerinin anlasilmasinda ¢ok yararli olacag: diisiiniilmektedir.

Ramon Maiz, birbirine yabanci 3 farkl ¢dziimleme alanini bir araya getirerek
cokuluslu devletlerde kendi kendini yonetme (self-governance), politik yerinden
yonetim ve kolektif politik kimliklerin tanmmasi konularin yeniden arastirip
degerlendirmek i¢in ilging bir ¢dziimleme yontemi onermistir. Bu yontem, ii¢ farkh
alani: politik demokrasi teorisi; federalizmle ilgili karsilastirmah kurumsal
arastirma ve uluscu mobilizasyon ¢oéziimlemesini icine almaktadir. Aragtirmacimnin
fikrince, boyle bir ¢aligmada tabii ki pozitif ¢6ziimleme yaninda ampirik bulgulara
dayal kuramlarin yani sira federalizm, ulusguluk ve demokrasi alanlarmimn normatif
kuramlar1 gergevesinde ele alinmasi girisimi de yarar saglayacaktir. Normatif kuramlar
kendi arastirma programlarmi, varsaymm ve sorularini gelistirdigi siirece ulusgu
mobilizasyonun ve sosyoloji ile siyaset biliminin sundugu kurumlarm yapisal yararlari
konularmm ¢éziimlemesine ihtiya¢ duyar. Ayni sekilde, ampirik kuramlar da kabul
edilmis degerlerin, 6zgiirce segmeye dayali anlagmalarin ve demokrasinin normatif
diinyasm kiiglimseyemez. Arastirmacmin belirttigi gibi, ger¢ekten de bu ii¢ alan hem
ampirik-pozitif hem de normatif-kuramsal ¢ercevede cagimz ¢ok kiiltiirlii devletlerinin
sorunlarini derinlemesine tartigmada ¢ok yararhidir.

Maiz’in 6nermis oldugu politik demokrasi, federalizm ve ulus¢u mobilizasyon
alanlarmi bir araya getirerek 3°lii ¢ziimleme modelinin bu giin itibariye iran’da
demokratik rejimin ve federal yapimin yoksunlugu nedeniyle uygulanmasinin
olanaksiz oldugu, fakat ¢evrede yogunlagsmakta olan ulus¢u mobilizasyonlarin varhigi
g0z Oniinde tutularak, toplumun demokratiklesme yoniindeki talepleri ve etnik
gruplarm federalizmden yana istekler sergilemeleri bu modelin Iran igin 6zellikle
gelecege yonelik perspektiflerin belirlenmesinde faydali olacaktir.

Gliney Asya lilkelerinden Hindistan, Sri Lanka ve Pakistan’1 karsilastiran
Sabhlok ilging 6rnekler sunmaktadir. Arastirmaci, bu iilkelerdeki azhk politikalarin
sOyle 0zetlemistir :

“Hindu dilinin Hindistan’in resmi dili ilan edilmesi olgusu, Hindu’ca konusmayan
diger azinliklar tarafindan kuzey bolgesi segkinlerinin egemenligine sokulmak
seklinde algilanmistir. Bunun sonucunda Hindistan, dil politikalariyla ilgili
yeniden diizenlemeler yapmaya ve Hindu dilinin kullanimiyla ilgili devletlerin 3
sinifta tasnif edilmesi politikasini kabul etmeye zorlanmistir. Benzer durum Sri
Lanka’da da ortaya ¢ikmistir. Sinhallerin Tamiller {izerinde egemenlik kurmaya
calismasi ters teperek, Tamil dilinin taninmasi ile sonuglanmigtir. Pakistan’da ise
yeni kiiltiir yaratma ¢abalar1 sirasinda Miisliiman ulusunu mu, yoksa Pakistanlilik
kimligini mi kullanma konusu sorunlara yol agmistir. Dini kimlik 6n plana
c¢ikarilsa da, din sadece iktidari kitlelerin goziinde mesrulastirma araci olarak



kullanilmistir. Pakistan’daki gesitli gruplar arasinda kiiltiirel tiirdeslik mevcut
olmadig: icin Pencap eliti ile diger bolgelerin seckinleri arasinda egemen-tabi
iliskisi ortaya ¢tkmistir.”

Sabhlok, basarili ulusgulugu, etnik ideolojileri veya etniklikleri devlet aygit1 ile
bagdastirarak ulus devlet kurma seklinde tanimlamakta ve bu agidan bakildiginda
Gliney Asya iilkelerinde yurttaghk baginin etnik dayanismaya oranla halki ulus devlete
baglamada zayif kaldigini 6ne stirmektedir. Arastirmaci, ulus konusuna deginirken ulus
kavramini: kontrat iizerinde ulus (contractual) ve Kkiiltiirel ulus olmak {izere ikiye
ayirmaktadir. Kontrat temelli ulusun yapay, politik, anayasal ¢cer¢evede tanimlandigin,
kiilttirel ulusun ise tarihi bellek, cografya, akrabalik, gelenekler, din ve dille ilgili
oldugunu 6ne siirmektedir. Fakat tamamen kontrat temelli ulus bulunmadig: gibi
tamamen kiiltlirel ulus da mevcut degildir. Bu yiizden Sabhlok, bu iki kavram arasinda
tuhaf bir iliski bulundugunu, kiiltiirel boyutun ulusu toplum bazinda, kontrat baglilig
boyutunun ise ulusu politik kurumlar temel alinarak tanimladigini belirtmektedir.
Kiiltiirel boyuta fazla agirlik verilmesi, ulus diistincesinin depolitize olmas1 anlamina
geldigi gibi, sirf kontrat baghihigmm 6ne ¢ikarilmasi olgusu da beraberinde ¢atisma
tehlikesini getirmektedir. Ulusguluk-etnisite birlikteligi ile ilgili diisiincelerini: “Isin
dogrusu, ulusculuk bigiminde kontrat baghligi boyutu ile etniklik bigimindeki kiiltiirel
boyutun uyum i¢inde var olmasi gereksinimidir.” seklinde 6zetleyen Sabhlok, Giiney
Asya lilkelerinin boyle bir uyumu saglamada basarisiz olduklarini, Banglades’in,
kiiltiirel boyutla kontrat baglihgi boyutu arasindaki ¢atigmanin bir iirtinii oldugunu,
tiniter Pak kimligi kurma girisimlerinin ¢ok sayida dilsel ve kiiltiirel kimlikleri
zayiflatmay1p, tam tersine pekistirdigini ve etnisiteye dayali mobilizasyonu tesvik
ettigini vurgulamaktadir.

Sabhlok, Giiney Asya iilkelerindeki bugiinkii ¢atigmalarin kdkiinde ulusgulukla
etniklik arasmdaki iligkiyi anlayamama ve kurumsallastiramama sorununun yattigina
inanmaktadir. “Bir yanda etnomilliyet¢ilik hareketlerinin farkli bigimlerinde goriinen
“politize olmus etniklik” olgusu, 6te yanda ne devlet, ne de yurttaglar tarafindan aktif
destege sahip ulusculuk vardir” diyen arastirmaci, kitleler icindeki cehaletin, adaletsiz
sosyal sistemlerin, somiirge donemlerinden kalma yap1 ve uygulamalarm, tecriibesiz
biirokrasilerin ulus projesini gerceklestirmede birer engel oldugunu vurgulamaktadir.
Sabhlok, Gliney Asya’daki etnik sorunlara postmodernist yaklagimla ¢dziim aramaya
caligmaktadir. Postmodernizm, ulusgulukla etniklik arasindaki iliskiyi bir diyalektik
bi¢imi olarak gérmektedir. Bu ylizden Sabhlok, Giiney Asya tilkelerindeki



ulusculuklarin inga edildigi kavramsal varsayimlari sorgulamakta, ulus kurmanm
modernizasyon ve tiirdeslestirme siirecinden gegilerek yapilmasi gerektigi diistincesini
elestirmektedir. Postmodernizm, diinyanin her yerinde bas gdstermekte olan etnik
catismalar sorununu ¢6zmek i¢in ulus¢ulukla etniklik arasindaki ugurumu kapatacak
olan ¢ok kiiltiirliiliik ve bir arada yasama (consociationalism) seklindeki diizenlemeleri
onermektedir. Buna ek olarak, Sabhlok Giliney Asya iilkeleri i¢in egitim diizeyinin
yiikseltilmesi ve yenilenmis kimlik duygusu ile yurttaslarm yonetimde aktif rol almalar1
gerektiginin Onemine deginmekte ve bunun sonucunda sivil ve entegre olmus toplum
ortaya cikarak, ulusculugu ve etnikligi bir ¢erceve icinde ele almay1 olanakh kilacagmna
inanmaktadir.

Sabhlok’un, Giiney Asya iilkeleri 6rnegindeki arastirmasma konu olan etnik
sorunlar ve bunlarm dogurdugu sonuglar bir cok bakimdan iran ile de benzerlik
gostermektedir. Arastirmanin 6zellikle sorunlarin ¢6ziimii ile ilgili Onerileri tezin son
boliimiinde iran ydnetiminin gelecege yonelik ne tiir politikalar izlemesi gerektigi
konusuna 151k tutacaktir.

Rima Wilkes ve Dina Okamoto daha kapsaml bir ¢alisma yaparak, diinya
genelindeki 116 tilkedeki 275 etnopolitik grubun 1990-1997 yillar1 arasinda 6zellikleri
ve politik eylemleri izlenerek olusturulmus “Risk Altindaki Azinliklar” (Minorities at
Risk) projesinin veri bankasindan yararlanmak suretiyle etnik rekabetin, etnik
mobilizasyon iizerindeki etkilerini incelemeye ¢alismislardir. Arastirmacilar, dncelikle
risk altindaki azihk olarak tanimlanabilmek i¢in bir grubun etnisitesinin farkl bir
davranis tarzmna tabi tutulmasi, ve/veya kolektif politik mobilizasyona temel
olusturmasi gerektigini, ayrica bu grubun iilkenin toplam niifusunun 10/1 veya en
azindan toplam niifusun %1°ni olusturacak niifusa sahip olmasi gerektigini
belirtmiglerdir. Wilkes ve Okamoto, bu ¢alismay1 karsilagtirmali analiz perspektifinden
etnopolitik mobilizasyonun 5 rekabet tiirii: ekonomik, politik, demografik,
ekolojik ve kiiltiirel rekabet esasinda diinyadaki ¢ogul (multiple) devlet 6rneklerini
(bundan 6nceki ¢calismalar yogunlukla tekil (single) 6rnekler {izerine odaklanmusti)
inceleyerek yapmuslardir. Ayrica, etnik mobilizasyon tiirleri olarak 3 tiir: toplumsal
catisma, isyan ve protestolar baz almmistir. Calismanm kuramsal temelini Susan
Olzak’n gelistirmis oldugu etnik rekabet teorisi olusturmaktadir. Ampirik ¢aligmalar
Olzak’m “politik ve ekonomik rekabetin etnopolitik mobilizasyona yol agacag1”
seklindeki savin1 dogrular niteliktedir. Wilkes ve Okamoto, Olzak’in ¢alismasindaki 2

temel faktore 3 yenisini daha ekleyerek, etnik mobilizasyon teorisi ¢ercevesi iginde



demografik, ekolojik ve kiiltiirel rekabet tiirlerini de incelemeye almislardir. Ekonomik
rekabet alaninda 4 Slgek kullanilmistir: 1)Cogunluk grubun dilsel eritme politikalari. Bu
tiir politikalar azinlik grubun ekonomik alanda rekabetini kizigtirir; 2)Bir gruba karsi
diger gruplardan farkl olarak ekonomik ayrimcilik diizeyinin degismesi. 3)Ekonomik
ayrmmcilik degisiminin degiskenleri ile ilgili 6l¢ek: ayrimcilik konusunda azalma ve ya
cogalma oldugunu belirler; 4) Azinlik bulunan iilkedeki kentlesmenin diizeyi ile ilgili
ekonomik rekabet 6lgegi. Politik rekabet dlgeklerine sunlar dahildir: 1)Etnik
hareketlere zemin olusturan somiirge mirasi; 2)Politik engellerde goriilen degisiklikler
(politik ayrimeiliga neden olabilen bu tiir degisiklikler: ifade, eylem ve 6rgiit kurma
ozgirliiklerinin kisitlanmasi, hukuki uygulamalar, se¢gme-secilme hakkinin, sivil
hizmetler ve daha yiiksek gorevlerde bulunma hakkinin smirlandirilmast); 3)Politik
ayrmmcilikta degisikliklerin degerlendirilmesi. Demografik rekabet, grubun {ilke niifusu
i¢indeki orantisinda goriilen degisikliklerle ilgilidir. Cevre alani rekabeti, toprakla ilgili
olup grup i¢in ¢ok biiyiikk 6neme sahiptir. Kiiltiirel rekabet i¢in 2 6l¢ek kullanilir: 1)
kiiltiirel kisitlamalar diizeyindeki degisim dikkate alinir ve 2)bu degisime gore
degerlendirmeler yapilr.

Olzak, Wilkes ve Okamoto’nun gelistirmis oldugu rekabet teorisinden
yararlanarak, Iran’da giiniimiizde etnopolitik mobilizasyonun hangi rekabet
tiirlerinin mevcut oldugu, bu rekabet tiirlerinin dogurdugu sonuglarm etnopolitik
hareketleri koriiklemede veya ¢atigma ortamini beslemede ne denli etkili olabilecegi
belirlenmege calisilacaktir.

Wilkes ve Okamoto’nun yapmis olduklar1 6l¢iim ve degerlendirmeler ekonomik
ve politik rekabetin etnik mobilizasyon tizerinde etkili oldugunu, ayrica ekonomik
rekabetin toplumsal catigmalara, politik rekabetin ise protestolara yol agabilecegini
ortaya koymustur. Toplumsal ¢atigmalara neden olabilmesi bakimmdan demografik
rekabetin hi¢ bir etkisinin, kiiltiirel rekabetin ise ¢ok az etkisinin olabilecegi
goriilmiistiir. Calismadan elde edilen en ilging bulgular toprak iizerinde ¢evre alani
rekabetinin etnopolitik mobilizasyonun her 3 tiirii izerinde etkili oldugunun saptanmasi
ile ilgilidir. Toprak konusu biitiin etnik gruplar i¢in ¢ok biiyiik oneme sahip olmas1
nedeniyle en gii¢lii rekabete de zemin olusturmaktadir. Arastirmacilar, gelecekte ¢evre
alan1 rekabeti (ecological competition) konusunun daha genis sekilde arastirilmasi
gerektigini vurgulamislardir. Wilkes ve Okamoto, etnik rekabet modelinin isyan ve
protestolardan daha ¢ok toplumsal ¢atigsma konularini anlatmada yararh oldugunu

saptamuslardir. Arastirmacilar, genel olarak rekabet siirecleri incelenerek yapilan



arastirmalarin etnopolitik mobilizasyonun neden ve ne zaman gergeklestiginin iyi
anlagilmasi agisindan faydal olacagma inanmaktadirlar.

Michael Johns da Risk altindaki Azmliklar projesinin veri tabanindan
yararlanarak Baltik {ilkelerindeki etnik hareketleri risk agisindan degerlendirmistir. 275
grup ¢oziimlemesinden elde edilen bilgiler 15181nda etnopolitik protestolar i¢gin asagidaki
faktorlerin kilit rol oynadigmi belirlemistir: kiiltiirel kisitlamalar; hiikiimet baskilari;
demokratik yonetim bigimi; rejim istikrarsizligi; akraba gruplarin destegi. Etnopolitik
ayaklanmalar1 doguran risk faktorlerini ise soyle siralamustir: 1985-94 yillar1 arasinda
araliksiz devam eden protestolar; hiikiimet baskilari; bolgesel yogunlasma; grup
orgiitlenmesi; rejim istikrarsizhigy; yabanct hiikkiimetlerin destegi. Ayrica, risk
faktorlerinin yani sira ayaklanma olasiligini azalticy, arttiric: i¢ ve dis faktorlere de yer
verilmistir. Johns’a gore, bu tiir i¢ faktorler: gegmiste kaybedilmis 6zerklik (risk
arttiricl); konvansiyonel politikalar i¢in grup destegi (risk azaltict); grup tiirii
(toplumsal gatigma ve etnomillet (ethnonational) risk arttiric1) bolgeye yayilmis yiiksek
diizeyde silahl ¢atigmadir. Johns, etnik ¢atigmalar1 tanimlamak i¢in Tellis’in 1997°de
gelistirdigi “etnik ¢atigmalar1 dnceden tahmin etme” modelini kullanmaktadir. Bu
modele gore, etnik catigma 3 agamaya boliinmektedir: 1)gatigma potansiyelinin
bulunmasi; 2)potansiyel durumdan olasi ¢atigmaya doniismesi; 3)stratejik pazarhk.
Tellis’e gore, potansiyel ¢gekismenin olasi ¢atigmaya doniismesini saglayan faktorler
sunlardir: baslangic halindeki degisiklikler; tetikleyici olaylar; liderlik; kaynak ve
orgiitler; dis faktor.

Etnik ¢atigmalar1 6nceden tahmin etme modeli kullanilarak, giiniimiizde
Iran’da ¢atisma potansiyelinin bulunup bulunmadig, varsa catismanin hangi
asamasinda bulunuldugu sorularina yanit aranacaktir. Merkezi hiikiimetle etnik
gruplar arasindaki iligkilerdeki gerilimin tirmandi1 ve baskici rejim nedeniyle etnik
gruplar bazinda acik faaliyetlerin yapilamayip gizli direnisin stirdiiriildiigli gergegi géz
oniinde bulunduruldugunda, iran’da gatisma potansiyelinin var oldugu tahmin
edilmekle birlikte, agik ¢atigmaya doniisebilmesi veya olast ¢atigmanin dnlenebilmesi
i¢in lilke kosullar1 dikkate alindiginda hangi etkenlerin daha etkili olabilecegi konusunu
da akla getirmektedir.

Genel bir degerlendirme yapildiginda, yukarida incelenen iilkelerden de
anlasilacag gibi 6zellikle otokratik rejim kategorisine giren devletlerdeki etnik
azmliklar1 yok sayarak tek kiiltiirlii, tek etnili devlet kurma girisimlerinin pek basari

saglayamadig gibi lilkede biiylik sorunlara da yol actig1 goriilmektedir. A. Smith



konuyla ilgili diislincesini soyle dile getirmektedir: “Endonezya, Filipinler, Malezya,
Burma, Sri Lanka, belli bir 6l¢tide Hindistan, Pakistan, Irak, Misir, Cezayir, Sudan,
Kenya, Gana ve Zimbabwe’de goriildiigli gibi bu egemen etni devletlerinin cogunun
devletin i¢indeki etnik azinliklarm sert muhalefetiyle karsilagmalari, etnik milliyet¢iligin
periferik, demotik topluluklar1 harekete gecirdigi ve onlara yeni, 6z-bilingli bir siyasi
cikis olanagi verdigi bir sirada, gerek egemen ve gerekse azimlik etninin etnik
kimliklerini kusatabilecek veya asabilecek yeni bir siyasi kiiltlir ve mitoloji “icad”inda
basarisiz kalindigmi gosterir.

Wilkes ve Okamoto’nun “Risk altindaki azinliklar” projesinin veri bankasindan
yararlanarak, etnopolitik mobilizasyonun ¢esitleri ve rekabet tiirleri ile ilgili belirlemis
olduklar1 goriisleri, Iran 6rneginde de etnopolitik mobilizasyonun cesitleri ve
tiirleri, ayrica Johns’in da ayni projeyi kullanarak Baltik iilkelerindeki etnik hareketler
icin yaptig1 risk degerlendirmesi Iran drneginde konu ile ilgili risk arttiric1 ve azaltici
faktorlerin incelenmesine, merkezle ¢cevre arasinda hangi rekabet tiirlerinin mevcut
oldugunun, bu rekabetten dogan ¢ekismenin ne diizeyde oldugunun belirlenmesine

yardimci olacaktir.

1.3. Etnopolitik hareketlerin entegre ¢o6ziimleme modeli

Iran’da etnopolitik hareketleri inceleyebilmek i¢cin dncelikle yukarida bahsedilen
genel teorik yaklasim ve yontemler kullanilmali, ayrica boyle bir ¢aligmanin, diger {ilke
orneklerini de gdz oniinde bulundurmanin yam sira Iran’m kendine 6zgii kosullart
cergevesinde siirdiiriilmesi gerekmektedir. Ornegin, Iran i¢cin azinhik terimini
kullanirken baz1 hususlar1 dikkate almak gerekir. Iran’da ¢ok sayida etnik grup vardar.
Bunlar arasinda Farslar baskimn etnik grup olmakla birlikte demografik sayis1 (toplam
niifusun yaklasik % 36’s1) dikkate alindiginda etnik ¢ogunluk seklinde telakki
edilmeleri dogru degildir Ayn sekilde, Tiirklerin niifus sayis1 dikkate alindiginda
(toplam niifusun en az %36’s1) etnik azinlik terimi ile tanimlanmalar1 da dogru degildir.
Bu nedenle etnopolitik hareketleri incelerken Iran igin etnik gruplar teriminin
kullanilmas1 uygun olacaktir.

[ran’da etnik milliyetgiliklerin nasil dogdugunun, gelisim diizeylerinin hangi
noktalara ulagtiginin dogru belirlenmesi ve hangi etkenlerin etnopolitik mobilizasyonu

etnik miicadeleye doniistlirdiigiiniin daha iyi anlagilmasi i¢in etnopolitik harekeleri tek



bir kuramsal semsiye altinda birlestirecek bir sema olusturulmasi gerekmektedir. Her ne
kadar farkli etnik milliyet¢ilik kuramlarm bir araya getirip, bir ¢erceve altinda
birlestirmek zor gdriinse de, etnik hareketlerin nasil ve hangi kosullarda cereyan ettigini
tek bir kurama istinat ederek anlatmakta olusacak eksik ve bosluklar gercegi, genel bir
cerceve arayigini zorunlu kilmaktadir. Tanja Ellingsen, ampirik ve kuramsal yaklagimlar
arasindaki mesafeye isaret ederek, her ne kadar idiografik, 6zel (specialist) ve tedricilik
(gradualist) yaklagmm yanlis1 aragtirmacilarin, genel bir yaklasimin yiizeysel ve aceleci
oldugunu diisiinseler de en azindan ¢atigsmanin dogasi, nedenleri ve sonuglarini
kapsayacak genel teorik yonelmelerin 6nemli oldugunu, ayrica ¢atisma olgusunu
tartismak i¢in uygun bir dilin olusturulmasmin da yalnizca birlestirilmis kuramsal
cerceve sayesinde miimkiin olacagmi vurguluyor. Gregory D. Saxton ise genel bir

cergeve olusturma zorunlulugunu soyle agiklamaktadir :

Ihtiyag¢ duyulan sey, biitiin etkenleri entegre edebilecek, sosyal hareketler, i¢
catigma siiregleri ve ulusguluk literatiirleri arasindaki bosluklari gidermede koprii
rolii oynayacak bir teorik yaklagimdir. Boyle girisimlerin say1 ¢ok az oldugundan,
arastirmacilarin bu tiir literatiirleri birlestiremediklerinden dolayi ulusguluk olgusu
anlasilmaz olarak kalmaya devam etmektedir. Sans eseri 1990’11 yillarda bir takim
aragtirmacilar i¢ etnopolitik ¢atigmalari ele alan konsolide bir yaklagimi1
gelistirmeye calistilar. Gurr’m (1993), McAdam, Tarrow, Tilly’nin (1996) ve
Lichbach’mn (1998) ¢i1g1r acici ¢aligmalari teoride 6nemli ilerleme saglamisgtir:
oncelikle goreceli yoksunluk (relative deprevation) teorisi ile kaynak
mobilizasyonu (resource mobilization) yaklagiminin sentezi yapilmis, ikinci
olarak, politik firsatlar yapisi (political opportunity structure) teorisinin kapsami
genisletilmis ve son olarak, rasyonel aktor yaklasimi ile politik olanaklar yapisi
kuramlarinin sentezi lizerinde ¢eligilmustir.

Ad1 gegen kuramecilarin : yoksunluk ekoliine ait hosnutsuzluk ve saikler tezi
(Gurr, 1970), kaynak mobilizasyonu yaklagiminin toplum diizeyinde mobilize
olma kapasitesi (Tilly, 1978), yapisal politik firsatlar kuraminin olanaklar1
(McAdam, 1982), ulusgu literatiiriin kimligi (Horowitz, 1985) ¢alismalariin hepsi
etnopolitik ¢atigma kuraminin gelisimine biiylik katki saglamistir.

Entegre bir yaklasim literatiirdeki su ti¢ kusuru ortadan kaldirmay1
amaclamaktadir : dncelikle,, ulusculugun dogusu igin yasamsal 6neme sahip
yapisal belirleyicilerle politik etkenlerin entegre edilmesini saglamaktadir. Bana
gore, sosyodemografik ve grup etkenleri sonucunda ulusal toplulugun
mobilizasyonu ger¢eklesmektedir :ortak etnik-dilsel kimlik temeli olusturmakta,
toplulugun mobilizasyon kaynaklar1 gerekli araclari teskil etmekte, hosnutsuzluk
nedene doniigmektedir. Entegre modelde boylece politika, mobilize gruplarin
politik davraniglarinin bi¢imlenmesinde belirleyici olmaktadir.

Entegre edilmis kuramsal ¢ercevenin 6nemini kisaca anlattiktan sonra Saxton,
etnik miicadeleyi doguran etken ve belirleyicileri bir semsiye altinda toparlayarak

asagidaki semay1 olusturmustur :

Etnik miicadelenin entegre edilmis nedensel modeli



Bolgesel kimlik

guict
mobilizasyon mobilizasyon miicadele
kaynaklar1 (protesto ve ayaklanma)
hosnutsuzluk
baski1
aclk rejim

bolgesel 6zerklik

rejim degisikligi

Etnopolitik mobilizasyonu ve ¢atismay1 ¢oziimlemek i¢in genel bir ¢ercevenin
onerildigi son yillarm en degerli eserlerinden biri Ted R. Gurr ve Barbara Harff’ in
yazmis olduklar1 “Ethnic Conflict in World Politics” kitabidir. Politik agidan dort aktif
etnik grup : etnik uluscular, yerli halklar, toplumsal ihtilaf¢ilar (communal
contenders) ve etnik siniflar tanimlamasini yapan arastirmacilar, ¢ogu etnik
milliyet¢ilerin tarihsel olarak bagmmsiz olduklarmi ve kendi devletlerini kurma ¢abasi
i¢inde bulunduklarini, yerli halklarin ise genelde kendi geleneksel toprak, kaynak ve
kiilttirlerini korumaya g¢aligtiklarni belirtiyorlar. Toplumsal ihtilaf gruplar1 ¢ogulcu
toplum i¢inde kiiltiirel agidan belirgin gruplar olup politik iktidarm paylasimi
konusunda rekabet etmekteler, oysa etnik smiflar, gdgmen ve azmlik statiilerinden
dogan ayrimcihigin giderilip esit hak ve olanaklara sahip olma arzusundalar.

Arastirmacilar, ayrica etnik gruplari ayrilikeilar, ¢ogulcular ve aktivistler
olmak iizere li¢ kategoriye bolmekteler. Ayrilik¢ilari, otonom veya bagimsiz devlet
kurmak isteyen gruplar seklinde, ¢cogulculart mevcut devlet yasalar1 ¢ergevesinde esit

muamele arayisinda olan azmhklar olarak, aktivistleri ise kendi yonetimlerine kars1



spesifik hosnutsuzluga sahip fonksiyonel gruplar seklinde tanimlamaktalar. Gurr ve
Harff, kolektif eylemlerin, etnik grubun bulundugu politik ortama gore
bicimlendigini belirterek, politik catigmanin tiirii ve kapsaminin ise grubun birlesme
giicii, liderlerinin strateji ve taktikleri, onlar1 ydoneten politik sistemin sekli ve dig
himaye gibi etkenlerle belirlendigini 6ne siiriiyorlar. Etnopolitik catismanin ortaya
cikisinin en 6nemli belirleyicisi, meydan okuyan etnik grubun birlesme giicii ve
liderlerinin gii¢ ve birligidir. Birlesmis gruplar, liderlerle ardillarmi bir birine
baglayan siki iletisim ve etkilesim agina sahiptir. Giiglii etnopolitik liderler, insanlarmn
bireysel onceliklerini grup dnceliklerine goniillii bir sekilde tabi kilacak ortami
hazirlayabilmekteler. Grubun birlesme giicii, belirli bolgede yogunlagmis,uzun siireden
beri hosnutsuz olan, genis bicimde kabul goren otokratik liderlere sahip gruplarda
giderek pekismektedir. . Gurr ve Harff, politik ¢evre faktoriinii devletin rejim
tiiriine baglayarak, dort tip rejime : kurumsallasmis demokrasiler, otokrasiler,
sosyalist ve popiilist devletlere ayirmaktalar. Politik ¢evre ne denli demokratik olursa,
etnopolitik gruplar da o denli eylemlerinde siddetten uzak duracaklar. Arastirmacilar,
iki tiir dis etkenden : dis destek ve ekonomik statiiden (devletin uluslararasi alanda)
bahsediyorlar. Dig destek ne denli biiylik olursa, gruplarmn da yetkililere meydan
okumak i¢in siddete bas vurma sanslar1 o denli artacaktir. Boylece, yaptiklari eylemin
tiird, politik ¢evre( rejimin tiirii, dig destek) ile ugradiklar1 ayrimcihigm siddet bileskesi
veya etkilesimine baghdir.

Gurr ve Harff farkh degiskenlerin bir araya gelmesi ile olusan etnopolitik

siddetin ¢oziimlenmesi i¢in agagidaki semayi ¢izmisler :

Etnopolitik siddetin anlatim (¢c6ziimleme) cercevesi

4 5
politik ¢evrenin hiikiimet siddetinin
1 grup ayrimciigmnimn tiirleri derecesi
derecesi
7
2 grup kimligi etnopolitik rejimin uluslararasi

giicli siddetin kapsami statiisii



3 etnik grubun dis destegin
birlesme giicii kapsam

6

Gurr ve Harff, yedi degisken belirleyerek, bu degiskenlerin yardim ile standart
gostergeler ve gozlemlere dayanarak, yedi kavram olusturmuslar. Bunlardan 1.
ayrimcihik kavramudir ki, bunun da degisken 6zelligi ayrimeiligin derecesine gore
belirlenip, ekonomik ve politik ayrimcilik gdstergeleri ile desteklenmektedir. 2.
kavram grup kimligi ile ilgili olup, degisken 6zelligi de grup kimliginin giiciine
dayanmaktadir. 3. kavram, etnopolitik liderlik ve grubun birlesme giiciinii
kapsamaktadir, degiskeni ise liderlerle ardillar1 arasindaki birlesme giiciine gore
belirlenmektedir. Dérdiinciisii, politik cevre kavramdir, degiskeni politik ¢evrenin
tiirline uygun olmaktadir. 5. kavram, hiikiimetlerin siddet kullanmalar ile ilgili
olup, degiskeni de etnik gruplara kars1 bagvurulan siddetin derecesine gore
belirlenmektedir. 6. kavram dis destekle ilgili olup, degiskeni de dis destegin
kapsamina gore degismektedir. Sonuncu kavram, uluslararasi ekonomik statiiyle
baglantih olup, degiskeni uluslararas1 ekonomik statiiniin diizeyi ile ilintilidir.
Uluslararas1 kamuoyu devletlerin ekonomik statiisiinii, sahip olduklar1 kaynaklarm
nitelik ve niceligine gore belirlemekteler. Zengin kaynaklara sahip devletler kisith
kaynaklara sahip olanlara nazaran daha yiiksek statiiye ve buna mukabil etnik sorunlar
konusunda istedikleri gibi davranma serbestligine sahipler.

Clayton D. Peoples, ayrimeilik politikalarmin etnilerarasi siddet {izerindeki
roliinli incelerken, esasen li¢ kuram : ¢catisma, mobilizasyon ve paylasmaci adalet
(distributive justice) teorilerinden yararlanmaktadir. Peoples, catisma kuraminin bir
tiirevi olan nesnel esitsizlik (objective inequality) ktiterinin toplum i¢indeki gruplar
arasmda kaynaklara erisim konusunda dogurdugu esitsizligin s6z konusu gruplar
arasinda catisma ve siddete yol actigina dikkat ¢ekiyor. Mobilizasyon kuramcilari,
toplumdaki gruplar arasmdaki nesnel esitsizligin kolektif bir kars1 koyma eylemini

dogurdugunu belirtiyorlar. Paylasmaci adalet kuramma gore ise esitsizlik algilamasi,



yaklasim ve davraniglar agisindan oldugu gibi mobilizasyon ve ¢atigma agismdan da
onemli sonuglara yol agmaktadir. Peoples’a gore, catisma veya siddetin ortaya ¢ikmasi
i¢in gruplar arasmdaki esitsizlik, adaletsizlik olarak algilanmalidir. Daha da 6nemlisi,
olaylarmn ¢atigma ve siddete yonelmesi i¢in ayrimeilik politikalarmimn kendisi adaletsizlik
olarak algilanmahdir. Arastirmaci, siddeti doguran diger etkenler(veya kontrol
degiskenleri) arasinda goreceli grup pozisyonu, grup ve iiyelerinin tiirii, onlarin sahip
oldugu kimligin giicii, demografik 6zellikleri ve {ilke i¢indeki politik ve ekonomik
ortamlar1 gostererek, once politik ayrimeiligin, daha sonra ekonomik ayrimcihgin,
en son da kiiltiirel ayrimeihgin etnik siddeti koriikledigini one siirmektedir.
Karen Bird de etnik grubun politik mobilizasyon potansiyelinin, onun
biiyiikliigii, niifus yogunlugu, sosyal kurumlarini tamamlamis olmasi, liderlik ve
iletisim aglan gibi kaynaklanyla ilgili oldugunu belirtmektedir. Benzer sekilde
Saxton da protesto veya ayaklanmanm gerceklestirilebilmesi i¢in su bes degiskenin :
hosnutsuzluk, mobilizasyon kaynaklari, grup kimligi, drgiitsel mobilizasyon ve politik
firsat yapisinmn var olmasi gerektigini vurgulamaktadir.

Etnik gruplarm demografik, kiiltiirel 6zellikleri gibi bagimsiz
degiskenlerle etnik ¢atigmalar arasinda dogrudan dogruya bag oldugunu 6ne siiren
Errol Henderson, kiiltiirel degiskenlerin etnik catismalar iizerinde belirgin
etkisinin bulundugundan, ayrica smir sorunlarmnin bulundugu bolgelerde kiiltiirel
benzerliklerin savaga yol agabilecegini, bunun yani sira dinsel benzerliklerin ters yonde
bir etki yapabilecegine isaret etmektedir. iran 6rneginde de bu bulgular1 destekleyen
orneklere rastlanmaktadir.

Gurr ve Harff, mobilizasyon kaynaklarmi grup diizeyinde ¢6ziimleyebilmek
icin su lic bagimh degiskeni i¢ine alan ¢erceveyi olusturmuslar : etnik grubu
etkilemekte olan politik ve ekonomik ayrimcihigm derecesi (1. hipotez), grup
kimliginin giicii (2. hipotez) ve liderlerle ardillar1 arasindaki birlesme giicii (3.
hipotez). Arastirmacilar, politik ¢evrenin, etnopolitik aktivizmin siddet yanlis1 veya
siddet karsit1 tutumunun belirlenmesinde kritik oldugunu 6ne siirmekteler. Politik ¢evre
ne denli demokratik olursa, etnopolitik gruplar da o denli siddet karsit1 muhalefete
yonelecekler (4. hipotez) . Demokrasi disindaki politik ¢cevrelerde protesto ve
ayaklanmalara genelde siddet eslik etmektedir. Hiikiimet siddete bas vurdukca, kars1
taraf ta o denli siddet kullamminda bulunacaktir ( hipotez Sa). Hiikiimet, asir1 gii¢

kullandig1 takdirde, 6rnegin katliam, iskence, soykirim gibi ekstrim yontemlere bas



vurdugunda karsi tarafin da agik ayaklanma sansi azalacaktir (hipotez Sb), bu da teror
ve gerilla eylemlerini yegleyen gizli hareketin ortaya ¢ikmasma neden olacaktir.
Ayrica, siddet kullaniminda dis destegin rolii de 6nemlidir. Dis destek ne denli bilyiik
olursa, etnopolitik gruplarin resmi otoriteye karsi miicadelesinde siddet kullanimi da o
denli artacaktir (6. hipotez). Bir diger dis faktdr, uluslararas1 kamuoyunun, etnopolitik
sorunla bas basa olan devlete addettigi statii ile ilgilidir. Devletin sahip oldugu
uluslararasi statii ne denli yiiksek olursa, etnopolitik gruplarm azami dis destek alma
sanst da o denli azalacaktir. (7. Hipotez) Arastirmacilar, ayrica, etnopolitik
catismalarin 3 genel amac {izerinde odaklandigini : devletten ayrilmay1 veya bagimsiz
olmaya, devlet i¢cinde daha genis 6zerklik talebinde bulunmaya, veya ¢ogulcu toplum
icinde azinlik ¢ikarlarimn taninmasma ve korunmasma yonelik oldugunu belirtiyorlar.
20. yy. ikinci yarisinda etnopolitik gruplarm g tiirlii talebine karsilik cogulcu
toplumlarin hiikiimetlerinin dort ¢esit davranis modeline rastlamaktayiz :
cevreleme, eritme, ¢cogulculuk ve kamusal iktidarin paylasimi. Cevreleme
(bolgesel otonomi), azinliklar1 ayr1 ve esit olmayan sartlarda tutmaya yonelik bir
stratejidir. Eritme, azmhg1 kendi kimliginden vazgegip baskin toplulugun dil ve
degerlerini kabul etmesine yonelik bireyselci bir stratejidir. Cogulculuk, bir bagka
adiyla cokkiiltiirliiliik, azinliklarin kolektif hak ve ¢ikarlarina daha fazla agirhk
vermektedir. Cevreleme “ayr1 ve esitsiz” anlamina geliyorsa, ¢cogulculuk ta “esit, fakat
ayr1” kimlikleri, kiiltlirel kurumlar1 i¢inde barmndiran bireysel ve kolektif haklar1 ifade
etmektedir. Kamusal iktidarin paylasim, ¢okkiiltiirlii toplumlarda grup iliskilerini
diizenlemenin bir bagka alternatifidir. Devlet yonetimi etnik topluluklarn is birligi ile
gerceklesmekte olup, bu topluluklarm her biri hitkiimette orantili temsile sahip
olduklar1 gibi, hepsinin kendi ¢ikarlariyla ilgili politikalar1 veto etme hakki da
bulunmaktadir.

Yukarida anlatilan kuramsal yaklasim ve yontemler toparlanacak olursa, iran
orneginde etnopolitik mobilizasyon incelenirken etnomilliyet¢i hareketlerin cesitli
etkenleri dikkate almarak ¢oziimleme yapilmas: gerekmektedir. S6z konusu 6geler
sOyle siralanabilir: 1) 6ncelikle, basarili etnik mobilizasyon i¢in gerekli olan kaynaklar,
Ornegin niifus sayisi, cografi yogunlagma, maddi zenginlikler ve diger insan kaynaklar1
g0z Oniinde bulundurulmalidir; 2) iilke i¢indeki politik kurumlar, 6rnegin yonetim
bi¢imi, yasalar ve politik partiler dikkate alinmalidir; 3) 6rgiit liderleri, entellejensiya ve

diger segkinleri i¢ine alan politik aktorler konusu incelenmelidir; 4) politik aktorlerin



etnomilliyet¢i harekete destek ve mesruiyet kazanmak amaciyla kullandiklart
ideolojiler, ileri siirdiikleri talepler; 5) etnik mobilizasyon baglaminda potansiyel gii¢
ve basar1 sansini iyi degerlendirmek agisindan etnomilliyet¢i orgiitlerin hedef, strateji
ve taktikleri belirlenmelidir; 6)iilkede etnopolitik mobilizasyonun hangi rekabet
tiirlerine (ekonomik, politik, kiiltiirel, demografik ve ekolojik); 7) ne tiir etnik
catisma (toplumsal ¢atigma, ayaklanma, protestolar) drneklerine rastlanmaktadir 8) bu
catismalar lizerinde dis faktoriin rolii nedir vb. konulara yer verilecektir. Ayrica,
Iran’da etnopolitik mobilizasyon incelenirken karsilastirmali tarih yontemi kullanilacak,
3 farkli doneme ait etnik ulusculuk hareketleri karsilastirilarak ele alinacak, bu
hareketlerin gegtigi evrim siireci ve son donemde ulastig1 nokta incelenecek, arastirma
siyaset bilimi ve sosyolojinin genel normatif degerleri ¢ercevesinde ve somut ampirik
bulgularla zenginlestirilerek yiiriitiilmeye ¢aligilacaktir.

20 yy’da Iran’da cereyan eden etnopolitik hareketleri tek bir kuramsal semsiye
altinda birlestirecek bir sema olusturabilmek icin ise yukarida adi gecen aragtirmacilarin
etnopolitik mobilizasyon ve onun degiskenleri ile ilgili degisik diisiince ve Onerilerden
yararlanmaya ¢aligacagiz. Bu amagla sosyolojinin farkli kuramsal yaklagimlari 6rnegin,
catisma (etnopolitik ¢catigmayi anlayabilmek i¢in) kurami (Marx, Weber, Summel);
rekabet (etnik gruplar arasi rekabet) kurami; politik (politik cevreyi belirleyebilmek
i¢in) firsat yapis1 (Political Opportunity Structure : McAdam, Tarrow, Tilly); goreceli
yoksunluk kuram; i¢ somiirgecilik (devlet i¢cinde ekonomik ayrimeilik politikalar ve
gruplar arasi esitsizlik : Hechter); mobilizasyon kurami (etnopolitik mobilizasyonu
irdeleyebilmek i¢in: Gurr, Skocpol, Tilly); rasyonel se¢im kurami (grup taktikleri
(siddet yanlis1 ve siddet karsiti) {izerinde devlet kurumlar1 ve eylemlerinin etkisini
arastirabilmek i¢in : Lichbach, Moore) vb. kuramsal yaklagimlar kullanilmaktadir. S6z
konusu kurameilarm diisiinsel bulgularina baz1 eklemeler yapilarak, Iran drneginde

etnopolitik hareketleri inceleyebilmek i¢in asagidaki grafik olusturulmustur.



Etnopolitik mobilizasyonun mikro ve makro diizey kaynaklan

Mikro diizeyde Makro diizeyde
Etnik kimliklerin politik cevre

gelisim diizeyi

etnik grubun sosyo demografik ve

birlesme giicli ekonomik kosullar



etnopolitik liderlik ve etnopolitik

grup desteginin diizeyi hareketler
rejimin uyguladigi
bask1 ve siddetin
diizeyi
etnik grubun biiyiikligii
ve cografi konumu
etnik grupta ayrimeilik dis destek

duygusu ve rejimden

hosnutsuzlugu diizeyi

ikinci Boliim

Ulus-devlet éncesinde Iran’da Fars ulusculugunun gelisimine
ortam saglayan tarihsel olaylar. Safevi ve Kacar donemi

2.1 Ulus devlet kurulmasi 6ncesinde Orta Dogu’da evrensel Islam iimmeti

kavrami.

Islam, ulus {istii, evrensel beseri boyuta sahip bir dindir. Bu baglamda Islam
toprak esash smuirlara, etnik-dilsel ve rksal farkliliklara dayali ulusal engelleri
reddetmektedir. Daha 6nceki dinlerden farkli olarak, Islam inanca ¢agri iizerinde
durmakla kalmayip inananlardan olusan ummat ul-muminin — yeni bir toplulugu igine
alan devletin olusumunu da saglamaktadir. Devlet onun bir aygiti olmustur ve olmaya
devam etmektedir. Bu yiizden, devlet kendiliginden bir degere sahip degildir ve

digerlerini dislayan sadece belirli bir ulus i¢in ulus-devlet olarak insa edilmemistir. Daha



dogrusu, o, islam’in evrensel ilkesi olan dini korumak ve ilahi mesaji yaymak
prensibine dayanmaktadir. Baska deyimle Islam &ziinde biitiinlestiricidir veya evrensel
boyutta biitlinlestirici soyleme sahiptir.

Ulusculuk, ideoloji olarak Islam diinyasi ile uyusmaz bir haldedir,
¢iinkii Islam dncesi cahilliye dénemine ait kabileciligi akla getirmektedir. Gergekte
ulusguluk kavramlari, Islam’m temel felsefesi ile ¢elismekte, ulus devlet modeli ise
Islam’1, politikadan ayirarak diinyevi meselelerin ¢oziilmesi isinden alikoyma gabasi
olarak goriilmektedir. Yani ulusguluk, dinin politikadan, dinin devletten ayrigtirilmasi
gerektigini One siirmekte, veya Miisliimanlarm diinyevi politik sorunlarmm tanzim
edilmesinde Islam’in merkezi rol iistlenmesini kabul etmemektedir. Béylece, Islam’da
devlet teritoryel degil, ideolojik bir kavramdir. Islam biitiin inananlar toplulugunu
kapsamaktadir. Diger yandan, devlet sekiiler giiciin temel yapisi olup, toplulugu, ulusu
veya iimmeti (umma) dis —kafir- diismanlardan korumakla ve inanlarin kendi hayatlarmi
itaatli Miisliimanlar olarak idame edebilmelerini saglamakla yilikiimlidiir. Devlet,
Seriatin uygulanmasini, desteklenmesini onun hiikiimlerine uygun yonetimle garanti
altna almaktadir. islam’m, din wa dawla, yani din ve devlet oldugunu vurgulamakla
iktidar1 kutsallastirmmus bulunmaktadir. Bazi Batili aragtirmacilar, inanglarina
bakilmaksizin iilkenin tiim vatandaslarma esit davranilmasini 6ngdren laik yasalar
altinda ulusal toplulugu entegre eden ulusguluk ve topraga, milliyete dayah ulus devlet
kavramlarmm ¢agdas Avrupa yorumunun Islami doktrince reddedildigini 6ne
stirmekteler.

Orta Dogu, Islam dininin ilk olarak ortaya ¢iktig1 ve ilk islam imparatorlugunun
kuruldugu topraklarin kalbi olmustur. Bu imparatorluk i¢inde Hint Okyanusundan
Akdeniz’e kadar olan iilkeler arasinda iligkiler agini i¢ine alan farkh bir toplum ortaya
cikmustir. Islam dini ve yiiksek medeniyet dili olarak Arapca kabul edilerek dénemin
fikir ve sanatma yeni bigim ve yonelim kazandiran bir uygarlik yaratimstir.

Arap yarimadasinda dogup daha sonra ¢ok uzak lilkelere kadar yayilmis olan bu
yeni Islam toplulugu Emeviler devrinde (661-750) ve Emevilerin yikilmasi ile ortaya
cikan Abbasiler devrinde de genislemeye devam ederek yeni bir uygarligm —Islam
uygarhgmin dogmasma sebep olmustur. Abbasiler devrinde devlet yonetimini ele alan
Tiirklerin, Islam dininin diinyaya yayilmasinda ve islam uygarliginin dogmasinda ¢ok
biiyiik rolii olmustur.

Tiirklerin gerceklestirdigi fetihler sayesinde 400 yil siirecek olan yeni donem

(1300-1700) -ikinci genisleme, Macaristan’dan Endonezya’ya kadar uzanan



imparatorluk donemi yasanmustir. Bu donemde Miisliiman diinyasini 4 biiyiik devlet
yonetmekteydi: Miasir Memlukleri, Osmanh, Safeviler ve Mogol Hindistan’1.
Birinci genisleme donemi Araplarin 6nderliginde gerceklestigi halde, ikinci genisleme
donemi yukarida adi1 gegen 4 devletten de anlasilacagi tizere Tiirklerin 6nderliginde
gerceklesmistir. Bu genis cografyada askeri ve politik gii¢ Tiirklerin elinde olmakla
birlikte, kiiltiirel alanda evrensel Islam toplulugundan olusan kozmopolit bir yap1 s6z
konusu oldugu i¢in Tiirk¢e nin yani sira yaygin olarak Arapca ve Farsca da
kullanilmaktaydi. Fars¢a yazilmus ilk siirin bir Buharali Tiirk olan Rudeki’nin
kaleminden ¢ikmis olmasi 6rnegi bu kozmopolit yapiyr vurgular niteliktedir. Bu 6rnege
Tiirk kdkenli olup eserlerini Arapga, Fars¢a yazmus yiizlerce filozof, sair, sanatci ve
bilim adamimin ad1 eklenebilir.

1700 tarihinden sonraki 300 yil Islam’m gerileme siirecine girdigi donemdir.
Avrupali gliglerin baski ve isgal politikalar1 sonucu bu devletlerin hepsi her ne kadar
direnis gostermeye caligsa da teker teker ortadan kaldirilmustir. Bu siire¢ 1798°te
Memliiklerin, 1723’te Safevilerin ve ayn1 donemde Hindistan’da Mogol devletinin ve
en son 1918’te Osmanli Imparatorlugunun ¢okiisii ile sonuglanmustir.

Fakat Islam diinyasinn yiikselis déneminde dahi bozulmaz bir birlik iginde
oldugu sdylenemez. Islam diinyasmnda biiyiik boliinme Arap¢a’nin medeniyetin ana dili
oldugu ve yiizyillarca yonetici elitin Orta Asya kokenli Tiirklerden olustugu bati
boliimii ile Arapca’nin yani sira Fars¢ca’nin da medeniyet dili oldugu ve ayni sekilde
yonetimin Tiirklerin elinde bulundugu dogu béliimii arasinda gerceklesmistir. Bu
boliinme, erken ¢cagdas donemde iki bilyiik imparatorlugun: batida Osmanli, doguda
Safevilerin ortaya ¢ikisi ile sonuglanmustir. Bu iki devlet arasindaki politik ¢atigmalar
kendini dinsel alanda gdstermistir: Osmanh Siinni Islam’1 kabul ederken, Safeviler

Siiligi devletin resmi dini ilan etmislerdir.

2.2 Safeviler ve Osmanli’da din faktoriiniin devlet politikalan iizerindeki etkisi.

Avrupa’da oldugu gibi Dogu’da da ulusguluk toplumsal hayata girmeden once,
din bir egemen ilke olarak topluma hakimdi. Ulus devlet kavram1 yoktu, onun yerine
evrensel Islam {immeti anlayis1 yaygindi. Din-devlet iliskisinin, din faktdriiniin devletin
sekillenmesinde oynadigi roliin anlagilmast agisindan Orta Dogu’da donemin iki bilyiik
pre-modern devleti: Safeviler ve Osmanl 6rneginde devletin gecirdigi evrim siirecinin

irdelenmesinde fayda vardir. Kurulma asamasinda ayni sekilde Tiirkmen asiretlerince



temeli atilip yapilandirilan bu iki devlet sonraki evre olan kurumlagsma asamasinda farkl
iki mezhebe yonelmesi sonucunda yiiz yillarca siirecek bir doniigiimii de
baslatmslardir.

Sah Ismail’in Safevi devletinin, hem din anlayis1 (Sufi heteredoks Islam), hem
askeri yapist ile tam bir Tiirkmen (o dénemde Tiirkmen sozciigii Oguz anlaminda
kullanilmaktadir) asiret devleti olarak kurulmasi ertesinde devletin merkezilesmesi
sonucunda zamanla Sii ve Fars karakterli kurumsallasma siirecini tahlil eden bazi
arastirmacilar konuyu ¢ok giizel bir sekilde izah etmislerdir. Safevi devletinin kurulmasi
ve kisa siirede genislemesi (Sah Ismail doneminde 14 yilda 14 {ilkenin fethi) basaris
Kizilbas Tiirkmen oymaklarmin (asiretlerinin) askeri giiciine dayanmaktaydi. Ustaclu,
Varsak, Rumlu, Tekeli, Samlu, Kacar, Afsar ve Kamanl Tiirkmenleri, Safevi siivari
ordusunu olusturuyordu. Bu oymaklar, tanrisal gii¢lerine inandiklar1 Sah Ismail’i
“miirsid —i kamil” ilan etmislerdi. Sah Ismail’in kokleri Erdebil’deki Seyh Safiyeddin’in
(kisaca Seyh Safi) kurmus oldugu Siinni Safevi tarikatina gider. Seyh Safi’den sonra
Seyhlik babadan ogula intikal ederek, 6. sirada Ismail’e gecer. Sah Ismail’in dedesi
Clineyt, Safevi tarikatindaki ruhani otoritesi ile yetinmemis, askeri alandaki
faaliyetlerini genisleterek savaslara katilmis ve mevcut Siinni otoritelere kars1 iktidar
kavgasinda militan Sii-Sufi ideolojisini kullanma yolunu izlemistir. Seyh Ciineyt’in oglu
Seyh Haydar, taraftarlarina “12 Imami” temsilen 12 dilimli kirnuzi Tiirkmen bérkii
giydirmis ve ondan sonra kendilerine “Kizilbas” denilmistir. Mucizevi hayatta kalis
hikayesi ve geng yasta (13 yasmdayken iktidara gelmis) biiytik fetihler yapmasi
nedeniyle Kizilbas Tiirkmenler arasinda Sah Ismail’in tanrisal mistik giiclere sahip
oldugu inanci ¢ok yaygindi. Bu 6rnek Safevi devletinin kurulus asamasinda Sah’m
askeri yetkenin yani sira, dinsel yetkeye sahip olmasi olgusunun da énemini
gostermektedir. Benzer sekilde Osmanli devletinin ilk kurulus yillarinda da Osmanlh
politik giicii igin sufi bir kokenin arandig1 goriilmiistiir. Unlii Osmanli tarihi
aragtirmacis1 Halil Inalcik bu olay1 sdyle dile getirmistir :” En eski dykiiler, Osman’1
ahi orgiitii ile iliskide bir Vefaiyye Seyhi, Edebali’dan kut alirken gosterir. Seyh, sdzde
Osman’mn ahfadinin diinyay1 yonetecegi kehanetinde bulunarak ona bir gazi kilict
kusandirir. Osman’m ugtaki en etkili din adami olan Edebali’nin kiziyla evlendigi de
ileri siiriilmiistiir.”

Caldiran Savagi’ndaki yenilgisi, hizla biiyiiyen ve siirekli askeri zaferler
kazanan Safevi devletine sok etkisi yapt1. David Morgan, Caldirandaki Osmanh

basarisini, “modern askeri teknolojinin, modas1 ge¢mis bozkir savas¢iligi iizerine zaferi”



olarak nitelemektedir. Caldiran yenilgisi, Safevi devletinin merkezilesmesi
gereksinimini ve nizami ordu kurma zaruretini ortaya koydu. Caldiran bir doniim
noktasi oldu. Bu tarihten itibaren Safevi devleti, Kizilbas Tiirk karakterinden
uzaklasmaya, Sii Fars karakterine biirlinmeye baglamistir. Bunun nedeni, Tiirk
asiretlerinin giiclinii dengelemek i¢in merkezi biirokrasiye Fars kokenlilerin getirilmesi
ve zamanla halk Islam’indan (heterodoks Islam) uzaklasarak Sii ulemanin 5nem
kazanmasi olgusudur. Safeviler bir yandan, Osmanli’daki “devsirme” sistemine benzer
sekilde “gulam” sistemi kuruyor, 6te yandan nizami ordu kurma c¢aligmalarma hiz
verirken, bunun oniinde engel olarak gordiikleri Tiirk askeri giiclinii kirmaya
calistyorlardi. Kizilbas Tiirk asiretlerine mahsus topraklar ellerinden alimmakta, yerlesik
hayata ge¢meleri zorlanmakta, zaman zaman bu baski ve yildirma politikalar: Tiirklere
kars1 uygulanan korkung katliamlara doniismekteydi. Sah Abbas doneminde gdger
Tiirkmenlik, devlet lizerindeki biitiin etki giiclinii kaybetmisti, nizami ordu
gulamlardan, biirokrasi ise Farslardan olusuyordu. Boylece, Safevi devleti hizli bir
sekilde Tirkliikten Fars biirokrasisine, Kizilbagliktan Sii teokrasisine yonelme
stirecinden gegmistir.

Kurumlasan ve bu siiregte Farslasan devletin hakimiyetinin mesru kabul
edilmesi i¢in Sah’mn “miirsid-i kamil” olmas1 yetmezdi. Bu amagla Safevilerin soy
kokiine “resmen” bir ilave yapildi. Rivayete gore, Hz. Ali, oglu imam Hiiseyin’i eski
Pers imparatoru III Yezdigerd’in kiziyla evlendirmisti. Béylece, Hz. Ali ve “Imamlar”
yolu ile iistiin ruhani otorite ile eski Pers monarsi geleneginin Safevilerde birlestigi
seklinde bir mesruiyet kiiltiirii olusturuluyordu, Fischer, bu sekilde Siilikteki “Imam”
kavrammnmn “Iranhlastirildigms” belirtmektedir. Liibnanh tarihgi Prof. Vecih Kevserani,
Safevileri destekleyen ulemanmn uydurdugu bu “resmi” rivayeti soyle nakletmektedir:
“Iran’m fethinden sonra Miisliimanlar Pers krali Yezdigerd’in ailesini esir aldilar. Hz.
Omer, kralin kizini cariye olarak satmak istedi. Ancak Hz. Ali, kral kizmnm cariye
olarak satilmasma kars1 ¢ikt1 ve onu kendi oglu Hiiseyin’le evlendirdi”. Kevserani
konuyla ilgili elestirisini “Bu rivayetin siyasi amagh oldugu aciktir. Oyle ki, imamhgmn
ashin1 Farslarla paylastirmaktadir. Omer’i diisman olarak gosterirken, Ali’yi de krallar
savunan kisi konumuna getirmektedir. Tim bunlarm yaninda bir de dil konusu vardir
ki, o da Ali’nin Farsca, Yezdigerd’in kizinin Arapca konusmasidir.” seklinde dile
getirmigtir.

Osmanlilarda soy kokii hikayesi ise farkli olaylarla baglantili bicimde gelismistir.

Anadolu beylikleri Osmanh sultanliginin kurucusu Orhan’m oglu Murat’mn



hiikiimdarligini tanimasi lizerine Murat “Hiidavendigar” ve ondan 6nce Selguklu
sultanlarmm kullandig1, imparatorlukta hak iddiasini agik¢a gosteren “sultan-1 azam”
unvanlarmi almistir. Onun halefi Bayezit, 1395°te Kahire’deki Abbasi halifesinden
Anadolu Selguklu hiikiimdarlarmin 6zel unvani “sultanu ’r-Rum”, yani “Bizans tilkeleri
sultan1” unvaninin resmen tanmmasini istemistir. Fakat daha sonra gelisen olaylar
Osmanlilarm kendi soy kdklerine ilaveler yapmalarini gerektirmistir. 1.Bayezit
doneminde cereyan eden olaylar1 inalcik sdyle anlatmaktadir :”Timur, Anadolu’daki
eski Mogol topraklari iizerinde hak iddia ederek, yalnizca bir ugbeyi olarak gordigi
Osmanli hiikiimdarinin kendisini tanimasimni istemisti. Daha sonra Timur’un oglu
Sahruh’un ileri siirdiigli ayn1 iddiaya Osmanlilar, kendi soylarni eski Orta Asya Tiirk
hanlarina baglayan bir soyagaci uydurarak ve efsanevi Oguz Han soyundan geldiklerini
iddia ederek karsilik verdiler. Orta Asya hanlik unvani1 boylelikle bir gazi dnderinin
kisiliginde Islami sultanhk kavramuyla birlestirildi.” Hem Safevi, hem de Osmanl
hiikiimdarlarmin soyagacima sonradan yapilan resmi ilaveler yoneticilerin politik
davransslar1 lizerinde o donemin tarihi olaylarmin ne denli etkili oldugunu gdstermenin
yan1 sira, s6z konusu davraniglarin {lkelerin gelecegini bigimlendirmede de kritik rol
oynadigimni kanitlar niteliktedir. Osmanl hiikiimdarlarmin resmi soy kdklerini Oguz
Han’a baglamalar1 olgusu Osmanlilarin siyasal kiiltiiriinde Tiirk ¢izgisinin
stirdiiriilmesinde etkili oldugu gibi, Safevilerin kendi soy koklerini Musa Kazim’a ve
bunun da bir uzantis1 olarak Sasani Kisra’sma baglamasi olgusu da iran siyasal
kiiltiiriinde zamanla Fars ¢izgisinin 6ne ¢ikmasinda etkili olmustur.

Safevi devletinin kurumlastik¢a Tiirkliikten uzaklasarak Farslagsma siirecinin
tarihi neden ve kosullar1 6zetlendikten sonra Osmanli’ya da kisaca deginmek gerekir.
Her iki devlet Tiirk asiretlerinin askeri giiciine dayanarak kurulmus ve genislemistir. Bu
iki devletin kurulus asamasimni tamamladiktan sonra merkezilesmeye yonelince benzer
sekilde Tiirk asiretlerinin devletten dislandig1, uzaklastirildigr goriilmektedir. Bu amagla
Hem Safeviler, hem de Osmanlilar “kul” (gulam) sisteminden yararlanmaslar.
Selguklularda bu sistemin ad1 (Safevi’de oldugu gibi) “gulam” idi ve fazla geligmemisti.
Osmanli’da bu sistemin ad1 “devsirme”, askeri birligin ad1 ise “yenigeri” idi.
Osmanlilarda kolelerden saray ve idare adamlar1 yetistirildigi hakkinda Orhan Gazi
devri belgelerinde kayitlar bulundugunu ve 1. Murat devrinde yenigeri ordusunun
savas esirlerinden kuruldugunu belirten Inalcik :” Osmanl idaresi, kendi tebaasi
Hiristiyan halkindan ayni amagla ¢gocuk toplama yontemini getirmistir. Devsirme oglani

denilen bu ¢ocuklar, esir sayilmazdi. Devsirme, Osmanlilarin getirdikleri dnemli bir



yeniliktir” demektedir. Ayrica inalcik, “kullardan olusan kapikulunun, ilk devirde
devlet i¢inde iistiin niifuzu olan kudretli ugbeyleri karsisinda, Osmanl padisahlarmin
merkezi otoritesinin kurulmasia bashca faktér oldugunu” da vurgulamistir. Boylece,
devlet biirokrasisine Osmanli’da “Devsirme”, Safevilerde “Gulam” tegkilatinda
yetistirilen devsirmeler getirilerek, giic dengesinin merkezi otorite lehinde ve
Osmanlilarda kudretli ucbeyleri, Safevilerde ise giiclii Kizilbas emirleri aleyhinde
degismesine yol agmustir. Tek fark “Devsirme” teskilatinin “Tiirklestirme”, “Gulam”
teskilatinin ise “Farslastirma” kurumu olarak ¢ahsmasidir. ikinci dnemli bir fark ise
Osmanl’nm kurumlastikca halk Islam’mdan Siinni Fikih’a, Safevilerin ise Kizilbasliktan
On iki imam Siiligine yonelmeleridir. Iste bu iki farkhlasma siireci iki devletin iki farkh
yol izlemesine sebep olmustur. Bunun sonucunda Osmanli, devlet geleneginde Tiirkliik
cizgisinden ¢ikmadig1 halde Safeviler siyasal kiiltiir baglaminda zamanla Tiirkliikten

uzaklasarak Farslagmslardir.

2.3 Avrupa’da ulusculugun dogusu ve ulus devlet kavraminin gelisi ile Doguda

baslayan yeni doniisiim siireci.

Avrupa’da yasanan Endiistrilesme devrimi ile orta sinifin ortaya ¢ikisi
beraberinde ulusal bagimsizlik ilkesinin egemen oldugu ulus devlet modelini ve
kapitalist sistemi de getirmis oldu. Batidaki ulus¢uluk hareketlerini tahlil eden ve bu
hareketlerin Doguya nasil sigradigindan bahseden Hans Kohn “A History of
Nationalism in the East” adli eserinde siirecin Batidan Doguya ge¢isini s0yle

anlatmaktadir;

“18. ylizy1l boyunca Avrupa’da yaygin olan ulusal orgiitlenme bigimi ve anayasal
demokrasi modeli yiliz y1l sonra Dogudaki halklar i¢in de kalkinmay: hizlandiracak
bir model olarak goriilmeye baglandi. Daha 19. ylizyilin baslarindan itibaren
davranis ve geleneklere, devlet yonetimi ilkeleri, din, demokrasi ve endiistriye
iligkin Bat1 diisiinciileri Doguya girmeye basladi. Bunun sonucunda, 17. yiizyil
Avrupa’sindan 19. yiizy1l Avrupa’sinin evrilmesini saglayan uluscu diisiin ve
devrimlerin yarattig1 doniisiim siirecinin ayn1 sekilde Doguda da etkin oldugu
goriildii. Bilindigi iizere, bu doniisiim, toplumun entelektiiel ve sosyal bakis acisini
kokiinden degistirmisti. 18. yiizy1l Avrupasi’nda insanlarin ugruna dliime gittigi
mistik inang din idi. Bu inan¢ insan davraniglarini ve tarihi sekillendirdi. Din dili
olarak Latince, aksiyomatik temele, yani dine dayal1 bilimsel arastirmalarin araci
ve ortak bag olarak hizmet etmekteydi. incil’deki Kutsal Metinlere dayanarak her
sey agiklanabilir ve kanitlanabilirdi. Ateizm, toplum i¢inde en korkung giinah
sayillmaktaydi. 18. yiizyildan itibaren ulusguluk, o zamana kadar Avrupa’da
egemen ilke olan dinin yerine gegti. I. Diinya Savasi ile doruguna ulasan bu siireg,
politik ulusun giderek kendi giiciinii arttirmasina yol agti. Din dilinin yerini
bolgesel diller ald1 ve Kutsal Metinler her yerde ulusal dile ¢evrildi. Bilim ve
arastirma dini dogmalardan kurtulmus oldu. Din, toplum kanunlarinin tartigilmaz
temeli ve kaynag1 olmaktan ¢ikti. Onun yerini ulusal egemenlik aldi. Anti-



nasyonalizm, Vatanseverlik duygusunun eksikligi artik toplum i¢inde korkung

giinah olarak goriilmekteydi. Buna benzer bir siire¢ 20. yilizyilin baslarinda

Doguda ortaya ¢ikmistir. Ulusguluk, biitiin toplumsal ve entelektiiel hayati

kapsayan egemen ilke olarak dinin yerine gegmeye baslamistir. Bu siirecin

ozellikle Batiya cografi agidan yakin bolgelerde daha etkin oldugu goriilmiistiir.

Ulusculuk, bu bolgelerde bazen dinle ¢atigmis, bazen de bir miittefik gibi dinden

yararlanmigtir. Ulusgulugun Doguya girisi ile Avrupa’dakine benzer durumlar

yasanmistir. Ulusal diller ortaya ¢ikmis, kutsal Metinler bu dillere ¢evrilmis,

edebiyat ve sanat yeniden ivme kazanmig, gecmisin ulusal nitelik ve 6zelliklerle

dolu parlak dénemleri yeniden hatiralarda canlanmistir. Entelektiiel ve politik

hayat laiklesmistir. Demokratik rejim benimsenmis, Parlamentolar kurulmustur”.

Fakat Doguda ulusgulugun dinden bir miittefik gibi yararlanmast Hans Kohn’un
bahsettigi kadar kolay olmadi. Bu da dogaldir, ¢iinkii Kohn kitabin1 1929 yilinda
yazdiginda Doguda ulusguluk hareketleri yeni baglamist1 ve siirecin arastirilmasi i¢in
zamana ihtiya¢ vardi.

1920°den itibaren ulus devlet kavramu Orta Dogu’da toprak, dil, ortak ulusal
kimlik ve politik sorumluluk anlayis1 ¢ercevesinde tanimlanmaya baglanmistir. Oysa
Islam aleminde en azindan 19. yiizyila kadar ulus kavram bilingli bir topraga dayah
kavram olmayip tamamen ideolojiktir.

E.Kedourie “Nationalism” adli eserinde dinin zamanla nasil milliyet¢i
ideolojiye doniistiigiinii sOyle anlatmaktadir:

“Milliyetci histografi, geleneksel kavramlar iizerinde yanlissiz ve de ustaca

degisiklikler yapmaktadir. Siyonizmde, Musevilik inanci Yahudiler i¢in var

olma nedeni olmaktan ¢ikip Yahudi ulusal bilinci {iriiniine doniligmiistiir. Pakistan

doktrininde Islam, politik ideolojiye doniismiis ve Hintlilere kars1 Miisliimanlari

seferber etmek i¢in kullanilmistir. Action Frangaise doktrininde Katoliklik gercek

Fransizlar1 digerlerinden ayiran bir nitelik kazanmigtir. Kuskusuz, modern Misir

veya Arap, Ermeni veya Yunan milliyet¢iligi giiciinii biiytik 6l¢tide milliyetgi

kuramla ilgisi olmayan ve hatta ona kars1 olan eski toplumsal baglardan

almaktadir”.

Bat1 Avrupa milliyet¢ilikleri cogunlukla devlet giiciinii elde etmeyi, konsolide
etmeyi hedef edinen, devlete yonelik hareketler olarak tanimlanabilir. Oysa bu
tanimlamay1 dogu Avrupa ve Asya iilkeleri i¢in yapmak giictlir. Romanov, Habsburg,
Osmanli imparatorluklarinda devlet yonetimini modernlestirme girigimleri bu tilkelerin
smirlar1 igindeki etnik milliyetciliklerin olusumunda etken olmustur, fakat
imparatorluklarin, viicuda gelmesine katkida bulunduklar1 milliyetgilikler ve onlarn esin
kaynagi olmus bu uluslar i¢in sadece “muhalif” olduklarmn s6ylemekle i bitmez.
Onlarm smir hatlar1 ve hosnutlugu biiyiik 6l¢iide daha 6nce var olmus etnik, dilsel ve
dinsel miraslara ve kurmay1 amagladiklar1 “uluslar” emperyal reformlar 6ncesi farkli
dereceler gostermis bag ve aglara dayanmaktaydi. Ulusguluk baglaminda, Bat1 genelde

“devletten ulusa” (state-to-nation) dogru gelisim gdsterdigi halde dogu Avrupa ve



Asya iilkeleri cogunlukla “ulustan devlete” (nation-to-state) modeli ¢cer¢evesinde
gelisme gostermistir. Her iki model takribi olmakla birlikte, ulus olugumunun
karmagikhigmi ve bat1 deneyimine dayanarak genelleme yapmanin sakincalarimi
ammsatmaktadir.

Anthony Smith’in “muhalif hareketler” olarak tanimladig hareketlerin nasil
ortaya ¢iktigmi ve zamanla nasil milliyet¢i hareketlere doniistiigiinii John Breuilly soyle

anlatmaktadir:

“Genel kantya gore modern milliyet¢iligin kokleri erken ¢agdas donem teritoryel
ve monarsik devletlerine uzanmaktadir. Bu devletler yetkelerini geniglettikge ve
kilise, malikane ve esnaf birlikleri gibi kurumlarin etkinligi azaldikca ve bu
devletler kendi aralarinda giderek artan ve siddetlenen ¢atigmalara girdikce ulus
devlet niteligine biirinmekteydiler. Yani “ulus” diisiincesi sinirlt politik
gorecelige sahipti. Devlet kurma siireci ulusgulugun gelisebilecegi politik sartlari
ve milliyetgilerin bu siirecin sonucunda kesfedecekleri milli duygular1 da
yaratmis oldu. Fakat tiim bu olaylarin gerekg¢elendirilmesinde milliyetci terimler
kullanilmiyordu. Bu daha ¢ok gii¢lii monarsik devletlerine yonelmis,
milliyet¢ilige yaklasmakta olan politik muhalefet seklinde cereyan etmekteydi.
Bir ¢ok acidan monarsi devletlerinin kullandiklar1 politik retorigi benimsemekle
birlikte s6z konusu muhalif hareketlerde ulusalcl ¢cagrilar giderek daha fazla
on plana ¢itkmaktaydi. Bu durum ulusgulugun sonradan gelisimini direk olarak
etkiledi”.

Anthony Smith’in Bat1 Avrupa i¢in uygun gordiigii “devletten ulusa” gelisim
modelini Eric Hobsbawm’un tarihten alinmis asagidaki 6rnekleri kanitlar niteliktedir.
Avrupa’daki milletlerin pek cogu son birkag ylizyilin eseridir. Bunun da en somut kanit1
bu milletlerin kullandiklar1 dildir. Ornegin 1789 yilinda Fransa niifusunun % 50’si
Fransizca konusmaktaydi, bunlarm da ancak %12-13’ bu dili dogru konusabiliyordu.
[talya’nin birlestigi 1860 yihinda halkin yalnizca %2.5°i Italyanca biliyordu. En ilginci
1947 yilinda Norveglilerin yalnizca %20’sinin Norvecce konusmasi 6rnegidir.
“Devletten ulusa” modelini en iyi sekilde ifade eden ise su iki liderin sdzleridir:
Polonya’nin kurulusunda 6nemli rol oynamis Pilsudski s6yle demistir: “Devlet milleti
kurar, millet devleti degil”. Italya’nin birliginin saglanmasinda biiyiik rolii olmus
Massimo d’Azeglio nun sdzleri ise bu fikri destekler niteliktedir:  Italya’y1 yarattik,

simdi de Italyanlar1 yaratmah

2.4 Kacarlar déneminde iran’da Memalik-i Mahrusa sistemi ve iilkenin etnik

yapisL



Iran’da Kacarlar dénemi ile baslayan modernlesme hareketleri beraberinde
kiiltiirel, ekonomik, politik alanda yasanan degisim ve doniistimleri de getirmistir. Bu
doniisiim siireci modern dncesi (pre-modern) devlet modelinden modern ulus-devlete
gecisi, yani Kagarlar donemine ait Memalik-i Mahrusa sisteminden Pehlevi doneminin
Fars ulus-devletinin evrilmesini de kapsamaktadir. Pehlevi doneminin ulus-devlet
modelinin ortaya ¢ikisini hazirlayan neden ve kosullarin ve bunlarm dogurdugu
sonuclarn anlagilmasi i¢in Kagarlar doneminin kisaca incelenmesi gerekmektedir.

18. yiizyilm sonu — 19. yiizyilm birinci yarisi, yeni ddnem Iran tarihinde iilkenin
daha sonraki gelisimini biiyiik dl¢iide belirleyecek olan 6nemli bir donemi
kapsamaktadir. Bilhassa bu donemde, Iran’m Kacarlar siilalesinin iktidar1 altinda
birlestigi devirde, devlet smirlarmim biiyiik oranda belirlendigi, baz1 Avrupa yonetim
sekillerini uygulama yoniindeki acik egilimlerle devlet idare cihazinin yeniden ele
alindig1 bilinmektedir. Kagarlar dénemi Iran tarihinde Safevi devrinden siire gelen
feodal devlet yapisinin merkezilesmeye dogru evrildigi ve Avrupal devletlerle ilk kez
yaganan yakin temaslarm sonucunda ortaya ¢ikan etkilesimle iilkenin kapitalist degisime
acilmaya bagladig1 bir donemdir. “Kacarlarm iktidar1 donemine ait yiiz yih agkin bir siire
icinde Iran’m gecirmis oldugu gelisim siirecini (6zellikle Abas Mirza nin ve Emir
Kebir’in ger¢eklestirdigi reformlar) inkar ederek biitiin bagarilar1 sadece Pehlevi
stilalesinin yapmis oldugu girisimlere baglamanin gergekleri yansitmadigint” 6ne siiren
Dogu bilimei Kuznetsova tarihgilerin Kagar Sahlar1 ve onlarin yonetimi ile ilgili giderek
daha gercekei degerlendirmeler yaptiklarini belirtmistir

Kerim Han Zend’in 1779 yilinda dliimiinden sonra hanliklar arasinda iktidar
kavgasi yeniden yogunlagnustir. Kagarlar o donemde Iran’daki en giiclii kabile
olusumlarmdan biri konumundadirlar. Daha XVIII yy. baslarinda politik miicadelede
Afsarlarin ve Zendlerin tehlikeli rakibi sayilan Kagarlarm politik giicii Iran’daki ¢ok
sayida Tiirk kabilesine ve zellikle iran’in kuzey bélgelerindeki eyaletlerin maddi
kaynaklarma dayanmaktadir. Bu politik giicii arkasina alan Aga-Muhammed-Han
Kacar, savaslardaki askeri basarilar1 ve ¢evik diplomatik manevralar1 sayesinde kisa
siirede iran’1 yeniden tek merkezde birlestirmeyi basarmus ve 1796 yihinda tag giyerek
130 yil stirecek Kagarlar hanedanmimn da temelini atmustir.

Ulkenin o donemdeki sosyo-politik ve ekonomik yapismnimn anlagiimasi agisindan

devletin yonetimi, idari birimler, sah-ordu-ulema iligkilerine kisaca deginmek gerekir.



Memalik-i Mahrusa-yi Kacar olarak adlandirilan bu tilke Avrupali emperyalist
giiclerin saldirilarma ugramadan 6nce geri kalmig feodal bir iilke, fakat bagimsiz, biiyiik
bir devlet idi. Devletin baginda sinirsiz yetkilere sahip hem sivil, hem de dini lider olan
Sah bulunmakta idi. Sah, eyalet yoneticilerini tayin eder, onlar da eski feodal diizene
dayali eyalet yonetimini kurarlardi. Sah, ordunun da baginda bulunmaktaydi. Ordu hem
iceride bagimsizhgmni genisletmeye ¢aligan hanlar1 denetim altinda tutmak, hem de
disarida tilke smirlarini genigletmek amacina hizmet etmekteydi. Devletin teritoryel
yapisinin olusum siireci bazi durumlar diginda biiyiik oranda 19. yy.in 30’lu yillarinda
sona ermis (Osmanli ve Rusya ile olan smir anlagsmazhklar1 19. yy. sonuna kadar
stirmiistiir) ve iilkenin smirlar1 biiyiik 6lciide belirlenmistir. Bu simirlarmn gizilmesinde
artik yeni bir belirleyici faktdr —Avrupali askeri giicler olan Rusya ve Ingiltere etkili
olmustur.

Ulkede ¢ok sayida hanliklar mevcuttu. Merkezi devletle bu hanliklar arasmdaki
iligkiler dengeli bir sekilde diizenlenmisti. Bu hanliklarin yaninda bir de Kacarlar,
Kaskaylar ve Bahtiyariler gibi kabile konfederasyonlar1 da vardi. Diger gruplardan
farkli olarak bu ii¢ kabile konfederasyonunun kendi merkezi yetki mercii olan
“Ilhanlar” mevcuttu. Ilhanlar, konfederasyondaki diger bagkanlarin yanmnda en iist
diizey yetkili olup kabile dahilindeki baz1 sorumluluklar: “ilbeylere” devretmekteydiler.
[lhanlar ve ilbeyler merkezi yonetim tarafindan resmen tayin edilmekle birlikte,
genellikle kendi hanlari tarafindan secildikten sonra merkez tarafindan onaylanirlardi.

Kacarlar onceleri Safeviler ve Afsarlar doneminden siire gelen eski idari
taksimat1 devam ettirmekte idiler. 19. yy. ortalarina dogru daha da merkezilesmis
devlet yonetim sekline olanak saglayan yeni idari taksimat sistemi ortaya ¢ikmuistir.
Dénemin Rus Dogubilimci-seyyahlarmm vermis oldugu bilgilere gore Iran 19. yy.in
40’11 yillarinda 12 biiyiik vilayete boliinmekteydi: Azerbaycan, Gilan, Mazenderan,
Astrabad, Kiirdistan, Irak-Acemi, Horasan, Kuzistan, Sistan, Fars, Kerman ve
Luristan. Vilayetler daha kii¢iik idari birimler olan bdliiklere, boliikler mahallelere,
mabhalleler en kii¢lik birimler olan kdylere (deh) boliinmekteydi. Sehirler de mahallelere
boliinmekteydi. Sahtan sonra en 6nemli kisi devlet yonetim organinin basi olan
Sadrazam sayilmaktaydi. Sadrazamin ii¢ yardimcisi olurdu: mustofi iil-mamaleka
(maliyeden sorumlu), miinsi iil-mamaleka (i¢ ve dis politikadan sorumlu) ve salar
leskera (Baskumandan). Valiler Sadrazam tarafindan atanird1. Eyaletlerin vergi
toplama memurlar1 mustofiler, sehirlerde tahsildarlar, kdylerde kethiidalard:.

Kabilelerde vergileri bazen miibasirler, cogu zaman ise hanlar kendileri kabile yonetimi



aracilig1 ile toplayarak hazineye teslim ederlerdi. Smir bdlgelerindeki vilayetlere askeri
valiler- “beylerbeyler” atanirdi. Beylerbeyler hem idari, hem de askeri yetkeye sahipti.
Beylerbeyi gorevine atananlar her zaman “han” unvani ile onurlandirihirdi. Gligli
gogebe kabilelerinin bulunmadig vilayetlerde beylerbeyler sik sik degistirilirdi. Genelde
ise beylerbeyler yerli asilzadeler, bazi durumlarda yerli han soyu temsilcileri arasindan
secilirdi. 19. yy. baslarinda Kagarlarca iilkenin kuzey vilayetleri olan Irevan hanhgi,
Karabag, Sirvan, Azerbaycan, Tals, Erdebil sehri ve civar bolgeleri Sahin hassa
topraklar1 sayilarak beylerbeylik yonetimi iptal edilerek sivil otoriteye devredilmistir.
Beylerbeylik makaminda gérev siralamasi soyle idi: Beylerbey, Seyh-iil-Islam (Sii
ulemanin bagkani olarak Tahran’dan atanirdi), seriat hakimleri (kad1 ve mollalar), sadr
(vilayetin vakif miilkleri ile ilgilenir ve yiliksek sadr olan sadr-as-susur’a tabidir) ve

vezir (gelen vergilerden sorumlu olup Sadrazama tabidir).

2.5 Iran’in ¢ok uluslu yapisi ve Kacarlarin etnik denge politikalari.

Kagcarlar doneminin bir 6zelligi de devlet smirlarinm kesinlesmesi ile
birlikte etnik gruplarin belirli bolgelerde yogunlagsmasi sonucu tilkedeki etnik yapmin da
stabilize olmaya baslamasidir. Devlet kayitlarina gore 19. yy. ortalarinda iilkenin genel
niifusu 9 milyondur. Bunlar arasinda vergi miikellefi bulunan 3 milyon yerlesik niifus
ve 3 milyon da gdcebe niifus gosterilmektedir. Ulkede degisik nedenlere dayanan
potansiyel gerilim ve ihtilaf sekillerinin var oldugu goriilmektedir. 19. yy.da iran’1
ziyaret etmis Avrupali seyyahlar, o donemde iilkede mevcut ii¢ ihtilaf seklinden
bahsetmislerdir: Miisliimanlarla gayri-Mislimler ve Siilerle Siinniler arasinda goriilen
din veya mezhebe dayali farklilik; gogebelerle yerlesik koyliiler arasinda yasanan
cekismeler; ve dil farkhiliklar1. O dénemde iran’da bulunmus Avrupalilar iilkede 6
“ulusal” gruptan: Tiirkler, Persler, Araplar, Kiirtler, Yahudi ve Zerdiistilerden
bahsetmektedirler. Rus dogubilimci V. Trubetskoy ise Iran’m bugiinkii karisik etnik
yapisinin olusumunun artik 18. yiizyillda tamamlandigini, cogu kabilenin yerlesik hayata
gecmesi ile yerlesim bolgelerinin de belirginlestigini belirterek, iilke niifusunu da 3
temel etnik gruba aywrmustir. 1.Fars (Kiirt Lur, Belug¢ ve Bahtiyarileri de bu gruba dahil
etmistir) grubu, 2.Tiirk grubu (bu grupta ise agirlikli olarak Afsar ve Kagarlardan
bahsetmektedir), 3.Arap grubu (diger gruplara oranla Araplarin daha az niifusa sahip

oldugunu vurgulamaktadir).



Kacarlar doneminde Iran “memaliki mahrusa” anlayisma dayal: federatif bir
yapiya sahipti. O giiniin Miisliiman diinyasinda mevcut olan ve Osmanli’da da goriilen
bu pre-modern devlet yapis: Kacar iran’inda ayr1 ayr1 memaliklerin birlesiminden
olusan devlet sekli ile daha esnek bir yapiya, daha gevsek bir goriiniime biiriinmektedir.
Temel etnik grup Tiirklerden olugmakta, devlet isleri ve askeri yonetime Tiirkler aktif
bir sekilde katilmaktadirlar. Ulke icerisinde Memalik-i Azerbaycan, yani Azerbaycan
eyaleti cok dnemli bir yere ve konuma sahiptir. Bu eyalet, iilkenin en verimli
topraklarma ve gelismis ekonomisine sahipti. Cografi konumundan kaynaklanan
zenginligi ve ekonomik giicii ile Azerbaycan biitiin iilkeyi beslemekteydi. Ulke
hazinesine giren gelirlerin dnemli boliimii buradan toplanmakta, savas donemlerinde de
ordu i¢in gerekli kaynaklar (askerler ve maddi gereksinimler) agirlikli olarak bu
bdlgeden saglanmaktaydi. Boylece, Azerbaycan eyaleti devletin sorumluluklarmi
omuzlarinda tagimakta, iilkenin kaderine yon vermekte idi. Kagarlar idaresinde daha
once de belirttigimiz eski geleneklere dayanan Ummet anlayis1 hakimdi ve bu nedenle
baskim etnik grup olan Tiirklere hi¢gbir 6zel hak ve ayricalik taninmamusti. Devlet ve
kamu islerinde yaygmn olarak Farsca kullanilmakta, hatta baz1 Avrupal aragtirmacilarm
bir tiirlii anlam veremedigi bir bicimde Tiirk soylu Kagar hanedanin sarayi, sehzadelerin
ve tilkenin diger bolgelerinden getirilmis soylu ¢ocuklarin Farslastirilmasi amacina
hizmet etmekteydi. Serif Mardin, Iran’daki duruma benzer sekilde Osmanl’da da
resmi kiiltiirle ¢evre kiiltiirlin ayrismus olduguna dikkat ¢ekerek, “Osmanli yonetici ve
resmi gdrevlilerinin kentlerde daha 6nceki kiiltiirlerin biiyiik 6l¢iide etkisi altinda
bulunduklarmi, 6zellikle iran’m biirokratik kiiltiiriiniin Osmanli kurumlarmm igine
sizmis oldugunu, yoneticilerin alt siniflara Fars¢a ve Arapga’y1 benimseterek, bunlari
resmi kiiltiirle kaynastirdiklarinr™ 6ne stirmektedir.

Kagarlar déneminde Iran’m devlet yapisina dair yukarida belirtilen bilgilerden
anlasilacagi lizere devlet, siki bir sekilde merkezilesmis mekanizmaya sahip
olmayip gevsek federatif sistem halindeydi. Bununla birlikte Kagar Sahi idari
sistemin tamamen gevsemesini Onlemek, iilke biitiinliigli ve devlet giivenligini korumak
i¢in baz1 dnlemler almakta, bir takim dengeleme politikalarina da bas vurmaktaydi.
Bu &nlemlere asagidaki drnekler verilebilir: Ulkenin her vilayetinden o bdlge
yOneticisinin bir temsilcisi (birinci dereceden en yakm akrabasi) Kagar saraymnda
“stirekli misafir” (aslinda saraya kars1 her hangi bir ihaneti 6nlemek amaci ile rehine)

olarak yasamaktaydi. Bu kisiler tilke giivenligi i¢in bir nevi denge unsuruydular, te



yandan Kagar saraymin bir vitrini olarak {ilkenin ¢esitli bdlgelerinden gelmis elit kesimi
temsil etmekteydiler. Zaman zaman iilke i¢inde bagkaldirilar1 6nlemek, bazen de
isyanlar1 yatistirmak i¢in Kagarlar bazi kabilelerin yerini degistirme veya baska
bolgelere stirme yollarma da bas vurmaktaydilar. Buna 6rnek olarak, {ilkenin
kuzeyindeki bazi isyanci Tiirk kabilelerinin gilineye siirgiin edilmesi veya bu kabileler
arasma Saha bagl silahli Kiirt kabilelerinin yerlestirilmesi gibi dnlemler gdsterilebilir.
Orneklerden anlasilacag: gibi Kagarlarm bu dengeleme politikalar1 temel etnik grubun
cikarlarmi korumak ve diger etnik gruplar sindirmek, eritmek amacmdan ¢ok uzak
olup, devletin gilivenligini saglama amacina yonelik dnlemlerdir. Reza Gods’un belirttigi
gibi:

“Iran’1n sehir ve vilayetleri dért dag silsilesi ve merkezde yer alan biiyiik ¢ol

nedeniyle, ayrica iilke i¢inde gemi tasimaciligina elverisli nehirlerin

bulunmamasindan dolay1 bir birinden ayrilmis, kopmus durumda idiler. Buna

Kagar doneminin kotii ulasim ve iletisim imkanlar1 da eklenince ve cografi

engeller sonucu iilke niifusunun par¢alanmig hali g6z 6niinde bulundurulursa

o donemde Iranlilarin milli biitiinliik duygularini nadiren yasadiklarina

sagsmamak gerekir. iran’m sosyal ve cografi dagmikhigi toplumun dikey

boliinmiigligii olgusunu yaratmakla birlikte Kacarlara da elverisli bir

yonetim sistemi sunmaktaydi. S6z konusu yonetim sistemi merkezi

biirokrasiden daha ¢ok bir grubu (etnik, kabile, irk, dinsel ve dilsel gruplar)
bir baskasina kars1 kullanan manipulasyonlara dayanmaktaydi.”

Gods, iran’in uzun siire biitiinliigiinii korumasim Kagarlarm devlet
yonetimindeki manipulasyon yetenegi ile agiklamistir. S. Mardin de bu yetenege dikkat
cekerek “Iranli yoneticiler, denetime alamadiklar1 ¢ok sayida toplumsal giicle ustaca
oynayan “biiylik diizen kurucular”dan baska bir sey degillerdi cogunlukla” diyerek
Gods’un tespitini dogrulamaktadir. Olga Jigalina ise o0 donemde dini-etnik ve sosyo-
ekonomik agidan bu denli dagmik ve bliinmiis olmasma karsm Iran toplumsal
hayatmm genel anlamda bir diizen i¢inde olmasini ekonomik ve ideolojik faktorler ve
bu faktdrlerin 6nemli 6gesi olan devlet milliyetciligi ile agiklamaktadir. Kagarlar
déneminin pre-modern devlet yapist Pehlevi doneminin modernlesmis devlet yapisindan
farkh oldugu gibi, bu iki farkli donemde yapilan reformcu hareketler de farklilik arz
etmektedir. Kagarlarin 6zellikle son donemlerinde yapilan reformcu hareketler her
hangi bir etnik grubun hegemonyasini tesis etmeye yonelik olmadig: i¢in kucaklayici
nitelikli hareketlerdi. Oysa Pehlevi doneminin reformcu hareketleri dislayici nitelikli

olup, Fars ulusgulugu temelinde “tek bir iran” ulusu yaratmay amaglamustir.



Uciincii Boliim

19-20. yy. Fars ulusculugunun gelisimini destekleyen temel faktor ve sartlar.
Kacarlarin darbe ile devrilmesi, Pehlevi hanedanimin kurulusu.

Merkezilestirmenin dogurdugu etnopolitik hareketler

3.1 Eski caglarda Iran ve Aryani kavimler iizerine rivayetler.



Irancilik bahsine girmeden &nce “Iran” sézciigiiniin agiklamasi ve iran-Turan
miinasebetlerine kisaca deginilmesi faydah olacaktir. Tarihe bakildiginda “Iran”,
“Turan” sdzciiklerinin daha gok rivayet ve destanlarla ilgili oldugu gériiliir. “iran”
kelimesi biiytik olasilikla, Aryani kavimlerin ad1 ile baglantilidir. Zeki Velidi Togan,
Aryani kavimlerin Ortaasya’da ilk ortaya ¢ikisimn M.O. 2. binde basladigins,
Kiigiikasya ve Kafkasya yoluyla gelerek, bir miiddet Hazar denizinin giiney kiyilarini

tuttuklarmi belirtmistir. Yazara gore:

“simdiki Giirgen irmaginin o zamanlarda Aryaniler tarafindan Sind tesmiye
edildigi, bunun dogusunda, yani Tiirkmenistan’da yerli kavimler yasadigi,
bunlarin arasinda bir de Derbek kavminin bulundugu delillerden
anlagilmistir. Tiirkistan’da yerlesen Aryaniler, Iran ziimresine mensup
Horezm, Sogd ve Alandan ibaret olmustur. Horezmliler M.O. 1292’de
baglayan bir takvime sahip bulunmus ve bu takvimin kendilerinin Giirgen
tarafindan gelerek "Masrik padisahinin” izniyle simdiki Horezm ovasinda
yerlesmeleri senesiyle basladigina inanmiglardir. Sonraki asirlarda
Horezmlilerin ve Alan(As)larin yerli Massaget ve Sogdlarin da yerli Saka
heyetine dahil bulunduklarini goériiyoruz.”

Emel Esin’e gore:

“Sasani kaynaklarina dayanan 9. yiizyil Islam miiellifleri, Turan ve “Kang”
(Kanha) bolgesini, Tiirkistan ile miiteradif saymislar. Onlar, Avesta’daki
“Tura”lara “Tur” demekte ve “Tur” adl1 efsanevi sahsin ahfadin1 Tiirkler
olarak bilmektedirler. Avesta’daki Franrasyan, 9. yilizy1ll Miisliman
mielliflerin eserlerinde Frasyab veya Afrasiyab adin1 almakta ve Tiirk
Hakani olarak tanitilmaktadir. Horezmililerin de Tiirklerle karigik oldugu
anlatilir. Biruni’nin Horezm ilinin efsanevi hiikiimdar1 olarak tanittigi
Siyavahs (Siyavus), Tiirk Hakan1 Afrasiyab’in kizi ile evli idi ve “Kang-diz”
kalesi Tiirkistan’da kurulmustu. Afrasiyab, 9. yiizy1l metinlerinde, Tiirk¢e adi
olan “Alp-er-Tonga” olarak tanitilir ve kiz1 o devirde bir hiikiimdar ongunu
sayllan su kuslarindan, Kaz adin1 alir. Kasgari, Alp-er-Tonga ve Kaz
hakkinda, destan pargalar1 kaydetmektedir.”

Z.V. Togan da Alp-er Tonga ile ilgili destanlara deginmektedir:

“Oguz destaninin esas temelini teskil eden” Su ve Tunga Alp” rivayetlerinde,
fran hiikiimdarlar1 ile harbettikleri anlatilan hakanlarin merkezi Cu havzasinda
Balasagun ve Dogutiirkistanda’ki Ordukent, yani Kasgar sehirleridir. Fakat
Azerbaycan’in simalindeki Sabiran ile cenubundaki Kazvin sehirleri de bu
Tunga Alp (Afrasyab)in sehirleri olarak gdsterilmektedir. Bu “Su” rivayetlerinin
M.O. 12. yahut 11. asirda Cin’de Cu devletini kuran Tiirklere ait olduguna daha
once de isaret etmistim. Eski iran rivayetlerini nakleden El-Biruni, Tha’alibi,
Narsakhi ve Nasafi gibi miiellifler, bu efsanevi devirlerde yasadigi anlatilan
kadim Tiirk devletinin hudutlar1 ve sehirleri hakkinda bir ¢ok miitemmim
malumat dahi veriyorlar. El-Biruni ile Mal’ami, Tiirk-iran hududunun simdiki
Meshed ile Siirakhs arasindaki Mezduran (onlara gére Marz-1 Turan = Turan
hududu) oldugunu sdylerler. Bal’ami Azerbaycan’1 da bu sinirlarin igine alir.
Mahmud Kaggari ise, o eski devirlerde Maveraiinnehrin tamamiyle bir Tiirk
iilkesi oldugunu, Iranlilarin ancak sonradan gelerek buralara yerlesmis ve
orasini “giiya bir Acem memleketi imis” gibi bir hale sokmus olduklarini sdyler”



“Tur” adina Avesta’nin en erken niishalarindan olan “Gata”lardan itibaren sik sik
“Tura” seklinde rastlandigim belirten Richard Frye, 13. Yast’ta Zerdiist’lin ardillart
olan Ariyalarin yani sira Tura, Sairima, Saini ve Daha halklarmin da adnin gegtigine
dikkat cekmis, bunlarin da sirastyla Aryanlar (yahut Iranlilar), Turanlilar, giiney
Rusya’daki Sarmatlar olabilecegini, Sainilerle ilgili bilginin olmadigni, Dahalarin ise
eski caglarda bugiinkii Tiirkmenistan arazisine ait bolgelerde yasamis Dahalar
olabilecegini vurgulamaktadir. Frye, Iran destanlarinda, 6zellikle “Sehname”de Iran-
Turan savaslarindan sik¢a bahsedildigini, efsanevi kahraman Afrasiyab’in sonraki
donemlerde de Tiirkler arasinda ¢ok popiiler oldugunu, hatta 11. yiizyilda Orta
Asya’daki Karahanlilar hanedan1 mensuplarmin kendilerinin Afrasiyab soyundan
geldiklerini 6ne siirdiiklerine dikkat ¢ekmektedir.

Iran edebiyati iizerine kapsamli bir eserin yazari olan Edward Browne, eski
caglardan ¢agdas doneme dek Iran tarihini, “kuzeydeki Tiirklerle giineydeki Farslar
arasinda siirekli miicadelesi” seklinde tanimlayarak, binlerce yillik savas ve
miicadeleleri de 6zetlemis bulunmaktadir.

3.2 Fars ulusculugunun gelisimini destekleyen temel faktor ve sartlar.

19.-20. yy. Ingiltere ve Rusya’nin Iran iizerinde baskilarmm yogunlastig1,
zaman zaman da agik isgalci politikalara doniistiigii bir donemdir. Bu baski ve isgal
politikalar1 beraberinde toprak kaybimi, devletin politik ve ekonomik giiciiniin
zayiflamasim getirmekteydi. Dis faktorlerin etkisi altinda, yabanci iggallerine tepki
niteligindeki fran ulus¢ulugu —Irancilik ortaya ¢ikt1 ve pekisti. Osmanli ve Kacar
Iran’1 gibi pre-modern devletlerin Avrupali emperyalist giiglerin baski ve isgal
politikalarma karsilik yasadiklari evrimi anlamak agisindan Yusuf Akgura’nm “Ug
Tarz-1 Siyaset” eserini hatirlamak yerinde olur. Akgura, Osmanli’nin gegtigi evrim
stirecini li¢ asamal olarak sOyle siralamaktadir: 1.Islamcilik; 2.0smanhcihk;
3.Tiirkgiiliik. Osmanli’da ti¢lincii agamanm, yani Tiirkgiiliigiin dogmasinda 2
onemli faktor rol oynanustir: imparatorlugun bat1 bélgelerinde ulusgulugun (Yunan,
Sirp, Bulgar, Romen, Arnavut milliyet¢iliginin) gelisimi ve bagimsizhik hareketlerinin
imparatorluk topraklarmnin pargalanmasi ile sonuglanmasi olgusu bir tepki
niteligindeki Tiirk ulusculugunun dogusuna neden olmustur. Ote yandan,

Osmanli’da tepkisel Tiirk ulusgulugunun pekismesinde dis Tiirklerin —6zellikle Rus



emperyalizmine kars1 miicadelede iin ve deneyim kazanmug Tiirkistanh aydinlarin
biiyiik katkis1 olmustur.

Kacar fran1’min bu dénemde gectigi evrim siireci incelendiginde fakli bir tablo
ortaya ¢tkmaktadir. Osmanli’dan farkl olarak, Iran devleti i¢ tehdit karakterli
boliiciiliik hareketlerine maruz kalmamas, sadece dis tehditlere ugramistir. Temel
grupla diger etnik gruplar arasinda i¢ catisjma yasanmadig icin tepkisel Tiirk
ulusculugu ortaya cikmamis; distan gelen tehlikelere karsi savunma nitelikli Iran
ulusculugu dogmustur. Uciincii asamada ise bu evrim siireci Fars ulusculugunun
ortaya ¢ikist ile sonuglanmustir. Ak¢ura’nin, Osmanli’nin evrilme siirecine iligkin
diisturunu Kagar iran’mna uyguladigmuzda ii¢ asamal evrim siirecini $dyle
sralayabiliriz: 1.Islameihk; 2.francilik; 3.Farscilik.

Islamcilik evresinden bahsederken Panislamizmin temelini atan Seyit
Cemaleddin Esedabadi Afgani’nin faaliyetine kisaca deginmek gerekir. 19. yiizyiln
sonlarmda “Ittihade-Islam” drgiitiiniin kurulusu ile baslayan bu cereyan, kurucusu
Cemaleddin Esedabadi’nin adi ile baghdir. Orgiitiin amaci biitiin Miisliiman iilkelerini
tek bayrak altinda birlestirerek batili emperyalist gliglere kars1 ortak miicadelesini
baslatmak ve Islam’1 gericilik ve cehaletten kurtararak yeniden Aydmlanma ¢agna
girmesini saglamakti. C. Esedabadi hakkinda ilk yazil bilgiyi sunan kisi olarak bilinen
Nazimiilislam Kirmani, “Esedabadi’nin amacin bir yandan Miisliiman devletlerini
birlestirerek Islam Ittifaki kurmak, dte yandan Monarsi karsit1 harekete baslayarak
[ran’da Mesruti diizene gecip Cumhuriyet kurmak” seklinde dzetlemistir.

Faaliyetlerini Hindistan’dan Misir’a kadar ¢ok genis bir cografyaya yayan
Esedabadi, bu faaliyetlerini “Ittihade-Islam”, “Hévzeye-Bidaran” cemiyetleri, ayrica
Londra’da Mirza Melkum hanla ortaklasa yayladig1 “Ziyaiil-hafegin” gazetesi (daha
sonra bu gazetenin yaymlanmasi ingiliz hiikiimetince yasaklanmustir) araciligiyla
yuriitmekteydi. Esedabadi taraftarlarinin gergeklestirdigi en dnemli eylemlerden birisi
1896 Mayisinda demokratik reformlara karsitligi ile bilinen Nasireddin Sah Kagar’a
yapilan suikast olayidir.

Ikinci evrede ortaya ¢ikan ideolojik tezler Siilikle Iranlilig: bagdastirmay:
amaglayan tezlerdir. Bu tezlerden en 6nemlisi {inlii Iran ideologu Mirza Aga Han
Kirmani tarafindan gelistirilmistir. Tezin teorik temelinde Siilikle Iran ulusal iilkiisiinii
birlestirme olgusu yatmaktadir. Fakat daha sonra Pehlevi’nin is bagia gelmesi ve
devlet politikasinda Batililagma egilimlerinin yogunluk kazanmasi ile eski donemlerden

kalan Siilikle ilgili iran geleneklerinin dislanmaya baslandig1 gzlemlenmektedir.



Toplumun o donemlere ait hafizasmin yok edilmesi i¢in de “pehlevizm” ve
“paniranizm” temelli Iranlilasma sloganlar1 kullanilmaktaydi. Bu “Iranhlastirma”
cabalar1 ¢cevredeki yerel geleneklere karsi da kullanilmakta idi.

Pehlevi’'nin is bagina gelmesi Fars milliyet¢iliginin gelisimindeki 3. Evre olan
Fars¢iligin teorik kuram olmaktan ¢ikip pratikte uygulanmasi anlamma gelmekteydi. Bu
kuramm gelistirenler arasinda ¢ok sayida iinlii teorisyen vardir. Bunlarm igerisinde
ozellikle Tiirk kokenli olup, Fars milliyet¢iliginin gelistirilip bir ideoloji olarak ortaya
cikmasmda ¢ok onemli katkilar1 olmus Hasan Takizade, Ahmet Kesrevi, Mahmut Afsar
vb. dikkat cekmektedir. Bu teorisyenlerin ortak goriisii iilke i¢in biiyiik tehlike olarak
gordiikleri bolgesel fakliliklarin ortadan kaldirilarak merkeziyetci bir devlet yapisinin
yerlestirilmesi, Bati tarzli modernlesme, Fars¢a’nin biitiin iilke capinda
yaygmlastirilmasi, Islam dncesi geleneklerin yeniden canlandirilarak Aryan irki, Aryan
uygarlig1 konularina vurgu yapilmasi yoniindeydi.

Iran’da Fars ulus¢ulugunun gelismesindeki en 6nemli faktor Siiliktir. Siiligi
Stinni mezhebinden ayiran bazi farkl yanlar1 vardir. En 6nemli fark ise Siilikte
Peygamberden sonra damadi Ali ve onun soyundan gelenlerin iktidara kalitsal yoldan
gelmeleridir. Sii inanmiga gore Ali'nin 11 oglu olmustur, on ikinci ise kayiptir ve bir giin
12. Imam olarak zuhur edecek ve Islam diinyasmin liderligini iistlenecektir. Farscilikla
Siiligin nasil i¢ ice gectigini Richard Cottam s0yle anlatmaktadir:

“Iranlilarin Siiligi kabul etmesinde iran ulusgugunun biiyiik rolii olmustur. Iran
Siilerinin gogunda sdyle bir yaygin inanis vardir: Ali oglu Imam Hiiseyin, son
Sasani hiikiimdar1 3. Yezdigerd’in kiz1 ile evlenmistir. Dolayistyla sonraki Imamlar
bu evlilikten dogmuslar. Bu yoruma gore Sii imamlar secere itibariyle Aryan
wrkindandir. Bu Sii inanisi 6nemli bir 6zellik arz ederek, tarih boyunca kendisini
diger Islami cereyanlardan farkli kilmis, farkli bir kimlik ve ayricalik
kazandirmistir. Sii mezhebine inananlarin diger Miisliimanlar tarafindan kabul
edilmemesi olgusu da Iran ulus¢ulugunun gelisimine biiyiik katki saglamistir.
fran niifusunun % 90’1 Sii mezhebine mensuptur, %10’u Hiristiyan ve Siinnilerden
olusmaktadir. Ulusculukta toplum hiiviyeti ile birey hiiviyeti aynidir. Dolayisiyla %
90 kendini toplum hiiviyeti ile 6zdeslesmis olarak gormekte ve sadece % 10’luk
kiigiik bir azinlik bunun disinda kalmaktadir. Béylece ortak hiiviyetin olusumunda
mezhep baglarinin rolii siki ve saglamdir. Edward G. Brown’in yorumu ise su
sekildedir: 20. yy.a kadar Iran devletine bagliligin Sii mezhebine baglilikla esdeger
oldugu fikri kimsede kusku uyandirmazdi. Ulus¢ulukla dinin yakin baghhig fran

ulusculuguna ahsilmadik farkh bir ézellik kazandirmastir. Ornegin, Hiristiyan
Batida uluscguluk dinden ayr1, sekiiler nitelikte ortaya ¢ikt1.”

Fars ulusgulugunun gelisiminde bir baska etken dis kaynakh olup iran’da
yillardan beri devam eden ingiliz-Rus rekabetinin yarattig1 sonuglarla ilgilidir. 1907
yilinda imzalanmus Rus-Ingiliz Anlasmast ile iran bu iki iilke arasinda iki niifuz alanina

boliinmiistiir. Kuzeyde Rus niifuz alaninin smirlar1 Kasr-1 Sirin’den Isfahan ve Yezd



boyunca Rus-Afgan smirinmn Iran smir1 ile kesistigi noktaya kadar uzanmaktayd.
Giineyde ise Ingiltere’nin niifuz alaninn smirlar1 Afgan smir hattindan Bircand ve
Kirman’a kadar uzanmakta, oradan da asagi inerek Bender-Abbas’ta son bulmaktaydi.
Rusya’nim etki alanina dahil daha genis ve yogun niifusa sahip kuzey bdélge 790 bin
km2 bir alam kapsamakta, Ingiliz etki alanna ait giiney bélge ise 335 bin km2 olup,
daha kiiciik fakat zengin petrol yataklarina sahip, ayrica Afganistan’a yakin bdlge
olmasi nedeniyle Ingiltere icin stratejik dnem tasimaktayd. iki bolge arasinda bir de
tarafsiz alan mevcuttu. Bu iki emperyalist giiciin Iran’daki faaliyetleri iilkenin
ekonomik ve politik hayatina, askeri islerine daha fazla niifuz etmelerini hizlandirtyor
ve Iran’1 giderek bu giiglere daha bagiml hale getiriyordu. Ote yandan bu iki gii¢
arasindaki giiclii rekabet de lilkede yasanan kaosu daha da derinlestirmekteydi. Bu
durum, toplumu kaostan kurtulmanin ¢arelerini aramaya, iilkeyi dis gii¢lerin isgalinden
kurtarmaya itmistir. Boylece ililkenin bagimsizligini1 korumaya yonelik anti-emperyalist,
anti-monarsist karakterli demokratik hareketler baglamistir. 1905-1911 Mesrutiyet
devrimi, Iran’m toplumsal hayatinda radikal degisimlere yol agmustir. 9 Eyliil 1906
tarihinde Muzaffaraddin Sah Meclise Se¢im Kanununu onaylamis, 30 Aralikta ise
iilkenin ilk Anayasasmni imzalamustir. Ingilizlerin ve Ruslarin bu gelismeler karsisindaki
tepkisi gecikmemistir. Ingilizlerin onaymi alnus Rus askeri birlikleri devrimin kalesi
olan Tebriz’de devrim yanhlarina karsi savas actig1 gibi, ingilizler de Meclis binasi
kusatmasinda “Parlamentolarin Anasr” Ingiltere’den getirdikleri toplarla Sah birliklerine
yardim ederek Iran demokratlarm saskma cevirmislerdir. Ingiltere, bir yandan iilkede
demokratlarm gii¢ kazanarak Iran’1 Ingiliz niifuz alanindan gikaracagindan korkmus,
ote yandan Rus yanlis1 egilimlerin iilkeye yayilmasindan gekinmistir. ingilizler 1905-
1911 Mesrutiyet devriminin Hindistan’a yayilmasindan da endise etmislerdir. Kagarlarin
Rus yanlisi politikalarmdan da kusku duyan Ingilizleri bu durum farkli manevralar
yapmaya itmistir. iran Meclisinin, 9 Agustos 1919 Ingiliz-iran Anlasmasin
onaylamayip, 26 Subat 1921 tarihinde Moskova’da imzalanan Rus-iran Anlasmasim
onaylamasi gercegi ingilizleri daha radikal kararlar almaya sevk etmistir. Onceleri
Kacar karsit1 ve reform yanlis1 ulemaya para yardiminda bulunan Ingilizler daha sonra
21 Subat 1921(3 Hut 1299 hicri) tarihinde “3 Hut Darbesi’ad1 ile tarihe ge¢mis darbe
ile devrilen hiikiimetin yerine Ingiliz yanlis1 Seyid Ziya Tabatabai’nin gelmesini
saglamiglardir. Tabatabai bagkanligindaki kabinenin harbiye nazir1 olan Riza Han
Ingilizlerin himayesi ile yapilmis darbede aktif rol almistir. Kuzistandaki Ingiliz petrol

sirketi havzalar1 konusunda Riza Han’la gizli anlasma yapan Ingiltere bolgedeki



varhigim giivenceye almistir. 31 Ekim 1925 tarihinde Riza Han Miiessisler Meclisini
cagirmustir. Meclis, Kacar Hanedanmimn kaldirildigimi ve iilke yonetiminin Riza Han’a
devredildigini duyurmustur. 12 Aralikta Riza Han, Pehlevi soyadm alarak kendini iran

Sahi ilan etmistir. Bu tarih Iran’da yeni bir dsnemin de baslangic1 olmustur.

3.3 Riza Sah Pehlevi doneminde devletin merkezilestirilmesi ve etnik azinhk

politikalarina kars1 tepkisel nitelikli etnopolitik hareketler

Riza Pehlevi’nin iktidara gelmesi ile sert merkezilestirme politikalar1 da ivme
kazanmustir. Merkezilestirme politikalari: silahsizlandirma, vergilendirme, yar1 bagimsiz
ilhanlarm zamanla kaldirilarak yerel otoritelerin yerine merkezden atanan devlet
memurlarmmn tayini, zorunlu askerlik, gd¢ebeligin smirlandirilarak yerlesik hayata
gecirilme seklindeki baskici iskan politikalarini kapsamaktadir. Bunun sonucunda
Iran’daki etnik gruplar geleneksel yasam tarzini terk ederek, Kagarlar dsnemindeki eski
yar1 bagimsiz yapilarini kaybetmislerdir. Bu siirece bilyiik ekonomik zorluklarm yani
sira siddetli etnik ayrimeilik uygulamalar: da eslik etmistir.

B. Balayan, Riza Pehlevi’nin uyguladig: politikalar i¢in iki asamali
donemlendirme yapmaktadir: Birinci asama 1921-1925 yillarmi kapsayan, Kagarlara
kars1 miicadelenin ve Riza Han’mn ciddi politik mesruiyet sorununun yasandigi
donemdir. Ayrica bu donem 6zellikle iilkenin kuzeyindeki kabilelerin silahsizlandirildig:
yillardir. Tkinci dnem 1925 sonrasm kapsamakta ve giineydeki kabilelerin
silahsizlanmaya tabi tutuldugu yillar1 icine almaktadir.

1905-1911 Mesrutiyet Devrimi siiresince hareketin bastirilmasinda aktif rol
almis Rus-ingiliz kuvvetlerine ve onlarm isgalci politikalarini dnlemekte zorlanan
monarsiye kars1 artan 6fke halkin merkezi hiikiimete olan tavrii da etkilemistir. iran’a
yabancit miidahalelerinin Birinci Diinya Savasi boyunca artarak devam etmesi, ¢evre
bolgelerde merkezi yonetime duyulan hosnutsuzlugu acik miicadeleye doniistiirmiistiir.
Boylece yabanci isgaline karsi yerel capl bagimsizlik hareketleri baglamistir. Bu
hareketler, dis giiclerin miidahalesine kars1 koyamayan merkezi yonetime tepki
niteliginde olup, “Yabanci isgaline son!”, “Iran Iranhlar i¢in” sloganlari esliginde
yapilmustir. Ilk isyan dalgasi 6zellikle 1919-1920 yillarinda iran’in kuzey bélgelerinde
Horasan, Gilan, Rest, Azerbaycan’mn bir ¢ok biiyiik sehrinde, Tiirkmen Sahrada
baslamistir. 1920°de Gilan’da Kii¢iik Han baskanliginda Gilan Cumhuriyeti ve
Tebriz’de Seyh Muhammed Hiyabani baskanliginda “Azadistan” adinda Azerbaycan



devleti kurulmustur. Hiyabani baskanligindaki Milli Demokrat Partisi dis giiclerin
Iran’a miidahalelerine kars1 gikarak, iilkenin devlet sisteminin yeniden yapilandirilarak
cumhuriyet kurulmasi fikirlerini savunmustur. Partinin organi, Tebriz’de yaymlanan
“Teceddiid” gazetesi, merkezi hiikiimeti sert dille elestirerek, radikal reformlar
yapilmasini talep etmistir. Partinin subeleri- demokrat enciimenleri biitiin Azerbaycan
eyaletine, kuzeydeki Kiirt (Hiyabani Kiirtlere silah yardiminda da bulunmustu) ve
Tiirkmen bdlgelerine de yayilmistir. 1920 yihnin Eyliil ayinda Azerbaycan’a yeni tayin
olunmus vali Muhbir as-Saltana Milli demokratlara kars1 askeri eylemlere baglamustir.
Iran Kazak (Kossak) birlikleri Demokratik giicleri dagitarak (Hiyabani 6ldiiriildii),
Azerbaycan’da kontrolii ele almislardir. Fakat 2 yil sonra Subat 1922°de Tebriz’de yeni
bir isyan dalgasi baglamustir. Isyancilar, kendilerini Hiyabani’nin ardillar1 olarak
“dzgiirliik gerillasr”, “despotizm karsitlarr” ilan etmislerdir. iran Jandarma
kuvvetlerinde subay olan Lahuti bagkanligindaki isyancilar, Valiyi hapsederek eyalette
kontrolii kisa siirede ele gegirmiglerdir. Tebriz’de genis katiimli mitingler diizenleyen
demokratlar, iran’in devlet sisteminin demokratiklestirilmesini ve Harbiye Nazir1 Riza
Han’m istifasim talep etmislerdir. Sehri ablukaya alan Kossak birlikleri bu isyan1 da
bastirmay1 basarmistir.

Kuzey bolgelerinde Riza Han’in merkezilestirme politikalarma tepki olarak
1921-1925 yillarinda da devam eden bu isyanlar askeri yontemlerle ancak 1925’in
sonunda, Tiirkmen ayaklanmalar1 ise 1926 sonu, 1927’in baslarinda bastirilabilmistir.
1924’te Burucerd bolgesinin Kiirtleri ayaklanmus, isyan bastirildiktan bir siire sonra
1926 yazinda Kiirtler tekrar ayaklanmiglardir. 1926 ilkbaharinda Kuzistan bolgesindeki
Araplar isyan baglatmus, Sistan’daki Beluglar da isyana katilmiglardir. 1927-1928 yillar
arasinda isyanmn merkezi artik gliney ve merkezi bolgelere kaymustir.

Riza Sah’n baskici politikalarma karsi ¢evrenin tepkisini siddetlendiren bir diger
neden fran’1 “tek iilke, tek ulus, tek dil” politikalar ile Farslagtirmay: amaclayan
uygulamalardir. Hommat Atayev’in de belirttigi gibi “Riza Sah’m politikalarmnm iki
yOnil vardi: bir yandan yerel feodal hanlarmm iktidarini kirmaya ¢alisirken, diger
yandan da milli azinliklara kars1 siddet uygulanmaktaydi.” Riza Sah’in etnik
farkhihklar yok etmeye yonelik politikalar1 o donemde yerel halklar1 fazlasiyla
rencide eden asiriliklara da varmaktaydi. Azerbaycan’da, Kiirt bolgelerinde, Tiirkmen
Sahra’da yerel dillerdeki okullar kapatilmakta (okullarda Fars¢a egitim yapilmakla
birlikte, teneffiislerde yerel dillerinde konusma gafletinde bulunan ¢ocuklara para cezasi

uygulanmakta idi), bu dillerde yazilmus kitaplar, eski el yazilar1 yok edilmekte, yerel



kiyafetlerin giyilmesi yasaklanmakta idi. Tiirkmenlerin geleneksel kii¢iik kaselerde yesil
¢ay igme aliskanlig bile iran kiiltiiriine aykir1 bulunarak yasaklanmus ve Tiirkmenler
“gercek Iranhlar gibi” bardaklarda siyah ¢ay icmege zorlannuslardir. 1923 yilinda
basbakan Riza Han, Azerbaycan Eyalet Merkezi Idaresine yolladig talimatinda resmi
kurumlarda konusma dili olarak ve yazili evraklarin hazirlanmasinda yalnizca
Fars¢a’nin kullanilmasi, ayrica biitiin eyaletlerde, 6zellikle okullarda Fars¢a’'nin
yayginlastirilmasi emrini vermistir. Bu talimat dogrultusunda yerel dillerde kitap basmm
yasaklanmus, sokaklarda kendi ana dillerinde konusan insanlar takiplere maruz
kalmustir. Atayev, bu siddet uygulamalarin1 “zorla Farslastirma” seklinde
tanimlamaktadir. Jigalina, Riza Sah’m etnik azinliklara karsi uyguladigi politikalar:
“denasyonalizasyon” terimi ile ifade etmektedir. “Riza Sah 6nce bu azmlklar
“bagsizlastirryor”, yani yerel elit tabakay1 hapis ve idam ederek ortadan kaldirtyor,
sonra da “bagsiz” kalmis halki zorunlu Farslastirmaya tabi tutuyordu. Bu tiir devlet
politikalar1 Iran milli eliti tarafindan da toplumun Fars olmayan boliimiinii hizla “tek
ulus” temelinde asimile etmeye yonelik soven bir algilama bi¢iminin pekismesine neden
oldu. Bu milliyetciligi Richard Cottam “liberalizmden yoksun milliyetcilik” seklinde
tanimlamigtir.”

[ran’da merkezin yukarida bahsedilen “liberalizmden yoksun milliyetgiligine”
karsin ¢cevrede demokratik hareketler ortaya ¢ikmaya baslamistir. Merkezin k¢t
politikalar1 yerel ulusguluklarm dogup hizla giiglenmesine yol agmustir. Iran’da
demokratik hareketlerin motoru konumunda olan Azerbaycan eyaleti 1905-1911
yillarinda monarsi ve emperyalizm karsit1 hareketlerden 1918-1920 Seyh Muhammed
Hiyabani’nin “Azadistan” (6zgiir lilke) devletine evrildiyse de, o donemde
Azerbaycan’da etnik ulus¢uluga dayali mobilizasyonun gelistigi sdylenemez. Ayrica bu
donem Azerbaycan i¢in bir doniim noktasi da sayilabilir. Kurucusunun Hiyabani oldugu
Azerbaycan Demokrat Partisi icinde Hasan Takizade, Ahmet Kesrevi ile Hiyabani’nin
yollar1 kisa siirede ayrilmistir. Ozellikle Kesrevi, Hiyabani’yi dar bdlgecilik anlayisma
gore suclamustir. Bagini Kesrevi'nin ¢ektigi “Tankidiyun” fraksiyonu bir siire sonra
partiden ihra¢ edilmistir. Hiyabani’nin otonom Azerbaycan devleti kurma girisimleri ile
Takizade ve Kesrevi’nin Fars uluscugunun 6nemli ideologlar1 olmasi olgusu arasidaki
paradoksal goriis ayrihiklart dikkat ¢ekicidir. Sonug olarak, Azerbaycan’da o
donemde bolgecilik egilimlerinin gii¢lendigi, diger etnik gruplardan farkl olarak
politik kurum ve Orgiitlerin, ayrica entelejensiyanin giiclii bir sekilde varlik gosterdigi,

fakat bu ¢abalar1 basarili etnopolitik harekete doniistiirecek aydm bir ideoloji ve



belirgin bir stratejinin mevcut olmadig1 anlasiimaktadir. Sovket Tagiyeva, Hiyabani
hareketinin yenilgiyle sonuglanmasmin temel nedenlerinden biri olarak “hareketin
ideolojik bulamikhgini” gostermektedir.

Arastirmacilar o donemde Kiirtlerin tiim iran’da 140 kabile ve klandan
olustugunu belirtmislerdir. Sadece bat1 Azerbaycan’da yerlesik olarak yasayan
Kiirtlerin 15 kabilesi, 75 alt-kabilesi ve 900 klan1 mevcuttur. Istatistiklerden
anlasilacag1 gibi kabile ve klanlarinin says1 yiizlerle ifade edilen Iranli Kiirtler arasinda
o donemde etnik konsolidasyonun giiclendigi, fakat 1940’lara kadar devam eden bu
stirecin etnopolitik mobilizasyonun 6nemli 6geleri olan aydinlar, orgiitler, ideoloji ve
hareketlerden yoksun oldugu goriilmektedir. Ornegin, 1920-1925 yillar1 arasinda
Iran’m kuzey-bati bdlgesinde hiikiimete kars: sik sik askeri eylemlerde bulunan Sakak
Kiirt asiretinin reisi Ismail aga Simko nun (Musul’da karargah kurarak, aktif bir sekilde
Ingilizlerden parasal ve askeri yardim almaktaydi) zaman zaman “bagimsiz Kiirdistan”
sOylemini kullanarak, diger Kiirt kabilelerinin destegini kazandig1 goriilse de, bu
ayaklanmalarin bagimsizlik ugrunda yapilmis bir Kiirt hareketi olarak degerlendirilmesi
dogru degildir. Jigalina’nin da belirttigi gibi: “Aslinda “bagimsiz Kiirdistan™ siar1 altinda
yerli agiret agalarmm kendi yerel bagimsizliklarin ve kisisel ¢ikarlarii kamufle etmeye
calistiklar’” gézlemlenmektedir. Bunun en agik 6rnegi, 1926’da Riza Sah’in
merkezilestirme politikalarma karsi ayaklanan Kelhor Kiirt asiretinin reisi Serdar
Rasid’in, Riza Sah’in tahttan indirilerek, Kacar hanedaninin yeniden restore edilmesi ve
iktidarin yasal temsilci Kagar Prensi Salar-ed-Dovle’ye devredilmesi talebinde
bulunmasinda goriilmektedir. 1925 yilinda Borcnurd ve Kogan bolgelerinde ortaklasa
isyan ¢ikarmis Tiirkmen-Kiirt kabileleri her ne kadar Ruslarm Sovyet Tiirkmenlerine
tanidig1 6zglirligilin onlara da verilmesini talep etseler de, gercekte istekleri bagmsizlik
fikrinden uzak olup yerel yonetimin genisletilmesi, kiiltiirel 6zerklik ve sosyal
reformlarin yapilmasi talebi ile smirli kalmigtir. Boylece, Kiirtlerin o donemde
etnopolitik hareket icin gerekli olan kurum ve érgiitlerden (6rnegin 1927°de
Irak’ta kurulmusg “Khoybun” tipli pankiirdist 6rgiit), ideoloji ve stratejiden yoksun
oldugu soylenebilir.

Tiirkmenlerde de merkezilesmeye tepki olarak ve Sovyet Tiirkmenistan’1 6rnek
almarak Tiirkmen Sahra’daki (Iran’da) Tiirkmenlerin geleneklerine siki siki
sarillarak etnik konsolidasyon sergiledikleri, fakat onlarm da Kiirtlerde oldugu gibi o
donemde etnik ulusgulugun gelisimi i¢in gerekli olan milliyet¢i aydmlar katmanindan,

siyasi Orgiit ve hareketlerden yoksun olduklar1 gézlemlenmektedir.



Kuzistan’daki Araplarm 1920’lerde Ingilizlerin eli ile kurulan Irak drneginden
esinlendikleri ve etnik konsolidasyon sergiledikleri goriilmektedir. Mahizibek
baskanligindaki Benitorof ve Serfe Arap asiretlerinin yapmis oldugu isyan bu
konsolidasyona ornek teskil etmektedir. Bu isyan kisa siirede bastirilmis ve Mahizibek
Ahvaz’da idam edilmistir. Riza Sah’in merkezilestirme politikalarinin Araplar arasinda
merkezkag egilimleri hizlandirdigi, fakat bu egilimlerin siyasi orgiitler tarafindan degil,
yerel feodaller ve Seyhler tarafindan yonlendirildigi gozlemlenmektedir. Diger kabile
orneklerinde goriildiigli gibi, Arap kabileleri de merkezilestirme politikalarma siddetle
kars1 ¢ikmakta, taleplerine yasal gerekce olarak da iilke yonetiminin eskiden oldugu
gibi Kacar iktidarmna verilmesi seklinde ifade etmekteydiler. Iran’m en biiyiik feodal
liderlerinden biri olan Seyh Hazal’in Kuzistan bolgesinde yaptig: isyan hareketi,
merkezilestirmeye karsi koyma ve yerel bagimsizhgim koruma amacini
tasimaktadir. O donemde Harbiye Nazir1 olan Riza Han’1in teslim ¢agrilarina boyun
egmeyen Seyh Hazal ona meydan okumakta, Riza Han’a gonderdigi sert icerikli
telgraflarinda “Siz iktidara el koymus bir gaspcisiniz” diyerek, onu tanimadigini agik¢a
belirtmektedir. Bununla da yetinmeyen Seyh Hazal, iilkeden siirgiin edilmis Kagar Sahi
Ahmet Sah’1 yeniden devletin basina getirmek i¢in kampanya baslatmis, bu amagla
“Saadet” adinda bir komite de yaratmistir. Komite, bir bildiri yaymlayarak, Ahmet
Sah’a iilkeye geri donmesi ¢agrisinda bulunmus, destek amaciyla biiyiik miktarda para
ve ayrica iktidar1 gaspcilardan kurtarmak i¢in Sah’la birlikte askeri birlikler esliginde
Tahran’a ortak yiiriiyiis yapma teklifini de dile getirmistir. Ileri siiriilen tekliflerden
anlasilacagi gibi, Seyh Hazal, bagkaldir1 hareketine anayasalci imaj ve demokratik hava
kazandirmaya ¢aligmakla birlikte, aslinda yerel bagimsizhigini her ne pahasma olursa
olsun koruma cabasi i¢inde olmustur. Etnik temelde bir bagimsizlik hareketini
hedeflemis olsaydi, ne mevcut merkezi hiikiimeti, ne de ondan 6nceki Kagar
Hanedanimi tanimaz, bdylece iran’dan ayrilma istegini de acik¢a ortaya koymus olurdu.

Riza Sah’in zorunlu iskan ve Farslastirma politikalarina kars1 isyan ve
ayaklanmalar Iran’mn kuzey bdlgelerinde 1920l yillarin sonuna dogru biiyiik ¢apta
bastirildiysa da, merkezi ve giiney bolgelerindeki isyan dalgalar1 hi¢ dinmeden, kimi
zaman bastirihp bir siire sonra yeniden alevlenmek suretiyle ikinci Diinya Savasmimn
baglarma kadar devam etti. Bolgede orta ¢cagdan siiregelen bir gelenekle farkh etnik
gruba ait kabilelerin birlesmesi sonucu ortaya ¢ikan ¢ok etnili kabile birlikleri ve
konfederasyonlar1 (6rnegin Tiirk kokenli Kagkay ve Arap kabilelerin birlesmesi ile

ortaya ¢ikan “Hamse” birligi) mevcuttu. Riza Sah’m merkezilestirme politikalarina



uzun siire silahlt mukavemet gosteren bolgenin yar1 gdcebe kabileleri baris ve
silahsizlanma yapildiktan sonra zorunlu goce, siirgiinlere, agir vergilendirmeye vb.
uygulamalara maruz kaliyorlardi. Balayan’m isaret ettigi gibi, bu asi kabileleri
sindirmek i¢in her yola bas vuran Riza Sah, bu kabileleri yiizyillardan beri yasadigi
bolgelerden siirerek susuz, verimsiz bolgelerde (bu gocler sirasinda binlerce insan aglik
ve salgin hastaliklarindan 6lmiistiir) yerlesik hayata gegmege zorluyor, eski bolgelerine
ise Fars kokenli niifus yerlestiriyordu. Bunun yani sira vergilendirme isinde de etnik
ayrmmcilik yapilmakta, komsu Fars kdylerinden daha diisiik miktarlarda vergi alindigi
halde, Kaskay, Lur, Araplar agir vergilendirmeye tabi tutulmaktaydilar. Uygulanan
etnik ayrimeilik ve zorunlu iskan politikalar1 etnik mobilizasyon agisindan ilging
sonuglar dogurmustur. Ornegin 1928 Subatinda Kaskaylarin baslattig1 isyan biitiin Fars
eyaletine yayildigi sirada isyancilara Tiirk-Arap kabile birligi “Hamse” i¢indeki
“Baharl” Ttirk kabilesi de katilmustir. Bu olay giineydeki kabileler arasinda da etnik
konsolidasyonun pekistigini gostermektedir.

Riza Sah Pehlevi’nin ulusal modernlesme politikasmm Iran’m Fars olmayan
diger etnik gruplarin1 Sahtan uzaklastirdigini 6ne siiren Gods, bashca etnik azinhk
olarak o donemde iki etnik grup olan Azerbaycanhlan ve Kiirtleri ele almakta ve
Pehlevi'nin politikalarini s6yle degerlendirmektedir:

“Riza Sah, ulusgulugu Iran Kiiltiiriinii “Farslastirma” dogrultusunda
kullandik¢a, aym oranda Azerbaycanlhlarin ve Kiirtlerin de kendi etnik
kimliklerine sahip ¢ikmalarini saglamaktaydi. Pehlevi, politik mesruiyet
saglamak amaciyla kendi monarsisini eski Pers imparatorlugunun varisi ilan
etti. Fakat bu ¢abasi etnik azinliklarin politik olarak erimesini
saglayamayip, tam tersine azinliklarin merkezden uzaklasmasina ve etnik
bilincinin yiikselmesine neden oldu. Toplum igindeki bu boliinme ileride
fran’1n yapisal dezentegrasyonuna ve devlet istikrarsizligina gotiirecek siireci
de baglatmis oldu.”

A. Smith, Gods’m bu diisiincesini vurgular sekilde s6z konusu siirecin teorik
formiilasyonunu soyle ifade etmektedir:

“Egemen etni devletlerinin ¢ogunun devletin i¢indeki etnik azinliklarin sert
muhalefetiyle karsilasmalari, etnik milliyetciligin periferik, demotik
topluluklar: harekete gecirdigi ve onlara yeni, 6z-bilingli bir siyasi ¢ikis
olanag1 verdigi bir sirada, gerek egemen, gerekse azinlik etninin etnik
kimliklerini kusatabilecek veya asabilecek yeni bir siyasi kiiltiir ve mitoloji
“icad”’1nda basarisiz kalindigini1 gosterir. Egemen etnilerin —ve milletlerin-
oOteki etnik topluluklar1 Bat1 Avrupali devlet kurma ve millet olugturma
tarzinda siirece dahil etmek i¢in modern devleti kullanma girisimi, pek ¢ok
demotik etninin kararli bir muhalefet sergilemesine yol acar.”

3.4 Etnopolitik hareket konusunda genel degerlendirme

Kacar hanedaninin devrilip yerine Pehlevi'nin gelmesi olay1 Iran’da yeni bir



donemi de baslatmustir. 1925 sonrasi bu donem iilkede hizhh modernizasyon,
sekiilerlesme ve merkezilesme donemi olarak bilinmektedir. Riza Sah’n is basmna
gelmesini hazirlayan kosullarin basinda bazi gruplarin ekonomik ¢ikarlari ve dis
giiclerin iilkeye miidahalelerinden kurtulma istegi gelmektedir. Mansur Muaddel bu
kosullar1 so6yle 6zetlemistir :

“19. yy. sonunda Iran’da smifsal niteligi burjuva toprak aristokrasisi olan toplumsal
gruplagsma yaranmistir. Zanaatkarlarla birlikte bu siniflar 6ncelikle 1liml partide
orgiitlenmis sonra reformcularin partisi denilen tutucu orgiitlenmegi yaratmislardir.
Bu orgiitler Riza Han’1n iktidara gelmesinde 6nemli rol oynamistir. Sah’in diizeni
saglamasi, bu siiflarin ekonomik etkinliklerini yiiriitebilmeleri agisindan islerine
gelmektedir. Son Kagar sah1 Ahmet Sah’1, Riza Han’1  bagbakan atamaya ikna etmek
iizere Tahran pazarinin 6nde gelen 256 tiiccar1 dilekge yazarak ricada bulunmustu.
Ayrica, ulema da (tiiccarlarin ve toprak aristokrasisinin istegi ile uyum iginde) Riza
Han’in Sah olmas1 ve Pehlevi hanedanini kurmasinda da yardimci olmustur.”

Nikki Keddie de konuyu ayn1 ¢ikar gruplarmin hedefleri dogrultusunda ele
alarak, Kacarlarmn ticaretin gelisimi ve dis gili¢lerin iilke {izerindeki denetimini azaltmak
yoniinde fazla etkinlik gdsteremediklerini, fakat ayn1 dénemde Iran’da ¢agdas anlam
ile gii¢lii burjuvazi mevcut olmamakla birlikte, ekonominin rasyonellesmesinden,
ticaretin ve liretimin gelismesinden, ayrica dis giiclerin iilkeye miidahalesinin
azalmasindan yana olan gruplarm giiciiniin ve etkinliginin giderek artmakta oldugunu
belirtmistir.

1909 yili Mesrutiyet¢ilerin Muhammed Ali Sah {izerinde zafer yili olsa da,
sonraki on yil Iran’da derin otorite boslugunun yasandig1 ve 20’li yillarda artik
reformistlerin diizeni saglamak i¢in “askeri diktatorliik” gereksinimini sikg¢a dile
getirdikleri bir donemdir. Iste bu dénemde is basina gelen Riza Han zamanla iktidar1
kontrolii altina almus, biiylik feodal hanlarmnm ayrihk¢ihgma ve dis giliglerin isgaline son
verecek modern merkezi devleti kurarak, burjuvaziye dayal yasal sisteme ge¢mistir.
Boylece, orta capli toprak agalarinm Onciil rolii ve ¢ikarlar1 dogrultusunda yapilmis
“yukaridan bir devrimle” eski feodal yonetim sekli terk edilerek, askeri-
biirokratik sisteme gecilmis oldu. Toprak agalar1 ve biiyiik tiiccarlarin olugturdugu
bu sosyopolitik gii¢ Riza Han’in politikalarin1 desteklemis ve sonraki yillarda bu
kesimin temsilcileri orduda tist diizey subaylar1 ve biirokratik sistemin yonetici
kadrosunu olusturmustur. Riza Sah’m tarmm reformlart hukuken toprak {izerindeki eski
miilkiyet seklini degistirerek, 6zel miilkiyet hakki getirdi. Politik hayatta ise yeni
yonetim, demokratik yonetim prensiplerinden uzak olmakla birlikte, anayasalc1

yOnetimi otokratik yontemlerle idare etmegi ve Meclisi tamamen feshetmek yerine, tam



denetim altma almay1 yeglemisti. Sonug olarak, Agayev’in de belirttigi gibi “Iran’da
Kacarlarin mesru feodal monarsisi, Pehlevi’nin plebisitar yar feodal monarsisi
ile degistirildi.” Iran’da bu dénemde pre-modern yapidan modern devlet yapisma
gecilirken hanedan degisikligi de yasanmis ve 1935 yilinda Devlet-i Memaliki
Mahruseyi Iran ad1 kaldirlarak, Devlet-i Sahinsahi Iran ad1ile degistirilmistir.

Iran’da gecen yiizyiln 20°1i-30’Iu yillarinda yasanan ulus devlet temelinde
merkezilesme politikalarmi doguran sebep ve bunlarm sonuglari kisaca sdyle
Ozetlenebilir. Devletin merkezilesmesini saglayan baslica nedenler sunlardir: 1)dis
giiglerin Iran’daki isgalcilik politikalary; 2)anayasal hareketlerin Kagar hanedaninin
giiclinii iyice zayiflatmasi sonucu merkezi biirokratik sistemde otorite boglugunun
olusmasi; 3)segkinleri belirleyici roliinden bahsederken, iilkenin kuzeyinde en gelismis
ekonomik giiciinii temsil eden (Azerbaycan eyaleti) burjuvazinin ekonomik rasyonalite
adma merkezilesmeyi ve modernlesmeyi siddetle desteklemeleri (bu noktada yeni
dénemin temsilcisi olan burjuvazisinin ¢ikarlari, yerel bagimsizliklarini kaybetme
endigesi ile merkezilesemeye karsi ¢ikan eski donemin temsilcileri olan biiyiik feodal
hanlarmin ¢ikarlar1 ile ¢elismektedir); 4) entelejensiyanin roliine deginirken, biitiin
topluluklari icine alan teritoryel bir iranlilik iist kimligi yaratma cabalar1 Fars
ulusgulugunun gelisimini desteklemistir. Riza Sah Pehlevi’nin merkezilesme politikalari,
Fars ulusal kimligi i¢cinde diger kimlikleri eritme ve Fars etnik grubunu devletin egemen
etnik ¢ekirdegi haline getirme ¢abalari, etnomilliyet¢i kurameilarin isaret ettikleri, etnik
kimliklerin billurlasma siirecini de baslatmistir.

20-30’Iu yillarda iran'da etnopolitik mobilizasyon cizelgesi
(Azerbaycanllar, Kiirtler, Araplar)

Mikro diizeyde Azerbaycanhlar Kiirtler Araplar
etnik kimligin

gelisim diizeyi yiiksek diisiik diisiik
etnik grubun

birlesme giicii yiiksek diisiik diisiik
etnopolitik liderlik ve

grup desteginin diizeyi yiiksek yiiksek yiiksek
etnik grubun biiyiikliigii

ve cografi konumu cok yiiksek yiiksek yiiksek
etnik grubun ayrimcihik

duygusu ve rejimden yiiksek yiiksek yiiksek



hosnutsuzluk diizeyi
Mikro diizeyde Azerbaycanllarin etnopolitik mobilizasyon kaynaklarmi

inceledigimizde iyi gelismis etnik kimlige, birlesme giiciine ve etnopolitik parti ve lidere
sahip, sayisal olarak en biiyiik etnik grubu olusturan, biiyiik bir arazide yogun bir
sekilde yasayan, rejimden hosnutsuzluk diizeyi yiliksek bir etnopolitik grup olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Kiirtler ve Araplar kabile sefleri ile yonetilmeleri, dagmik klan
ve kabilelerden olusmalari, heniiz etnopolitik lider, parti, ideoloji gelistirememeleri
nedeniyle etnopolitik grup olmaktan ziyade kamusal grup veya T. Gurr’un tabiriyle
“toplumsal ihtilafcilar” kategorisine daha yakin goziikmekteler. Her ii¢ grup rejimin
merkezilestirme politikalarimdan hosnutsuz olduklari i¢in bdlgecilik egilimleri gliglenmis
durumda.

Makro diizeyde ele alimdiginda, politik ¢evrenin rejim degisikligi nedeniyle
degistigini, Tiirk soylu Kagar hanedaninin idare ettigi feodal yap1 yerine Fars asill
Pehlevi hanedaninin yonettigi plebisitar yar1 feodal diizenin kuruldugu gériiyoruz. Eski
federal yapmin kaldirilmasi nedeniyle sosyo-demografik ve ekonomik kosullarm
degistigine, bolgelerdeki gruplara karsi kiiltiirel ve ekonomik ayrimcihigin
giiclendigine, bunun sonucunda ortaya ¢ikan etnosentrizmin rejim tarafindan sert bir
sekilde bastirildigma tanmk oluyoruz. Bu agamada etnik gruplarmn dig destekten yoksun

kalmalar1 olgusu da rejimin isini iyice kolaylastirmustir.



Riza Sah doneminde etnik gruplara yonelik baskici politikalarin
kiiltiirel hayata yansimalan : Emir Hasanpur’un dilinden Kiirt

sairlerin yasadig sikintilar

“Riza Sah, iktidarmin pekismesi ile birlikte, biitiin Kiirt kiiltiirel geleneklerini,
giyim kusamini, edebiyatini, miizigini ve oyunlarmni yasaklatti. Cagdas sair Hemin,
okullarda, dairelerde ve hatta sokaklarda binlerce Kiirdiin Kiirtce konugsma
suclamasiyla tutuklandigini, iskence gordiigiinii ve asagilandigini hatirlatmaktadir. Polis
korkusu, dil tizerinde tahrip edici bir etkiye sahipti. Sair Hejar, otobiyografisinde
kendisi ve babasinin, birkag¢ Kiirt¢e kitabin1 metal bir kutu i¢ine koyup sehir
merkezinden ¢ok uzakta olan kdylerindeki bahgeye gémdiiklerini yazmigtir. Onlar bu
kitaplari, yalmzca gece okuyorlar ve tekrar gomiiyorlardi. Bir diger sair Xala Min,
siirlerini yalnizca en yakin arkadaslarma okuyor ve siirin yazih halde goriilmemesinden
emin olmak i¢in kendisi siiri ezberlemek zorunda kaliyordu. Siirlerinden biri Xala
Min’in bir arkadas tarafindan kdy camisinin okulunda 6zel bir toplantida okundugu
zaman, bundan c¢ok etkilenen gen¢ Hejar siirini istemek i¢in {i¢ giinliik yolu yiiriiyerek

Mabhabat’a gitmisti. Sair, siir yazdigini inkar etmisti.”

Dordiincii Boliim

Ikinci Diinya Savasi sirasinda iran'da ortaya cikan

etnopolitik hareketler



4.1 Iran’da 2. Diinya savagi sirasinda etnik milliyetcilikleri besleyen temel

faktor ve sartlar.

Riza Sah Pehlevi’nin uyguladigi modernlesme reformlar1 ve merkezilestirme
politikalari iilkede sosyal, ekonomik, politik degisikliklere yol agmust1. I¢ pazar
olugmus, tilkenin ekonomik giicli kuzey eyaletlerinden (6zellikle Azerbaycan
eyaletinden) merkeze kaydirilmig, gégebe kabilelerin biiyiik kismu yerlesik hayata
geemis, etnik niifusa dayali eski boliinme sistemi kaldirilmis, yerine teritoryel boliinme
sistemi getirilerek tilke 10 eyalete (eski sistemde eyaletler yerel halklarin ad1 ile
adlandirilmakta idi, yeni sistemde ise bu eyaletlere ad verilmeden sayisal
numaralandirma yapilmistir) bolinmiis, feodal hanlarin giicii zayiflatilarak yerel
yonetim devlet memurlar1 aracihiyla merkeze baglanmustir. Fakat 30°1u yillarin sonuna
gelindiginde Riza Sah’1n otoritesi iyice zayiflamus, 1924 yilinda oldugu gibi tlilkede
yine cumhuriyet kurulmasi yoniinde talepler duyulmaya baglanmistir. Bunun nedenini,
ornegin iilkede bulunan Ingiliz diplomatlar Riza Pehlevi’nin ifrat milliyetgiligine ve
yabanc1 diismanligma” baglamaktaydilar. Ulke iizerinde dis gii¢lerin baskilar1 gogalmus,
merkezi otorite zayiflamig, Meclis, rejim degisikligi yapilmas1 yoniinde talepler ileri
stirmiistiir. Sonunda Riza Sah iktidardan indirilerek, 1941 yilinda iilkeden siirgiin
edilmistir. Iktidara Riza Sah’in yerine oglu, geng ve deneyimsiz Muhammed Riza
getirilmistir. Muhammed Riza Sah’m sonralar itiraf ettigi gibi, ashnda 1949 yilina kadar
iktidar tizerindeki denetimini gercek anlamda saglayamamustir. 1941 yilinda Sovyetler
[ran’da o dénemde faaliyetlerde bulunan Nazi ajanlarm bahane ederek ve 1921
Sovyet-iran Anlasmasmimn giiney smirlarmimn giivenligi ile ilgili maddesinin Sovyetlere
tamdig1 Iran’da asker bulundurma hakkim gerekce gostererek, Iran’m kuzey
bolgelerine askeri birlik sevk etmistir. Aym dénemde, Ingiliz birlikleri de iran’n giiney
bolgelerine girmistir.

Riza Sah Pehlevi’nin iktidardan gitmesi ve merkezi otoritenin zayiflamasi
ile cevrede merkezkac egilimleri tekrar giiclenmege baslamstir. Siirgiin ve
hapislerde olan ¢ogu eski kabile reisleri, feodal agalar, hanlar, eski diizenin sag kalmayi
bagarmis temsilcileri kendi yurtlarma ve makamlarmna geri donmiistiir. Riza Sah’in 16
yillik askeri diktatdrliik rejiminin sona ermesi ile iilkede esen demokrasi riizgarlarmm
yumusattig1 bir ortamda yeni politik partiler, orgiitler, cesitli yaynlar ortaya ¢ikmuistir.
Ulke, Birinci Diinya Savasinda oldugu gibi tekrar dis giiglerin politik ve askeri

miidahalelerine maruz kalmigtir. Merkezi otoritenin zayiflamasi, demokratik ortamimn



olusmasi ve dis gli¢lerin iilke {izerindeki manevralarinda etnik gruplar1 kullanmas1
olgusu c¢evredeki tepkisel etnik seferberliklerin, Riza Sah iktidar1 doneminde etnik
kimliklerin billurlagmasi ve etnik bilincin yiikselmesi sonucu etnomilliyetci hareketlere
doniismesine olanak saglamistir. Fakat o donemde etnik gruplarin tamaminda
etnopolitik mobilizasyonun olustugu séylenemez. Bazi etnik gruplarin etnomilliyetci
eylemler diizenlemede ¢ok aktif oldugu, digerlerinin ise bu konuda fazla etkin olmadig:
goriilmektedir. Ornegin, Tiirkmenler ele alindiginda, 1941 yilinda kurulmus olan iran
Halk Partisinin, ayn1 yilin sonunda Dest-i Glirgan’da faaliyete basladig1 ve Tiirkmenler
arasinda politik canlanmaya neden oldugu goriilmektedir. Fakat bu politik canlilik,
Logaseva’nin da belirttigi gibi, iran’dan ayrilma diisiincesini tasimiyordu, dolayisiyla
politik 6zerklik, etnik ayrilik¢ilik taleplerinden uzak idi. Ayni y1l Kuzistan Araplar1 da
Dest-i Misan bolgesinde silahli isyan baslatmus, fakat Yusuf Benitorof’un isaret ettigi
gibi, bu isyan agiretlerle koyliiler arasinda birligin olmayis1 ve en dnemlisi milli liderlerin
eksikligi nedeniyle kisa stirede bastirilmistir. 1946 yilinda giineyde Kagkaylarin da
bagimsizlik talebi ile isyan ettikleri bilinmektedir, fakat bu eylem de kabile isyan1
seklinde cereyan etmekteydi. Ulkede o ddnemde en etkin etnomilliyetci hareketlerin
1945-46 yillarinda kuzeydeki Azerbaycan eyaletinde ve kuzey-batidaki Kiirdistan
eyaletinde gerceklestigi goriilmektedir.

4.2 Mohammed Riza Sah Pehlevi doneminde 1945-46 etnopolitik hareketleri :
Azerbaycan Ozerk Cumhuriyeti ve Mahabat Kiirt Cumhuriyeti.

1920’11 yillarda gerceklesmis Kiirt isyanlar1 incelendiginde bu eylemlerin
etnomilliyet¢i harekete doniigmesi i¢in gerekli politik kurum, aktorler ve ideolojiden
yoksun olduklar1 belirtilmisti. Artik 30°’1u yillara gelindiginde Iranh Kiirtler
arasinda etnomilliyetc¢i hareketlerin 6nemli 6gesi olan ideolojik tezlerin ortaya
cikti@y goriilmektedir. Mahabat dogumlu Seyid Huseyin Huzni Mukriyani, hayatmin
bir boliimiinii Suriye ve Irakta yasanus, Irak’ta bulundugu siirede arkadas1 iranh bilim
adami Ahmet Kesrevi Tebrizi** araciigiyla Alman Nazilerinin Aryan k1 hakkindaki
kg1 teorisini okuma ve benimseme firsat1 bulmustur. Mukriyani, Kiirtler ve Kiirdistan
tarihi hakkmdaki aragtirmalarini Kesrevi'nin ¢alismalarma dayandirmaktadir. 1937
yilinda Mukriyani kurucusu ve ideologu oldugu “Kiirtlerin sesi” cemiyetinin “Sule”
dergisini yaymlamaya baslamistir. Bu dergideki bir makalesinde yazar, Kiirtlerin Aryan
rkindan geldigi tezini ortaya koymus ve bu nedenle de aynen Almanlarda oldugu gibi

Kiirtlerin de imparatorluk kurmasi gerektigini savunmustur. Bir yil sonra yaymladigi



“Mukri Kiirdistanr” adinda ikinci makalesinde kendi tezini bir az daha gelistiren
Mukriyani’nin diisiinceleri artik Kiirt aydinlar1 arasinda yayilmaya baglamistir. Yazar,
one siirmiis oldugu bazi diisiince ve iddialarindan daha sonralar1 vazgecip reddettiyse
de, bu diisiinceler uzun siire Kiirt aydmlar arasinda tartigilip arastirilmaya devam
etmistir.

Riza Sah’n iktidardan diismesinin ardindan biitiin iran’da oldugu gibi Kiirt
eyaletinde de bir ¢ok kabile reisi siirgiin ve hapislerden donerek kendi bolgelerinde eski
diizeni kurmaya baglamistir. Bu kabile reisleri merkezin tayin ettigi devlet memurlarini
gorevlerinden uzaklastirarak (veya kendileri kagiyorlardi), bu gorevlere kendi
adamlarm getiriyor, merkezi otoriteden kaynaklanan bosluktan yararlanarak yerel
yonetimi ele geciriyorlardi. Boylece, 1940’11 yillarda merkezi otoritenin denetiminden
“kurtarilmis” Kiirt bolgeleri ortaya ¢ikmustir. Bu bolgeler kendi igine kapanmus, dis
diinyadan izole olmus adalar seklinde olmustur. Yalniz Kiirt bolgelerindeki bu durum
biiyiik kargasa ve diizensizligi de beraberinde getirmistir. Bu yillarda Azerbaycan
platosu koyleri, 6zellikle Urmiye golii civarindaki bolgeler Kiirt eskiya ve ¢apulcularin
yagma ve kiyimlarina maruz kalmstir. O dénemde Iran’m Kiirt bélgelerinde genel
politik manzara boyledir. Kiirt niifusun sayisma gelince ise, farkli kaynaklardan elde
edilen istatistikler 1940°h yilarda iran’daki Kiirtlerin 2 milyon civarinda oldugunu
gostermektedir. Ornegin, Kiirt siyasi lideri Abdurahman Gasemlu, Kiirtlerin 1939
yilinda Iran’da 2-2.5 milyon oldugunu, Rus arastirmacilar ise 40’larda iran’daki Kiirt
niifusun 1.8-2 milyon (toplam niifusun %20-23’1i) civarinda oldugunu belirlemislerdir.

Merkezi otoritenin tamamen zayiflamis oldugu bdyle bir ortamda Sovyet
ordusunun da bolgeye girmesi ile birlikte bolgede yeni olaylar cereyan etmeye
baslanustir. Sovyetler genelde (ingilizlerden farkli olarak) kabilelerle fazla
ilgilenmeseler de iran’in kuzey bolgelerinin stratejik dneminden dolay: Kiirt
kabilelerinin 6zerklik taleplerini desteklemis, onlarin ingilizlere ve merkezi hiikiimete
kars1 hasmane davranislarini tesvik etmis, bolgede yogun propaganda faaliyetleri
yapmiglardir. O donemde Sovyetlerin himayesi altinda Mahabat’da (Savci bulak)
Kiirtge “Nisht Man” dergisi (Vatan) de yaymlanmstir. Dergi, 1942 yilinda 11
kisinin katilimi ile kurulmus, faaliyetlerini 1944 yilindan itibaren genisletmis olan,
sonralar1 JK Cemiyeti olarak iinlenecek Komala-i Jiyanawi Kurdistan Partisinin yayin
organi idi. “Nisht Man 1 ilk sayisinda reform talepleri ileri siiren yazilarin yani sira,
Mahabat kabilelerinin birligini engelleyen kabileler arasi ¢atigmalar1 ve ¢atigmalara

sebep olan agalarm tutumunu konu alan elestirel yazilara da yer verilmisti.



Siyasi faaliyet bakimmdan o dénemde Iran Kiirtleri, 5nceki donemlere gore daha
aktif olmuslardir. Orta smif sehirli aydinlar katmani ortaya ¢ikmis, 6nce Komala J.K
(Kiirdistan Dirilis Hareketi) Partisi, 1945°te ise Komala’nin dagilmasi iizerine,
Azerbaycan Demokratik Partisinden esinlenerek Iran Kiirdistan Demokrat Partisi
(IKDP) kurulmustur. Partinin kurulusunda siyasi ve dini lider olan Gazi Muhammed’in
biiyiik rolii olmustur. IKDP 8 maddelik programi Iran Kiirtleri icin yerel ydnetim ve
ozerklik hakki, Kiirtce nin egitimde ve resmi dil olarak kullanilmasi, Iran Anayasasinin
Kiirdistan’daki yerel yoneticilerin yetkilerini giivence altina almasi ve bu yoneticilerin
yerel halk i¢inden se¢ilmis olmasi vb. talepleri kapsamaktadir.

Irak’taki yenilgisinin ardindan beraberindeki silahli grup ve onlarn aileleriyle
birlikte Iran’a sigman Molla Mustafa Barzani, Mahabat'ta IKDP’nin genel sekreterligi
gdrevini iizerine almustir. iran'm kuzeybatisinda faaliyetlerini yogunlastiran IKDP nin
tiyeleri arasinda kabile reislerinin yam sira biiyiik tiiccarlar da bulunuyordu. Partinin
bazi liyelerinin teklifi tizerine “Mahabat Cumhuriyeti” adinda “serbest bolge”
olusturulmasi diisiincesi giindeme gelmistir. Sonradan cereyan eden olaylart McDowall

sOyle anlatmaktadir:

“1945’in sonuna dogru Tahran’in, Azerbaycan iizerinde kontroliinii
kaybetmesi, Azerbaycan Demokrat Partisine (ADP) bagli silahl1 iiyelerin Iran
birliklerini Azerbaycan sinirindan ¢ikarmasi iizerine “Azerbaycan Halk
Hiikiimeti” Azerbaycan eyaletinin tiim dogu bolgeleri iizerinde kontroliinii
saglamis bulunuyordu. Bu durumda Gazi Muhammed Bat1 Azerbaycan’da
bagimsizligini ilan etme kararina geldi ve 15 Aralikta Mahabat’ta kiigiik bir
torenle Kiirt Halk Hitkiimetinin kurulusu ilan edildi. 13 iyeli bir hiikiimet
olusturuldu ve 22 Ocak 1946’da Gazi Muhammed bagkanliginda igine
Mahabat, Bukan, Nagada ve Usnaviya sehirlerini alan Mahabat Cumhuriyeti
kuruldu. Mahabat’1n, kendi yetkileri disinda bagimsizlig: diisiincesine kars1
¢ikan ADP’de gerilim meydana geldi. Mahabat Cumhuriyeti ilan edilmesinin
hemen ardindan Gazi Muhammed, ADP yonetimine bagl yerel yonetim
kurulabilecegi kosulu kendisine iletilmek tizere Tebriz’e davet edildi. Fakat
Gazi Muhammed’in, Sovyetlerin destegini arkasina almasi sonucu,
Azerbaycanlilar Tebriz’den bagimsiz Kiirt olusumunu tolere etmek zorunda
kaldilar. Daha sonra gerilimin tirmanmasina firsat vermemek ve Tahran’a
kars1 tek cephede birlesmek i¢in 23 Nisan tarihinde Azerbaycanlilarla Kiirtler
arasinda bir anlagma imzaland1.”

1942 Ocak Ingiliz-Sovyet-Iran Anlagsmasi geregince, Baglasik Kuvvetleri savasmn
sona ermesinin ardindan 6 ay iginde iran’1 terk etmek zorundaydilar. Savagm bitmesi ile
giineyde Ingiliz, daha sonra da kuzeyde Sovyet birlikleri geri gekilerek iran’dan
ciknustir. Sovyetler cekilmeden dnce Tahran’la ortak Sovyet-iran petrol sirketi kurma
amaciyla Ekonomi Anlagmasi (sonradan Iran Meclisi bu anlagsmay1 onaylamad)
imzalamuslardir. Bu anlagma, Azerbaycan meselesine deginirken “konunun Iran’m i¢

meselesi olmasi dolayisiyla Hiikiimetle Azerbaycan halki arasinda** bariscil yoldan



¢cozlime kavusturulmasr” gerektigini de vurgulamaktaydi.

Aralik 1946°da Iran hiikiimeti aktif Anglo-Amerikan yardmn ile askeri
birliklerini Azerbaycan’a ve Kiirdistan’a sokarak, 6zerklik yanlis1 giicleri darmadagin
etti. Azerbaycan Ozerk Cumhuriyeti ve ardindan Mahabat Kiirt Cumhuriyeti diistii.

Mahabat Kiirt Cumhuriyetinin ¢dkiis nedenleri arasinda Fereshteh Koohi-

Kamali sunlar1 gdstermektedir:
“Oncelikle Kiirt toplumunun ana 6zelligi olan kabile boliinmiisliigii - merkezi
hiikiimete kars1 direnigin sonucunda Kiirt Cumhuriyetinin kurulmasinda rol
oynadig1 gibi bu cumhuriyetin yikilmasina da sebebiyet vermistir. Degisik
kabileler, daha dogrusu bu kabilelerin liderleri arasindaki gatisma ve
¢ekismeler ulusal hareketin 6niinde 6nemli engel olmustur. Bir veya daha fazla
kabilenin kendi ¢ikarlar1 ugruna dis giiclerle is birligi yapmasi Kiirt tarihinde
olagan bir haldir. Tkinci i¢ sebep cumhuriyetin iyi érgiitlenmis ve politik
deneyime sahip giiclii yonetimden yoksun olmasi olgusudur. Kisa bir siire
yagamasina kargin Mahabat Kiirt Cumhuriyeti ¢ok énemlidir. Iran Kiirdistani
tarihinde ilk kez ulusgu biling ve heyecanin 6n planda oldugu bir harekettir.
Ayrica yonetim esas olarak geleneksel kabile rehberlerinden degil, kentli
entelektiiel ve soylular iginden ¢ikmis yeni elit mensuplarindan olugmustu”.

McDowall da Kiirtler arasindaki boliinmiisliige isaret ederek, “Mahabat Kiirt
Cumhuriyetinin ¢ok kiigiik oldugunu, Saggiz, Sanandac ve giineyde Ingiliz-Amerikan
bdlgesi igindeki Kermangah’1 kendi bilinyesinde birlestiremedigini, ayrica Mahabat
disindaki kabileleri bile milli olusum etrafinda toplamakta zorlandigin1” belirtmistir.

Jigalina da ayn1 hususlar1 vurgulayarak, Mahabat Kiirt Cumhuriyetinin, biitiin
Kiirt niifusunu icine alamadigma, Iran Kiirdistan’inin sadece %’ini kapsadigina,
ayrica Iran hiikiimetinin Kiirtler arasindaki bdliinmiisliikten yararlanarak, Kiirt
Cumhuriyetini ¢okertmek i¢in kuzeydeki Kiirt bolgelerini kullandigina dikkat ¢ekmistir.

[ran Kiirtlerinin 1945-46 hareketi degerlendirilirken, o donemde Kiirt
toplumunun i¢indeki boliinmiisliik, ekonomik agidan geri kalmishk, hareketin tim
toplumu degil de yalnizca "4’ini kapsamasi gibi olumsuz gostergelere karsin, 1946°da
Mahabat Kiirt Cumhuriyetinin kurulusu olgusunun Iran Kiirtleri arasinda Kiirt
etnik bilincin yiikselmesi agisindan bir doniim noktasi oldugu soylenebilir. Merkez-
cevre iliskileri baglaminda ele alinirsa, merkez agisindan bu hareket eski donemlerden
farkh olarak bir kabile isyan1 olmaktan ¢ikip, etnomilliyetci ¢izgide bir mobilizasyon
sergilemekte, ideolojisi, Orgiitli olan bir etnopolitik hareket olarak merkeze bas
kaldirmaktadir. Mahabat Kiirt Cumhuriyeti etnopolitik hareketlerin 2 6nemli 6 gesi olan
politik kurumlar ve politik aktdrler agisindan ele alindiginda ise, 6rgiit baglaminda
hareketin aydin, belirgin ideoloji ve stratejilerden yoksun oldugu, elit kesim

icinde ise sosyal farkhhklardan dogan kutuplasma gozlemlenmektedir.



Cumhuriyetin mevcut oldugu 11 ay boyunca Gazi Muhammed’in politik hedeflerini
“0zerklik mi, yoksa bagimsizlik mi” seklinde formule etme konusundaki bocalamasi
bunun en somut 6rnegidir. Politik aktdrler meselesine gelince, dikkat ¢eken en dnemli
husus Cumhuriyeti kuran seckinler arasindaki agir1 goriis farklihiklar, ¢ikarlart
dengeleyip ortak payda olusturma konusundaki zorluklarla ilgilidir. Ornegin, Meclisteki
vekiller arasmnda Sovyet yanlilar1 oldugu gibi, Ingiliz bdlgesine ait yerlerden temsil
olunan Ingiliz yanlilari ve merkezi hiikiimete yakmlik duyan vekiller de vardi. Bu
durum politik aktorler arasindaki i¢ tutarsizhigi sergilemektedir. Ayrica, hareket (kitle
icindeki ideolojik ¢aligmalarin yetersizligi nedeniyle) yeterli sayida destekgi kitlesine
sahip degildi, bu da merkezi hiikiimete bagh askeri birligin Mahabat’a direnis gérmeden
girmesi konusuna ag¢ikhk getirmektedir.

Azerbaycan eyaletinde 1940’larda cereyan eden olaylar ana hatlar ile
anlatilmadan 6nce niifus hakkinda Sanan Azer’e dayanarak su bilgiler verilebilir:
“1939-40 yih iginde Iran’da hiikiimet tarafindan yapilan niifus saymu o dénemde
[ran’m toplam niifusunun yaklasik 10 milyon oldugu, bunun da 5 milyonun Tiirklerden
(Azerbaycan eyaleti, Horasan Tiirkleri, Tiirkmenler ve Kaskailer dahil), 3 milyonun
Farslardan, 800 bin Arap, 700 bin Kiirt, 300 bin Yahudi, Ermeni, Lor vb. olustugu”
belirlenmistir. Ayrica, 1956 yilma kadar yapilmis resmi niifus saymmlar1 arasinda en
giivenilir kaynak sayilan Iran ordusunun 1948-1950 niifus sayim sonuglari iilkedeki
16.5 milyonluk toplam niifusun 5.3 milyonunun (%32.1°nin) Tiirk¢e konusan niifustan
olustugunu ortaya koymustur.

1941 yihindan itibaren Azerbaycan’da ¢esitli cemiyet ve drgiitler kurulmus, cok
sayida dergi ve gazete yayinlanmaya baslamustir. Bunlar arasinda en énemlisi 1941
yilinda kurulmus olan “Azerbaycan” cemiyetidir. Ayni adda gazete de yaymlayan
cemiyetin milli gligleri ayn1 ideoloji ve politik hedefler dogrultusunda seferber etmede
biiylik katkilar1 olmugtur. Ayrica, 1945-46 yillar1 arasinda faaliyete baglamis Tebriz
Devlet Universitesi, Tiyatro, Filarmoni, sair ve yazarlar birligi, mimarlar odasi,
bestekarlar cemiyeti vb. kurumlar aracihgiyla cesitli etkinliklere katilan aydmlarmn
halkin bilinglendirilmesinde 6nemli rolii olmustur. 3 Eyliil 1945 yilinda Seyid Cafer
Pigeveri onderliginde Azerbaycan Demokrat Partisi (ADP) kurulmustur. 20-21
Kasim tarihinde Azerbaycan’m biitiin bolgelerini temsil eden 744 delegenin katilimiyla
Azerbaycan Halk Kongresi yapilmistir. Kongreden 2 hafta sonra Azerbaycan Milli
Meclisi i¢in yapilan se¢imler sonuglanmustir. 1945 yili 21 Azer (12 Aralik) giinii
Tebriz’de Milli Meclis agilmis ve S.C. Piseveri baskanliginda Milli Hiikiimet



olusturulmustur. Meclisin onayladig1 20 maddelik hiikiimet programinda Azerbaycan
mubhtariyetinin diinyaya duyurulmasi, egitimin ve tiim resmi yazigmalarin ana dilde
yapilmasi, genis ¢aph sosyoekonomik reformlarm yani sira Azerbaycan milli
hiikiimetinin merkezi Iran hiikiimetini tanimakla birlikte, merkezi hiikiimetin
Azerbaycan muhtariyetine muhalif olmayan kararlarmi kabul ve tatbik etmesi ile ilgili
konulara da yer verilmistir.

13 Haziran 1946 tarihinde Tebriz’de iran hiikiimeti ile 10 maddelik bir anlasma
imzalanmigtir. Anlasma, Azerbaycan Meclisinin Eyalet Konseyine doniistiiriilmesi;
eyalet hazinesinin %75’ inin Azerbaycan’da kalarak kalan kismmm Tahran’a verilmesi;
Tiirk¢e’nin ve Farsca’nin resmi diller ilan edilerek her iki dilde egitim yapilmast;
Azerbaycan hiikiimetince miisadere edilen topraklarin koyliilere dagitilmasi; se¢im
yasalarmin degistirilerek niifusa dayali parlamenter temsilcilik prensibine goére yeniden
diizenlenmesi vb. konular1 icermekle birlikte Azerbaycan Hiikiimeti i¢in biiytik bir
basar1 sayilabilir. Ciinkli G. Lenczowski’nin de belirttigi gibi bu anlasma ile Pigeveri’nin
tiim istekleri gerceklesmis, Tahran’in eyalet iizerinde otoritesinin sadece nominal
tiirden olup, hemen hemen biitiin yetkilerin Azerbaycan rejimine gegtigi agikca
goriilmektedir.

1945-46 Azerbaycan Ozerk Cumhuriyetinin ¢cdkmesinde uluslararasi konjonktiir
ve dis faktorlerin 6nemli rolii olmustur.

Azerbaycan’da 1941-46 “21 Azer Hareketi” olarak bilinen hareket, merkez-
cevre iliskileri cer¢evesinde degerlendirildiginde, Merkezi Hiikiimete kars1 gligli,
politik bakimdan iyi diizeyde mobilize olmus etnopolitik bir hareket goriiniimii
sergilemektedir. Bunun en somut 6rnegi, Azerbaycan Milli Hiikiimetine bagh goniilli
Fedai ve Kizilbas birliklerinin Zencan sirmdayken, zayif konumdaki Iran Merkezi
Hiiklimetinin iradesini tamamen kirma amaciyla Tahran’a yiiriimek yoniinde istekte
(Piseveri bunu engellemisti) bulunmalarmda goriilebilir. S6z konusu etnopolitik hareket
i¢ dinamikleri agisindan degerlendirildiginde, politik kurumlarin déneminin ve
bulundugu cografyanin sartlarina gore iyi diizeyde bir demokratik islerlige sahip
oldugu; yayinlarin bollugu; entelejensiyanin ¢ok aktif oldugu goze carpmaktadir.
Bunun yani sira ideolojinin genis kitleler arasinda yayginlastirilmasi isindeki yetersizlik
ve lider kadro (6zellikle ¢okiise yakin donemde ortaya ¢ikan) i¢indeki kriz, hareketin
yenilgiye ugramasinda etkili olmus faktorlerin baginda yer almaktadir.

21 Azer Hareketi, 1918-20 Hiyabani Hareketi ile karsilastirildiginda dnemli
farkliliklar ortaya koymaktadir. Ozellikle ideoloji, dne siiriilen politik hedefler, strateji



ve taktikler bakimindan 1945-46 Azerbaycan Milli Hareketi daha ileri diizeyde bir
mobilizasyona sahip olmakla birlikte, merkeze acikca bas kaldirarak 6zerklik hedefini
kisa siireli de olsa elde etmis bir etnopolitik hareket olarak doruk noktasina ulagmustir.

4.3 Etnopolitik hareketler konusunda genel degerlendirme

Iran’da 1945-46 yillarinda cereyan eden etnopolitik hareketler incelendiginde
merkezin zayif, pasif bir pozisyonda bulundugu ve inisiyatifin ¢evredeki etnomilliyetci
hareketlere gectigi goriilmektedir. Iran tarihinde ilk kez gevre, bilingli bir etnopolitik
hareketle merkezden acikca 6zerklik talebinde bulunmus, isi, merkezi hiikiimeti
anlagma yapmaya zorlamaya kadar (Azerbaycan Hiikiimetinin merkezi hiikiimetle
yaptig1 13 Haziran 1946 tarihli Anlagsma) gotiirmistiir.

Richard Cottam, ¢cevredeki 1945-46 etnopolitik hareketlerin tizerinde dis
faktoriin roliiniin cok dnemli oldugunu vurgularken, Kiirt Milli hareketi i¢in “eger
Sovyetlerin Iran’daki varlig olmasayds, belki Kiirtler zamanla Iran toplumu iginde (bir
takim zorluklara ragmen) eriyip kaybolurdu” yorumunu yapmaktadir. Azerbaycan
Milli hareketi icin ise Stalin’in “Iran Azerbaycan’1 1946 yilinda olgunlasmis meyve
gibi yenmege hazir durumda idi” yorumunu kullanirken, hem Sovyetlerin bu etnopolitik
hareketlere yakindan ilgisini ortaya koyuyor, hem de ilging bir kiyaslama ile Kiirt milli
hareketine oranla Azerbaycan milli hareketinin ne denli olgunlagmis olduguna da dikkat
cekmektedir.

Mansur Moaddel ise, s6z konusu etnopolitik hareketlerin, merkezi hiikiimetin
zayiflamasi sonucu ortaya ¢ikan politik bosluk ortamindan yararlanmaya calistiklarmi
oOne siirerek, bu hareketlerin olusumunu merkezdeki otorite boslugu ile agiklamaya
calismustir. Bu tespit, etnopolitik hareketlerin zamanlamasi ve gelistigi ortami
aciklamak acismdan dogru oldugu halde, bu hareketlerin gelisme nedenlerini izah etme
konusunda yetersizdir. Iran’da gecen yiizyilda belirli araliklarla yiikselise gecen etnik
hareketler ve siireklilik arz eden etnopolitik hareketlilik yalnizca, merkezde belirli
donemlerde ortaya ¢ikan otorite boslugu ile izah edilemez. Konu neden-sonug iligkisi
acismdan iyice arastirilarak, etnopolitik mobilizasyon baglaminda irdelenmelidir.
Ekonomik ve sosyal faktdrlerin yani sira etnopolitik hareketler de merkezi otoritenin
zayiflamasinda 6nemli rol oynamustir. Merkezin uyguladigi entegrasyon politikalarinin
sekteye ugramasi ile ¢evrenin dezentegrasyon c¢abalarinin tirmanisa gegtigi donemlerin
es zamanh olmasi bir rastlant1 degildir.

0. Jigalina konu ile ilgili diisiincelerini soyle ifade etmektedir :



“Merkezin Fars dilli niifusu ile gesitli dillere ve kiiltiirlere sahip gevre arasindaki
dilsel, kiiltiirel ve ekonomik farkliliklarin Riza Sah reformlar1 sonucunda ortadan
kalkmadigini, iilkedeki birlik goriintiisiiniin silah giicii ile saglandigini ve merkezin
cevre iizerindeki denetiminin azalmasi ile birlikte iran toplumu icindeki celiskilerin
yeniden ortaya ¢iktigin1 ve giderek giiglendigini goriiyoruz. 40’11 yillar Iran
toplumunda dezentegrasyon siireci ve sosyal tabakalagsma egilimlerinin agirlikta
oldugu bir dénemi, 50°1i yillar ise ekonomik, ideolojik ve gii¢ faktdrlerinin de etkisi
ile bu siirecin toplumsal seferberlige dogru gittigi bir donemi kapsamaktadir."

1945-46 ayrilik¢1 hareketleri incelenirken, Iran igin o giine kadar yeni olan farkli bir
milliyetci tliriine — birlesmeci ulus¢uluga rastlanmig oldu. Tezin 1. béliimiinde (sayfa
13) ulusgulugun tipolojisinden bahsederken, M. Hechter’in milliyetciligin bir tiirii
olarak belirledigi birlesmeci milliyetcilige de deginilmisti. Hechter’e gore, “birlesmeci
milliyet¢ilik — politik olarak boliinmiis, fakat kiiltiirel agidan tiirdes olan topraklar1 bir
devlet altinda birlestirme ¢abalarini kapsamaktadir.” Arastirmacilar o donemde Sovyet
Azerbaycan’1 ile Iran Azerbaycan’1 arasindaki 6zel iliskiye ve smirmn iki ucundaki
kardesler arasindaki yakmhgin gelismesi i¢in firsatin ¢ok yiliksek olduguna dikkat
cekmektedirler. Her ne kadar iran’da Azerbaycan milli hiikiimeti bu konuyu resmi
sOylemde dile getirmese de, 6zellikle Sovyet Azerbaycan’inda bu yonde ¢abalarin ve
resmi girigsimlerin oldugu bilinmektedir. 1945-46 Azerbaycan milli hareketi siirecinde
kuzeydeki soydaslari ile etkilesim i¢inde olduklari, birlesme isteklerinin bazi1 aydmlarca
dile getirildigi goriilse de, bu yonde gelistirilmis stratejik hedeflerin, politik taleplerin ve
belirgin ideolojinin varligindan s6z etmek gligtiir. Ayrica, Azerbaycan milli hitkiimetinin
bagmdan beri ortaya koydugu 6zerklik yanlis1 politikalari, birlesme konusunda bir
stratejik hedefin acikca ortaya konmasimi da zorlagtirmaktaydi.*

S6z konusu donemde cereyan eden etnopolitik hareketleri toparlayip
karsilastirmali ¢6ziimlemesinin yapilabilmesi i¢in asagidaki model olusturulmustur.

1945-46 yillarinda Iran’da etnopolitik mobilizasyon cizelgesi
(Azerbaycanllar, Kiirtler, Araplar)

Mikro diizeyde Azerbaycanhlar Kiirtler Araplar
etnik kimligin

gelisim diizeyi cok yiiksek cok yiiksek yiiksek
etnik grubun

birlesme giicii cok yiiksek orta diistik
etnopolitik liderlik ve

grup desteginin diizeyi yiiksek yiiksek diisiik
etnik grubun biiyiikligii

ve cografi konumu cok yiiksek yiiksek yiiksek



etnik grubun ayrimcihk
duygusu ve rejimden yiiksek yiiksek yiiksek

hosnutsuzluk diizeyi

Bu dénemin etnopolitik hareketleri incelendiginde, Azerbaycanlilarm ve
Kiirtlerin liderlere, partilere sahip etnik gruplar olarak politik sahnede yerlerini aldig1
goriilityor. Azerbaycan’da politik kurumlar ¢cok daha iyi organize olmus ve biitiin
Azerbaycan bolgesini kapsamis durumda. Bu bakimdan, mikro diizeydeki biitiin
etnopolitik mobilizasyon kaynaklar1 kullanma baglaminda ele alindiginda, Piseveri Milli
Hiikiimetinin, 20 yy. Iran tarihinde en iyi politik organizasyona sahip etnopolitik
hareket oldugu sdylenebilir. Araplar1 bu donemde daha ziyade toplumsal ihtilaf¢ilar
kategorisinde ele almak gerekir. Etnopolitik hareket heniiz Araplarda tam mobilize
olmamigtir. Her ti¢ grubun ugradigi ayrimcilik duygusu ve rejimden hosnutsuzluk
diizeyi yiiksektir.

Makro diizeyde incelendiginde, politik ¢cevrenin devlet i¢indeki otorite boslugu
nedeniyle degistigi, rejimin zayifladigi goriilmektedir. Sosyo-demografik ve ekonomik
alanlarda etnopolitik gruplarm baskin grupla rekabete girmis oldugu; rejimin baskict
politikalarmin etnopolitik hareketleri koriikledigi; ayrica etnik gruplarm o donemde

aldiklar1 dis destegin onlar1 cesaretlendirdigi bilinmektedir.

1945-46 etnopolitik hareketleri doneminde Azerbaycan’da yasanmis
gercek hayat oykiilerinden bir 6rnek
Merkezin etnik ayrimeilik politikalari sonucu eski apolitik liberal
goriislerinden siyrilarak etnopolitik harekete katilma siirecini yansitan

bir insan portresi : Ismail Sems

1914 yihinda Tebriz’de doktor ailesinde dogdu. ilk ve orta dgrenimini Tebriz’de
tamamladiktan sonra yiiksek ¢grenim i¢in Tahran’a gider. Tahran Universitesi Hukuk
fakiiltesinden mezun olduktan sonra Tahran Askeri okulunda 6 aylik egitimden geger.
Iste bu dénemde basindan gecen olaylar hayatinda radikal degisimlere yol acar. Ilk
genglik yillarinda kendini siyasetten uzak, ihmli, liberal goriislere sahip bir insan olarak

tammlayan Ismail Sems, 6zellikle Tahran’daki egitimi sirasmnda yasadigi olaylarmn



kendisini siiriikleyerek hizh bir politizasyon siireci i¢inde nasil doniistiirdiigiini soyle
anlatmaktadir :

“Siyasal hayata atilmam, Tahran hiikiimetinin baski ve asagilamalar1 sonucu
ortaya ¢ikmustir. Daha ilkokuldayken, teneffiislerde Tiirk¢e konusanlar ellerine tahta
cetvelle vurularak ve ya para cezast ile cezalandirihrdi. Universite yillarinda Farsca
kitap diliyle konustugum i¢in alay konusu olur, “Bu bir Tiirk” diyerek dalga gecerlerdi.
En agir asagilamalara ise ordudayken ugradim. Boliikteki tiim Azerbaycan kokenli
askerler kimligi nedeniyle sik sik hakarete ugrardi. Tatbikat sirasinda birisi hata
yaptiysa, tiim Azerbaycanlilar1 toplayarak, kisla meydaninda her kesin gézii 6niinde
defalarca “Ma Torke Herim (biz esek Tiirkiiz)” demege zorlarlardi. Omriim boyunca
ugradigim hakaret ve asagilamalar nedeniyle bu Iran adlanan devlete bir daha hizmet
etmeme karar1 aldim. 1940°ta Tebriz’e giderek, serbest avukatlik meslegini icra etmege
basladim. O sirada 15 arkadasimla birlikte “Azerbaycan” cemiyetini kurduk.
“Azerbaycan” cemiyetinin 2. Sekreteri, cemiyetin resmi organi “Azerbaycan”
gazetesinin de editorliigline secildim. Bizim sloganimiz sdyle idi : “Ne Fars, ne Rus” O
donemde Kuzey Azerbaycan’da Genel Sekreter M.C. Bagirov’un Giiney Azerbaycan’
Kuzeyle birlestirme girisimleri vardi. Biz bunun aleyhine idik. Ciinkii bu durumda biz
Rus’a tabi duruma diisecektik. Biz ise ne Rus’a, ne de Fars’a tabi olmak istiyorduk.
Tek istegimiz suydu, Azerbaycan’1 Azerbaycanlilar idare etsinler. Hedefimiz Iran iginde
ozerklik kazanmak idi. Cemiyet Onceleri gizli, sonra acik faaliyet yapiyordu.
Gazetemizin siyasi goriisleri Rus ve Fars tabiciligine kars1 oldugu i¢in iran’la Rusya
birleserek, bizi yok etmege calistilar. Gazete kapatildi, beni siirgiin ettiler.

1945 yihinda ADF’ye (Azerbaycan Demokrat Firkasina) {iye oldum. Azerbaycan
Milli Hiikiimeti doneminde bir ¢ok gorevler tistlenmis bulunuyorum. Azerbaycan Milli
Meclisinin resmi organi “Azad Millet” Gazetesinin, daha sonra ADF’nin organi olan
“Azerbaycan” gazetesinin editorliigiinii yapmus, ADF merkezi komitesi liyesi, Giiney
Azerbaycan Ali Mahkemesinin {iyesi, ayrica Miisadere komitesinin iiyesi se¢ilmis
bulunuyorum. Azerbaycan Milli Hiikiimetinin biiyiik basarilar1 olmustur. Hiikiimet
baskan1 S.C. Piseveri, ¢ok vatanperver bir insan idi. Sartlar el verseydi, ¢ok biiyiik
basarilar kazanacakti. Fikrimce, onun en biiyiik basarisi, Tahran Hiikiimeti ile
imzalamis oldugu anlasma idi. Bu anlagma iki agidan 6nemli idi. Birincisi, okullarda
Azerbaycan’ca egitim verilmesi, ikincisi, Azerbaycan’da sehirlerin ve kdylerin
idaresinin yerli enclimenlere verilmesi olgusuydu.

1946 yilinda Azerbaycan Milli Hiikiimetine, Gavamussaltana hiikiimetince tazyik



edildikten sonra bir y1l boyunca Tebriz’de saklandim. ADF dagildiktan sonra “Nicat”
adinda gerilla tegkilat1 kuruldu. Maksat miicadeleyi siirdiirmek idi. Fakat buna firsat
olmadi. Tahran birlikleri Tebriz’e girerek, 18 bin insan1 katletti. Kendim bilhassa bu
vahsete tanik oldum. Esim ve babam tutuklaninca Tahran’a gitmek zorunda kaldim.
Alt1 ay da Tahran’da saklanarak yasamaya devam ettim. Takip edildigimi anlaymca
iilkeyi terk etmege mecbur oldum. 1948 yilinda Tiirkmenistan smirimn1 gegerek, Sovyet
topragina ayak bastim. Onceki faaliyetlerim ve siyasi goriislerimden dolay: tutuklanarak
Sibirya’ya kampa gonderildim. KGB’den ¢ok ¢ektim, hatta bir ara beni 6ldiirmek bile

istediler.”

Besinci Boliim

Iran islam Devrimi 6ncesinde etnopolitik mobilizasyonu

besleyen temel faktorler

5.1. Etnik azinhklarin Sahtan hosnutsuzlugunun, temel faktorlerden biri olarak
Islam devrimi iizerindeki etkileri. “Ak Devrim” kapsamindaki reformlarin

cevreye ekonomik ve sosyopolitik yansimalar.

Mohammed Riza Sah Pehlevi’nin 1963’te baslattigi Ak Devrimle iran’da
toprak reformu gerceklestirildi. Ayrica petrol ihracatindan elde edilen gelirlerle bilyiik
yatirimlar yapildi. Toprak reformu biiyiik toprak agalarinin giiclinii kirarken, ¢ok giiclii
asiret reisleri de Tahran’da “zorunlu ikamete” tabi tutularak yerel etkinlikleri
zayiflatildi. Ote yandan reform sonucunda topraksiz kalan kéyliiler is bulma umuduyla
giineydeki petrol bolgelerine ve biiyiik sehirlere gog ettiler.

Ulkede gergeklestirilen ekonomik reformlarmn biiyiik toplumsal etkileri oldu. Bu
etkiler 6zellikle merkezle ¢evredeki etnik gruplar arasindaki iliskiler {izerinde daha
belirgin degisikliklere yol agt1. Yatirimlar genellikle merkezi bolgelere yapilmakta, yeni
fabrikalar, petrol rafinerileri, elektrik santralleri vb. sanayi kuruluslar1 bagkent Tahran
ve civarinda yogunlastirilmakta idi. Bir yandan ekonomik gii¢ giderek merkezde
toplantyor, diger yandan ¢evre ekonomik olarak siirekli giic kaybederek, gerilemeye

devam ediyordu. Bunun yani sira ¢cevre geleneksel gelir kaynaklarindan da yoksun



birakilmakta idi. Ornegin, gdgebe kabilelerin yiizyillar boyu siirdiirdiigii ve biiyiik gelir
sagladigi sinir asir1 gog ve ticaret ortadan kaldirildi. Tiitiin iizerinde devlet tekeli
olusturuldu, ayrica bagka merkezilestirici tedbirlerle bolgeler devlet sistemi i¢ine alind1
Merkeze ve petrol endiistrisine yapilan yatirimlar ve ¢evrenin gelirlerden giderek daha
az pay almasi olgusu biiyiik kutuplasmaya neden oldu. Bu da McDowall’in de belirttigi
gibi merkezle ¢evre arasinda esitsizligi arttirmakta idi ve bu fark 1970’lerin ortasinda
daha belirgin bir hale gelmisti. Bu fark merkezle ¢evre arasindaki etkilesimi bilyiik
Olciide degistirdi. Ekonomik giiciin merkezde toplanmasi siireci merkezle ¢evre
arasindaki ekonomik rekabeti kizistirmakta, bu da ¢evreyi yeni politik ¢oziimler
aramaya sevk etmekteydi. Jigalina, ekonomik rekabetin ¢evre lizerindeki etkilerini
sOyle anlatmaktadir :”Ekonomik 6zgiirliik veya en azindan ekonomik esitlik yoniinde
talep ileri siiren gevre, bdylece belirli oranda politik 6zgiirliik kazanarak, bu yolla
cevrede “Fars” sermayesinin etkisini azaltmayi, eyaletlerdeki i¢ meseleleri kendi
cikarlar1 dogrultusunda 6zgiir, 6zerk bir bicimde ¢6zmegi amaghyordu.”

Merkezle ¢evredeki etnik gruplar arasindaki rekabet ekonomik alanla smirl
olmayp, kiiltiirel alanda da etkisini gostermekteydi. Muhammed Riza Sah rejiminin,
Pehlevi hanedanina kutsal hava vererek, Tanrisal giiglerle bagdastirma ¢abalari, Fars
dili ve kiiltlirtine mistik anlam yiikleyerek yiiceltme, ayrica bu kiiltiirel 6geleri egitim ve
basm-yayn aracihgiyla siirekli gevreye dayatma girisimleri, etnik gruplarin tepkisini
pekistirdigi gibi, merkezle ¢evre arasindaki kiiltiirel rekabeti de koriiklemekte idi.
1925-79 yillar1 arasinda iki Pehlevi Sahi tarafindan gerceklestirilen tilkeyi
modernlestirme politikalar1 Fars etnik grubunu devlet yonetimi ve iilkenin toplumsal
hayatmimn biitliin 6nemli alanlarinda egemen konuma getirmekle birlikte, diger Fars
olmayan etnik gruplan ekonomik, sosyal, kiiltiirel alanlardan sikistirarak,
Farslan, tlkedeki iistiin konumlarimi pekistirmeye ve daha da genisletmeye sevk
etmekteydi. Bu gelismelere tepki olarak, farkl bélgelerde etnik biling yiikselmekte,
yerel aydmlarmn kendi kiiltiirlerine sarilmasi sonucu etnik kimliklerin gelisimi de
hizlanmakta idi. Merkezle rekabette ¢evreyi esasen kiiciik ve orta ¢apli burjuvazi,
entellejensiyanin yani sira ¢ikarlart merkezden uzaklasma ve yerel islerde 6zerklik
kazanmadan yana olan seckinler temsil etmege basladilar. 60’11 yillarm sonu 70’lerin
baginda etnik gruplarin politik aktivitelerinin artt1g1, fakat rejimin baskilar1 nedeniyle
gizli yapildig1 goriilmektedir.

Bu dénemde iran paradoksal bir gelisme igine girmisti. Bir yandan merkezin,

biitiin toplumu entegre etme yoniindeki yogun cabalar, 6te yandan ¢evrede bu



cabalara tam zithk teskil edecek sekilde etnik temelli konsolidasyon egilimleri
giiclenmekte idi. N. Keddie, yoksullarin, orta smifin ve milli azinliklarn Sah
rejiminden hosnutsuzlugunu, devrimi doguran temel nedenler olarak gérmekte ve bu
hosnutsuzlugun baskici rejime, ekonomik zorluklara, Amerikan ve diger Bat1 etkilerine
kars1 bir protesto seklinde ortaya ¢iktigmi belirtmektedir. Keddie’nin Iran érneginde
isaret ettigi devrim sirasinda sinifsal miicadele ile etnik hosnutsuzluklarin birlesmesi
olgusunu Cynthia H. Enloe genel planda -devrimlerle etnik ¢catismalar arasindaki
iligskiler diizeyinde incelemeye ¢alismistir. Enloe, etnik sorunlarin, kurumlari islevleri
disma ¢ikararak, sistemin mesrulugunu kaybetmesine 6nemli katkida bulunmakla
birlikte, sistem degisikligi i¢in lilkede genis ¢apl kitle ayaklanmasini saglayamadigmdan
dolay1 etnik hosnutsuzluklarin tek basina devrim icin yeterli olamadiklarini 6ne
siirmektedir. Enloe’ye gore :”Devrim sirasinda etni mensuplar 2 tiirlii davranis
sergileyebilmekteler : 1) ulusal ¢apta politik slirece tam katilmayz tercih ettikleri zaman
¢okmekte olan kurumlarin yikilmasini saglayabilirler; 2) daha genis otonomi veya
ayrilma talebinde israr ettiklerinde hiikiimeti gelisme icin gerekli toprak ve insan giicii
kaynaklarmdan yoksun birakabilirler.” Enloe, ayrica iki ve daha fazla topluluk arasmda
etnik ¢atigmanin toplumun yap1 ve dokusunda hasara yol agacagi gibi, ¢oziilmedikleri
takdirde sonucun devrim degil, i¢ savas olacagmi da vurgulamaktadir.

60’1 yillardan itibaren Iran’mn ¢evre eyaletlerinde etnopolitik mobilizasyon
belirtileri goriilmekte, gizli faaliyet gosteren parti ve orgiitler ortaya ¢ikmakta idi.
Kiirdistan, Azerbaycan, Belugistan vb. bolgelerde faaliyet gosteren bu orgiitlerin bir
kism radikal, diger kisnu da 1limh talepler ileri siirmekte idi. Bunlara rnek olarak fran
Belugistan Halk Partisini (IBHP), yeniden faaliyete baslamis fran Kiirdistan
Demoktatik Partisi (IKDP), 1967°de Sistan-Belugistan eyaletinde kurulan Bati
Belugistan Devrimci Bagimsizhik Halk Partisini, 1969°da faaliyete baslayan
“Komala”, vb. gosterilebilir. Bu rgiitler Islamcilarla birlikte Sah’a karst muhalefet
safinda yer almakta, bunun yan1 sira Iran’m i¢ eyaletlerindeki etnik topluluklardan olan
“gliney kabileleri federasyonu” kurmaya ¢alisan Kaskaylar vb. ile de dayanigma

icindeydiler.

5.2 Iran Islam Devriminin ideoloji doktrini ve Fars etnik ¢ekirdegi temelli

Sii Miisliiman iist kimliginin ortaya cikisi.



Muhammed Riza Sah’m reformlarmimn hizli ekonomik biiylimege dncelik
tanimasi ve toplumun gereksinme ve yeniden boliisiim konularini g6z ardi etmesi
olgusu ciddi toplumsal sorunlara yol act1. 60°11-70’1i yillarda bu toplumsal sorunlarin
coziilmesi i¢in Sah’a ve emperyalist giiclere kars1 aktif miicadele veren basta solcu
gruplarm yani sira dinci gruplar da dikkat gekmektedir. Iran solu, halkin biitiin
katmanlarmin tek bir cephede birleserek, rejime karsi miicadele etmesi stratejisini
benimseyerek, ortak miicadele konusuna odaklanirken, sol ile sagin sosyopolitik
projeleri arasindaki farkliliklar1 konusunu ihmal etmekteydi. Solcularm goz ardi
ettikleri bir baska konu ise 70’li yillara gelindiginde, dinci giiglerin radikal-popiilist bir
sOylem gelistirdigi olgusudur. Bu sdylem kitleler arasinda yayilarak, Mustazafin’in
(ezilenlerin) kendilerini ezenlere kars1 ayaklanmasini, ulema ya da dini liderlerin
onderliginde, Tevhid ve Islami adalet temelleri iizerinde iimmet kurmasim vazediyordu.

Dinci gruplarm halk i¢erisinde giderek daha fazla destek kazanmasinin bir diger
nedeni kuramsal diizeyde 6nemli dinci ideologlarin yetismis olmasi gergegidir (solcular
yillarca Sah’in baskilarina hedef olmus, lider kadrolar1 ve teorisyenleri siirekli kiyimlara
ugranuslardir). Batinin esash bir elestirisi ve Islami diizenin yeniden canlandirilmasina
yonelik bir siyasal soylem gelistiren Murtaza Mutahhari, Ali Seriati ve Celal Al
Ahmed politik Islam’a dayah teokratik diizen projesinin teorisyenleri, ideologlari
oldular. .

19. yiizyllda Aga Han Kirmani ve 20. Yiizyilda Ahmet Kesrevi tarafindan islam
oncesi Iran mirasmm liberal ulusguluk kavramlari ile bagdastirilarak gelistirilmis ve
daha sonra Pehlevi Sahlar1 tarafindan uygulanmig olan modern ulusgulugun 1960’larmn
bagmdan itibaren yerini yeni diislince ve kavramlara biraktig1 gozlemlenmistir. Nikki
Keddie bu yeni fikir akimlarmi ve onlarin temsilcilerini soyle siralamigtir :

“Bu yeni fikir akimlarinin basinda “Garbzedegi” kitabi ile iin kazanmus,
Baticiliga karsithgi ile taninan ve iranlilarin kendine 6zgii ve Dogulu olusunu
savunan Calal Al Ahmet gelmektedir. Ayn1 dénemde din adamlar1 arasinda da
muhalefet biiyiimekte idi ve bu cepheye mensup bazi entelektiieller yeni eserler
yaziyor ve gecmisin dini reformistlerinden Cemaleddin Afgani’nin ve 20. yy.da
yasamis Naini’nin (1909 yilinda otokrasiye karsi en iyi korunmanin anayasa
oldugu fikrini ireli stirmiistiir) eserlerini yeniden yaymliyordu. O dénemde faaliyet
gbsteren 6nemli gerilla grubu olan ve Islam’1 sosyalist diisiincelerle bagdastirarak
yeniden yorumlayan Mucahedin-e Halk grubunun kullandig1 sdylem biiyiik hatip,
ilerici goriislii Islam devrimcilerinden Ali Seriati’ninkine cok benzemekteydi. Bu
gruplardan ve kisilerden bazilar1 “kokten dinci” ve ya tamamen “geleneksel”
cizgide idiler. Bunlarin ¢ogu iilke icindeki despotizmden ve sosyoekonomik ve
kiiltiirel olarak Batiya bagimliliktan (Westoxication) kurtulmay1 amagliyordu.
Ayrica, liberal diisiinceleri en iyi sekilde Mehdi Bazargan ve daha geleneksel
bicimde Ayetullah Seriatmadari temsil etmelerinin yani sira, her ikisi de devrim
acisindan 6nemli kisilerdi. Daha ilerici Islami yorumlar Ayetullah Talegani ve
Seriati tarafindan yapilmis, bu yorumlarin sol egilimli versiyonu ise Mucahedin’e



mahsustu. Ayetullah Humeyni’nin islam devrimi ve Ulemanin dogrudan
iistlendigi rol ile ilgili yeni ideolojik acilimlari ise Batili bilim adamlari igin
oldugu kadar Siilik acisindan da yeni idi.

Iran Islam Cumhuriyetinin ideologu sayilan Mutahhari, devrimin bagmdan
itibaren Islam Cumhuriyeti fikrini ve kurulacak yeni devlette ulemanim ydnetimde dncii
roliinii, ayrica devletin resmi ideolojisini belirlemede Velayet-i Fakih’in iistiin konumda
olmas1 gerektigi diislincesini savunmaktaydi. Milliyetcilik konusunda ise Mutahhari,
iimmetgilik fikrini 6n plana ¢ikarmakta, iilkedeki etnik sorunlara egilmeden Iranlilik
kimliginin {slam’la uyum iginde oldugunu vurgulamaktadir.

Hamid Algar’m “Islam Inkilabmm bashca ideologu” seklinde vasiflandirdigi Ali
Seriati’nin dzellikle gen¢ aydm kesimin devrime aktif katilimini saglamada biiyiik pay1
olmustur. Seriati de Mutahhari’ye benzer sekilde Iranlilik kimligi ile Siiligin
dzdeslesmis oldugunu ve Iran’daki milliyet kavrammin Miisliiman kimligi ile
kaynasarak Islam kiiltiiriiniin ayrilmaz bir parcas olduguna dikkat gekmektedir.

Imam Humeyni ise milliyetciligi tamamen olumsuz bir bakis agisi ile
degerlendirmis, konu ile ilgili goriislerini : “Milliyetgilik, Islam’a terstir. Islam biitiin
topluma esit muamele i¢in gelmistir. Pan-arabizm, pan-iranizm tiirii milliyetcilikler
Tanrmnin emirlerine ve Kur’ana ters diismektedir.”seklinde dile getirmistir. O donemde
“milli” kelimesine olan hassasiyet Meclisin adinin Surayi Melli’den, Meclisi Surayi
Islami olarak degistirilmesine kadar varmusti.

Iran Islam Cumhuriyetinin kurulusunun ilk yillarinda devletin resmi ideolojisinin
bir pargasi olarak, Fars etnik cekirdegi temelinde Sii Miisliiman iist kimliginin
olusturuldugu gozlemlenmistir. Cottam’m, yapmis oldugu “Cumhuriyetin
kurulusunun ilk yillarinda milliyetgiligin sahneden ¢iktig1 gériilse de, bu durum Iran’da
ulusgulugun yok oldugu anlamma gelmez. Aslinda, Sii Islam ve Iranlik diisiincesine
dayali yeni bir milliyet¢ilik dogmaktaydr” seklindeki tespiti yukaridaki goriisii dogrular
niteliktedir.

[ran Islam Devriminin &n plana ¢ikardig1 Sii Iranli {ist kimligi hem pre-modern
Kacar doneminin Sii kimliginden, hem de modern Pehlevi doneminin Fars ulusal
kimliginden farklilik gdstermektedir. Islam Cumhuriyetinin Sii kimligini 6n plana
cikarmasi olgusu, Kagar donemi ile benzerlik sergilese de, Kagarlarin federal diizeyde
memaliklerin etnik haklarinin tannmasma dayali kucaklayici Sii iranli Gist kimligi, islam
Cumbhuriyetinin etnik kimlikleri dislayan, Fars etnik grubunun egemenligine dayal Sii
[ranh kimliginden farkli goziikmektedir. Bat1 karsithg1 ve Miisliimanhg1 6n plana



c¢ikaran yorumu ile Pehlevi doneminin Batici, sekiiler, Islam oncesi Pers kiiltiirel
mirasina dayali kimliginden tamamen farkli olan Cumhuriyet dénemi Sii iranh kimligi,

Fars etnik ¢ekirdegine odaklanmasi yonii ile de Pehlevi donemini animsatmaktadir.

5.3 Etnopolitik mobilizasyonu harekete doniistiiren etkenlerin analizi

1978-80 etnopolitik hareketlerinin ortaya ¢ikisina zemin hazirlayan kosullarin
anlasilmasi i¢in 60-70’1i yillarda cereyan eden olaylarin bir daha gézden gegirilmesi
gerekir. Bu donemde Pehlevi rejiminin gergeklestirdigi reformlar sonucu ekonomik gii¢
merkezde toplaniyor, bu bolgeye yapilan yatirimlar beraberinde ekonomik refahi da
getiriyordu. Etnik bdlgelerde ise bunun tam aksi bir durum gelismekte, yatirimlardan
yoksun kalan bu bdlgeler ekonomik geri kalmishiga mahkum edilmekteydi. Ekonomik
esitsizlik adaletsizlik duygusuna yol agmakta, bu da etnik gruplarda ekonomik
ayrmmcilik algilamasini pekistirmekteydi. Ekonomik ayrimeilik algilamasima politik
baskilar ve kiiltiirel ayrimcilik da eklenince, baskilanan hosnutsuzluk duygusu etnik
gruplarda s6z konusu adaletsiz duruma kolektif karsi koyma eylemine
doniismekteydi. Bunun sonucunda etnopolitik mobilizasyon hizlanmaya basladi. Her
etnik grubun etnopolitik mobilizasyon kaynaklar : demografik 6zellikleri, cografi
konumu, sosyal kurumlarini tamamlamis olmasi, etnik kimligi, liderlik ve iletigim aglari,
ve rejime karsi hosnutsuzluk duygusu farkli olmakla birlikte iran’da 20 yy. boyunca iig
etnik grup : Azerbaycanlilar, Kiirtler ve Araplarda, genel olarak etnopolitik
mobilizasyon potansiyelinin hep yliksek oldugu gézlemlenmektedir.

Muhammed Riza Sah’m {ilkeyi entegre etme ¢abalar1 ve etnik gruplari eritme
politikalar1 siddet ve baskic1 tutumlarla siirdiiriildiik¢e, etnik catismalar1 da kaginilmaz
kiltyordu. Kurumsal temellerini olusturmus, belirgin ideolojik hedeflere, giiclii liderlere
ve grup destegine sahip etnik gruplarn baslattig1 kolektif eylemler politik firsatlarm da
yardmmyla giiclii etnopolitik hareketlere doniistii. Etnik gruplar gegmiste oldugu gibi

bu donemde de ozerklik talebi ile merkeze bas kaldirmus, kiiltiirel haklarmmn



korunmasi ve yerel yonetimlerde serbestligin temin edilmesini istemekteydiler. Bu
donemin etnopolitik hareketlerinin genel olarak, érgiitsel mobilizasyon diizeyi
yiiksektir. Bir baska 6zellik de dini liderlerin politik aktorler arasinda aktif yer
almis olmasiyla ilgilidir.



Altinc1 Boliim
Iran Islam Devrimi sirasinda etnopolitik hareketler ve merkezi hiikiimetin

etnik gruplara yonelik politikalar.

6.1 islam Devrimi sirasinda yasanan etnopolitik hareketler : Azerbaycan’da
Halkin Miisliiman Hareketi, Kiirdistan krizi, Tiirkmen Sahra’daki silahh
catismalar, Belucistan miinakasasi, Kuzistan ayaklanmas.

Devrimin baslarinda Iran’mn toplam niifusu yaklasik 35 milyon civarinda idi. Iran
kaynaklar1 1976 yili i¢in {ilke niifusu ve etnik dagilim ile ilgili su bilgileri vermektedir :
toplam niifusun 30 milyon, Farslarm 15 milyondan fazla yaklasik niifusun %50’sini,
Kiirtlerin 2 milyon %6.7, Lurlarm 2 milyon %6.7, Beluglarn 600 bin %1.8,
Bahtiyarilerin 430 bin civarinda niifusun %1.5’ini, Gilanlhlarin 2 milyon civarinda %
6.7’sini, Araplarm 500 bin civarinda niifusun %1.7, ayrica Tiirk dilli gruba dahil
Azerbaycanlilarm 5 milyondan fazla %16.7 ve Tiirkmenlerin 500 bin civarinda niifusun
%1.7’sini olusturdugu belirtilmistir. Daha &nce de belirtildigi gibi, Iran kaynaklarmnn
ozellikle etnik gruplarla ilgili istatistiklerin dogrulugu sorusu tartismaya agik bir
konudur. Ornegin ayni yillarda bat1 kaynaklar1 iran’daki Tiirklerin sayismm 12-15
milyon civarinda oldugunu tahmin etmektedir. Fahir Armaoglu, o dénemde iran’da
etnik gruplarm sayilari ile ilgili su bilgileri vermektedir :”Etnik gruplarin basinda sayilari
11-15 milyon arasinda olan Azeri Tiirkleri, 3-4 milyon kadar tahmin edilen Kiirtler ile
Kuzistan Araplar1 gelmekteydi.”

Sah rejiminin ¢okmesi ile birlikte Iran’in cevre eyaletlerinde etnopolitik
hareketler de hizlanmis oldu. Bu hareketlerin esas hedefi yerel islerde serbestlik elde
ederek, kendi bolgelerinin ekonomik sorunlarmi ¢6zmede merkezden bagimsiz hareket
edebilme, kendi dil ve kiiltiirlerini serbest¢e kullanarak gelistirebilme hakkini
kazanmaya yonelik 6zerklik talepleri ile ilgili idi.

[lk bagkaldir1 haberi hele 1978 yilinin son aylarinda Sah rejiminin ¢ékmeye
bagladig1 ilk donemde Kiirt bolgelerinden — Mahabat’tan geldi. Sah’m baskici
rejiminden kacarak faaliyetlerini yurt disinda siirdiiren fran Kiirdistan Demoktatik
Partisi(IKDP) baskam Abdurrahman Kasemlu ve diger siirgiindeki Kiirt liderlerin
lilkeye doniisii Kiirt hareketine canlihk getirdi. IKDP, merkezi hiikiimetten 8 maddelik
talepler halinde federal iran iginde biitiin Kiirtlerin tek bir eyalet altinda birlestirilerek
ozerklik verilmesini istediler. Fakat bu talep, Mc.Dowal’n da belirttigi gibi, Kiirdistan
eyaletinin smirlarmi ¢ok fazla agarak, cogunlugunu Azerbaycanllarm olusturdugu bati

Azerbaycan eyaletini, cogunlugun Lurlardan olustugu Elam eyaletini ve niifusun biiylik



kisminin Siilerden ibaret oldugu Kirmansah ve Elam eyaletini kapsamaktaydi. Rejim,
Kiirdistan tanimlamasi altinda tam 6zerklik talebini reddederek, Kiirtlere dil hakki,
yerel yonetimde serbestlik vadeden ve azinlik haklarin giivence altma alan yeni
Anayasa tasarisimi dnermekle yetindi. Bunun iizerine Kiirtlerle Pastaran arasmda
catismalar baslad1 ve Mahabat’ta kontrol yerel giiclerin eline gecti.

Mahabat’taki Kiirt ayaklanmasim yerel Siinnilerin Miiftiisii Seyh Izzeddin
Hiiseyni de radikal bir sekilde desteklemekte idi. Bu amagla Mahabat’ta “Hiiseyni
biirosu” agarak, Siinni icmanin haklarimi savunma adma merkezi yonetimdeki Sii
ulemaya kars1 miicadele vermekte idi. Devrim yillar1 sirasinda aktiflesen bir diger orgiit
Komala Partisi (Kiirdistan Emekgilerinin Devrimci Orgiitii) idi. Faaliyetlerini
Senendeg’te yogunlastiran Komala, IKDP’ye gére daha radikal ¢izgide bulunmakla
birlikte, Marksist goriislere sahip bir rgiit olarak, faaliyetlerini daha ¢ok kitle i¢cinde
genisletmekten yana idi. Ayrica, bu parti IKDP’nin milliyetgi ¢izgisinden uzak olup,
Iran iginde diger topluluklarla birlikte Kiirtlerin haklarmmn savunulmasi ve yerinden
yonetim talebi ileri stirmekteydi. Senende¢’te faaliyetleri bilinen bir baska dini lider de
Ahmed Muftizade idi. Miiftizade hele 1975 yilinda “Kur’an okulu” adinda bir 6rgiit
kurmus ve Devrim Muhafizlarma yakmligi ile bilinen bu 6rgiit, rejim tarafindan
Kiirtlerin tek politik teskilat1 olarak taninmust1. Miiftizade, rejimle uzlagsmaci tavir iginde
olup, Humeyni’nin teokratik devlet projesini desteklemekte, Kiirt sorununun da bu
cergeve iginde ¢Ozlilebilecegine inanmakta idi. Bu ¢6ziime engel olan radikal Kiirt
politik liderlerine kars1 olmakla birlikte, “Kur’an okulu” taraftarlar1 daha sonra IKDP
vb. orgiitlerle miicadelede rejim yaninda yer almigti. Bu durum, Kiirtler arasinda
ideolojik farklarn, liderler arasindaki ihtilaflarin ne denli derin oldugunu, gostermekle
birlikte, biitiinliikte Kiirt etnopolitik hareketinin i¢indeki dagimikligm boyutunu da
ortaya koymaktadir. Ayrica, Kiirt etnopolitik hareketinde dinsel boyut da 6n plana
cikmaktadir. Yeni devlette Sii ulemanin yonetimi ele gecirmesi iizerine cevredeki
Siinni ulemanin merkezle dini karakterli politik rekabete girdigi ve bunun
sonucunda da yerel bazh 6zerklik yanhsi hareketleri destekledigi goriilmektedir.

Aralikta anayasa tasarisindan milli azmnliklara verilen giivencelerin ¢ikarilmasi
tizerine Kiirtler yeni Anayasay1 oylama i¢in yapilan referandumu boykot ettiler. Aynm
donemde, Azerbaycanlilarin da %80°ni bu referandumu boykot etmisti. A.
Kasemlu’nun belirttigi gibi “Olaylarmn nasil gelisecegi iran’in en biiyiik etnik grubu olan
Azerbaycanlilarmn tavrina bagliydi.”

Hele 1977 yilinda Tebriz Universitesi 6 grencileri Pehlevi rejimini agikga protesto



ederek, 12 Aralik giinii (21 Azer 45-46 hareketinin anisma) gosteriler diizenlemislerdi.
1978’de Kum’daki gosteriler sirasinda dlenlerin anisma 40 giinliik yas ilan eden
Ayetullah Seriatmedari’nin ¢agris1 biitiin Iran’1 kaplayan Sah karsit1 gosterilere neden
oldu. En gii¢lii ve araliksiz devam eden gdsteriler Tebriz’de yapildi ve kisa siirede
biitiin Iran’a yayilarak monarsi rejiminin ¢ékmesi ile sonuglandi. Seriatmedari,
Azerbaycan Siilerinin taklit mercii olarak, iran’in énemli dini lideri sifatryla
Humeyni’den daha kidemli idi. Seriatmedari ile Humeyni arasinda bir ¢ok konularda
derin goriis ayrihgi vardi. Oncelikle, Seriatmedari, din adamlarmm devlet islerinde
aktif rol almalarma ve iilkede biitiin iktidarin Velayati-fakih makamma verilmesine kars1
idi. Aralarindaki anlasmazlik giderek artarak, Humeyni’nin Islam Cumhuriyeti
Partisini (ICP), Seriatmedari’nin de Miisliman Halkin Cumbhuriyetci Partisini
(MHCP) kurmast lizerine daha da derinlesti. MHCP, esasen liberal-burjuvazi egilimli
din adamlarindan olusan 1limli kanad1 temsil etmekte, (basbakan Bazargan
baskanligindaki hiikiimet) liberal goriislii hiikiimeti de desteklemekteydi.
Azerbaycanlilarm anayasa referandumunu boykot etmesinin ardindan rejim

Seriatmedari’nin Kum’daki evine saldir1 diizenledi. Bunun tizerine Tebriz’de ve
Azerbaycan’in diger biiyilik sehirlerinde Devrim Muhafizlar ile siddetli catigmalar
basladi. Tebriz’de Tiirk¢e’nin egitim ve basin-yayinda serbestge kullanilmasi ve
Azerbaycan i¢in 6zerklik talebi ileri siiren Azerbaycan Enciimeni kuruldu. Enclimenin
faaliyetlerinde 6grenci ve isciler aktif rol almiglardi. Catigmalar 1980 Ocak ayinda da
devam etti. Devrim muhafizlari, MHCP’nin Tebriz’deki genel merkezini bastilar. Bir
cok kisi oldiiriilerek parti dagitildi ve Seriatmedari Kum’da g6z hapsine alindi.
Seriatmedari, devlette dini ve yonetim fonksiyonlarinin paylastirilmasi gerektigi
prensibini desteklese de Azerbaycan i¢in agikca 6zerklik talebi ileri stirmemisti. Bazi
arastirmacilar, Seriatmedari’nin bu ¢ekincesinin Tebriz’deki sol goriislii 6zerklik
yanlilarma acikca destek verme durumunda komiinistlerle isbirligi suglamasi ile karsi
karsiya kalmaktan ¢ekinmesi, bazilar1 da Azerbaycan’in, Seriatmedari’nin kendi tabiri
ile “ikinci Kiirdistan” (Kiirdistan’daki kanli olaylar kast edilmektedir) olmasmdan
korktugu ve kan dokiilmesini 6nlemek istemesi ile agiklamaktadirlar. Sebep ne olursa
olsun, Seriatmedari, lilkenin 6nemli bir Sii din adami1 sorumlulugu ve bilinciyle tilkenin
kanl ¢atigmalara siiriiklenmesine ve devrimin i¢ ¢eligkiler nedeniyle basarisizliga
ugramasma engel olmaya caligmisti.

Azerbaycan’daki etnopolitik hareket incelendiginde, kii¢iik ve orta ¢aph

burjuvazinin, ayrica entellejensiyanin merkezle ekonomik ve kiiltiirel rekabet i¢cinde



oldugu ve bunun dogurdugu politik rekabet sonucu yerel capta 6zerklik hareketinin
ortaya ¢iktig1 gdzlemlenmektedir. Hareketin basarisizhiga ugramasmin nedenlerinin
basinda belirgin ideoloji ve lider yoklugu gelmektedir. Bu da esasen Azerbaycanh
seckinlerin 6zerk bir bolgede iktidar: elde tutmaktan daha ¢ok iilke yonetiminde yer
almaya egilimli olduklarindan kaynaklanmustir. Sii mezhebinden olan Azerbaycanlilar
merkezdeki elit icinde genis yer almis, devlet yonetiminde 6nemli makamlara
yiikselmislerdir. Bu durum Azerbaycan etnopolitik hareketinde ortaya cikan
ikilemi de ortaya koymaktadir. Bir yanda Azerbaycanl segkinlerin yeni rejimle
0zdeslesmesi sonucu iilke yonetiminde aktif rol almasi olgusu, diger yanda biitiin etnik
gruplar i¢in dzerkligi ve Iran i¢inde federal yapiy1 savunan bir kesim arasindaki derin
celiski, Azerbaycan etnopolitik hareketinin de sonunu hazirlamstir.

1979 Mart ayinda Tiirkmen Sahra’daki Tiirkmenler bas kaldirarak, Sah
doneminde miisadere edilip Fars kokenli niifusa dagitilmis topraklarmi geri istediler.
Gumbet-Kavus’ta “Tiirkmen Halkimin Miicadelesi Birligi” kuruldu. Bu birlik
“Iran’a demokrasi, Tiirkmenistan’a 6zerklik” sloganmi benimsedi. Toprak reformu
gerceklestirme amactyla koylii Suralari kuruldu. Bir yil boyunca Tiirkmen Sahra’da
iktidar bu suralarin elinde bulundu. Denetimi ele almak i¢in Tiirkmen Sahra’ya
gonderilen Devrim Mubhafizlar1 bu suralar1 dagitti, temsilcilerine ise Seriat
mahkemelerince idam hiikkmii verildi.

Bu dénemde ortaya ¢ikan Tiirkmen hareketi degerlendirildiginde, 6zerklik
talebinin yani sira bazi orgiitlerin de varligindan sz edilebilir. Fakat bu hareket,
belirgin stratejiden ve liderlerden yoksun oldugu gibi, sosyal adalet ve siif miicadelesi
konularina daha ¢ok odaklanmis géziikmektedir.

1978-80 yillarinda Belugistan’da da c¢esitli parti ve orgiitler ortaya ¢ikmigsti.
Bunlarin arasinda “Belucistan Halkinin Demokratik Cemiyeti”(BHDC), “Belug
evi”, “Belug Ogrencileri Cemiyeti” ve “Belug Ogretmenleri Cemiyeti” vardi.
Geleneksel-klan seckinleri ise Abdul Aziz Moulavi’nin baskanligindaki “Miisliiman
ittifakim1” desteklemekteydiler.

1978 kisinda BHDC Iran cercevesinde Belugistan 6zerkligi talebini ileri siirdii.
Ayni talebi Belugistan Demokratik Partisi (BDP)de aciklamigti. Bat1 karsit1 bir
goriise sahip BDP, iran Beluglarmmn geri kalmisligma son vermegi ve milli, kiiltiirel
haklar1 savunmay1 amagliyordu. Devrim Muhafizlar1 bu 6rgiitiin faaliyetlerini
durdurmayi basards. Bir siire faaliyet gdsteren “Miisliiman ittifaki” 1979°da

Zahedan’da meydana gelen Siinni-Sii ¢catigmasi olaymda miiftii Moulavi, rejimin



yaninda yer alarak, merkezden atanan Valiyi yerel halkin ¢ogunlugu istemese de
destekledigini bildirdi.

Belug etnopolitik hareketi incelendiginde ise, ara sira “biiyiik Belugistan”
sloganlarinmn yiikseldigi goriilse de Iran icinde 6zerklik talebinin sikca dile getirildigi
gbze carpmaktadir. Afganistan ve Pakistan’daki soydaslari ile belirli 6l¢lide etkilesim
icinde olduklari bilinse de, iran Beluglarmmn icma-klan toplum yapisim muhafaza ettigi
ve (Siinni) dinsel aidiyet duygularinin daha giiclii olup, etnik kimliklerinin ise politize
olamadig1 gézlemlenmektedir.

Kuzistan Araplar1 Sah rejimine karsi miicadelede aktif rol alarak, petrol
madenlerinde vb. fabrikalarda ding gosterilere ve zaman zaman da Sah birlikleri ile
silahli ¢atigmalara girerek, islam devriminin zafer ¢almasinda biiyiik katkilar1 olmustur.

1979 Subatinda silahli miicadeleden vazgegtigini ilan eden “Arabistan Ozgiirliik
Cephesi”, adin1 “Ahvaz’in Ozgiirliigii ugrunda Halk Cephesi” seklinde degistirerek
,yeni rejimle is birligine hazir oldugunu bildirdi. O dénemde Kuzistan Araplarinin dini
lideri olan Al-Hakani de Humeyni ile iyi iliskiler i¢inde idi.

[k baslarda Arap¢a’nmn okullarda ve gazete-dergi yaymlarinda kullanimmna daha
fazla olanak saglama ve yerel haklarm genisletilmesi ile ilgili isteklerde bulunan
Kuzistan Araplarina yeni rejim kuskuyla bakmakta, Araplarin iran’dan
ayrilabileceginden ¢ekinmekte idi. Kuzistan’da denetimi giiclendirmege ¢alisan rejimin
bu tutumu bolgede gerilimi arttirdi ve Araplarla Devrim Muhafizlar1 arasindaki gerilim
silahli catismaya doniistii.

Silahli catigmalara son vermek amaciyla Tahran’la siyasi diyalog baglatan al-
Hakani’nin girigsimleri sonucu 26 Nisan 1979 tarihinde anlagma saglandi. Fakat 30
Mayzs tarihinde Devrim Muhafizlar1 anlagsmayi bozarak yerel halkla yeniden ¢atigsmaya
girdiler. Bir cok Arabm 6ldiiriildiigii kanh olaylar “kara ¢arsamba™ adi ile tarihe gegti.
Yaz aylarinda ise ¢atigmalar petrol boru hatlarmin patlatilmasi olaylari ile yeni boyut
kazandi. “Miisliiman Arap Halki Miicahitleri Hareketi”, “Arabistan Halk Hareketi” ve
“Kara Carsamba” orgiitleri bolgedeki petrol boru hatlarimn patlatarak, iilke ekonomisini
felg etmege ¢alistyorlardi. Al-Hakani’nin ailesiyle birlikte Kum’a siirgiin edilmesi
isyanin siddetini onemli Ol¢iide zayiflatsa da, ¢atigmalar bir siire daha devam etti. 1980
son baharinda baslayan Iran-Irak savasi Humeyni rejimini bolge halkma daha itinali
davranmasma sebep oldu. Arap dilinin kullanilma alanlarmmn genisletilmesi ve Araplarin
yerel yonetimde daha fazla yer almasina izin verilmesi yerel segkinlerin merkezi

hiikiimetle olan ihtilafini iyice zayiflatti.



Niifusunun %601 Siilerden olusan Kuzistan Araplarinin 1978-80
yillarinda merkezi hiikiimete kars1 yaptiklar1 bagkaldir1 hareketi, etnomilliyetgi
kuramcilarm isaret ettigi gibi, belirli olaylarm etnik catigmalari tetiklemede nasil etkili
oldugu konusuna iyi bir 6rnek sayilabilir. Humeyni rejiminin Araplarin basit dil talebine
karsilik olumsuz tutumu silahl ¢atigmalar tetikledigi gibi, 1980 yilinda degisen kosullar
altinda geri adim atmasi da ¢atigmalarin siddetinin azalmasina ve dolayisiyla yerel
seckinlerin tatmin edilmesinin etnik ¢atismalarin siddetinin azalip cogalmasinda ne
kadar etkili olduguna dair 6nemli bir kanit sayilabilir. Ayrica, bu donemde Kuzistan
Araplarinda dis faktorlerin de (Irak devletinin politikalar1 ve diger iilkelerde 60’ h
yillarin Arap milliyetciliginin) etkisi ile etnik biling diizeyinin yiikseldigi ve Iran icinde
6zerklik talebinin agikca ortaya kondugu goriilmektedir.

Di1s cevredeki etnopolitik hareketlerin yam sira, bu donemde iilkenin i¢
cevresinde Fars eyaletinde (Jigalina’nin tabiri ile Kaskariya’da) Kaskaylarin gliney
kabileleri konfederasyonu kurma ve 6zerklik talebi ileri siirme girisimleri belirli 6l¢lide
etnik mobilizasyon sergilediklerine isaret etse de, bu dogrultuda faaliyet gdsteren
orgiilerden, belirli ideolojiye sahip aydin kesiminden ve en 6nemlisi heniiz asiret
yapisinda olan Kaskaylarm etnik biling diizeyinin biitiin agamalarin1 tamamlayarak etnik
kimliklerinin politize oldugunu sdylemek giigtiir. Bunun yani1 sira Kaskaylarin,
merkezi etnik gruba cografi yakmhgi nedeniyle (dis ¢evrede yer alan etnik gruplardan
farkli olarak) i¢ periferide yer almasindan kaynaklanan hassas konumu ve Kaskay
oymag1 Han’mim Islam Devriminden sonra kurulan Mecliste Kaskay millet vekillerinin
de temsil edilmesine verdigi 6nem dolayistyla Kaskaylarda etnik bilincin giderek
yiikseldigine ve merkezle olan rekabeti askeri catigmalar alanindan politik alana tagima

isteginin yogunlastigina dair belirtiler de goriilmektedir.

6.2 iran islam Cumhuriyeti kurulmasi asamasinda Humeyni’nin etnik

hareketlere yonelik politikalar.



1978-80 etnopolitik hareketlerinin bir 6zelligi Devrimde oldugu gibi bu
hareketlerde de din adamlarmimn aktif rol almasi olgusudur. Iran’da din adamlarinin
Sah’a kars1 miicadelede aktif rol almalar1 o donemin karekteristik ozelligi
olmakla birlikte, ¢cevrede etnik kimliklerin mobilize olmasinda dinsel boyutun
onemini de ortaya koymaktadir. Etnopolitik hareketlerde aktif rol alan din adamlar1
hareketin doruk noktasinda iki se¢enek karsisinda kalmiglardir . 1) zamanla radikal
cizgiye yonelerek, acikca 6zerklik talebini destekleme yolu (Hiiseyni ve Naksibendi
olay1); 2) iliml ¢izgide yer alarak, etnik sorunlar1 Islam cercevesinde ¢dzme yolu
(Seriatmedari, Miiftiizade ve Moulavi olayr).

O donemdeki etnopolitik hareketlerin bir diger ozelligi cevredeki biitiin
etnik gruplarin 6zerklik talebi ileri siirmesi ve Iran tarihinde ilk kez iilkede
federal yapiy1 acikca savunma girisimidir. Yalniz burada unutulmamasi gereken bir
husus bu hareketlerin ayrilik¢1 hareketlere doniismemesi ve 6zerklik taleplerinin iran
cergevesi ile siirl kaldig1 olgusudur.

Merkezi hiikiimetin o donemdeki etnopolitik hareketler karsisinda sergiledigi
tavir konusuna gelince, Mc.Dowall’m “Humeyni, devrimden 6nce etnik azmhklar
hakkinda hi¢ diistinmemis, fakat devrim sonrasinda bu konu iizerinde epey diisiinme
firsat1 bulmustu” seklindeki tespiti ¢ok yerinde goziikmektedir. Devrimden hemen
sonra zayilf konumda olan merkezi hiikiimet o6nceleri etnopolitik hareketlerle
hesaplasmak zorunda kalarak, en azindan talepleri dinleme ve sorunlara ¢6ziim
arayist icinde bulunma goriintiisii vermege c¢aligmis, bu amagla anayasa tasarisinda
etnik haklar konusuna yer verilerek (sonradan konu ile ilgili bir cok madde anayasadan
¢ikarilmisti), yahut ¢evredeki politik orglitlerle 6nce anlagma saglayarak oyalama,
zaman kazanma, sonradan ise beklenmedik anda saldiriya gecerek siddet yolu ile
isyanlar1 bastirma taktiklerine bas vurulmustur. Humeyni’nin bas vurdugu bir baska
taktik ise, saldirrya gegmeden Once politik santaj yontemlerini kullanarak, etnopolitik
hareketlerin liderlerine ve bu hareketleri destekleyen din adamlarina “kafir”,
“din diismam”, “emperyalistlerin ajan1” damgas: vurarak, onlara kars1 “cihat”
ilan etmek yontemidir. Bu da, Humeyni’nin etnopolitik hareketleri ezmede kullandig:
yontemlere politik mesruiyet kazandirmakla birlikte, yeni rejimin ileride ¢evrenin etnik
taleplerine hig bir sekilde hosgorii, anlayis ve tahammiil gostermeyecegini de agik¢a
ortaya koymaktaydi. O donemde merkezle ¢evre arasindaki bu zitlagma devletin
giivenligini ve iilkedeki dengeleri tehdit edici boyutlara ulagsmasimi dnleyen ¢ok dnemli

bir olay yasand: : 1980 yilinda baslayan ve uzun yillar siiren iran-Irak savasi.



Humeyni’'nin “Allah’a siikredelim ki, bize bu savasi gonderdi ve biz bu savas sayesinde
toplumumuzu yeniden entegre etme firsat1 bulduk.”seklindeki tespiti etnopolitik
hareketlerin dezentegrasyon egilimlerini dizginleyerek, toplumu yeniden entegre
etmede bu savasin dolayl etkisinin merkez tarafindan Tanrinin bir liitfii olarak
algilanmasini da ilging bir bicimde agiklamaktadir. Su da bir gergek ki, savasin devam
ettigi 1984 yilinda merkez, artik etnopolitik hareketleri sindirmegi bagarmis ve

cevredeki etnik hareketlilik yerini tekrar nispi bir suskunluga birakmusti.

6.3 Etnopolitik hareketler konusunda genel degerlendirme.

Iran Islam Cumhuriyetinin kurulmasi ile birlikte Iran’daki etnopolitik hareketler
de yeni bir doneme girmis oldu. Bu donemin 6zelligi ise Pehlevilerden siire gelen
Fars etnik c¢ekirdegi temelli ulus devlet anlayisinin teokratik bir cercevede
yeniden yorumlanarak devlet pratiginde uygulamaya konmasi gercegidir. Etnik
gruplar bazinda ise dikkat ¢eken en 6nemli husus, 1978-80 etnopolitik hareketleri
sirasinda ii¢ etnik grubun daha fazla mobilizasyon sergiledigini, etnik kimliklerinin
ileri diizeyde politize oldugunu goriiyoruz. Bu etnik gruplar1 Kiirtler,
Azerbaycanlilar ve Araplar olusturmaktadirlar. Bu durum, tezin son boliimiinde soz
konusu etnik gruplarin incelenmesini ve 6zellikle son yillarda politik
mobilizasyonlarmin ne yonde bir gelisme gosterdigi konusunun arastirilmasini
gerektirmektedir.

1978-80 etnopolitik hareketleri, politik mobilizasyon kaynaklar1 acisindan
ele alindiginda mikro diizeyde etnik gruplarm tiimiiniin epey gelismis etnik kimliklere
sahip olduklarini; grup i¢i birlesme giiciine dayanarak, iyi derecede konsolide olup,
merkeze kars1 6zerklik talebi ile isyan ve ayaklanmalar diizenlediklerini; etnopolitik
liderlerin, partilerin sayica ¢oklugu dikkat ¢ekici olmakla birlikte, etnik grup mensubu
dini liderlerin tutum ve davraniglarinin, liderler arasinda ¢eliskilerin ortaya ¢ikisina,
bunun da etnopolitik hareketlerin basarisizlifa ugramasinda belirleyici oldugunu;
ayrica, etnik gruplarin iyi derecede mobilize olmasinda baskin etnik grubun
uygulamakta oldugu ayrimeilik politikalarmin ve tabi etnik gruplarin rejimden
hosnutsuzlugunun etkili oldugu goriilmektedir. Konunun 6zeti asagida
olusturdugumuz tablodan daha kolay anlagilmaktadir.

1978-80 yillarinda Iran’da etnopolitik mobilizasyon cizelgesi
(Azerbaycanllar, Kiirtler, Araplar)



Mikro diizeyde Azerbaycanlilar Kiirtler Araplar
etnik kimligin

gelisim diizeyi cok yiiksek cok yiiksek cok yiiksek
etnik grubun

birlesme giicii orta orta yiiksek
etnopolitik liderlik ve

grup desteginin diizeyi orta orta yiiksek
etnik grubun biyiikligii

ve cografi konumu cok yiiksek yiiksek yiiksek
etnik grubun ayrimcihk

duygusu ve rejimden cok yliksek cok yliksek cok yiiksek

hosnutsuzluk diizeyi

Cizelgeden de acikca anlasilacagiiizere, her {i¢ etnik grup etnik kimliklerini
epey gelistirmis, merkezin etnik ayrimeilik politikalarindan ve baskici rejimden son
derece hosnutsuz olmanin yan1 sira mikro diizeydeki kaynaklar agismdan iyi diizeyde
mobilize olmus durumdalar. Bunun dogal sonucu olarak, makro diizeydeki etkenlerin
devreye girmesi ile etnopolitik hareketler hizlanmus, politik ¢evrede degisiklik bas
vermesi (monarsi rejiminin ¢okmesi) ile birlikte bir anda patlak vermisti.

Azerbaycanlh segkinlerin merkeze karsi farkh tutum izlemesi, belirgin ideoloji
ve liderlerin eksikligi olgusu etnik grubun birlesme giicii ve grup destegi tizerinde etkili
olmus, biitiin Azerbaycan bolgelerini kapsayan miitesekkil orgiitlenmeden ve 6zerklik
talebi ile merkeze karsi net tavir iceren politikalardan yoksun kalmasi sonucu
Azerbaycan’daki etnopolitik hareket basarisizlia ugramistir. Burada dikkat ¢eken bir
diger husus Azerbaycan’daki 1978-80 hareketinin, 1945-46 etnopolitik hareketinin
ulastig1 ¢izginin gerisinde kalmis oldugu gergegidir. Bunun da temel nedeni s6z konusu
etnopolitik grubun esas enerjisi ve giiciiniin monarsik rejime kars1 miicadeleye
yogunlagmasinin yani sira baskici rejimin kalkmasi ve demokratiklesme siireci i¢cinde
etnik sorunlarm ¢oziilecegi inanci ile de agiklanabilir.

Kiirtlerde bu donemde merkezden 6zerklik talep eden orgiit ve liderlerin varligi
acikca gortilse de, s6z konusu etnopolitik grup i¢inde farkli ideolojilerin mevcutlugu ve
tilkenin farkl bolgelerinde dagmik durumdaki Kiirtlerin 6zellikle Sii ve Siinni

mezheplere mensup topluluklar: arasinda rejime karsi farkli tavir izlenmesi olgusu



rejimin bu donemdeki Kiirt etnopolitik hareketini bastirmada isini kolaylastirmstr.

Araplarin bu donemde lider ve orgiitler bakimindan ¢ok miitesekkil olduklari,
ayrica rejime karsi hareketin basindan sonuna kadar net tavir sergiledikleri, istek ve
taleplerinden 6diin vermeden 6zerklik yanlis1 tutarh politika izledikleri bilinmektedir.
Mikro diizeydeki kaynaklar agisindan iyi mobilize olmus Araplar makro diizeydeki
etkenlerden de yararlanarak (iran-Irak savasmmn baslamasr ile rejimin Araplara karsi
uyguladigi uzlasmaz tavrini yumusatmak zorunda kalarak bir takim haklarini tanimasi)
bazi kazanimlar elde etmegi bagarmislardi.

Bu donemde ortaya ¢ikan Tiirkmen ve Belug hareketleri degerlendirildiginde,
cesitli drgiitlerin var olmasina kargm, bu hareketlerin belirgin ideoloji ve liderlerden
yoksun olmasi, Tiirkmenlerde miicadelenin etnik sorunlardan ziyade smifsal miicadele
tizerinde odaklanmasi, Beluglarda ise dini kimligin daha 6nde olmasindan dolay1 etnik
kimligin heniiz tam politize olamamas1 nedeniyle etnopolitik hareketlerden bahsetmek
zordur. Bu durum Tiirkmen ve Beluglarm bu donemde etnopolitik gruplar olarak degil,

toplumsal ihtilaf¢ilar kategorisi icinde ele alinmasi gerektigini ortaya koymaktadir.

Bir Arap kokenli aydinin goriislerinden Arap etnopolitik hareketlerinin

degerlendirilmesi ve sorunun c¢éziimlenmesine yonelik oneriler
Yusuf Benitorof

Arap Kuzistan’1 konusunda goriisler
Y. Benitorof’un Abadan Petrol Fakiiltesinde 11.14. 1357 (1978) tarihinde

yapmis oldugu konusmanin 6zeti

Seyh Hazal isyaninin bastirilmasindan sonra da Kuzistan Araplari Riza Sah
aleyhinde silahh miicadeleye devam etmisler. 1941 (iran tarihi ile 1320)’de Arap
agiretleri 6zellikle Desti Misan bolgesindekiler silahli isyan baslatmislar. Silahli kuvvet
esitsizligi, asiretlerle kdyliiler arasinda birligin olmayisi ve milli lider eksikliginden
dolayi isyan bastirilmstir.

Kuzistan Araplari 1.5-2 milyon civarinda, iran’mn énemli etnik azmhklarindan
olup milli baskilara ve rk¢1 politikalara maruz kalmistir. Cagdas iran tarihi s6z konusu

rke1 politikalara karsi Arap asiretlerinin ¢ok sayida ayaklanmalarma tanik olmustur.



Ornek olarak Riza Saha kars1 yapilmis, komutan Mahizibek énderliginde Benitorof ve
Serfe asiretlerinin ayaklanmasimi gosterebiliriz. Isyan bastirildiktan sonra Mahizibek
Ahvaz hapishanesinde oldiiriilmiistiir. Ayrica 2. Diinya Savasi1 doneminde Abadan’da
Arap is¢i ayaklanmalarindan sdz edebiliriz. Isyanin Isa Semag1, Mehi Kabi, Dehrap
Kabi gibi 6nde gelenleri 1943°te Ahvaz’da idam edildiler. O donemde bir ¢ok kisi
“ayrilik¢r” damgasi ile damgalanarak idama ve ya hapis cezasina ¢arptirildilar.
Tiirklerde mili burjuvazi siifinin var olusu rk¢1 baskilar: ve milli zulmii bir 6l¢iide
hafifletici rol oynamustir. Genel olarak ise tiim etnik aznliklar : Tiirkler, Belugiler,
Kiirtler, Araplar milli zulme maruz kalmislardir. Araplarm dil, kiiltiir, gelenek
bakimmdan farkliliklar1 yogun baskilara sebebiyet teskil etmistir. Kuzistan’da bu
baskic1 politikalar 6zellikle siddetli olmustur.

Seyh Hazal isyaninin bastirilmasmin ardindan ve Giiney Kuzistan’m merkezi
otoriteye baglanmasi ile siyasi gii¢ Araplarn elinden ¢ikti. Bolgenin merkeze
baglanmasi ve Kuzistan’a {ilkenin diger bolgelerinden gd¢ler sonucu iktisadi gii¢ de
Araplarn elinden ¢ikti. Sonugta bolgedeki Arap etnik grubunun politik, ekonomik ve
kiilttirel gelisimi dogal akisi kaybetti.

Sahin bu 1rk¢1 politikalari Fars dilli niifus tizerinde de etki birakarak Araplara
baska tiirlii bakmalarma, horlamalarina, zaman zaman hakarete varan tepkiler
gdstermelerine yol agmustir.

Seyh Hazal isyanmnim bastiriimasindan bu giine Araplar arasinda 3 cereyan
mevcut olmustur : 1. istiklalcilar; 2. Kuzistan Araplarinin baska Araplarla birlesmesi
taraftarlari; 3. Muhtariyetgiler, yani iran’in iginde otonomiden yana olanlar. 2. Cereyan
taraftarlar1 yok denecek kadar azdir. Istiklalgilarm taraftarlari olmustur ve halen
mevcuttur. Abdel Naser’in dnderligindeki Arap Milliyetciligi Arap tilkelerinde Milli
uyanisa sebep oldugu gibi Kuzistan Araplar1 tizerinde de etkili olmustur. Bunun
sonucunda Arabistan Ozgiirliik Cephesi (Al Cibhe Tahrir Arabistan), Ahvaz’in
Ozgiirliigii Ugrunda Halk Cephesi ( Al Cibhe al Sabiye Tahrir al Ahvaz) ve
Devrimci Demokrat Hareketi ( Al Hareke al Suriye al Demokratiye) gibi orgiitler
ortaya ¢ikt1.

Istiklal yanhs1 ve ayrilik¢1 cereyanin hem yurt iginde, hem de yurt disinda
taraftarlar1 vardir. Demokratik rejim isbasina geldikten sonra Araplar milli haklarina
kavusacak ve dolayistyla ayrilik¢i fikirlerden vazgegecekler. Milli meselenin ¢éziimiinde
en mantikh yol olarak goziiken 3. Cereyan — otonom yonetimden yana olanlar

cogunluktalar. Otonominin tiirii ve hukuki baglamda yapisi1 birkag faktorle yakindan



ilintilidir. 1. Araplarm milli haklar1 diger milli azmhklar olan Tiirkler, Kiirtler ve vb. ile
esit olmalidir. 2. Sinirlart icinde yasayan milli azinhiklara biitiin milli haklarmi tanimig
olan lilkelerin deneyimlerinden yararlanabiliriz. 3. Arapca egitimin ( ilkokul, lise ve
tiniversite diizeyinde) yani sira Fars¢a’nin 2. dil, egitim dili olarak kabul edilmesi;
Arapca basin ve yaym; Mahkemelerde Farsca bilmeyenlerin Arapca’y1 kullanabilmesi;
yerel yonetimlerde niifus oranina gore temsilin saglanmasi; bolgenin yonetim sekli,
biit¢esi, ordu meselesi, 6zerkligin kapsami vb. hususlar, bagka iilkelerin tecriibelerinden
yararlanarak tayin edilmelidir.
Kuzistan’da sehirlerin Arap niifusu ile ilgili bilgiler (1979 yil)

Ahvaz : biitlin bolgenin meskunlar1 Araplardan olusmaktadir.

Abadan : koylerde durum aynen Ahvaz’daki gibidir.

Hiirrensehir ve Desti Misan’da da durum aynidur.

Sus’ta koylerin %701, sehrin %60-70’1 Araplardan olusmaktadir.

Dizful’un giiney koylerinin %80°1 Arap’tir.

Siister’in biitlin gliney kdyleri, sehrin ise %5-10"u Araptir

Rambhiirmiiz’iin giiney kodylerinin tamamu, sehrin %20-30’u Araplardir.

Handican koylerinin biiylik cogunlugu Araplardan olugmaktadir.

Korfez adalarinda: Sif, Hark vb. adalarda Araplar ¢cogunluktadir.

Yukarida belirtilmis sayilar giivenilir kaynaklardan almmustir. Bu sayilar tarihi
eserlerden 6rnegin Ahmet Kesrevi’nin “Kuzistan’mn 500 yiizyillik tarihi” kitab1 ve diger
Arap kaynaklarindan, ayrica bolgedeki Arap kdkenli memurlardan alman bilgiler
15181inda ortaya ¢ikmustir.

Kuzistan’da petroliin kesfinden ve Abadan’da Petrol Rafinesi kurulmadan
once bdlge niifusunun ¢ogunlugu Araplardan olugsmakta idi. Bu iki olay bolgeye go¢

dalgasina ve niifus yapismin degismesine yol agti.



Yedinci Boliim

Iran Islam Cumhuriyeti déneminde rejimin etnik sorunlara bakisi ve

etnik gruplarn etnopolitik mobilizasyon baglaminda analizi

7.1 1iran Islam Cumhuriyetinin etnik azinlik kavramina bakis acgisi. 1iC
Anayasasinda 6ngoriilen etnik haklar ve bunlarin uygulanmasinda

yasanan sorunlar.

Iginde 11 farkh etnik grubu barmdiran, ayrica dilsel, dinsel farklhiliklarm yani sira
baskin etnik grubun etnik cogunlugu olusturmadigi olgusuyla, iran giiniimiizde
etnomilliyet¢ilik aragtirmacilarmim ilgisini ¢ekebilecek ilging bir 6rnektir. Durumu daha
da hassas hale getiren baska etkenler de eklenince Iran, diinya ¢apinda etnik gerilim ve
catigma risklerini arastiran uzmanlarn ilgi odagi haline gelecegi olasidir. Bu etkenlerin
basinda : 1)etnik gruplarin belirli bélgelerde (6zellikle sinir bolgelerinde) yogunlasmis
olarak yasamasi; 2)bu gruplarin yerlesim bdlgesinin bitisiginde, hemen sinir Gtesinde
ayn1 etnik gruptan olan akrabalariyla komsu olmasi; 3)bazi etnik gruplarin sinir
Otesindeki akrabalarinin bagimsiz devlete sahip olmasi (6rnegin Azerbaycanlilar ve
Tiirkmenler); 4)¢ogu etnik grubun (6zellikle Azerbaycanlilar ve Kiirtler)gecen yiizyilda
etnopolitik hareketler konusunda tarihi deneyim kazanmis olmasi; S)etnik hareketliligin
zaman zaman bastirilip belirli araliklarla yeniden ivme kazanmas1 seklindeki siireklilik
gostermesi; 6)son 80 yilda baskin etnik grubun kullandig1 ¢ok kiiltiirliiliigli reddeden,
Fars ulusgulugu temelli soven bir sdylemin Iran siyasal kiiltiiriine damgasmni vurmasi
olgusu vb. gelmektedir. Bu boliimde iran’daki mevcut etnopolitik durum incelenmekte,
etnopolitik mobilizasyon sergileyen en aktif etnik gruplar ele alinmaktadir.

Iran’da etnik gruplari bir birinden ayiran en énemli kriter dildir. ikinci derecede
din-inang, hayat tarzi(yerlesik, asiret, gdcebe), irksal yapi(dis gdriiniim) ve cografi
bolge gelmektedir. Etnik gruplar genellikle iilkenin belirli bélgelerinde yo gunlasmis
(kompact) halde yasamaktalar. Bunun yani sira kii¢lik gruplar halinde etnik bolge

disindaki bolgelerde meskunlasmis gruplar da vardir. iran’daki temel etnik bélgeleri*



orada meskun temel etnik grup yiizdesi ile birlikte s6yle siralayabiliriz :

Farsistan (% 83) Farslar
Belugistan (%90) Beluglar
Azerbaycan (%95) Azerbaycanhlar
Loristan (90) Lorlar
Kiirdistan (%95) Kiirtler
Kuzistan (%40) Araplar
Laristan (90) Larlar
Lekistan (%95) Lekler
Tiirkmenistan(%40)  Tiirkmenler
Gilan (%85) Gilekler
Mazenderan (%95) Mazenderanh

Iran’daki tartismali konulardan biri de etnik gruplarin gercek niifus sayilar
hakkinda bilgilerle ilgilidir. iran’da yapilan genel niifus sayim sonuglar1, zellikle
etnik gruplarm sayilarma iligkin verilerin ger¢ek durumu yansitmadigt yoniindeki
yaygin bir goriise neden olarak, etnik gruplarin tepkilerine yol agmaktadir. Etnik
cesitlilik ve etnik gruplarm demografik sayica bilyiikliigii olgusu, iran’daki siyasal
iktidar, niifus saymm raporlarm tahrif ederek, sonuglari farkli gostermenin yani sira,
baska yontemlere bas vurdugu da bilinmektedir. Ulkedeki eyaletlerin smirlari
degistirilerek, mevcut eyaletler ikiye boliinerek, yahut ta farkl eyaletlerdeki ayr1 ayri
etnik gruplarm bir araya getirilmesi ile olusturulan yeni eyaletler bu yontemlerden
sayilabilir. Ornegin, Azerbaycan eyaleti, Dogu Azerbaycan eyaleti, Bat1 Azerbaycan
eyaleti, Erdebil eyaleti olmak iizere {ige boliinmiis, ayrica 1997 yilinda Kazvin ili
Azerbaycan’a bagl Zencan’dan koparilarak ayri1 bir eyalet haline getirilmistir. Ayni y1l
Mazendaran eyaleti de ikiye bdliinerek, Gilirgan merkezli Giilistan eyaleti
olusturulmustur. Iran Istatistik Merkezinin yaymladig bilgilere gére 2001 yili ortalar

i¢in eyaletlerin niifus dagilimi soyledir :

Eyaletler (2001 ortasi)

Eyalet (ostan) saha (km2)  niifus (ortalama) eyalet merkezi
Tahran 19.196 11.450.574 Tahran
Merkezi 29.406 1.286.549 Arak

Gilan 14.106 2.295.736 Rest



Mazendaran 23.833 2.718.129 Sar1

Dogu Azerbaycan 45.481 3.368.610 Tebriz
Bat1 Azerbaycan 37.463 2.723.170 Urmiye
Baktaran (Kirmansah) 24.641 1.929.858 Baktaran
Kuzistan 63.213 4.366.057 Ahvaz
Fars 121.825 4.079.207 Siraz
Kerman 181.714 2.174.278 Kerman
Horasan 302.966 6.084.991 Meshed
[sfahan 107.027 4.238.903 [sfahan
Sistan ve Belugistan 178.431 2.018.178 Zahedan
Kiirdistan 28.817 1.465.205 Sanandag
Hemedan 19.547 1.710.412 Hemedan
(Caharmahal ve Bahtiyari 16.201 786.787 Sehre-Kord
Lorestan 28.392 1.656.952 Hurramabad
[lam 20.150 539.200 [lam
Kohgiluye ve Boyerahmed 15.563 610.290 Yasuc
Busehr 23.168 787.677 Busehr
Zencan 21.841 930.776 Zencan
Semnan 96.816 551.986 Semnan
Yazd 73.467 823.787 Yazd
Hiirmiizgan 71.193 1.204.388 Bendere-
Erdebil 17.881 1.197.364 Erdebil
Kum 11.237 950.066 Kum
Kazvin 15.491 1.046.606 Kazvin
Giilistan 20.893 1.532.436 Giirgan
Toplam 1.629.959 64.528.162 -

Son dénemde Iran’daki etnik gruplarla merkezi hiikiimet arasindaki iliskiler ele
alindiginda, ¢evrede 6zellikle son yillarda etnik hareketliligin belli oranda ytikseldigi
gbzlemlenmektedir. Ornegin, merkezi hiikiimetin etnik gruplar i¢in kullandig
“kavim” kelimesi, iran basininda zaman zaman tartisilan ve etnik grup
temsilcilerinin sik¢a elestirdigi bir konu haline gelmistir. Etnik grup mensubu
aydmlar eski ¢aglara ait gelismemis toplumlar ifade ettigini iddia ettikleri “kavim”
tanimlamasini reddederek, kendilerinin “halk” seklinde tanimlanmasi gerektigini 6ne
stirmektedirler. Cumhurbaskan1 Muhammed Hatemi 2002 yilinda Birlesmis Milletlerde
yaptig1 konusma sirasinda iran’1 “kesiriil- melli” (¢ok uluslu) bir devlet seklinde
tammlamus olmasi dikkat gekici olmasmin yan sira iran siyasal kiiltiiriindeki genel
sOylemde “kavim” tamimlamasimin hala siirdiirtildiigii goriilmektedir. Bu durum,
[ran’daki mevcut rejimin Sii iimmet anlayisiin 6n planda tutularak, ¢agdas diinyamizda

kullanilmakta olan etnik azinlik kavramimi kokiinden reddedisini ve dolayisiyla etnik



haklar meselesinin bahis konusu bile olmadigini gozler oniine sermektedir.

Merkezin etnik gruplara bakis agisin1 yansitan bir diger husus, baskin
grubun diger etnik gruplarmn tarihi gegmisi, kiiltiirel 6zelliklerini yok saymaya,
gormezlikten gelmeye, yahut ta etnik kimliklerin tiim bu 6gelerinin Fars kiiltiirii ve
tarihinden tiireyip ufak degisimlere ugramis uzantilar olarak yansitmaya yonelik
girisimleridir. Giiniimiizde, iran’da merkezin diger etnik gruplara bakismni yansitan,
etnik kiiltlirlerin ge¢misini, tarihini tahrif eder nitelikte kitap ve mecmualara bolca
rastlanmaktadir. Ornegin, iran’da basilnus “Torkmenhaye Iran” foto albiimiiniin giris
kisminda Tiirkmenler ve genelde Tiirkler hakkinda “ilging “ bilgiler yer almaktadir. Bu
bilgiler, aslinda Tiirk soylu etnik gruplara Iran’daki rejimin bakismn yansitmaktadr.
Eserin metin yazar1 fikrini s0yle ifade ediyor: “Mitleri bir kenara birakirsak, bu giine
kadar Tiirklerin etnik kokeni hakkinda kesin bir senet ve ya belge elde edilememistir (?)
“Tiirkmen” kelimesi eskiden yoktu. Colde yasayan Tiirk sekilli (?) tiim kavimlere halis
Tiirk (?) denmekteydi ve her kabilenin kendine 6zgii ad1 vardi. Oguz boylar1 kendi
yurtlaridan Maveranehr’e ve Iran’a gog ederek, bu bdlgeye yerlestiler. Zamanla
niifuslar1 ¢ogald: ve yasadig1 bolgenin iklimine uyum saglayarak fiziken Taciklere
benzemeye (?) basladilar. Fakat gercek Tacik olmadiklarindan dolay1 bu kavimlere
“Tiirkemen” yani “Tiirke benzer” (?) dendi. Bu sebeple tiim Oguz boylar1 bu adla
adlanmaya basladr”.

Merkezin, Fars dili ile ilgili resmi goriisiinii yansitan bir 6rnek de liseler i¢in
hazirlanmis bir ders kitabinda yer almaktadir. Kitaptaki bir paragrafta Fars dili ile ilgili
su ifade gegmektedir:” Fars¢a Islam diinyasmm ikinci, Sii diinyasmm birinci ve
tilkemizin resmi dilidir. Fars dilini giiclendirmek ve yayginlastirmak igin ¢caba harcamak
her bir Miisliiman Iranliya farzdir ve bir cesit ibadet sayilr. Ciinkii Fars dili bizim
bagimsizlik ve 6zgiirliiglimiiziin temellerindendir.”

Etnik milliyetcilik alaninda etnik gruplarn incelenmesi i¢in kullanilan baz
kalip ve yontemleri Iran érneginde uygulandiginda su tablo ortaya ¢ikmaktadir :
1) Oncelikle, iran’daki etnik gruplarin etnik topluluk mu, yoksa etnik kategori seklinde
tanimlanmasi1 gerektigi konusuna bakildiginda, iilkedeki hemen hemen biitiin etnik
gruplarm etnik kimlik gelistirdigi g6z ontinde tutularak, bu gruplar i¢in etnik topluluk
tanimlamasi yapilabilir; 2) devletin baskin olmayan gruplara uyguladig: 3 tiir
politikadan : asimilasyon, izolasyon ve entegrasyon tiiriinden hangisinin Iran’da

uygulandigina baktigimzda, yaygm olarak etnik gruplan eritme politikalar tercih



edildigi goriilmektedir;3) tabi etnik gruplarm devletin uyguladigi politikalara
tepkilerinden : kabul edis, pasiflik, gizli direnis ve acik ¢atigma tiirlerinden hangilerinin
Iran’da goriildiigii konusunda ise etnopolitik yonden aktif etnik gruplarin (zaman
zaman agik gdsteri ve mitingler goriilse de) baskici rejim nedeniyle merkezi
hiikiimete karsi gizli direnis sergiledikleri gozlemlenmektedir; 4) etnik kinliklerin
gelisimindeki 3 evre dikkate alindiginda ise en fazla mobilize ve politize olmus 3
grup : Kiirtler, Azerbaycanlhlar ve Araplar géze carpmaktadir; 5) ¢atisma diizeyi ve
tiirleri konusu ele alindiginda, Iran’da esas ¢atismanin merkezle etnik gruplar arasinda
yasandig1 ve ¢atigma tiirli olarak da, merkezle Azerbaycanhlar arasinda ¢ogunlukla
cogunluk, Kiirtler ve Araplarla merkez arasinda ise cogunlukla azinlik seklinde
nitelenen ¢atigma tiirlinden bahsedilebilir; 6) lilkedeki mevcut rejim gz dniinde
tutuldugunda, Iran’da her tiirlii cogulculugu (buraya etnik, kiiltiirel cogulculuk da
dahildir) diglayan teokratik devlet seklinin varligindan s6z edilebilir.

1979 yih Aralik ayinda kabul edilen Iran Islam Cumhuriyeti Anayasasi, Iran
halkinin yasamu, diinya goriisii, ideolojik énceliklerinin agirlikh olarak Islam degerler
sistemi i¢inde yorumlama egilimi icindedir. Anayasaya gore, Farsga tilkenin resmi dili
sayllmakta, egitimin, kitap, gazete, dergilerin ve remi yazigmalarm bu dilde yapilmas1
on goriilmektedir. Ayrica, anayasanin 15. Maddesinin 2. Béliimiinde * Fars¢a’nin yani
sira, yerel dillerin ve lehgelerin basinda ve kendi edebiyatlarmimn gretilmesi amactyla
okullarda serbest¢e kullanim “ izni de yer almaktadir. Anlasildig: lizere, anayasanin
s6z konusu maddesi, yerel dillerin okullarda kullanimin1 sadece kendi dillerindeki
edebiyatin 6gretilmesi ile sinirlayarak, Fars¢a’nin biitiin alanlarda tek dil olarak
kullanilmasina olanak saglamaktadir.

Iran Anayasasi, etnik azinliklarin haklar1 konusunda sadece yiizeysel bir
cerceve cizerek, etnik haklan (dil, egitim, kiiltiirel haklar) hi¢ bir sekilde giivence
altina almamaktadir. Bu durum, etnik gruplarm haklarinin gerektigi sekilde
korunamadig1 ve Anayasadaki mevcut dil haklari ile ilgili maddelerin de 6n goriildigii
sekilde uygulanamadig1 yoniindeki yillardan beri siire gelen itirazlarmmn gercek nedenini
de yansitmaktadir. Emir Hasanpur, konu ile ilgili diisiincelerini s6yle ifade etmektedir :

“Islame1 devletin, iilkenin ¢ok dilli ve ¢ok Kkiiltiirlii niteligine yaklasim, ufak
fakhiliklarla eski rejimin politikasinin bir devamdir. Anayasanin 19. Maddesine
gore. “renk, 1rk,dil ve benzerleri ayricalik nedeni olamazlar”. Bununla birlikte resmi
statli ayricaligi, yalnizca iilke niifusunun en fazla %50’si ana dili olan Farsc¢a’ya
verilmistir. Boylelikle, Fars olmayanlarin egitimde ve idarede kendi ana dillerini
kullanmalarina izin verilmez. Kiirtge veya diger dillerde “etnik edebiyat”in
ogretilmesine ise 1980’lerin ortalarina kadar izin verilmekteydi. Bununla birlikte
radyo yayinciligi dnceki rejimin ¢izdigi sinirlar iginde devam ederken, hem devlet



destekli, hem de 6zel yayincilik ¢ak daha yaygilasmistir.

7.2 Etnik gruplarn merkezin politikalarina bakisi: son donemde
Azerbaycanhlarn, Kiirtlerin ve Araplarin karsilastirmal etnopolitik

mobilizasyon ¢oziimlemesi.

Iran i¢inde demokratik bir ortamda etnik sorunlarm tartisiimasmimn imkansizhg1
nedeniyle bu tiir konularmn son zamanlarda yurt disinda yapilmakta olan toplantilarda
dile getirildigi goriilmektedir. Bu toplantilardan biri 24 Mayis 2004 tarihinde Londra’da
“Iran’da demokrasinin yerlesmesi ve iilkenin gelecege yonelik politikalarinin
belirlenmesinde etnik gruplarin rolii” konulu seminer Iran’m cesitli muhalif
partilerinin tiyelerinin ve etnik gruplarin yurt digindaki siyasi 6rgiit temsilcilerinin
katilim ile gerceklesmistir. Toplantida Iran muhalif partileri iiyelerinden Dr.Dariyus
Humayun, Dr. Aliriza Nurizade, Dr. Seyhulislami, Dr. Bagerzade, ayrica etnik gruplari
temsilen Belug, Kiirt, Arap, Tiirkmen ve Azerbaycanli katihmcilar da hazir
bulunmuslar. Belug¢ Birlesik Cephesinin iki temsilcisinden Dr. Abdulkadir Dusuki
“etnik sorunlar1 anlamadan Iran’m milli birliginin saglanamayacag1” tespitini yaparken,
diger temsilci Memmedemin Mirlasari, Belug halkinin haklarmi savunurken, Pakistan
ve Afganistan’da Belug dilinin resmi dil olarak tanindigini, Beluglara nispi 6zerklik
hakkinmn verildigini hatirlatarak, iran’daki durumun ise ¢ok farkl oldugunu
vurgulamustir. Azerbaycan’dan Sahin Ustaclu “Giiney Azerbaycan Insan Haklarim
Savunma Komitesi” iiyesi sifat1 ile, Mahmut Bilgin ise “Giiney Azerbaycan Milli
Uyams Hareketi” temsilcisi olarak diisiincelerini dile getirmisler. Bilgin, Iran’daki
tiim etnik gruplarm esit olmasi gerektigine ve iilke i¢in federal yapiy1 olusturmanin ¢ok
onemli olduguna dikkat ¢cekmistir. Kiirt aydin Dr. Seyhulislami, Kiirt halkinin
haklarmi savunarak, Kiirtlerin her zaman Iran smirlarmi savunmus iran’in soylu
halklarmdan oldugunu, fakat buna karsm Kiirt siyasilerinin hep hapishanelere atildigm,
ayrilik¢ilik yaptiklart seklindeki suglamalarla karsi karstya kaldiklarini belirtmistir.
Ahvaz Demokratik Birlik Cephesinin temsilcisi Musa Serifi, Riza Sah doneminde
Araplara yapilan zuliimlerden bahsederken, bu baskilarm giinlimiizde de devam ettigi
ve Iran’da federal sistemin uygulanmasi1 gerektigi fikrini savunmustur. Azerbaycan’dan

taninmus aydin — Riza Agnami, Iran’daki dini azinliklara taninan dil hakkimn yani sira,



Universitelerde yabanci diller dgretildigi halde etnik azmnliklarin dil hakkindan yoksun
olduklarin1 ve resmi medyada siirekli hakaretlere maruz kaldiklarmni vurgulamistir. Bir
baska Belug temsilci Nasir Mubareki, iran’da etnik sorunlarm Mesrutiyet devriminden
giiniimiize kadar devam ettigini, 1906 dncesine kadar Iran’m geleneksel federal yap: —
Memaliki Mahrusa sistemine sahip oldugunu hatirlatarak, eski sistemin kaldirilmasi ile
ortaya ¢ikan sorunlarm bu giin de devam ettigini ve bu sorunlarin temelinde Fars
sovinistlerinin iran’da tek dil, tek kiiltiir, tek ulus politikasmm yattigim belirtmistir.
Daha sonra muhalif parti iiyeleri, etnik grup temsilcilerinin dile getirdikleri konulara
iligkin diistincelerini bildirmisler. Gazeteci-yazar A. Nurizade, etnik haklarmn
verilmesinde bir sakinca gormedigini, 100 yil dnce Mesrutiyet Anayasasinda var olan
etnik haklarin bu giin “iilke pargalanir” diye uygulanmamasina bir anlam veremedigini
sOylemistir. Iran Mesrutiyet Partisi {iyesi, tanmnmus siyaset¢i Dr. D. Humayun, ge¢miste
¢ok zuliimlerin yapildigimin dogru oldugunu, etnik konulara 6nem verilmesi gerektigini
vurgularken, birlesmek i¢in her kesinin elinden geleni yapmasmin 6nemini ve “azla
yetinmesi gerektigini” vurgulamay1 da ihmal etmemistir.

Londra semineri, bu giin Iran’da etnik sorunlarm son derece giincel oldugunu
ve gelecekte de iilkenin politik glindeminde 6nemli yeri tutacagini ortaya koymustur.
Etnik gruplar hassas konulart iilke i¢inde acikca dile getiremedigi i¢in yurt disinda
yapilan bu tiir toplantilar bilyiik nem tasimaktadir. Iran’daki etnik gruplar devrimden
bu yana iilke iginde siirekli dil ve kiiltiirel haklarr ile ilgili taleplerini yineledigi gibi, iran
i¢in en uygun devlet modelinin federal bir yap1 oldugunu da zaman zaman dile
getirmiglerdir. Ayni talep bu seminerde de tiim etnik grup temsilcileri tarafindan acikca
ortaya konmustur. Seminerde dikkat ¢eken bir husus, ilk bakista merkezi etnik grubu
temsil eden rejime muhalif siyasi sahislarm (¢ogu “Cepheye Melliye Iran” temsilcisidir)
etnik gruplarm rejimin onlara yonelik politikalarmdan hognutsuzlugu ve haklarmin
yillarca ¢ignenerek ihlal edildigi konusunda hemfikir olduklar1 goriilse de, bu onaylama
goriintiisiiniin aslinda ylizeysel oldugu, gergekte ise etnik gruplarm sorunlarma ciddi
¢oziimler bulmay1 ve bu gruplarin en 6nemli talebi olan federalizm konusunu tartismay1
diistinmedikleri gibi, sorunu “azla yetinmek gerektigi“ seklindeki laflarla gecistirmeye
calistiklar1 da gozlemlenmektedir. Ayrica bir baska gozlem, bugiinkii mevcut rejime
gelecekte alternatif olusturmasi olas1 muhalif giiciin, bugiinkii rejimden farkh
olarak Fars ulusunun iistiinliigiine dayah son derece soven bir soyleme sahip
oldugu yoniindedir. Bu durum, gelecekte iran’da olasi rejim degisikligi sonucunda

isbasina gelecek yeni giiglerle etnik gruplar arasinda biiyiik ¢eliski ve gerilimin ortaya



cikacaginm da ipuglarin1 vermektedir.

Etnik gruplarm giiniimiiz iran’inda merkeze bakis1 ve rejimden beklentileri
konusunun anlagilmasi i¢in son yillarda en fazla mobilize ve politize olmus etnik
gruplarin incelenmesi gerekir. Bu amagla daha 6nce de belirtildigi iizere,

Azerbaycanllar, Kiirtler ve Araplari tek tek ele almamiz gerekmektedir.

7.2.1 Azerbaycanhlarin etnopolitik mobilizasyon baglaminda analizi.

Tiirkiye’den sonra diinyada en biiyiik Tiirk toplulugunu barindiran iilke iran’dur.
Iran’daki Tiirk niifusu Azerbaycan’da yogun olmakla birlikte iran’n diger yore ve
sehirlerinde de sik-sik rastlanir. Tiirk niifusu daha ¢ok Azerbaycan, Gilan, Tiirkmen
yaylasi, Kirman, Siraz, isfahan, Hamedan, Hamse nin ve Save’nin giineyi ile Tahran’da
yasamaktadir.

Leon T. Hadar Andrey Alstadt: “Iran’da 20 milyondan fazla Azeri yasadigmi
belirtmistir” A Whitley ise” iran’daki en az % 40 Tiirk unsurundan bahsediyor.

Azerbaycanhlarm biiylik cogunlugunun yasadigi Giiney Azerbaycan 107.000
Km?2’lik bir sahay1 kapsayan Tebriz, Erdebil, Hoy, Urmiye, Selmas, Maku, Meraga,
Astara, Culfa, Merent, Halhal, Sogukbulak gibi sehir ve kasabalar1 i¢ine alir. 1978’den
sonra Gliney Azerbaycan’da Tiirk¢e bazi yaym faaliyetleri baslamustir. Fakat egitim
eskisi gibi Farsca’dir.

Birlesmis Milletler Etnik azmliklar 1997 Raporu, Iran’da en biiyiik etnik grubu
olusturan Azerbaycanlilarm niifusunun 23.500.000 (1997 yili i¢in) oldugunu, yahut
toplam niifusun %37.3’{inii olusturdugunu, ayrica 290.000 Afsar, 5.000 Aynal, 7.500
Baharli, 1.000 Mogaddem, 3.500 Nefer, 1.000 Bicake1, 3.000 Kagar, 2.000 Karagozlii,
130.000 Sahseven (1993) oymagma mensup niifus da eklenince, toplam niifusun
24.364.000 oldugunu, bolgeyi Altay dil grubuna ait Giiney Azerbaycan Tiirk bolgesi
olarak tammlamustir. Birlesmis Milletler Etnik azmliklar 2002 Raporunda ise Iran
icindeki Azerbaycanhlarin toplam sayis1 30 milyon olarak gdsterilmistir.

Ali el-Tai, Azerbaycanlilar arasinda 3 ¢esit hiiviyet seklinden bahsetmektedir :
1) kendisini Fars dilli Aryan irkindan hesap ederek, Tiirkliikle hi¢ bir ilgisinin
bulunmadigini 6ne siiren Tiirkler; 2) Kendini Tiirk kimligi ile tanimlayarak, Tiirk
diinyast birligine inanan Pan-Tiirkistler; 3) kendisinin farkli bir ulus olduguna inanan ve

Iran i¢inde 6zerklik talebinde bulunanlar. Al-Tai’nin bu iilii tasnifine, kendisini iran



icinde en biiyiik etnik grup ve tarihen Iran’1 ydnetmis bir ulus olarak géren, ayrica tarihi
adaletin yerine getirilerek Tiirklerin yeniden iran’da hakim konuma getirilmesini
savunan bir kesimi de dikkate alirsak, 4. ¢esit hiiviyetten de bahsedilebilir.

Son yillarda Azerbaycanlilar merkezle olan rekabetleri 6zellikle kiiltiirel alanda
daha fazla hissedilmektedir. Azerbaycanl aydinlar yerel dillerinde ¢ok sayida gazete ve
dergiler yaymlamaktadirlar. Rejim radikal icerikli yazilar1 ve yerel halk arasinda biiylik
okur kitlesine sahip bir cok gazeteyi kapatmis, yaym sorumlularmi da yargilamistir. Bu
tiir gazeteler arasinda 6zellikle “Umid-i Zencan”, “Nevide-Azerbaycan”, “Sems
Tebriz” vb. dikkat cekmektedir. 1 Mayis 2002 tarihinde BM Insan Haklar1 Komisyonu
Iran {izere 6zel temsilcisi Maurice Coptron, Iran’1, gazetecilerin ve 6grencilerin
haklarmna saldirdig1, ayrica Azerbaycanlilarin asimilasyona tabi tutularak, kendi
dillerinde egitim almalarinin, ¢ocuklarina Tiirk¢e adlar verilmesinin engellendigi ve
bolgedeki Tiirkce yer adlarmin Farsca adlarla degistirilmesi gerekgesiyle kmadi.

Son dénemde Iran’daki Azerbaycanhlar iizerinde dis faktérlerin etkisi
yogun sekilde hissedilmektedir. Kuzey siirindaki bagimsiz Azerbaycan
Cumbhuriyetinin kurulmas: olgusu iran’daki Azerbaycanlilar arasmda etnik bilinci
pekistirerek, etnopolitik mobilizasyonu hizlandirmistir. Yeni kurulan Azerbaycan
Cumhuriyetinde hem resmi diizeyde, hem de sivil 6rgiitler bazinda gelistirilmis olan
Iran Azerbaycan’inin bagimsizlig1 ve iki Azerbaycan’in birlesmesi yoniindeki sdylem,
kuzeyde bu dogrultuda bir birlesmeci ideolojinin ve stratejik hedeflerin ortaya ¢ikisina
neden oldu. Bu yeni ideoloji kisa siirede iran’da da hizla yayilmaya basladi. Bakii’de
[ran’daki izleyici kitlesine hitaben agilnus “Sara” televizyon kanali, vb. kitap ve yaymlar
bu tiir birlesmeci diisiinceleri desteklemekte idi. Kisa siire sonra Bakii’de Iran’dan iltica
etmis aydinlarmn gesitli cemiyetleri faaliyete basladi. Bunlar arasinda Piruz Dilen¢i’nin
“Cenubi Azerbaycan Milli Azathk Hareketi” (CAMAH), Boyiik Resuloglu’nun
“Giiney Azerbaycan Aydinlar Birligi” ve “21 Azer” grubu dikkat cekmektedir.
1996 yihindan itibaren ise bu tiir 6rgiitlerin hem iran’in i¢inde, hem de Avrupa ve
Amerika’da ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. 1995 yihnda iran Meclis segimlerinde
adayhigini koyan Dr. Mahmudali Cohreganli’nin Tebriz’de 1. turda yiiksek oy
toplamasimin ardindan rejim tarafindan 2. tura katilmasi engellenerek hapse atilmasi ve
iskence gormesi olay1 Tebriz’de itiraz gosterilerine neden oldu. Sonraki yillarda gz
hapsinde tutulan Cohreganl 2001 yihinda yurt disina giderek “Giiney Azerbaycan
Milli Oyamis Hareketini” (GAMOH) kurdu.

2000’li yillarda Avrupa ve Amerika’da yasayan (cogu Iran asilli) Azerbaycanllar



arasimnda da diaspora faaliyetlerinin arttig1 goriilmektedir. 2002 yilmin Ocak aymda
“Diinya Azerbaycanhlarinin Kongresi” (DAK) adinda bir 6rgiitten Ahmed Obali
bagkanligindaki bir heyetin ABD Departman’min yetkilileri ile goriiste, “DAK” tiyeleri
30 milyonu agkin Azerbaycanhmn haklarinn iran rejimince siirekli ihlal edildigi,
dillerinin yasak oldugu, Azerbaycan tarihi abidelerinin yikildig1, basin 6zgiirliigliniin
kisitlandig1 ve Azerbaycanlilarin hapiste iskence gordiigii ve 6ldiirtildiigli konusunda
bilgi verdiler.

2002 yil Agustos ayinda ise Dr. M. Cohreganli’nin Washington D:C. ”
Uluslararas: Stratejik Arastirmalar Merkezin”de “Iran’da Azerbaycan Tiirkleri yeni bir
devrime nciilliik edecekler mi?” konulu bir sunus yapti. Sunusta iran’da demokratik
rejimin kurulmasindan, Iran’m biitiinliigiinden ve federal bir yapiin kurulmasindan
yana olduklarini belirten Cohreganli, baskin Fars kiiltiiriine kars1 Kiirtler, Araplar vb.
etnik gruplarla irtibat halinde olduklarmi, Azerbaycan Cumhuriyeti ve Tiirkiye ile
birlesmegi amaglamadiklarini 6ne siirdii.

Giiniimiizde Azerbaycanlilar, Iran’daki diger etnik gruplardan etnopolitik
hareketin hizla mobilize olmasi, genglerin, 6zellikle tiniversite 6 grencilerinin bu
harekette aktif rol almalar1 ve en 6nemlisi yerel halk arasinda hizla artan kitle
desteginin genisligi ile secilmekteler. 1999 yilindan itibaren halkin Tebriz’in 160 km
uzakhgmndaki Keleyber’de daglik bolgede bulunan Babek Kalesine (9. yy.da yasamis
Azerbaycan kahramaninin adi ile baghdir) her yil diizenlemekte oldugu kitle yiirtiytisii
Azerbaycan’daki etnopolitik harekete yeni boyut kazandirmustir. Yerel aydinlar dil,
kiilttirel haklarm yani sira 6zerklik taleplerini de sik¢a glindeme getirmektedirler. Bu
giin Azerbaycanl segkinlerin bir kismi (Devrimden bu yana) iilke yonetiminde aktif rol
almaktalar. Oniimiizdeki yillarda muhtemel rejim degisikligi halinde, Azerbaycanh
seckinlerin merkezi hiikiimetle 6zdeslesmis olmast durumunun degisecegi, soven Fars
sOylemine sahip yeni rejim tarafindan dislanacagi olasidir. Bu da en biiyiik etnik grup
olarak Azerbaycanhlarin gelecekte iran iginde hassas konuma geleceklerine ve merkeze
kars1 muhalefette basat olacaklarna isaret etmektedir. Azerbaycan’daki etnopolitik
hareketin ne yonde gelisecegi ise biiylik dl¢lide merkezin etnik politikalar: ve yerel

orgiitlerle seckinlerin alacagi tavir ve kararlar dogrultusunda belirlenecektir.

7.2.2 Kiirtlerlerin etnopolitik mobilizasyon baglaminda analizi.



Iran Kiirdistan’1, Kiirtlerin meskun oldugu en biiyiik bdlgelerden biri olup Irak’m
kuzeyi, Tiirkiye’nin gilineyi, Suriye’nin dogusuna kadar uzanmaktadir. Kiirtlerde dil ve
mezhep sorunlar1 Azerbaycanlilardan ve Beluglardan daha dnce siyasilesmistir.
Iran’daki Kiirtlerin siyasi faaliyetlerinin boyutu ve siddeti Tiirkiye ve Irak’taki
Kiirtlerden daha zayiftir. Bu tilkelerdeki Kiirt azinlikla merkezi devlet arasmdaki
catisma Iran’dakinden daha siddetli ve belirgindir. Kiirtler daha ¢ok Iran’in batisinda,
yani Kiirdistan vilayetinde, Bat1 Azerbaycan’da ve Kirmansah’da, bir kismi da Iran’m
kuzey-dogusu Horasan vilayetinde meskundurlar. Iran Kiirdistan’mm yiizdl¢timii
24998 km2’dir. Kirmansah ve Horasan’daki Kiirtler, Kiirdistan’daki Kiirtlerle siyasi
dayanigsma ve birliktelikten uzaktirlar. Bunun da baslica sebebi Horasan ve Kirmansah
Kiirtlerinin Sii mezhebine mensup olmalarindan kaynaklanmaktadir.

Kiirtler, genel olarak, ¢ok fazla heterojen yapiya sahip bir topluluktur. Dil, din,
mezhep farkhliklarmm yaninda, Kiirtlerin ¢ogunlugunun asiret yapisin siirdiirerek,
icma-klan diizeyindeki dagmik bir yapiya sahip olduklar1 bilinmektedir. Kiirt¢e nin
degisik bolgelerde farkli dil ve mezheplerden olustugu, bazi lehgelerin, 6rnegin
Hawrami ve Dimlli lehgelerinin Batili arastirmacilarca Kiirt dillerine ait olmadigi
belirtilmektedir. Fakat Kiirt aydinlar filoloji konularma fazla 6nem vermeden, Kiirtler
arasmndaki etnik dayanisma duygusunu dnemsemektedirler. Ayni tablo Iran Kiirtleri
icin de gegerlidir. iran’daki Kiirtlerin gogunlugu Siinni mezhebinden olmakla birlikte,
ozellikle Kirmansah ve civarindaki Kiirtler Sii mezhebine mensup olup Iran’la daha
fazla 6zdeslesmis bulunmaktadirlar. iran’daki Kiirtlerin bir 6zelligi de gelecege yonelik
hedef ve stratejileri ile ilgili net goriislerden yoksun olusglaridir.

Kiirtler etnik a¢idan heterojen olduklar1 gibi, tarihleri de tartigmali konulari ihtiva
etmektedir. Tarih¢i David McDowall “Kiirtlerin ayn1 soy kdkten geldikleri anlaminda
etnik bir biitiin olusturduklarini sdylemek son derece kusku uyandirici bir konudur”
demektedir. Ayrica, McDowall, Osmanli-Safevi savaslar1 sonucunda (Osmanlilar,
[ran’la olan smur hattinin giivenligini saglama amaciyla farkli bolgelerden getirdikleri
karisik etnik yapiya sahip kabileleri birlestirerek 16 Kiirt Emirligi yaratnuslardi)
Kiirtlerin yeni bir siyasi ve kiiltiirel kimlige sahip topluluk olarak ortaya ¢iktigini
vurgulamaktadir.

Tarihsel planda etnilerin olusum siire¢lerini inceleyen A. Smith, 6zellikle
savaslarm bir ¢cok yeni etnik toplulugun ortaya ¢ikisinda dnemli rol oynadigina dikkat
cekerek, Kiirt etnisitesinin de bu savaslardan nasibini aldigmni ifade etmektedir.

Arastirmaci “savasin yalnizca savasan taraflardan degil, savasm yiiriitiildigi



topraklarda bulunan iiciincii taraflardan da etnik topluluk ¢ikardigmni, ayrica Kiirtlerin,
Ermenilerin, Isveglilerin, Ceklerin ve Sihlerin ortak etniklik duygularmnmn ortalarina
diistiikleri yabanci giicler arasindaki uzatmah savaglarin etkisiyle tekrar tekrar
billurlastigini” 6ne stirmektedir.

Kiirtler arasinda degisik din ve mezhepler varligindan s6z eden Hamid Ahmadi,
Irak, Iran, Tiirkiye’deki Kiirtler arasmda Huristiyan, Yahudi, Zerdiist dininin yan1 sira
Siinni, Sii, Yezidi mezhepleri, Iran ve Irak’taki Kiirtler arasmda Alevi, Ehli-Hak,
Naksibendi ve Kadiri mezhebi mensuplarmmn bulundugunu da belirtmistir. Iran’daki
Kiirtlerin niifusu hakkinda sahih bilgiler olmasa da, Kiirt ve diger kaynaklara
dayanilarak 4-5 milyon civarinda veya Iran niifusunun %8-10"u kadar Kiirt niifusu
tahmin edilmektedir. 1986 yilinda iran’da yapilmis genel niifus saymmima gére Kiirdistan
vilayetinin niifusu 1.078.415 kisi olarak belirlenmistir. Birlesmis Milletler Etnik
azmhklar 1997 Raporu ise Iran’daki Kiirtlerin toplam sayismm 3.250.000 oldugunu,
dillerinin Hint-Avrupa dil grubuna ait Kiirtge veya diger alternatif adlar1 ile Giiney
Kiirt¢e, Sorani, Korkora, Wawa dili adlandigmi, ayrica Kirmansah ve Mukri
lehgelerinin de bulundugunu belirtmistir.

Iran’da yasayan Kiirt niifusunun bir 6zelligi de hizl niifus artis1 nedeniyle bagka
bolgelere yayilma ve demografik olarak genisleme egilimidir. Konu ile ilgili olarak R.
Blaga diisiincesini soyle ifade etmistir :

“Etnik Kiirdistan’in en 6nemli 6zelliklerinden birisi siirekli olarak giiney ve doguya
dogru genislemesidir. Ozellikle Bat1 Azerbaycan Ostaninda, Kiirtler dnceleri Agr
Dag1-Zagros ¢izgisinin daglik bolgesinde yasarlardi. Fakat Karakoyunlu-Akkoyunlu
doneminden baglayarak, 15. yy ve ozellikle Seyh Ubeydullah ayaklanmasi ve daha
sonra Iran-Rusya savaslarini takiben bdlgede varliklari hissedilmeyen Kiirt niifusu,
cok hizl1 bir sekilde artmistir. Bir zamanlar Tiirkiye-Iran sinirinin sadece daglik
bolgesine yerlesen Kiirtler artik Maku, Salmas, Hoy, Urmiye, Sulduz, Miyandab,
Tikab, Sayinkala cizgisinin batisindaki ovaliklara dogru yayilmiglardir. Iran Islam
Cumbhuriyeti déneminde Kiirt bdlgelerinin genislemesi iran, Irak ve Tiirkiye Kiirt
bolgelerinde ¢ikan siirekli ¢atisma ve huzursuzluklardan dolay i¢ ve dis Kiirtlerin
daha iglere, Azerbaycan topraklarina dogru yaptiklari gog ile devam etmektedir.”

Kiirtge, Kiirtlere siyasi hiiviyet kazandirmada onemli bir faktordiir. Kiirtge,
[ran’daki Fars¢a’min bir yan koludur, Hint-Avrupa dil grubuna dahildir. Benzer
olmalarma ragmen Farslar Kiirt¢ce’yi pek anlamazlar. Kiirtge’de ¢ogu eski Farsca ve
Pehlevice kelimeler vardir.

[ran Islam Devriminin ardindan Iran’da ilk etnopolitik hareketi baslatan
Kiirtlerin 6zerklik talebi ile stirdiirdiikleri aktif miicadele, rejimin silahli bastirma
eylemleri sonucu ve Iran-Irak savasmm baslamast ile birlikte yavaslamis, IKDP ve

Komala gibi orgiitlerin liderleri ve aktif iiyelerinin yurt digmna gitmesi ile birlikte iyice



zayiflamistir. 1989 yili Haziraninda Humeyni’nin ¢liimiiniin ardindan ayni yihn Temmuz
ayinda Iran devlet yetkilileri ile IKDP temsilcileri arasinda yurt disinda gizli yiiriitiilen
baris goriismeleri yapilmakta idi. Rejim ile radikal gruplar arasinda havayr yumusatma
amaciyla Viyana’da yapilan bu goriismeler sirasinda IKDP lideri A. Kasemlu
beklenmedik bir sekilde suikast sonucu 6ldiiriildii. Bu suikast eylemi ilging bir sekilde
Kasemlu’nun Amerika seferinin 5 giin dncesine rastlamistr. 1991 yilinda ise IKDP’nin
bir bagka lideri Sadik Serefkendi Berlin’de 6ldiiriildii. 1992 yihnda IKDP baskam
Mustafa Hicri yaymladig1 demegte Kiirtlerin Iran’dan ayrilma istegini agik¢a ortaya
koymustur. Artik 1993 yilina gelindiginde, Mc.Dowall’in da belirttigi gibi, faaliyetlerin
sadece yurt disinda yiiriitiilmesi ve IKDP, Komala gibi érgiitlerin aktif {iyelerinin rejim
tarafindan siirekli takip, suikast, tutuklanmasi sonucu Kiirt hareketi ¢okiis noktasina
gelmisti.

1945 yihnda kurulmus olan IKDP’nin yarim asirhk bir siire icinde Iran
Kiirtleri i¢in belirlemis oldugu hedefler ve kullandig stratejiler konusunun kisaca
incelenmesi, hem Iran Kiirdistan’inda etnopolitik mobilizasyonun gelisim siirecinin,
hem de genel olarak Iran i¢inde etnopolitik hareketlerin ortaya cikis nedenlerinin
anlasilmasinda faydali olacaktir. 1945-46 yillar1 arsinda IKDP nin belirlemis oldugu
strateji “Iran icin demokrasi, Kiirdistan icin 6zerklik” seklinde 6zetlenmisti. Bu
hedef dogrultusunda orgiitlenen parti, Mahabat Kiirt Cumhuriyeti kurulmasi ile birlikte
kisa siireli de olsa 6zerklik istegine ulagmay1 basarmisti. 1946 yilinda Cumhuriyetin
¢okiisiinden sonra ve 1953 yilinda yeni umutlarla destekledikleri Musaddik
hiikiimetinin darbe sonucu diisiiriilmesinin ardindan yeraltina ¢ekilen IKDP’nin 1954
yilinda yapilan bir konferansinda partinin yeni dncelikleri : “monarsinin yikilmasi,
kendi secilmis hiikiimetine sahip Kiirt yonetiminin olusturulmasi ve biitiin
Kiirdistan’in kurtulusu” seklinde siralanmusts. IKDP nin 1954 yili programu, 45
yilindakine oranla daha radikal bir ¢izgiye kaydigini ortaya koymaktadir. Bu da
merkezin uyguladig1 askeri eylemler ve baskici politikalar sonucu ¢evrenin
radikallesmeye yonelmesinin bir drnegidir. Sonraki yillarda IKDP {iyeleri askeri
yontemlere bas vurarak, Iranh giiclerle uzun siire savastilar. 1973 yilinda IKDP nin 3.
Kurultaymda “Iran icin demokrasi, Kiirdistan icin 6zerklik” slogam yeniden kabul
edilerek, formal olarak askeri eylemlerin devam ettirilmesi karar1 alindi. Devrimin
baslamast ile 30 yillik yeralt hayatnm ardindan agik faaliyete gegen IKDP nin yeni
stratejisi federal Iran iginde tek birim altinda birlesmis Kiirdistan icin 6zerklik talebi

seklinde ifade edilmisti. Politik 6zerkligi iceren bu otonom yap1 iginde Kiirtler i¢



islerinde ve bolge yonetiminde egemen olmakla birlikte, Tahran’n dis isleri, maliye,
savunma ve ordu iizerinde kontrolii saglamasi 6n goriilityordu. Devrimden sonra Kiirt
etnopolitik hareketinin bolgede kanli ¢atigmalarla bastiriimasmm ve IKDP iiyelerinin
Irak’a ge¢mesinin ardindan yine uzun yillar siirecek gerilla savaslar1 donemi bagladi. Bu
da Kiirt bolgelerinin militarize olmasi ve Kiirt halki i¢inde ulus¢u duygularin
koklesmesi ile sonuclandi. Merkez-¢gevre iligkileri baglaminda ise askeri eylemlerin
merkeze, sorunlarn ¢6ziimiinii ertelemekten 6te uzun vadeli kazang saglamadig: gibi,
cevre iizerinde de yipratici etki yaptig1 agikca ortadir. Nitekim, IKDP 1993 yihinda
gerilla savasinda zafer kazanacaklarina dair inang ve beklentilerinin kalmadig1 yoniinde
demegler yaymlamusti. IKDP’nin 3 Temmuz 2004 tarihinde yapilan 13. kurultaymda
partinin “Iran icin demokrasi, Kiirdistan icin 6zerklik” seklinde 6zetlenmis eski
stratejisinin degistirilerek, yeni stratejisinin “Iran i¢in demokratik, federal ve
cogulcu sistem ve bu sistem icinde Kiirdistan halkinin ulusal haklarinin temin
edilmesi” olarak belirlendi. IKDP nin yeni stratejisinin yeni dénemde partinin Iran’da
federal yapmin olusturulmasi i¢in ¢alisacagmi ortaya koymakla birlikte, Kiirdistan i¢in
ne tiir bir yonetim bi¢imi hedeflediklerinin belirsiz oldugunu da gostermektedir.
Ayrica, yeni strateji, merkez-gevre iligkileri baglaminda irdelendiginde, ¢evrenin yeni
donemde merkezdeki rejim degisikligini yeni umut ve beklentilerle arzuladigim ve Iran
icin tek cere olarak goriilen ¢cogulcu demokrasi ve federallesme isteginin yeni donemde
gerceklestirilecegine inandigmi da ortaya kaymaktadir.

Son yillarda iran’daki Kiirt etnopolitik hareketi acik catisma alanindan ¢ikarak
gizli direnis sathasinda seyretmektedir. Bu sathayi karakterize eden bir diger 6zellik ise
eski donemlerden farkh olarak Iran’daki Kiirt gruplarimin giderek Iran disindaki
diger Kiirt gruplarla isbirligine girme girisimlerinin arttigi yoniindeki
belirtilerdir. Ornegin, “PKK” Iran icinde faaliyet gdsteren “Khabat™ adli bir gruba
sahiptir. Ayrica, iranli Kiirtler Irak iginde kiiciik bir askeri iisse sahipler.

[ran Kiirdistan’1 son yillarda en yogun niifus alan bblgelerden biri haline
gelmistir. Yillarca Tiirkiye’de ve Irak’ta catigmalarin yasandigi bolgelerden kagan
Kiirtler esasen Iran Kiirdistan’ma yerlesmislerdir. Bu durum bdlgedeki Kiirtlerin hem
niifusunun ¢ogalmasmi, hem de Iran disindaki Kiirtlerle kaynasmalarim saglanustir.

1997 yilinda yapilmis cumhurbagkanlig: segimlerinde iran’daki Kiirtlerin %
75’den fazlas1 oylarmi reformist aday Muhammed Hatemi’ye vermisler. 2000 yilinda
ise 18 Kiirt milletvekili iran Meclisine girmegi basarmustir. Bu se¢imlerin ardindan 2

Kiirt bolgesindeki se¢im sonuglarinin Koruyucular Kurulunca (Sura-yi Nigahban) iptal



edilmesi olaymi Kiirdistan eyaleti valisi Abdullah Ramazanzadeh tarafindan protesto
edilmesi lizerine Kurul, onun hakkinda “yalan haberler yayma” iddias1 ile tutuklama
karar1 ¢ikarmugtir. Kiirtlerin ¢ogu halen Anayasanin etnik haklarla ilgili maddelerinin
yakin zamanda uygulamaya konacagi timidini tagimaktalar. Mart 2002 tarihinde
Kiirdistan eyaletini Mecliste temsil eden Kiirt milletvekillerinin tiimii Kiirtlere ve
Stinnilere karst uygulanan ayrimciligi protesto amaciyla milletvekilliginden istifa
etmislerdir. 1998 yilinda sakin gegen yillarin ardindan ilk kez Senendeg’te ve
Urmiye’de Ocalan’mn tutuklanmasi olaymi protesto etmek ve Tiirkiye’deki Kiirtlerle
dayanigsma sergilemek amaciyla gosteriler yapildi. Gosteriler sirasinda polis giicleri ile
catismalar ¢ikt1 ve bu ¢atigmada Slen ve yaralananlar oldu. Catismalarin ¢ikmasinda
bolgenin ekonomik geri kalmighgi ve issizlik sorunu, ayrica bir kag Siinni Caminin
kapatilmasi olay1 da etkili olmustur. Mucteba Maksudinin de belirttigi gibi “bu olay
Kiirt sorununun nispi suskunluk halinde oldugunu ve bir kivilcimla yeniden

alevlenebilecegini” gdstermistir.

7.2.3 Araplarn etnopolitik mobilizasyon baglaminda analizi.

Kuzistan bolgesi Iran’m giiney smirinda yerlesmesi ve Basra Korfezindeki
diger Arap iilkelerine cografi yakinhgi nedeniyle iran igin hep sorunlu bélge olmustur.
Eyaletteki Arap niifusunun yogunlugu ve zengin petrol kaynaklari bolgenin stratejik
onemini daha da arttirmaktadir. Iran-Irak arasindaki smir hattmi 1336 km
uzunlugundaki Sartiil-Arap nehri olusturmaktadir. 1980 yilinda Irak’m Sartiil-Arap
nehrini gecerek bolge lizerinde hak iddia etmesi iki tilke arasinda 8 yil slirecek savasi da
baslatmis oldu. Savastan sonra da Islam Devriminin ihracindan cekinen Irak ve Basra
Korfezindeki diger Arap iilkeleri bolgedeki milliyet¢i gruplar: mali bakimdan
desteklemege devam etmisler.

Kuzistan’da petroliin kesfinden ve Abadan’da Petrol Rafinesi kurulmadan dnce
bolge niifusunun ¢ogunlugu Araplardan olusmakta idi. Fakat bolgeye go¢ dalgasmin
hizlanmast ile birlikte Kuzistan’m niifus yapisi da degisime ugramustir. Kuzistan
bdlgesinin niifusunun sirf Araplardan olustugu sdylenemez. Araplarin yani sira bu
bolgede Kaskaylar, Lorlar, Afsarlar, Boyer Ahmed vb. kabileler yasamaktalar.

Araplar esasen Kuzistan ve Busehr ostanlarinda, ayrica komsu ostanlar —

Hiirmiizgan , Fars, Boyer Ahmed ve Cahalmahal’da, ayrica dagmik olarak Ilam,



Kirman, Horasan, Tahran ve Semnan ostanlarinda meskundurlar. Kuzistan ostaninda
yasayan Araplar Basra Korfezi, giineyde Evrend Rud (Sartiil-Arap)’dan kuzeyde Sus
kentine dek uzanan bolgede Lor Bahtiyarilerinin batisinda yerlesmislerdir. R. Blaga,
kesin olmamakla birlikte Iran’daki Araplarm sayismm 400.000-1.200.000 oldugunu
belirtmistir. Arap kaynaklar ise Arap niifusun 2.000.000-2.500.000 civarinda oldugunu
One stiriiyorlar.

Yusuf Benitotof, Seyh Hazal isyannin bastiriimasindan giiniimiize dek Araplar
arasinda 3 cereyanin mevcut oldugunu belirtmistir : 1. istiklaleilar; 2. Kuzistan
Araplarimin baska Araplarla birlesmesi taraftarlari; 3. Ozerklik yanllar, yani
Iran’m iginde otonomiden yana olanlar. 2. Cereyan taraftarlar1 yok denecek kadar
azdir. Istiklalcilarm taraftarlari olmustur ve halen mevcuttur. Abdel Naser’in
onderligindeki Arap Milliyetciligi Arap tilkelerinde Milli uyanisa sebep oldugu gibi
Kuzistan Araplari lizerinde de etkili olmustur. Bunun sonucunda A/ Cibhe Tahrir
Arabistan (Arabistan Ozgiirliik Cephesi), A/ Cibhe al Sabiye Tahrir al Ahvaz
(Ahvaz’m Ozgiirliigii Ugrunda Halk Cephesi) ve Al Hareke al Suriye al Demokratiye
(Devrimei Demokrat Hareketi) gibi orgiitler ortaya ¢ikti.

Benitorof, Islam Devriminden sonra Kuzistan Araplar1 arasindaki gesitli
cereyanlar1 sOyle tasnif etmektedir :

“Istiklalci ve ayrilik¢l cereyamn hem yurt iginde, hem de yurt disinda taraftarlar1 vardir.
Demokratik rejim igbasina geldikten sonra Araplar milli haklarina kavusacak ve
dolayisiyla ayrilike: fikirlerden vaz gegecekler. Milli meselenin ¢6ziimiinde en
mantikl yol olarak goziiken 3. Cereyan — otonom yonetimden yana olanlar
¢ogunluktalar. Otonominin tiirii ve hukuki baglamda yapisi birkag faktérle yakindan
ilintilidir. 1. Araplarin milli haklar1 diger milli azinliklar olan Tiirkler, Kiirtler ve vb.
ile esit olmalidir. 2. Sinirlar1 i¢inde yagayan milli azinliklara biitiin milli haklarini
tanimis olan iilkelerin deneyimlerinden yararlanabiliriz. 3. Arapca egitimin ( ilkokul,
lise ve tiniversite diizeyinde) yan1 sira Fars¢a’nin 2. dil, egitim dili olarak kabul
edilmesi; Arapca basin ve yayin; Mahkemelerde Farsca bilmeyenlerin Arapga’y1
kullanabilmesi; yerel yonetimlerde niifus oranina gore temsilin saglanmast; bilgenin
yonetim sekli, biitgesi, ordu meselesi, 6zerkligin kapsami vb. hususlar bagka iilkelerin
tecriibelerinden yararlanarak tayin edilmelidir. “

Giliniimiizde etnopolitik mobilizasyonunu siirdiiren Kuzistan Araplari, merkeze
karsi siyasal, ekonomik ve kiiltiirel alanlarda rekabet icindeler. Nurullah Geyseri, konu
ile ilgili olarak Kuzistan eyaletindeki sorunlar1 incelemis ve bu sorunlar1 4 alan i¢inde
toplamugtir :

1. Sosyal sorunlar : niifusun yogunlugu, saglik sisteminin yetersizligi, barinma
sorunlari, iklimin olumsuz sartlar1 ve olanaklarin kisitli olusu, gengler
arsinda uyusturucu bagimliligy, issizlik vb.

2. Kiiltiirel sorunlar : egitim olanaklarinin yetersizligi ve okullarin ve
iiniversitelerin sayinin azligi, 6gretmen yetersizligi,

3. Siyasi sorunlar : bolge yonetiminin sorunlara duyarsizligi, kanunsuzluk,



adaletsizlik, devlet dairelerinde yolsuzluk ,
4. Ekonomik sorunlar : ekonomik kriz, gelir azlig1, pahalik, mesleki alanlarin
darlig1, bdlgeye yatirim eksikligi vb.

Ayrica, Geyseri, Araplar arasindaki sorunlar ylizde ile ifade ederek, su siralamay1
yapmistir. Bu siralamaya gore : 1. sirada %88.7 oranla sosyal sorunlar, 2. sirada %65.5
oranla ekonomik sorunlar, 3. sirada %40.2 oranla kiiltiirel sorunlar ve 4. sirada %34.5
oranla siyasi sorunlar yer almaktadir.

Mocteba Maksudi, Kuzistan Araplarina ait orgiitleri tasnif ederken, dini ve dini
olmayanlar olmak iizere 2 tiir 6rgiitten bahsetmektedir Arastirmaci, dini olmayan
orgiitlere [ttihadiyeyi Arabi Kuzistan (Kuzistan Arap Birligi), Combusi Nasyonalisti
Arab (Arap Milliyet¢i Hareketi), Cepheyi Tahriri Kuzistan, Fedayani Khalg ve Hizbi
Kargarani Sosyalisti (Sosyalist is¢iler Partisi) Orgiitiinii 6rnek gostermekle birlikte, bu
orgiitlerin Devrimin ilk aylarindan itibaren acik faaliyet gdsterdigini, fakat iran-Irak
savasinin baglamasi ile bir cogunun gizli faaliyete gectigini belirtmektedir. Dini
orgiitlere Sazmani Siyasi Arabi Miisliiman 1 (Miisliiman Araplarmn Siyasi Orgiitii)
ornek olarak gosteren Maksudi, bu 6rgiitiin Kuzistan Araplarinmn haklarinin geri
verilmesi talebinde bulunduguna, ayrica Cumhuriyetin kuruldugu dénemde Hubrigan
Meclisinin (Uzmanlar meclisi) yasal olmadigi fikrini de uzun siire savunduguna dikkat
cekmektedir. A/ Cibhe Tahrir Arabistan’in (Arabistan Ozgiirliik Cephesi) uzun yillar
Irak tarafindan desteklendigini 6ne siiren arastirmaci, orgiitiin liderlerinin Kuzistan i¢in
istiklal talep ettiklerini ve bdlgenin adin1 da Arabistan olarak degistirdiklerini
belirtmistir. Bolgedeki agiret reislerinin bir kismi tarafindan da desteklenen orgiit,
Devrimden sonra faaliyetlerini genisletmis ve bir ¢ok tiyesi rejim tarafindan yakalanarak
idam edilmistir.

Kuzistan Araplarindan olan arastirmaci Ali el-Tai giiniimiiz iran’inda etnik
haklar konusunu ele alarak, devletin resmi dil politikalarmi elestirmektedir. El-Tai,
Iran’da dini azinliklarn kiiltiirlerini kendi dini dillerinde uygulama dzgiirliigiine ve dzel
okullarda kendi dillerinde egitim hakkma sahip olduklar1 halde, etnik azmhklarmn bu
haktan yosun oldugunun altini ¢iziyor. Arastirmact, iran’da uygulanan resmi dil
politikalarmnin yarattig celiskili durumlara bir bagka 6rnek olarak ta Arap dili ile ilgili
soruna dikkat gekmektedir. Arapga’nin Iran Islam Cumhuriyetinin resmi din dili olmasi
nedeniyle iiniversitelerde ve dini okullarda 6 gretilmesine karsin, Kuzistan eyaletinde
Arapga’nin, resmi dil olan Fars¢a’nin yaninda 2. dil olarak okutulmasmmn

engellenmesine anlam veremeyen el-Tai, Arapga’nin Islam dininin dili olmasi nedeniyle



ve dini azmhklara tanmnan hak kapsaminda Arap bolgelerinde 2. egitim dili olarak
kullanilmasini talep etmektedir. Arastirmaci, ana dilleri olan Arapca’da egitim alamayan
genglerin kendi dillerinde konusamadiklar1 ve bu yiizden dini kimliklerinin de
bozuldugunu 6ne stirmektedir.

Giiniimiizde aktifligi ile dikkat ¢eken Orgiitlerden biri de Cepheyi Demokratike
Merdomiye Khalge Arabe Ahvaz ( Arap Demokratik Halk Cephesi) orgiitiidiir.
Orgiitiin 8 Temmuz 2004 tarihinde yaymlanmus bildirisinde 1999 8 Temmuz Tahran
Ogrenci Hareketinin 5. yildoniimii dolayistyla Iran’da demokrasi ugrunda miicadele
veren 0grencileri destekledigi belirtilerek, biitiin miicadelecileri son engel ortadan
kalkip hiirriyet elde edilinceye, Iran’da mahrumiyet altndaki biitiin halklar
ozgirliiklerine kavusuncaya dek miicadelelerini devam ettirmege ¢cagirmustir. Bildirinin
sonunda “Mahvolsun Velayati-Fakih diktatorliigii! Yasasin, doviisen {iniversite
ogrencileri” sloganlar1 yer almaktadir.

Son yillarda Kuzistan Araplar1 arasinda etnopolitik mobilizasyonun dikkat ¢eken
bir 6zelligi de Kuzistan entellejensiyasmin etnik konulara hassasiyeti ve toplumsal
sorunlara aktif yaklagm ile ilgilidir. Arap aydinlarmm Iran basminda etnik konulara
iligkin tartigmalara aktif bir sekilde katilmalari, ayrica rejimin etnik gruplara yonelik
politikalarini elestiren Arap kokenli yazarlarm sayisinin ¢oklugu ve eserlerinin bollugu
ve bu konuda diger etnik gruplara mensup meslektaglarindan epey ileride ve daha
radikal ¢izgide bulunmalar1 olgusu da bu tespiti destekler niteliktedir. Arap kokenli
aydmlar arasinda Y. Benitorof, N. Purpirar, A. el-Tai vb. dikkat ¢ekmektedir.

7.3. Etno-milliyetc¢ilik arastirmacilarinin son donemde ¢ok kiiltiirliiliik
konusunda yeni ¢6ziim onerileri ve federalizm konusunun iran baglaminda

degerlendirilmesi.

Son donemde etnik ulusguluk iizerine arastirmalar yapan kuramcilarin
modernlesme ¢aginin iiriinleri olan ulus-devlet, insan haklar1, 6zgiirliik gibi kavramlar1
yeniden sorguladiklari, post-modern donemin taleplerine uygun bir bicimde azmliklar,
cok kiiltiirliiliik, federalizm konularini yeniden ele almaya calistiklari
gdzlemlenmektedir. Bu arastirmacilarin, ulus devletin sadece politik kurumlar1 igerdigi
ve kiiltiirel kapsayiciliktan yoksun oldugu; bireysel haklar1 6n planda tutup grup
haklarni geri plana ittigi; tek kiiltlirliligi ve tek kimlikliligi empoze eden

politikalarinin modasi gegtigi yoniindeki hakh elestirileri gliniimiizde ¢ogu iilkede



yasanan etnik ihtilaflarin kaynagma da 151k tutmaktadir. Glintimiizde bir cok
arastirmact, etnik sorunlara ¢oziim olarak, 6zellikle cok uluslu devletlerde “farkliliklari
yok etme” politikalarindan vazgegilip ¢ok kiiltiirliiliigiin benimsenmesi, ¢esitliligi
kabullenme yoluna gidilmesi; ¢cok kiiltiirliiliigii anayasal giivence altina alarak topraga
dayali federalizmin uygulanmasi gerektigine inanmaktadir.

Arastirmacilarin sorguladiklar: tek kiiltiirliiliik, tek kimliklilik, ulus devlet, devlet
i¢inde (etnik gruplar arasi) baskimn-tabi iligkileri gibi kavramlar giiniimiizde bir ¢ok
devletin yasadig1 etnik sorunlarin nedenlerini teskil etmektedir. Cokuluslu devletlerin
baskici politikalarla tek uluslu tiniter yap1 goriintiisii sergileme cabalari, ¢cok kiiltiirlii bir
ortamda tek kiiltiirliiliigiin empoze edilmesi ve kolektif haklara gereken 6nemin
verilmemesi olgusu belki de bu giin diinyanin ¢ogu bdlgesinde etnik milliyetgiliklerin
hazir-nazir durumda 6niimiize ¢ikmasinin temel sebeplerinden birini olusturmaktadir.
S6z konusu sorunlarm bu giin Iran’da da yasandig1 ve gegen yiizyilda hi¢ sonu
gelmeyen gel-gitler halinde siirekli toplumsal gerilimin ve ¢atismalarin kaynagmi
olusturdugu goriilmektedir. Bu boliimde s6zii edilen ¢ok kiiltiirkiliik, faklihklar:
yOnetme, asimetrik federalizm gibi kavramlari Iran baglaminda tartismaya agmak,
bugiinkii etnopolitik hareketlerin iilke biitiinliigiinii sarsacak hale gelmeden 6nce
sorunun yeni kavramsal ¢ercevede ele alinarak ¢6zliim dnerileri sunmak, konunun
kuramsal diizeyde elestirisini yapmak ve bu kavramlarm Iran drneginde uygulanabilirlik
derecesi sorusuna yanit aramak adma ¢ok dnemlidir.

Ramon Maiz, ¢ok uluslu devletlerde ilk dnce politik iktidar ve vatandashgn
topraga dayal mesruiyeti konusunun yeniden tanimlanmasi gerektigini one
stirmektedir. Bunun nedenini geleneksel 6zgiirliik kavramimnimn yetersiz kalmasi ile
aciklamaktadir, ¢linkii bu kavramin liberal yorumu “bireysel 6zgiirliigi” kapsamakta,
grup veya kolektif haklar1 tammaya direnis gostermekte veya tamamen buna karsi
cikmaktadir. Liberaller geleneksel olarak, kiiltiirel ve politik smirlar1 bagdastirma
girisimini kurumsallastirmaya ¢alismislardir. Bu diisiinceden hareketle, kendiliginden
tek kiiltiirlii olarak kabul edilen bir devlette sadece bir kiiltiir vardir ve bu kiiltiir
bireyler i¢in segeneklerin toplumsal kapsamini da belirlemektedir. Bu yiizden
aragtirmaci, ¢ogu liberalleri “banal milliyetciler” olarak adlandirmaktadir.

Michael Walzer ise Maiz’den daha ileri giderek, Batinin Dogudaki etnomilliyetgi
hareketlere bakisini daha radikal bir dille elestirmekte, Batidaki birligin kendisinin
ayrilik¢1 hareketlerin bir sonucu oldugunu — Danimarka’nin Isveg’in bagimsizhgmn,

ondan yiizyillar sonra, Isve¢’in Norveg’in bagimsizligmni, ve Rusya ile Isveg’in de



Finlandiya’nin bagimsizligini tanimasmin Iskandinav Birliginin yolunu agtigini, ayrica
Hollanda-Belgika boliinmesi ile Fransiz emperyalizminin basarisizlifa ugramasinmn
Beneliiks deneyini olanakli kildigmi vurgulamaktadir. Arastirmaci, kabilelerin zorla
birliktelige mahkum edilmesini gerek¢elendirmeyi “17. ylizyil piiriten papazmin yeni
bosanma Ogretisine karsi kart ile koca arasindaki bagi savunusuna” benzeterek,
giinlimiiz kosullarma bunu s6yle uyarlamaktadir: “O zaman oldugu gibi bugiinkii
sorun da, adaletin talep ettigi her ne olursa olsun, “onlar1 ayn1 kaptan yemek yemeye”
zorlayacak yaptirimlar: kabul etmiyor géziikmesidir. Kari-koca i¢in kendi kaderini tayin
etmek, her ne kadar bosanmus kisilere dnemli kisitlamalar getiriyorsa da, olduk¢a
kolaydir. Oysa degisik tiirden kabilelerin (uluslarin, etnik gruplarin, dinsel
topluluklarm) kendi kaderlerini tayin etmesi zorunlu olarak daha karmagik, ayrilmay:
izleyen kisitlamalar daha cesitlidir.” Walzer, azinliklarm kendi kaderlerini tayin ederken
farkl yollara bas vurarak: ayrilma, sinir degisikligi, federasyon, bolgesel veya amaca
baglh 6zerklik, kiiltiirel cogulculuk gibi seceneklere yoneldigini belirtmekte, ayrilma
konusunun hassasiyetine dikkat ¢ekerek “her ayrilmanin bir sonrakini mesrulastiracagi,
giderek daha kiigiik gruplarin kendi kaderlerini tayin hakkimni talep edecegi ve bundan
filizlenecek siyasetin giirtiltiilii, celigkili, istikrarsiz ve 6liimciil olacagr” uyarisinda
bulunmaktadir.

Walzer, azmhklar sorununa ¢éziim olarak su 6neriyi getirmektedir:

“Liberal bir demokraside ulusal azinliklar anayasal koruma bekleyebilirler,
fakat sanirim yeni devletlerin bir¢ogu, herhangi bir demokrasi tarzina
ulagsalar bile, liberal olmayacaktir. Kanaatimce mutaassiplar1 gemlemenin en
iyl yolu, federalist ve konfederalist denetimler ve kars1 agirliklar ile
uluslararasi baskidan gegiyor”.

Maiz, ¢cok uluslu devletlerde geleneksel “farklhiliklar1 yok etme” (eliminating
differences) yontemleri ile yapilan entegrasyon ve eritme politikalarmnin yerini artik
liberal prensiplere uygun olarak “farklhiiklar1 yonetme” (managing differences)
yontemiyle federallesme veya bir arada olma (consociationalism) ya da kendi kendini
yonetme ve ulusal haklarm bagka bigcimlerinin almas1 gerektigine inanmaktadir. Barig
icinde beraber yasama (coexistence), cogulcu cesitlilik, isbirligi ve dayanismanim politik
acidan pekistirilmesi i¢in, arastirmaci toprak esasinda diizenlenmis ikinci bir temsilciler
kamarasmin (representative chamber) yani sira, koordinasyon kooperatif federalizm
kurumlarmimn, uluslararasi politikada temsil edilme vb. aktivitelerin nemini
vurgulamaktadir.

Ulusal kiiltiir kapsaminda 6zglirliiglin 6nemine deginen aragtirmaci, vatandaglik



haklar1 baglaminda belirli asimetriye neden olsa dahi, esitligin farkliliklar1 tanima ve
uzlastirma adina yeniden yorumlanmasi gerektiginin altini ¢izmektedir. Ulus devletin
bireyselci dogasmin aksine ¢cokuluslu devletin ¢ogulculugu ek kolektif ve milliyet bazh
bir kompleks kavrami da iginde barindirmaktadir. Boyle bir cogulculuk anlayisi devlet
i¢indeki uluslarm ¢ogul olduklar1 gercegini tanimak ve gereken diizenlemeleri yapmak
tizerine inga edilmistir. “Bu ¢ogulculuk gercegi” bir ek degere donlismektedir. Fakat bu
ek deger kendi kendini yonetme hakki ve politik erk kazanmaya caligan ¢esitli ulusal
topluluklarm toprak temelinde politik ¢cogulculugu seklinde gergeklesmelidir. Cok
kiiltiirlii cogulculuk (cogunluk ve ulusal azinliklar) ve politik yurttaghk hem bireysel
hem de grup diizeyinde demokratik perspektifte ulusun iki 6nemli 6gesini
olusturmaktadir.

Maiz’in ¢cokuluslu devletlerde geleneksel yontemlerden vazgecilerek,
liberallesmege yonelme ile ilgili goriisleri 1s1ginda Iran’1 ele aldigmuzda, 1925 yilindan
beri Fars ¢ekirdegi temelli tek uluslu, tek kiiltiirlii anlayis tizerine insa edilmis
politikalarin iilkedeki ¢ok kiiltiirliiliigii yok sayarak farkliliklar1 ortadan kaldirmay:
hedefledigi gériilmektedir. Giiniimiizde de iran’in kanayan yarasi olan etnik sorunlari
80 yi1l 6ncesinde oldugu gibi Maiz’in de isaret ettigi “farkhliklar1 yok etme” yontemleri
ile ¢cozmege calismanin yarayi derinlestirmekten 6te bir fayda etmedigi apagik ortadur.
Bunun yerine “farkliliklar1 yonetme” yontemlerine bag vurarak, ilkenin 11 etnik
gruptan olusan ¢ok etnili yapisina uygun federallesme egilimli ¢dzlim arayiglaria
yonelmenin daha akilci olacag: diistiniilebilir.

Sabhlok da Maiz’in diisiincelerini destekler sekilde ulus¢ulugu, ¢ogunlugun
devlete egemen oldugu etnik politika bigimi, bu nedenle ulus devletin baskimn etnik
grubun kimliginin 6geleri olan dil veya dininin resmi sembolizm ve yasalarca ifade
edildigi devlet modeli olarak gormektedir. Ulusguluk ve etniklik arasindaki egemen-
tabi (dominance-subordination) iliskisi baskmn grubun diger azinlik gruplarmi
yonetmesini ahlaki agidan hakl ¢ikarmakla ilgilidir. Egemen-tabi iliskisi ayrica, kiiltiirel
formasyon siirecini de igermektedir. Kumar Rupesighe ve Vladimir Tishkov iki tiir
kiiltiir formasyonunu belirlemislerdir: 1.biitiin gruplarm benimsedigi ve goniilliiliik
esasinda kendi kiiltiirli olarak kabul ettigi cok etnili kiiltiir; 2. asir1 derecede
merkezilesmis ve tutkal gorevi yapan devletteki ¢esitli kiiltiirlerin baskm kiiltiir
tarafindan asimilasyonu. Bu durumda ulus kurma siireci etnik iligkilerin hiyerarsik
bicimde diizenlendigi majoriter ulusculuk siirecine doniismektedir.

Maiz, gergekte cok kiiltiirlii devletlerin demokratik kurumlarinda iktidar



giivence altinda, paylagilir ve smirh oldugu i¢in bagimsiz birimlere yer kalmadigini iddia
etmektedir. Kendi kendine yonetme, ortak (paylasilir) yonetim ve kuvvetler aymrim:
yasama, yargi ve ylriitme kuvvetleri arasinda dikey ayirim veya farkli topluluklarla
devlet arasindaki yatay ayirim, hepsi tanim icabr mutlak, orijinal ve tartisilmaz iktidar
diistincesini diglamaktadir. Bu bakimdan anayasa hem tekil yurttaslar olarak, hem de
milliyetin iiyeleri gibi bireylerin haklarinin glivencesi olmaktadir. Arastirmaci, bdylece
anayasal giivencenin merkezilesen ve baskici ulus devlete karsi oldugu gibi, ulusal
azmbklar arasmda da agir1 ulusgulugun dogmasini 6nlemede temel koruyucu faktor
oldugunu vurgulamaktadir.

Topraga dayah federalizm modelinin Iran’da uygulanmasi hem cagmn
gereklerine, hem de tilkenin gerceklerine uygun olmakla birlikte, etnik sorunlarin tekrar
patlama noktasma gelmeden ¢6ziime kavusturulmasma da katki saglayabilir. Etnik
bolgelerde yasayan halk federal diizeyde yerinden yonetim modeline gecerek, bolge
sorunlarmi daha etkili bir bicimde ¢oziimleyebilecegi gibi, asir1 merkezilesmeden dolay:
hantallagan devlet de iilkenin ekonomik ve politik hayatini diizenlemede daha esnek ve
hizl galigir hale gelecektir. Bu giin itibariyle iran’a bakildiginda, iilkenin tek merkezden
idare edilmesinin zorlastig1, Tahran’m kocaman cografyaya dagilmis eyaletlerin
bdlgesel sorunlarini ¢ozmede yetersiz kaldig1 goriilmektedir.

Tarihsel olarak, siyasal iktidarin topraga dayah boliinme modeli olarak
federalizmin, bagimsizligi tesvik etmedigi, tam tersine kuvvetlerin dikey-fonksiyonel
ve yatay-teritoryal ayirimina dayanarak ¢okuluslu devletler sorununa ¢6ziim getirdigi
ortadadir. Aslinda, “asimetrik federalizmin” telaffuz edilmesi, esasen farkli uluslar1
ve merkezi devleti aktorler ve kurumlarin iligkisel perspektifinden bagdastiran siireg ve
diyaloglarin heterojenligini ve dinamizmini ifade etmektedir.

Tek kiiltiirliliigiin objektif bir tanim1 hem demokratik perspektiften, hem de ¢ok
kiiltiirliiliik diizeni agisindan sorun yaratmakta, 6zellikle kimlik ¢esitliligini disladig1 i¢in
kimliklerin kutuplagmasina ve biz-onlar ayirmmimdan dogan gerilimin tirmanmasma ve
hatta dost-diisman boyutlarma varmasina neden olmaktadir.

Tek kiiltiirliiliigiin biiyiik sorunlara yol agtig1 iilkelerden biri de Iran’dur.
Merkezle ¢evreyi olusturan etnik gruplar arasmdaki kutuplagsma “biz-onlar” aymrmmi
noktasma ulasmus, iilke biitiinliigiinii tehdit eder hale gelmistir. iran’da ¢ok
kiilttirliliglin benimsenmesinin, s6z konusu kutuplagmanm dost-diigman boyutlarma
varmadan, ibreyi toplumsal uzlagma arayislar1 yoniine dondiirebilecegi

diistiniilmektedir.



Federalizmin ekonomik boyutunu, 6zellikle kir-zarar analizine gore
inceleyen Geffrey Brennan ve James Buchanan, federalizmi, mali yetkenin birbiri ile
rekabet halindeki federal diizeyler arasinda dagilmini saglayan ve boylece
vergilendirme potansiyelini de simirlayan bir model olarak gormekteler. Boylelikle
federalizm, merkeziyetc¢i devletin bir 6zelligi olan degerlerin yiiksek degiskenligi riskini
aza indirmekte, mali baskilar1 azaltarak biirokratiklesmeyi de engellemektedir. Kanadali
ekonomist Andre Breton ise tek uluslu devlet (Almanya gibi) federalizminde kurumlar
arasmdaki rekabetin yararlarindan bahsederek, kooperatif federalizm yerine rekabetci
(competitive) federalizmin faydali olacagini savunmaktadir. Ayrica Breton, federal
sistemde federal senatonun 6nemine de deginmistir. Arastirmaciya gore, dikey rekabet
acisindan senato merkez-gevre baglaminda ¢evrenin taleplerini dikkate almakta, yatay
rekabet acisindan politik esitligi pekistirmekte, federe (federated) birimler arasinda
ekonomik esitligi saglamaktadir. Ayrica, federal senato rekabet i¢in gerekli olan alani
da olusturmaktadir.

Breton’un 6nermis oldugu rekabetci federalizm ve federal senato modelinin
Iran’da uygulanmasi, iilkede merkezle cevre arasinda politik esitligi saglayabilecegi
gibi, farkl eyaletler arasinda ekonomik esitligi de glivence altina almada etkili olabilir.
Nitekim, giiniimiizde Iran’in temel sorunlarindan birini cevrenin politik iktidar
paylasamamasi ve lilkenin en biiylik yatirimlarinin merkezi eyaletlere, 6zellikle Fars
eyaletine yapildig1 halde ¢cevrenin ekonomik geri kalmishga terk edilmis olmasi gergegi
olusturmaktadir.

Maiz, asimetrik federalizmde kooperatif tekniklerin, cok uluslu devlette istikrar
ve uyumlu beraberligi sagladig i¢in ayrilik¢r hareketleri 6nleyebilmesi agisindan son
derece Onemli oldugunu vurgulamaktadir. Aragtirmaciya gore, asimetrik veya
teritoryel federalizm, federal birimlerin devlet i¢cindeki mevcut ¢esitli ulusal veya
bolgesel gruplarla bagdastigi bir yapiy1 olusturmaktadir. Asimetrik federalizm, topraga
dayali olmayan (non-territorial) federalizmden esasen federe devlet yapilarinin
heterojen olusu ve dil, egitim sistemlerinin merkezi konuma sahip olmasi ile ayrilir.
Federalizmin paylasilabilirlik ve igbirligi boyutu refah devletini korumada, istikrar1
saglamada ve sosyal esitlige (egalitarian) dayal birliktelik projesini ¢ok uluslu devlette
gerceklestirmek icin gerekli yasal mekanizmalar1 harekete gecirmede hayati oneme
sahiptir. Boylece kiiltiirel ve politik asimetri, igbirligi ve rekabet firsatlar1 federal ve cok
uluslu demokratik devletin ana prensipleri olarak ulusguluga, ayrihik¢iliga ve millilesen

devletler mantigna kars1 kurumsal alternatif olusturmaktadir.



Giiniimiizde Iran basminda ve yurt digmdaki etnik grup temsilcileri arasmda
sikca tartisilan konulardan biri de Iran’in federal sisteme ge¢cmesi gerektigi
yoniindeki goriislerle ilgilidir. Ozellikle ¢evreyi temsil eden aydmlar yerel ve merkezi
basinda Kagar dénemi iran’mnin Memaliki-Mahrusa sisteminin federatif yapisinin
mevcut sisteme oranla daha ilerici ve 1906 Anayasasinin etnik gruplara tanidig1 haklar
konusunda bugiinkii Anayasadan daha demokratik oldugunu, yiiz yil 6ncesinde
uygulanarak tilkenin pargalanip dagilmadan devamini saglamis bir sistemin bu giin de
Iran’da pekala uygulanabilecegini ifade etmekteler.* Ornegin Arap kdkenli aydmlardan
Ali Al-Tai, konu ile ilgili goriislerini sdyle dile getirmistir :

”Memaliki- Mahruseyi-iran ve ¢ok ulusluluk kavramlari konusuna aciklik
getirmek gerekir. Bazi kisilerin tarihi kavramlar konusunda bilgisizliklerinden
dolay1 bu iki kavrama kars1 alerjik bir tavir sergiledikleri bilinmektedir. Oysa, bu
kavramlar hi¢ bir zaman boliiciiliik, her hangi bir bolgenin ayrilmasi anlamini
tasimamis ve tasimamasi gerekmektedir. Cok ulusluluk baglaminda Iran tek drnek
degildir. Hem eski ¢aglarda, hem bugiinkii toplumlarda bunun pek ¢ok ornegi
vardir. Giinlimiizde siirekli go¢ alan iilkelerin basinda gelen ABD de ¢ok uluslu ve
memaliki-mahrusa (eyaletlerden olusan) devletidir.”

Iran’n federallesmesi konusunu sik¢a giindeme getiren ¢evre, merkezin de
konuya egilmesini beklemektedir. Bugiinkii rejimin ise iktidara yakinligi ile bilinen bazi
aydmlarm konu ile ilgili ylizeysel goriisler ifade etmesi diginda pek ilgilenmedigi, yahut
da konunun tartisilmasimim Iran’m biitiinliigii i¢in sakincali bulduklar1 ve bu tartismayi
acmak isteyenlerin dis gliglerle isbirligi icinde bulunduklar1 yoniindeki demeglerle
gecistirmege ¢aligtiklar1 goriilmektedir. Paul R. Brass, politik iktidarin paylagimi
konusunu kuramsal diizeyde ele alarak, egemen gruplarin iktidar1 paylagsmada istekli
veya isteksiz davrandigi durumlarda iilkeleri ne tiir sonuglarin bekledigi sorusunu
aciklamaya ¢alisnus ve Iran dahil ¢ogu ¢ok uluslu iilkeler icin ilging ve faydali
sayilabilecek ¢ikarsamalar yapmustir. Brass, konu ile ilgili goriiglerini soyle ifade

etmektedir:

“Bir milliyet¢i hareketin hedeflerini ve basartya ulagmasini etkileyen siyasi
etkenlerden biri olarak genel siyasi ortamin 6zellikle 3 yonii 6nemlidir: Siyasi ve
toplumsal giiglerin yeniden sekillenme olanagina sahip olup olmadiklari, egemen
olan etnik grubun seckinlerinin yiikselen gruplarin liderleriyle iktidar1 paylagsma
konusundaki istekliligi ve alternatif siyasi arenalarin varligi. Egemen gruplarin
iktidar1 paylasma konusunda sergiledikleri isteklilik, etnik anlasmazhiklarin
nasil sonuclanacagim da belirleyecektir. Egemen gruplarin iktidar1 paylasmak
istemedikleri durumlarda ¢atigma, hatta i¢ savas ve ayrilik kacinilmazdir. S6z
konusu istekliligin sergilendigi durumlardaysa ¢ogulcu ¢oziimlere bagvurulmast
miimkiindiir. Genel siyasi ortamin diger yonii de alternatif siyasi arenalarin varligi
ve bu arenalara kayildig: takdirde ddenecek bedelin biiyiikliigiidiir. Cografi acidan
belirli bolgelerde yogunlasmis azinliklara sahip olan merkeziyetci devletlerde,
soz konusu azinhgin siyasi isteklerinin devlet yetkilileri tarafindan yerine
getirilmedigi durumlarda idari ve siyasi yerinden yonetim arayigina girmesi
kacinilmazdir. Bu gibi durumlarda siyasi alanin yeniden diizenlenmesi yoluna



gidilebilir. Yeniden diizenlenme, siyasi rekabete ve pazarliga agik sistemlerde,
federal ya da yerel iinitelerin yeterince giice sahip oldugu, iki yada tigten fazla etnik
grubun bulundugu, etnik ¢atismalarin merkeziyet¢ilerle federasyonu savunanlar
arasinda yaganan ideolojik anlagmazliklarla birlesmedigi ve dis giiglerin miidahale
etmeyi diigiinmedigi durumlarda etkili olacaktir. Bu kosullarin herhangi birinin
olmadig1 durumlardaysa federalist ya da ¢ok-diizenli ¢6ziimlerin basarisizliga

ugramasi olasilig: yiiksektir. Bu ise i¢ savas ya da ayrilik¢ihga yol acgabilir.”

Iran’da federalizm tartismasi icin Hindistan federalizmi rnegi en uygun
modellerden biri olarak goriilebilir. 500 milyondan fazla se¢cmeni, dort biiyiik din, on
bes biiyiik dil ve binlerce fakli kabileyi i¢inde barindiran Hindistan, ayrica iilke i¢inde
baskin etnik grup olan Hindularmn 1/3’lik bir kesimi (Farslara benzer sekilde)
olusturmalar1 ve etnik gruplarin belirli bolgelerde yogunlasmis olmasi 6zelliginin yani
sira federalizm konusunda yarmm asirlik tecriibesi ile de Iran icin gercekten iyi bir
ornek sayilabilir. Hindistan somiirge doneminin eyaletler sisteminden bdlgesel dil
sinirlart ile ayrilmis federe devletlere gegerek, yarattigi yeni devlet modeli
uygulamasinda basarili olmustur.

Kalic1 cogulculuk gelenegine sadik kalan Hindistan yoneticileri biitiin Hindistan’1
kucaklayan Kongre Partisi ile “farkli pargalar1 ulusal diizeyde bir arada tutan”,
toplumun biiyilik boliimiinii sisteme entegre edebilmesinin yani sira muhalif partilerin de
politik sistem disina ¢ikmadan devlet diizeyinde iktidara ortak olmasina olanak
saglamaktadir.

Hindistan’in bagimsizlik sonrasmda bagariyla uyguladig: dil temelli federe
devletler kurma politikalarm inceleyen Jyotirindra Das Gupta, daha dnceleri dile dayali
devletler kurma taleplerinin hep siddet cagrisimi yaptigi ve iilkeyi pargalanmaya
gotiirecek tehdit seklinde algilanmakta oldugunu, bu durumun ulusal liderler, aydinlar
ve dis gdzlemciler lizerinde alarm etkisi yaptigni, fakat sonradan bu dnyargilarm yanhs

oldugunun anlagilmasi sonucu algilamalarin kdkiinden degistigini anlatmaktadir :

“S6z konusu tehdit algilamalari, devletlerin etnik temelde yeniden diizenlenmesi
(ethnic reorganization of states) lizerinde yapici etkisi ve uzun vadede Hint ulusunun
karsilikli isbirligi temelinde biitiinlesmesine sagladigi katkilar karsisinda tamamen
yok oldu. Gergek su ki, son yillarda ortaya ¢ikmig dil temelli devletlerin gogu,
ornegin Maharashtra, Gojarat, Punjab ve Haryana gibi devletler ayn1 zamanda
Hindistan’in en dinamik, en hizli gelisme kaydeden devletleridir. Ad1 gecen
devletlerin bir birinden ayrilmasi olgusu, bu devletlerden her birinin etnik onur ve
ozerklik istegine kavusmasinin yani sira bu devletlerin ulusal gelisim plan
baglaminda pek sorun ¢ikarmadigi da goriilmistiir. Dil temelli devletlerin
olusturulmasi, dil taleplerinde bir gerilemeye neden oldugu gibi, bu devletlerin
enerjisinin daha verimli rekabet ve isbirligi alanlarina kanalize edilmesine de zemin

hazirlamaktadir.”



Genel degerlendirme

Iran’da cevreyi olusturan etnik gruplarmn son yillarda sergiledikleri etnopolitik
mobilizasyon incelendiginde, etnik gruplarm devrimin basindan beri Anayasaya konmus
etnik haklarla ilgili maddelerin bir tiirlii yiiriirliige konmamasi ve bu gruplara kars1
baskici politikalarin devam etmesi olgusundan son derece hosnutsuz olduklar1 ve bu
durumun etnik gruplarla merkezi rejim arasindaki gerilimi her gecen giin bir az daha
tirmandirdig1 gézlemlenmektedir. Bunun yani sira, ¢evredeki etnik gruplar son yillarda
politize olma yoniinde bir egilim sergilemekteler. Yerel yaynlar incelendiginde giincel
konulardan biri olarak, 100 yil 6nceki Kagar devri Mesrutiyet Anayasasmin etnik haklar
konusunda bugiinkii iran anayasasindan daha demokratik oldugu, ayrica Memaliki
Mahrusa (geleneksel federal yap1) sistemi kapsaminda {ilkenin yonetim bi¢iminin
yeniden ele alinmasi gerektigi yoniindeki taleplerin giincelligini korudugu hususu dikkat
cekmektedir. Bazi yazarlar hatta agikca “Sah, etnik sorunlara yeteri kadar ilgi
gosterseydi, bu giin iktidarda olurdu” seklindeki ifadelerle konunun 6nemini
vurgulamakla birlikte rejime de a¢ik mesaj gondermekteler ..

Merkez, etnik gruplarm haklartyla ilgili talepleri konusunda hosgdrii ve
anlayistan uzak bir tavir sergilemekte, bu tiir talepleri “boliiciiliik, ayrilik¢ihk™
suclamalartyla karalamaktadir. Gergekte ise, iran’daki tiim etnik gruplar
incelendiginde, giiniimiizde ayrilik¢1 hareketlerin bulunmadigi ve taleplerin dil ve
kiiltiirel haklarla smirh kalarak, beklentilerin Iran igin en uygun yonetim bigimi olarak
goriilen federalizm ¢izgisinden 6teye gegmedigi anlasiimaktadir.

Iran’da cevre iizerinde son yillarda dis faktdrlerin etkisinin epey arttig
gdzlemlenmektedir. Bu durum etnopolitik mobilizasyon agisindan aktif olan tiim etnik
gruplar igin gegerlidir. iran’daki Azerbaycanhlar arasinda kuzeyden gelen yeni ideolojik
akimlarm etkisi; Tiirkiye ve Irak’taki gelismelerin Iran’daki Kiirtlerin mobilize olmasina

katkilar1 ve Kuzistan’daki Araplar arasinda Basra Korfezindeki Arap iilkelerinin,



bolgedeki milliyet¢i orgiitleri mali agidan destekleme yoniindeki girisimlerinin etkisi
dikkat merkezinde tutulmasi gereken konulardir.

Cevredeki etnik gruplarla ilgili bir genelleme yapacak olursak, 1) Iran’daki tiim
etnik gruplarm etnik bilincinin yiikseldigi ve etnik kimliginin politize olmaya devam
ettigi; 2) iilke iginde etnik partilerin vb. orgiitlerin faaliyetinin yasak olmas1 nedeniyle
etkinliklerini yurt disinda stirdiiren 6rgiitlerin taleplerini federalizm {izerinde
yogunlastirdiklar1 dikkate alindiginda kullandiklar1 kimlik stratejilerinin dislayici
olmadigt; 3) sorunlara bariseil yollarla ¢6ziim bulmay1 amagladiklari; 4) 6zerklik yanlist
taleplerin dile getirildigi; 5) Azerbaycan 6rneginde de goriildiigli gibi (Babek kalesi
torenleri) bariggil gosterilerin yapildigi ve siddet yontemlerine bas vurulmadigi
goriilmektedir.

Etnopolitik hareketleri besleyen etnopolitik mobilizasyon kaynaklarmi (tezin
kuramsal gercevesi boliimii s 57) derlerken, Iran icin genel olarak asagidaki tablo
ortaya ¢cikmaktadir : aktif etnopolitik mobilizasyon sergileyen etnik gruplarm mikro
diizeyde iyi gelismis etnik kimlige, grup i¢i birlesme giicii ve faal grup destegine, ayrica
cografi bakimdan avantajli konuma ve rejimden kaynaklanan gii¢lii hosnutsuzluk
duygusuna sahip olduklar1 gériilmektedir. Makro diizeyde ise bu kaynaklara ek olarak,
kiilttirel, demografik ve ekonomik degiskenlerin olasi etnopolitik hareket i¢in gerekli
kosullar1 hazirladigy, rejimin etnik gruplara karsi uyguladigi baski ve siddetin mevcut
gerilimi tirmandirdigy, etnopolitik mobilizasyonun etnopolitik harekete doniigmesi i¢in
ise en kritik durumun politik ¢evre degiskeni ile baglantili oldugu, boylece mobilize
olmus enerjinin agiga ¢ikmasi i¢in siyasi alandaki her hangi bir degisikligin ( otorite
boslugu, rejim degisikligi gibi) fitil gérevini yaptigi, ayrica tiim etnopolitik hareketlerde
oldugu gibi Iran’da da etnik gruplara saglanan dis destegin onlar1 cesaretlendirdigi
gbzlemlenmektedir.

Etnopolitik mobilizasyon agisindan aktif etnik gruplar arasinda Kiirtlerin diglayici
kimlik stratejilerine dogru kaymaya daha yatkin olduklari, Azerbaycanlilar ve Araplar
arasinda ise bolgecilik egilimlerinin pekistigi gdzlemlenmektedir.

[ran’da merkezi rejimle etnik gruplar arasindaki hassas dengeler biiyiik 6lgiide
merkezin gelecekteki tutumlarina gore belirlenecegi fikrini akla getirmektedir. Rejim
baskic1 politikalarmi stirdiirmesi halinde etnik milliyet¢iligin tirmanisa gececegi, etnik
haklarin taninmasi konusunda miisamaha gosterecegi takdirde ise gerilimin azalarak

sivil girigimlerin yogunlasacagi diisiiniilebilir.



Sonug¢

Etnopolitik hareketlerin incelenmesi agisindan iran zengin bir 6rnek sayilabilir.
11 etnik grubu barindiran bir iilke olarak Iran, etnopolitik hareketlerin incelenmesi
bakimindan kuramsal yaklagimlarm denenmesi i¢in ilging bir pratik uygulama alanin1 da

olusturmaktadir. Iran 6rneginde etnopolitik hareketlerin incelenmesi hem iilkenin i¢



dinamiklerini anlama, hem de bu etnik dalgalanmalarm bolge iizerinde ne tiir
titresimlere yol agacagi konusunu inceleme bakimmdan da énemlidir.

[ran’daki etnopolitik hareketliligin Pehlevi hanedaninin kurulusundan
giinlimiize kadar 80 yillik bir siire i¢cinde incelenmesi 6nemli bilimsel bulgularin yani
sira, Orta Doguda bolgesel anlamda etnopolitik hareketlerin etkileri hakkinda pratik
bilgileri de icermektedir. Iran ¢oketnili yapisiyla Kagarlar doneminin geleneksel federal
yapisindan Pehlevilerin merkezilestirme ve Fars etnik temelli ulus devlet modeline gegis
stirecinde ortaya ¢ikan ¢eliski nedeniyle tepkisel nitelikli etnopolitik hareketlere sahne
olmustur. S6z konusu etnopolitik hareketlilik 80 yillik siire zarfinda siireklilik arz
etmis, zaman zaman merkeze karsi agik catigma ve savas halinde seyrederek, gerileme
donemlerinde ise nispi suskunluk durumuna gectigi gdzlemlenmistir.

Iran’daki etnopolitik hareketleri 1922°den giiniimiize dek olan siire zarfinda bir
stirec halinde ele aldigimizda hareketlerin esasen 3 biiyiik dalga halinde cereyan
ettigini goriiyoruz. Bu 3 donemde yiikselen hareketler incelenerek, ¢cevredeki etnik
ulusculugun gegtigi evrim siireci ve etnik gruplarin bugiinkii politizasyon ve
mobilizasyon diizeyi belirlenmege calisiimustir. Oncelikle, ilk etnopoliitk hareketler
Kagarlarin devrilmesinin ardindan tilkenin geleneksel federatif yapismin kaldirilarak,
Riza Sah Pehlevi’nin Fars etnik ¢ekirdegi temelli ulus devlet kurma ve devleti
merkezilestirme politikalarina kars1 bir tepki olarak dogdu. Fakat bu hareketler giigli
merkezi askeri-biirokratik rejim sayesinde uzun bir siire sonunda dizginlenebildi. 30’Iu
yillarin sonuna gelindiginde yerel feodallerin giicii biiylik 6l¢iide kirilmis, Pehlevi’nin
her tiirlii yerel farklhiliklar: dislayan “tek dil, tek ulus, tek iilke” hedefine yonelik
modernlesme reformlari gerceklesmisti. Ancak bu donemde merkezi otorite yeniden
zayiflamaya baglamust1.

1941 yihnda Riza Sah’m Iran’dan siirgiin edilmesinin ardindan iilkede etnopolitik
hareketlerin ikinci ve en giiclii dalgasi ortaya ¢ikti. Bu hareketler kuzeyde doruga
ulasarak 1945°te Azerbaycan Demokratik Cumhuriyetinin ve Mahabat Kiirt
Cumhuriyetinin kurulmasi ile sonu¢landi. Bu durum, etnopolitik hareketler agisindan
Iran tarihinde yeni bir deneyim idi. Merkezle ¢evre arasindaki ekonomik ve kiiltiirel
rekabet, politik rekabete yol agmis, bu da 6zerk cumhuriyetler kurma girisimleri ile
sonu¢lanmisti. Bu asamada merkezi hiikiimet tarihinin en zayif konumuna, g¢evre ise
yerel hiikiimetler kurarak en gii¢lii konumuna ulagmigtir. 1946 yilinda degisen diinya
konjonktiirii kosullarnda merkez, ¢evredeki yerel hiikiimetleri devirerek, oradaki etnik

hareketleri kanli catismalar sonucu bastirmay1 basardi.



Muhammed Riza Pehlevi’nin 60’1l yillarda “Ak devrim” kapsaminda
gerceklestirmege ¢alistigi reformlar, paradoksal bir sekilde bir yandan merkezin
toplumu entegre etme ¢abalarmi kapsadigi halde, 6te yandan ¢evrede dezentegrasyon
cabalarmi giiglendirmekte idi. Islam Devriminin baslamasi ile birlikte eyaletlerde
iiciincii dalga etnopolitik hareketler de hiz kazandi. Tiim bu hareketlerin en 6nemli
ozelligi 6zerklik talebi tasimalari idi. Iran-Irak savasmimn baslamast ile bu hareketler
hizini kaybetti. Ozellikle etnik gruplar agisindan biiyiik umutlar vadeden Islam
Devriminden kisa siire sonra beklentilerin ger¢ceklesmemesi olgusu biiyiik hayal
kirikhigina neden oldu. 1984 yilinda ise merkezin kontrolii ele aldig1, ¢evredeki
etnopolitik hareketlerin ise yeniden suskunluk haline gegtigi gézlemlenmistir.

Bu giin Iran’n yeni bir dénemin arifesinde oldugu sdylenebilir. Mevcut rejime
kars1 toplumsal muhalefetin her gegen giin biiylimesinin yani sira ¢cevrede bolgecilik
egilimlerinin hizlandig, etnik haklar konusunda taleplerin sik¢a dile getirildigi
goriilmektedir. Bugiinkii durum daha 6nceki etnopolitik hareketlerle
karsilastirildiginda, ¢evrede etnik bilincin epey yiikseldigi, etnik gruplarin daha dnceki
pratiklerden iyice deneyim kazandig1, yurt disinda aktif faaliyet gdsteren orgiitlerin
ortaya ¢iktig1 gézlemlenmektedir.

Giiniimiizde Iran’daki etnik gruplarm haklarmi talep etme konusunda siddet
yanlisi stratejilerden kacinarak, barig¢il yontemlere bas vurmaya egilimli oldugu
goriilmektedir. Ornegin, Meclis icinde etnik fraksiyonlar kurulmasi, yahut yerel
aydmlarm, tiniversite grencilerinin vb. gruplarin, merkezi organlara, devlet
kurumlarma dil ve kiiltiirel haklarla ilgili topluca imzalanmis mektuplar yollamasi,
ayrica son Meclis se¢imlerinde gézlemlendigi gibi se¢imleri boykot amaciyla yerel
halkin ¢ok diisiik katilimla katilmas1 (6rnegin Tebriz’de son se¢imlere katilim oran %23
olmustur) seklindeki eylemler dikkati cekmektedir. Bu eylemler siddetten uzak olup,
etnik gruplarm kendi taleplerini barig¢il yontemlerle dile getirdigini ortaya koymaktadir.

Son yillarda merkezle ¢cevre arasindaki rekabet konusunu ele aldigimizda, bu
baglamda 6zellikle ekonomik, politik ve kiiltiirel rekabet dikkat ¢gekmektedir. Tezin
teori boliimiinde rekabet tiirleri ile ilgili olarak, (bkz : sayfa 34) ekonomik rekabet
alaninda Wilkes ve Okamoto’nun belirlemis oldugu ekonomik rekabet dl¢ekleri
arasmda 1) ¢gogunluk grubun dilsel eritme politikalarindan; 2) ekonomik ayrimciliktan
bahsedilmisti. Bu giin Iran’da baskm etnik grubun yerel halklara kars1 uyguladig: dilsel

eritme (asimilasyon) politikalar1 ( bunun en son 6rnegini Iran Devlet Radyo-



Televizyon Kurumunun, yerel televizyon ve radyo programlarinda yerel dillerde yapilan
yaymlarda yer alan konusma metinlerinin en az %75’lik bir oranda Farsca kelimelerden
olugmasi gerektigi yoniindeki talimati olusturmaktadir) ¢evrede merkeze karsi
ekonomik rekabeti arttirmaktadir. Cevre ile merkez arsinda ekonomik rekabeti
kizistiran bir diger husus etnik bolgelere kars1 uygulanan ekonomik ayrimeiliktir. Bu
giin Iran’da merkezi eyaletlere, 6zellikle Fars eyaletine yapilan biiyiik yatirimlar bu
bdlgenin gelisimine ve maddi refahinin yiikselmesine neden oldugu gibi, diger etnik
bolgelere gerekli yatirimlar yapilmamasi nedeniyle ¢evrenin ekonomik geri
kalmish@im da kagmilmaz kilmistir. Politik rekabet alaninda ise Iran 6rneginde
ozellikle ifade, eylem ve 6rgiit kurma 6zgiirliiklerinin smirlanmasi seklinde goriilen
politik kisitlamalar merkezle ¢evre arasindaki politik rekabeti kizistirmaktadir. Ayni
durum Kkiiltiirel kisitlamalar nedeniyle kiiltiirel alanda da yasanmaktadir. Olzak’m
“etnik gruplar arasmda politik ve ekonomik rekabetin etnopolitik mobilizasyona yol
acacag1” seklindeki savindan hareket ederek, iran 6rneginde baskin grupla diger etnik
gruplar arasinda politik ve ekonomik rekabetin son donemde hizlandig1 ve bunun da
ozellikle Kiirtler, Azerbaycanlilar ve Araplar arasinda etnopolitik mobilizasyonu
pekistirdigi sdylenebilir. Rekabet alani ile ilgili dikkat ¢ceken bir bagka husus ¢cevre
alam rekabetiyle (ecological competition) ilgilidir. Cevre alani rekabeti konusu
toprakla ilgili olup, etnik gruplarin en ¢ok hassasiyet gosterdigi konularm bagmnda
gelmektedir. Son yillarda iran rejiminin eyaletler sisteminde degisiklikler yapma,
mevcut eyaletleri ikiye, lice bolerek veya farkli etnik gruplara ait toprak pargalarmi
birlestirerek karigik etnik yapiya sahip yeni eyaletler olusturma politikalar1 gelecekte
etnik gruplar ac¢isindan biiyiik sorunlara yol agarak, bu gruplar arasinda ¢evre alam
rekabetii kizistirma bakimindan tehlikeli goriinmektedir.

Son olarak sunu sdylemek gerekir ki, iran’da gegen yiizyilda yasanan etnik bazli
kanl catigmalar ve devamlilik gosteren etnik sorunlarin, merkezin uyguladig: siddet
politikalar1 sonucu stirekli ertelenmesi olgusu, ¢evreyi sadece gegici bir siire i¢in pasif
pozisyona gegerek bir sonraki hareket dalgasi i¢in uygun zamam bekleme giidiisii ile
gii¢ toplamaya sevk etmistir. Komala lideri Abdullah Muhtadi’nin 16 mart 1991
tarihinde Stokholm’da bir réportaj sirasinda yaptig1 “Halki mobilize etmemiz i¢in
hiikiimet iyice destabilize olmalidir” yorumu yukaridaki tespiti kanitlamaktadir. %36’k
bir niifus orani ile iilkede azinlik konumunda olmasi gercegine ters diisecek bir sekilde

baskin etnik grup roliinii Pehlevi doneminden giiniimiize dek siirdiiren Fars etnik



grubu, yillardan beri diger etnik gruplar1 zor ve siddet yontemleri ile tek kiiltiirliiliik
gomlegi icine hapsetmistir. Giiniimiizde etnik biling ve etnopolitik mobilizasyon
diizeyi epey yiikselen etnik gruplar i¢in bu gomlegin son derece dar oldugu kesindir.
Iran’daki etnik gruplar “bu gdémlegi” parcalayip iistiinden atmadan, merkezin cogulcu
demokrasi, federalizm gibi kavramlar1 benimsemesi ve devletin yeni donemde ¢ok
kiiltiirliliigt kucaklayan bir yapiya kavugmasit zorunlulugu, tilke biitiinligtinii
stirdiirmek bakimmdan tek ¢are olarak goziikkmektedir.

Umut ve istekleri ne monarsi rejiminde, ne de islam rejiminde bir tiirlii
gergeklesemeyen etnik gruplar yeni donemde merkezle olan iligkilerini ge¢mis
deneyimlerimden aldiklar1 dersle sadece saglam giivence ve somut yerel yonetim
bi¢cimini kazanma kosulu zemininde siirdiirecege benziyor. Bu durum iran’da
etnopolitik hareketlerin Oniimiizdeki yillarda nispi suskunluk halinden ¢ikarak yeni bir
sathaya gireceginin de ipuglarim vermektedir. Oniimiizdeki dénemde merkezle
cevredeki etnik gruplar arasindaki etkilesim biiyilik 6l¢iide merkezin tutumuna bagh
olarak degisebilecegi gibi, etnopolitik hareketlerde biiyiik rol oynayan politik kurum ve
aktorlerin politik tavir ve davraniglarina gore de sekillenebilecektir. Bu agamada yerel
seckinlerin takmacaklar1 tavirlar, kullanacaklar1 politikalar, yerel drgiitlerin stratejik
hedefleri dogrultusunda kitle destegi kazanabilme basarisi veya basarisizligi, dis

faktorlerin etkisi biiylik nem arz edecektir.



EK 1

ETNIK AZERBAYCAN
( AZERBALIAN )

Alan * 145,000 km2
Azerbavcanh : 10,200 000 kigi
Ana halk - Azeri

Dil : Azerice

Baskent . Tebriz

Turkiye

Surive

ETNIK KURDISTAN
( KURDISTAN )

Alan . 75.000 km2
Kordistans - 3,200,000 kisi
Ana halks  Kon

Dil  Kunge

Bagkent : Senendec

81

Irak

ETNIK LEKISTAN
(LAKESTAN)

Alan  28.000 km2 o
Lekistanl : 980 000 kisi
Ana halk - Lek

Dil : Lekee

Baskent  Burucerd

Ermenistan

Azerbaycan

ETNIK ARABISTAN
( ARABISTAN)

Alan 30 000 km2
Arabistants - 2.600.000 kigi
Ana halk - Arap

Dil - Arangs

Bagkent : Ebvaz

Saudi Arabistan

KURDISTAN

ETNIK GILAN
(GILAN)

Iran’da etnik bélgeler

iRAN'DA ETNIK BOLGELER (YAKLA
HANDBOOK OF IRANIAN PEOPLE § - 1997

( TURKMENIA )
ETNIK MAZENDERAN Alan: 16,000 k2
( MAZANDARAN ) Torkmenisuanls © 1.200.000 kisi
Anahalk : Torkmen
Alan: 11,000 km2 Dil : Torkmence
Mauzenderanh - 2.500.000 kigi Basken! : Gonbed
Ana haik : Mazendermi

Dil - Mazenderanice
Bagkent : Sari

ETNIK TURKMENISTAN

Turkmenistan

LEKISTAN

Kuveyt

LORISTAN

ARABIST,

ETNIK LORISTAN

(LURISTAN )
Alwni 105000 km2
Loristants - 3.200.000 kigi
Ana halk : Lor

it : Lores
Bagkent | Homemabad

FARSISTAN

LARISTAN

ETNIK LARISTAN
{ LARISTAN )

Alan : 365000 km2.
Lanisunh . 600.000 kigi
Ana halk ; Lar

Dit : Lares

Bagkent : Lwr

ETNIK FARSISTAN
( PERSIA )

Alan - 1.003.500 km2
Farsistanl : 23 000 480
Ana halk * Fars

Dil : Farses
Bagkent : Tehran

Afganis

BELUCISTAN

frani ( lranic ) D
Tirki ( Turkic )
Sami ( Semitic )




kaynak : Rafael Blaga “Iran Halklar1 El Kitab1”, 1.baski, yaymevi belirsiz 1997, s 18

EK 2 Kisaltmalar

ADP : Azerbaycan Demokrat Partisi

ADHP :  Arap Demokratik Halk Cephesi

BDP : Belu¢ Demokratik Partisi

BHDC : Belugistan Halkinin Demokratik Cemiyeti
DAK : Diinya Azerbaycanhlar1 Kongresi
GAMOH: Giiney Azerbaycan Milli Oyanig Hareketi
Iic: Iran Islam Cumhuriyeti

icp: Islam Cumhuriyeti Partisi

IKDP : Iran Kiirdistan Demokrat Partisi

MHCP : Misliiman Halkin Cumhuriyetci Partisi

THMB : Tiirkmen Halkinin Miicadelesi Birligi



EK 3

Iran Kiirdistan Demokrat Partsinin (IKDP) 13. Kongresi

Iran Kiirdistan1 Kiirtce sesi radyosunun verdigi habere gore, 3 Temmuz 2004
tarihinde IKDP’nin 13. Kongresi yapildi. 5 giin devam eden kongrede Iran’la ilgili bir
¢ok giincel konu tartisildi. Oncelikle Iran’daki son durum ele alinarak, Iran islam
Cumbhuriyetinin baskic1 bir rejim olduguna, insan haklarmin stirekli ihlal edildigine,
ozgiirliiklerin kisitlandigina dikkat ¢ekildi. Ayrica, yapilmak istenen reformlarla ilgili
stiphelerin arttigindan, 7. Meclis secimlerinden sonra rejimin tek elde toplanmasindan
ve bu rejimin ger¢ek mahiyetinin artik hem yurt i¢inde, hem de yurt disinda
anlagildigindan bahs edildi. Son olarak, rejimin atom silah1 elde etmesi konusunda
ayrmtil bilgi verildi. Kongrede ayrica, partinin yeni stratejisi de belirlendi. Partinin eski
stratejisi “Iran’a demokrasi, Kiirdistan’a 6zerklik” seklinde idi. Eski stratejinin terk
edildigi belirtilerek, yeni stratejinin bundan byle “Iran igin demokratik, federal ve
cogulcu sistem ve sistem i¢inde Kiirdistan halkinin ulusal haklarinmn temin edilmesi”

seklinde yeniden formule edildigi ilan edildi.

Kaynak : www.peykeiran.com erigim 10 Temmuz 2004



http://www.peykeiran.com

EK 4

Arap aydinlarindan iinlii siyasetbilimci Yusuf Benitorof’la

yapilan roportajin ozeti

Tarihimize baktigimizda Kagarlar doneminde, yani 1925°’te Riza Sah’m
isbasma gelmesine kadar iilkemizin Memaliki Mahruseyi Iran adlandigim goriiriiz.
O donemde Arabistan memleketi, Azerbaycan memleketi, Kiirdistan memleketi gibi
eyaletler, diger adiyla memleketler toplulugu Iran’1 olusturmaktaydi. Daha sonra
Memaliki Mahruseyi Iran, Kesveri Sahensahi Iran’a doniistiiriildii.

Bu giinkii rejim, tilkedeki ¢ok sayida etnik grubun varligini kabul
etmemektedir. Hatta bu gruplarm tanmmuini bile “kavim” s6zciigii ile yapmaktadir.
Bana gore, “kavim” kavrami yanlis bir tanimlama olup, eski ¢aglardaki gécebe
kabileleri akla getirmektedir. Bu bakimdan, M. Hatemi’nin 2000 yilinda BM’de
yapmis oldugu konusmasimda agik bir sekilde Iran i¢in “kesir-iil milli est” (iran ¢ok
ulusludur) tanimmi yapmasi ilging bir drnektir. Biz etnik gruplar1 4 gruba ayirtyoruz
: 1) ortak dil; 2)ortak cografya; 3)ortak tarih ve kiiltiir; 4)ortak psikolojik 6zelliklere
sahip gruplar. Iran’da etnik gruplar biiyiik ayrimciliga maruz kalmaktalar. En
basitinden, 25 yilhik Anayasanin etnik gruplara tanidig1 dil konusundaki haklar1 icra
edilmelidir. Yerel haklara dil hakk1 bahsi gecince, Fars sovinistleri “Iran bliinecek”
diye kiyamet kopariyorlar. Bu giin etnik bdlgeler arasinda gelisim agismdan biiyiik
farklar vardir, 6rnegin igsizlik oranna gore en basta Kirmansah bdlgesi, 2. yerde de
Kuzistan bolgesi gelmektedir. Universite giris sinavlarna katilanlarin genel sayisimna
gore Kuzistan 26.-27. yerdedir. Etnik gruplara kars1 ekonomik ayrimciligm yam sira
sosyal baskilar da vardir. Iran’da Arap karsithg, Tiirk karsitligi hakaret derecesine
varmaktadir. Benim tamdigim Azerbaycan kiiltiir gruplarindaki arkadaglarin ¢ogu
[ran’mn biitiinliigiinii diisiinen vatanperver insanlardir. Eger bir Azerbaycan Tiirkii
diyorsa ki, Iran’mn %30°dan fazlas: Tiirktiir, o zaman kendi dil haklar1, etnik haklar1
ugrunda miicadele etmesi ¢ok dogaldir. Irak’taki %18’lik Kiirt, Afganistan’daki %

20’lik Tacik niifusun dilinin resmilesmis oldugunu goriince, onlar da kendi dillerinin



resmilestirilmesini talep etmekte haklidirlar. Hele ben Bat1 6rneklerinden
bahsetmiyorum. Son olarak sunu sdylemek istiyorum, iran’daki etnik gruplara
Anayasa ¢ercevesinde davranilmalidir. Eger etnik gruplar baskilara maruz kalirsa, bu

isleri karistiracak eller her zaman bulunacaktir.

Kaynak : www.tribun.com erigim 25 Mayis 2004
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