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ONSOZ

Bu arastirmada, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin kiiresellesmeye yonelik
goriislerini ortaya ¢ikarmak amaclanmistir. Kiiresellesmenin tiim etki alanlarina
yonelik (siyasi, sosyo-kiiltiirel, ekonomik, egitim ve insan haklar1 ) hazirlanan anket
maddeleri yardimiyla katilimcilarin, kiiresellesmeye yonelik algilarinin ortaya
cikarilmast amac¢ edinilmistir. Literatiir c¢alismalar1 sonucu kiiresellesmenin;
insanlarin var oldugu giinden buyana varligin1 devam ettirdigi ve insanlart siyasi,
sosyo-kiiltiirel, ekonomik, egitim ve insan haklar1 boyutunda etkiledigine
ulagilmistir. Kiiresellesme sonucu diinya kii¢iik bir koy haline gelerek diinyanin bir
ucundaki bir olay, savas, ekonomik kriz, dogal afet ve gelisme tiim diinyay1 etkisi
altina almaktadir. Ortaya ¢ikan bu durumlar insanlari iyi veya koti sekilde
etkilemektedir. Olusan durumlardan bir taraf olumlu yonde etkilenip gelisimini
hizlandirirken diger taraf olumsuz yonde etkilenmekte ve gelisimi geriye dogru
gitmektedir. Yapilan arastirma sonucu sosyal bilgiler Ogretmen adaylarinin
kiiresellesmeye yonelik goriisleri isimli ¢alisma, egitime ve sosyal bilgiler derslerine

yapacagi katki agisindan 6nemlidir.

Calisma stiresince her tiirlii yardim ve fedakarligi saglayan, bilgi, tecriibe ve giiler
yiiziiyle ¢alismama 151k tutan ayrica egitim hayatimda kendimi gelistirmeye yonelik
adimlarda maddi, manevi deste§ini esirgemeyen manevi babam ve ¢alismamin

yoneticisi Sayin Dog. Dr. Hamza AKENGIN’e,

Calismamda kullanmis oldugum analiz programlarinda destegini esirgemeyen Ve
egitim hayatimda kendime 6rnek aldigim Saymn Yrd. Dog¢. Dr. Ahmet KATILMIS a,
tezimin hazirlanmasi sirasinda maddi ve manevi yanimda olan can dostum Melek
AKENGIN’e, yiiksek lisans egitimimde omuz omuza yiiriidiigiim canim arkadasim
Yasemin YABANSU’ya, calisma sirasinda beni cesaretlendiren ve her zaman
yanimda olan hayat arkadasim Ergiin YILDIZTEKIN’e, ve bu giinlere gelmemde

biiyiik pay sahibi olan aileme 6zellikle anne ve babama tesekkiirii bir borg bilirim.

Zeynep GURBUZ



OZET

Kiiresellesme, ilk insanliktan bu yana varligini devam ettiren ve insanlarin tiim
yasamlarini siyasi, sosyo-kiiltiirel, ekonomik, insan haklari ve egitim g¢ercevesinde
etkileyen bir olgudur. Egitim de kiiresel olusumdan etkilenerek sistemini
kiiresellesme olgusuna uygun olarak diizenlemistir. EZitim alani igerisinde sosyal
bilgiler dersi 6gretiminde de kiiresel vatandas yetistirme temel amaclar arasinda yer
almaktadir. Bu arastirmada Sosyal Bilgiler Ogretmen adaylarinin kiiresellesme
algilart ortaya cikarilmaya calisilmistir. Arastirma modeli olarak tarama modeli
kullanilmistir. Aragtirmaya Oncelikle literatiir taramasi yapilarak baslanmis daha
sonra verileri toplamak amaciyla 5°1i likert anketi hazirlanmigs ve uygulama
asamasina gecilmistir. Uygulama 2013-2014 egitim 6gretim yilinda aragtirmanin
orneklemini olusturan Istanbul, Sakarya, Amasya, Rize, ve Antalya Universitelerinin
Sosyal Bilgiler 6gretmenligi boliimlerine devam eden 214’1 kiz ve 220’si erkek olan,
1.ve 4.smuf dgrencileriyle yapilmistir. Elde edilen veriler T testi ve F Testi diger bir
ismiyle ‘‘tek yonlii varyans analizi’’ ile degerlendirilmistir. Arastirma sonunda:
kiiresellesme siyasal, sosyo-kiiltiirel, egitim, ekonomi ve insan haklar1 boyutunda
incelenmis olup siyasal boyutta; kiiresellesmeyle askeri ve ticari faaliyetler ve diinya
siyaseti arasinda iliski oldugu sonucuna ulasilirken kiiresellesme ile teror olaylari
arasinda iliski bulunamamustir. Sosyo-kiiltiirel boyutta; kiiresellesmeyle tiim diinya
iilkeleri milli kiiltiir unsurlarin1 birlik potas: icinde eritip yeni bir diinya kimligi
olusturmay1 hedeflemekte oldugu arasinda iliski bulunmustur. Egitim boyutunda;
kiiresellesmeyle iilkelerde beyin gogli azalir, yiiksek Ogretimin kalitesi artar ve
insanlar daha iyi egitim imkanlarina ulasilir yargisi arasinda iliski bulunmustur.
Ekonomi boyutunda; kiiresellesmeyle issizlik sorunu azalir, iilkeler arasinda uluslar
aras1 sermayenin giiveni artar yargisi arasinda iliski bulunurken kiiresellesmenin
diger adi1 sOmiirgeciliktir, kiiresellesme sonucu yapilan Ozellestirmeleri
destekliyorum yargilar1 arasinda iliski bulunamamustir. Insan haklar1 boyutunda;
kiiresellesmeyle iilkelerde basin daha 6zgiir olur, kiiresellesmeyle insan haklar
ihlalleri azalir ve kiiresellesen {lilkelerde herkes dini inanglarimi &zgilirce yasar

yargilar arasinda iligski bulunmustur.

Anahtar Kelime: Kiiresellesme, Egitim, Sosyal Bilgiler



ABSTRACT

Globalization is a phenomenon which has been continuing its existence since the
primitive humanity and which influences the whole life of people in terms of politics,
socio-culture, economy, human rights and education. In this direction, education
regulates its system according to the globalization phenomena by being influenced
by global formation. In the educational field, raising global citizens is among the
basic goals of teaching social sciences course as well. In this study, the globalization
perspective of Teacher Candidates of Social Sciences is tried to be found out.
Screening model is used as the research model. The study is started with literature
scanning firstly and then likert survey of 5 is prepared to collect the datum and
conduction implementation is initiated. The study is implemented with 214 female
and 220 male, who are 1st and 4th grade students of Social Studies Teaching
departments of the universities of Istanbul, Sakarya, Amasya, Rize and Antalya
sampling the research in 2013-2014 academic year. Acquired data are evaluated with
T test and F test, in other words ‘’one-way analysis of variance’’. In the result of the
research: globalization is examined in political, socio-cultural, educational,
economical and human rights’ aspects; in the political aspect, while there is a
relation between military, commercial operations and world politics, there could not
be found any relation between globalization and terrorist incidents. In the socio-
cultural aspect; there is a relation between globalization and all countries’ aiming at
forming a new world identity by smelting the national culture elements in the pot of
unity. In educational aspect; there is a relation between globalization and the idea
that brain drain reduces in countries, high school quality increases and people have
the opportunity of better education. In the economic aspect; while there is a relation
between globalization and the idea that unemployment problems decrease, and the
credibility of the international capital amongst countries increases, there is no
relation between the ideas that the other name of globalization is colonization and “’I
support the privatizations done as a result of globalization”’. In the aspect of human
rights; there is a relation between globalization and the idea that the press has more
freedom in countries, human rights violations decrease and everyone feel
comfortable with their religious beliefs.

Key Word: Globalization, Education, Social Sciences
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I. BOLUM: GIRIS

1.1. Problem Durum

Genel olarak bilimsel arastirmalar belli bir problem durumunun olumlu, olumsuz
yonlerini ortaya koymak ve olumsuz oldugu diisiiniilen yonlerinin ise ortadan
kaldirilmast amaciyla yapilmaktadir. Bilimsel arastirmalar farkli bilim dallar
iizerinde yapilir ve her bilim da kendi igerisinde farkli alanlara ayrilarak kendi
alanlarma giren problemle ilgilenir. Egitim de kendi igerisinde farkli alanlara
ayrilarak her alaninda var oldugu diisiiniilen problemleri gidermek amaciyla yapilir.
Ormegin bir iilkenin egitimini etkileyen olumsuzluklarin ortadan kaldirilmaya
caligilmas1 da daha Once bahsettigimiz problem durumlarina 6rnektir. Bu 6rnekle
baglantili olarak kiiresellesmenin tiim diinya ilkelerini olumlu ve olumsuz
etkileyebilecek durumlarin ortaya cikarilip gerekli ¢alismalarin yapilmasi da bilimsel

caligmalar i¢in bir problem alanidir.

Diinya; kara ve denizlerden olusan, glines gezegenleri igerisinden icerisinde canl
yasami bulunan, gilinese uzaklik bakimindan {igiincli gezegen olan, Tlzerinde
yasadigimiz yer yuvarlagidir. Diinya sistemler teorisi, Immanuel Wallerstein’in
ortaya attig1 ve temelini Marksizm den alan bir uluslar arasi iligkiler teorisidir. Bu
teoriye gore diinya lilkeleri core, periphery ve semi periphery olarak ii¢ gruptan
birinde yer almaktadirlar. Odak noktada yer alan {ilkeler sanayisi gelismis,
hammaddeye ihtiya¢ duyan ve sanayi fazlasi triinlerini ihrag eden tlkelerdir. Odak
noktanin diginda yer alan iilkelerse tam aksine Sanayisi gelismemis, hammaddesini
isleyemeyip satan ve sanayi iiriinlerini dis iilkelerden elde eden fakir iilkelerdir. Yari-
cevre iilkeleriyse iki arada kalms, her iki taraftan da birkag 6zellik tagiyan iilkelerdir

(Wallerstein, 2011).

Diinya sisteminin milattan bin y1l Oncesinde kuruldugunu sosyal bilimciler
aragtirmalar1 sonucu belirtmektedirler. Diinya sisteminin kurulusuyla insanlar birada
da yasamakta ve belli basli yonetimler kurmaktadirlar. O donemlerde de bu
sistemlerin varligl giiniimiiz kiiresellesmenin varligin1 ortaya koymaktadir. Fakat o
donemdeki kiiresellesme ticari iligkilere ve askeri fetihlere dayanmaktadir. Bilim

insanlart kiiresellesmenin diinya sisteminin kurulusundan beri var oldugunu
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soylemekteler bunu her sistemin dongiisel devam etmesine baglamaktalar. Diinya
sistemi yapilan bliylik kesifler ve fetihler sonucu daha da sekillenmistir. Kesifler
sonucu yeni yerler, iirlinler bulunarak diinya pazarina yeni mamiiller katilarak
irlinlerin farkli yerlere dolasimi saglanmistir. Dolasimi saglanan iirlinlerin farkli
yerlerde pazar haline gelmesiyle Kapitalizm ortaya ¢ikmigtir. Kapitalizm; trtinlerin,
yerlerin farkli alanlarda taninmasini saglayarak ticaret {iriinlerinin, ticari yerlerin
sadece tiretim tesisleri, liriinleri olmasini saglayarak agik Pazar haline getirmektedir.
Acik pazar haline gelen yerlerde sosyo-kiiltiirel yagami alt {ist etmekte aile yasam
yerlerini iiretim tesislerine cevirmektedir (Kartal,2007), ( Emekli, ibrahimov ve
Soykan, 2006:2-3).

Kiiresellesme birinci endiistri devrimiyle ivme kazanmistir. Endiistri devrimiyle
buhar giicliyle calisan fabrikalar kurulmus, yeni {irlinler iiretilmis ve iiretim fazlasi
iriinler farkl iilkelere satilmak istenmis ve boylece kiiresellesme zorunlu hale
gelmistir. Kiiresellesme ile hammaddeye duyulan ihtiyagta artmistir. Kiiresellesmede
ikinci evre olarak adlandirilan donem ise 1914 ile 1945 yillar1 arasindaki donemdir.
Fakat bu ara donem kiiresellesme adina kotli bir donemdir ¢iinkii savaslarin ve
savastan kaynaklanan bunalimli dénemlerdir. Ulkeler, bu dénem icerisinde kendi
iilkeleri icerisinde kalarak uluslar arasi agilima ara vererek milli korumaciliga
ge¢mislerdir. Savas donemlerinde genellikle iilkeler kendi milli dinamikleri
icerisinde kalmay1 yegleyerek dis iilkelere agilimi istememektedir. Bu durum savas
donemlerinin tipik 6zelligidir. Kiiresellesmenin ikinci donemi II. Diinya savasinin
sona ermesiyle yerini kiiresellesmenin iiglincii dénemine birakmistir. Ugiincii
kiiresellesme doneminin baglangici ise II. Diinya savasmin sona ermesiyle
bagimsizligimi kazanan bazi llkeler uluslar arasi agilimi istemeyerek ekonomi,
sosyal, kiiltiirel ve siyasal agcidan milliyetgilik yaparak kiiresellesmeye bu donemler
arasinda darbe vurmaya calismiglardir. 1950’lerde ise bu donemler yerini
kiiresellesmenin hiz kazanacagi yillara birakmistir. Bu doénemler sonunda ticaret
gelismis, yeni hammadde ihtiyaglar1 dogmus, yeni pazar yerleri aranmis, lilkeler
siyasi yap1 olarak faklilagsmistir. Son ¢eyrek yiizyilda ise kiiresellesme ivme
kazanmigtir. 1970’lerin sonuna gelindiginde kiiresellesme neoliberalizmden de gii¢
alarak ekonomi, sosyal vb. alanlarda hizla giic kazanmistir. Ulkeler neoliberalizm
etkisiyle 6zellesmelere gitmisler, uluslar arasi iliskileri destekleyecek kuruluslara iiye

olmaya baslamislar, ¢okuluslu sirketler 6nem kazanmistir. Fakat bu donemler 1945,
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II. Diinya savaginin izlerini yagamaktadir. Savas sonunda bagimsizligini kazanan az
gelismis iilkelere o donemlerde uluslar arasi sermayeye girmeden kendi biinyeleri
icerisinde kalarak milli ekonomilerini olusturmalarina sanayilesmis {ilkeler goz
yummuslardir. Diger olumsuzluk ise bagimsizligin1 kazanan az gelismis iilkeler dis

ticarete sicak bakmamaktalar ve hatta dis ticaretten korkmaktadirlar (Senses, 2004).

1980 sonrast az gelismis {ilkeler bu durumu artan ihtiyaglari sonucu
stirdiirememisler ve kiiresel ekonominin i¢ine girmek zorunda kalmislardir (Aktel,
2001). Petrol zengini iilkeler finans kuruluslari yardimiyla petrollerini ihrag ederek
kiiresel sermaye olusturmuslar, az gelismis iilkelerin finans kuruluslari yardimiyla
kiiresel ekonomiye katilmalarini1 saglayarak {ilkelerin milli finansmanlarindan

¢ikmasini saglamislardir (Ceken, Okten ve Atesoglu, 2008).

Neoliberal kiiresellesmeye, iyi ya da kotii bir uygulama denebilir fakat kiiresellesme
yapmasi gerekeni yapmis az gelismis llkeleri ihracata zorlayarak sanayilesmelerine
engel olmus ve sanayilesmis iilkelere ebediyen bagimli hale getirmistir (Mutioglu,
2012). Neoliberal kiiresellesmeyi uluslar arasi kuruluglardan IMF, Diinya Bankas1
desteklemis DTO (Diinya Ticaret Orgiitii) ise neoliberal kiiresellesmenin kurumsal
yapisinin oturmasini saglamigtir (Soydan, 2012). 1990°lar dan sonra Sovyetler Birligi
dagilmasiyla bagimsizligint kazanan {ilkelerinde neoliberal kiiresellesmeyi
destekleyerek buna katilmalar1 az gelismis iilkelerin kafalarinda su ifadenin
canlanmasina neden oldu: baska caremiz yok neoliberal kiiresellesmeden kagamayiz

(Tiirkiye Cumhuriyeti Merkez Bankas1,2002).

Aslinda durum bdyle degildir sanayilesmis tilkeler neoliberal kiiresellesme yoluyla
isteklerine kavusacaklar, daha da zenginlesecekler ve gelir dagilimindaki dengesizlik
oldukga artacaktir (Bulut, 2003). Bu akim iilkeleri fakirlikten kurtarmayacak belki de
daha da batakliga sokacaktir fakat az gelismis iilkeler bu durumdan 6nce kagmis ama
daha sonra kabullenmek zorunda kalarak siyasal, sosyal-kiiltirel ve ekonomik
alanlarda Kapitalist sanayilesmis iilkelere ebediyen bagli kalacaklarini tam olarak
kestirememislerdir (Konukman ve Cift¢i, 2008).

1.2. Amacg

Bu aragtirmanin amaci, Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin kiiresellesmeye yonelik

goriislerinin neler oldugunu tespit etmektir.



Yukaridaki hedefe ulasmak i¢in agsagidaki sorular tizerinde durulmustur:

1. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin kiiresellesmenin siyasal boyutuna yonelik
gortsleri nelerdir?

2. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin kiiresellesmenin sosyo-kiiltiirel boyutuna
yonelik goriisleri nelerdir?

3. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin kiiresellesmenin egitim boyutuna yonelik
gortsleri nelerdir?

4. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin kiiresellesmenin ekonomik boyutuna
yonelik diisiinceleri nelerdir?

5. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin kiiresellesmenin insan haklari boyutuna
yonelik diisiinceleri nelerdir?

1.3. Onem

Bu arastirma Sosyal Bilgiler 0gretmen adaylarinin kiiresellesmeye yonelik

gortiglerinin siyasal, sosyo-kiiltiirel, egitim, ekonomi ve insan haklar1 boyutunda

ortaya ¢ikarmak ve Sosyal Bilgiler dersinde kiiresellesme ilkesiyle baglantili bulunan

kazanimlarin gerceklesmesine yonelik yapilabilecek katkilar ve degerlendirmeler

acgisindan 6nemlidir.

1.4. Sayiltilar

Arastirmadaki sayiltilar:

1. Arastirmanin O6rneklemi olan 6gretmen adaylar1 ankette yer alan arastirma

sorularimi objektif bir sekilde cevaplamiglardir.



1.5. Stmirhhiklar

Bu arastirma;

1. 2013-2014 o6gretim yilinda Amasya, Rize, Istanbul, Akdeniz ve Sakarya
Universitelerinin Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Anabilim Dallarina devam

eden 1. ve 4. siif 6grencileriyle,

2. Anket’te yer alan boyutlar ve sorularla siirlidir.

1.6. Tanimlar

Kiiresellesme: Kiiresellesme, kavraminin birgok tanimi vardir fakat hi¢ biri tam
anlamiyla kiiresellesmeyi yansitmamaktadir. Ciinkii yapilan tim tanimlarda
subjektiflik vardir (Aktel, 2001). Yapilan bilimsel ¢alismalarda, kiiresellesme
kavrami bilim insanlar1 tarafindan aciklanmaktadir fakat acgiklamalari kendi 6z
iradeleriyle yaptiklar1 i¢in igerisine istemeden de olsa siyasi, sosyal, kiiltiirel ve

ekonomik goriislerini katmaktadirlar (Ar, 2007).

Peter Dicken’e (Dicken, 2000) gore kiiresellesme, mal ve hizmetlerin ftilkeler
arasinda yayilmasi1 ve uluslar aras1 piyasalara entegrasyon olmasidir (Akt. Celik,

2012,5.59).

Winham’a (Winhan, 1996) gore kiirsellesme, ticaretin ve parasal ekonomik
islemlerin uluslar aras1 piyasada yayilmasi ve sirketlerin birbirleriyle entegre olarak

ekonomik piyasada biiyiimeleri saglanmaktadir (Akt. Celik, 2012,5.59).

Kiiresellesme; diinyayr kiiclik bir koy haline getirerek, toplumlarin birbirine
yaklagmasin1 ve birbirlerini olumlu olumsuz etkilemeleri olarak tanimlanabilir

(Giddens, 2004).

Kepenek’e (Kepenek, 1990) gore kiiresellesme, bilim ve teknoloji alanindaki
gelismelerle kapitalizmin gelismesidir (Akt. Celik, 2012,s.60).

Kazgan’a (Kazgan, 2002) gore kiiresellesme, iilkeleri tarumar eden ve iilkelere

yarardan ¢ok zarara sokan bir sistemdir (Akt. Celik, 2012,5.60).
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Yeldan’a (Yeldan, 2003) gore kiiresellesme, iilkelerin uluslar arasi politikalar

cercevesinde yani kapitalizmin boyundurugu altinda kalmalaridir

(Akt.Celik,2012,5.60).

Sosyal Bilgiler: Degisimin ka¢inilmaz oldugu bilgi ¢aginda yoresellikten ¢ikarak
kiiresel acidan kararlar alip verebilen vatandas yetirmek icin sosyal ve beseri
bilimlerden aldig1 bilgileri biitiinlestirerek kullanan bir dgretim programidir (Oztiirk,
2006).



I1. BOLUM: KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVE

2.1. Kiiresellesme’nin Tarihsel Gelisimi

[k insanliktan bu yana insanlar yasadiklar1 bolgeyi ve ¢evresini tamimak i¢im cesitli
kesifler yapmislardir. Bu kesifleri 6ncelikle barinma, beslenme ve korunma amagh
yapmis olsalar da insanlar yaradilislar1 geregi sosyal bir varlik olduklarindan her
zaman gevreleriyle iletisim igerisinde olmuslardir. Bu iletisimlerini beslenme birlikte
ticaret veya iiretim yapma, barinma, birlikte yasanilir yerlere gé¢ etme ve ortak
diismanlara kars1 birlikte savunma amacl yapmislaridir. Yani insanlar yaradilistan
bu yana belirli ihtiyaglarii giderebilmek i¢in birbirleriyle siirekli etkilesim halinde
olmuslardir (Bora Elgin, 2012). Fakat bu etkilesim iliskileri gerek sosyo-kiiltiirel ve
gerekse savaglar nedeniyle belli donemler azalirken belli 6nemlerde de artmustir.
Insanlarin ve toplumlarin ihtiyaglarini giderebilmek igin ortak hareket etmeleri ve
birbirleriyle iletisim halinde olmalar1 kiiresellesmenin dogmasini saglamistir.
Bunlardan yola ¢ikacak olursak kiiresellesmenin insanlik tarihi kadar eski oldugunu,
insanlik var oldugu siirece de varligin1 devam ettirecegini ve insanlari, toplumlari
etkileyen toplumsal veya ekonomik siireglerde dalgalanmalar yasadigi sOylenebilir

(Yilmaz, 2004).

Kiiresellesme toplumlar1 her donemde farkli sekilde etkilemis, toplumlar da
kiiresellesme kavramini  her donemde farkli sekillerde agiklamslardir. 11k
toplumlarin kiiresellesmeyi insanlarin iletisime gegmesi olarak tanimladiklar
soylense de o, donemlerdeki hicbir kaynakta kiiresellesme ifadesi veya benzeri bir
ifadeye rastlanmamistir. Kiiresellesme kavram ilk defa 1833 yilinda ingiliz iktisatci
W. Foster tarafindan kaleme alman “ Diinya Uzerindeki Kaynaklarm Dagilimi ve
Kullanim1” baglikli makalede kullanilmistir. Fakat farkli bir kaynakta da bu kavramin
ilk defa 1960’11 yillarda Kanadali sosyoloji profesorii Marshall Mcluhan tarafindan
kullanildig1 iddia edilmektedir. Buna gore Mcluhan ‘mn 1962 yilinda yazdig
“Gutemberg Galaxy’’ isimli kitabinda ‘‘global koy’’ kavramini kullanmistir.
Macluhan, kitabinda Iletisim teknolojileri sayesinde diinyanin kiigiik bir kdy haline
geldigini  belirtmistir.  1980°1i  yillarda Amerikali  Zbiginiew Brezinski’nin

denemelerinde ve bazi ekonomistler tarafindan da global kdy ifadesini kullanmigslar



8
(Ziegler, 2004). 1990’11 yillarin baslarinda ise Anthony Giddens kiiresellesme
terimini kullanmistir. Kiiresellesme baslikli ilk ¢aligma sosyolog Roland Robertson
tarafindan yazilan ““‘Globalization: Social Theory and Global Culture (1972)”
isimli kitap oldugu iddia edilmekte ve bu kitabinda kiiresellesme ile diinya tlkeleri
arasindaki smirlarin ortadan kalktigin1 fakat bu sinirlarin kalkmasi iilkelerin tim
unsurlartyla birbirinin ayn1 oldu anlamina gelmeyecegini belirtmistir (Gokdere,
2001). Prenab Bardhan, Uluslararas1 Calisma Orgiitii (ILO) Giiney Afrika’da
diizenlenen “Social Justice in the Global Economy” forumunda kiiresellesme,
ekonomik iligkilerin diinya c¢apinda yayilmast ve dis ticaretin yatirimlarla
pekistirilmesi anlamina geldigini belirtmistir (Esgin, 2001). Diinya bankasi ve
Uluslararast Calisma Orgiitii (ILO) de kiiresellesme kavramimi tanimlamislar,
kiiresellesmenin farkli iilkeler arasinda yapilan mal alip verisi oldugunu belirmisler
ve iilke i¢indeki ekonominin hiz kazanmasmi da dis iilkelerle yapilan ekonomik
faaliyetlere baglamislardir (Zenging6niil, 2005). Kiiresellesmeyi savunan “asir
kiiresellesmeciler” (Hyperglobalists) kiiresellesme; ekonomik, siyasal, sosyal ve
kiiltiirel alanlarda geliserek bu gelismelerin uluslara aras1 boyutta yayginlagsmasidir
(Giimiis ve Ilhan, 2012). Bunun yaninda “kuskucular” (Skepticists) olarak bilinen
“kiiresellesme karsitlarina gore ise kiiresellesme; soguk savas doneminin sona ermesi
ile Bati Blok’unun hakimiyetini kiiresel boyutta yayma siireci olarak

tanimlamiglardir (Moore, 2003).

2.1.1. ilk Cag- Orta Cag

Tarimin ve hayvanciligin gelisiminden Once insanoglu avcilik ve toplayicilikla
gecimini sagliyordu. Bu beslenme sekline gore barinma, yerlesme ve kiiltiirleri avei
ve toplayici yagam tarzina uygun olarak sekillenmistir. Yerlesik yasamlar: olmayan
avc halk, avladiklart hayvanlart giin bulup yediklerinden yasamlar1 da bir nevi vahsi
hayvanlara baglanmisti. Fakat toprakta yiyecek bitkilerin yetistirilmeye
baslanmasiyla tarim yeni bir ekonomik etkinlik olarak ortaya ¢ikmustir. Uretim
etkinliginin baslamasiyla birlikte 6nceki aletlerden farkli islevdeki ilk iiretim aletleri
olusturulmugtur. Tarim etkinligiyle birlikte ve bu etkinligin zorunlu sonucu olarak
ekonomik ve sosyal etkenle klan birlikteliginden gekirdek aile birlikteligine gegis
baglamistir. Hayvanlar bu siiregte evcillestirilmeye baslanmistir. Bitki liflerinden

yararlanilarak ilk giysiler iretilmistir ve dokumacilik etkinligi bu donemde
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baglamigtir. Tarima dayali retim iliskisinin gelismesiyle birlikte 6zel miilkiyet
olgusu, ticaret(degisim) iliskisi, ilk toplumsal siniflar (koleler ve 6zgiir insanlar), ilk
silahl1 adam birlikleri, ilk devlet niivesi de bu donemde ortaya ¢ikmistir. Zamanla
iiretim artmis ve insanlarin kendi beslenmelerinden arta kalan iirtinleri satma
istekleri, ticareti dogurmustur (Kartal, 2007). Boylece kiiresellesmenin ilk
kiviletmlart M.O. 1900°1lii yillarda Anadolu’nun giineyinde Firat ve Dicle nehirleri
arasinda kurulan Mezopotamya Uygarliklarindan Asurlarin Anadolu’ya ticaret
kolonileri kurmalartyla baglamigtir. Asurlar, kuzeylerinde bulunan Anadolu
uygarliklar ile ticaret yapmuslar ve ticari sistem sayesinde Anadolu uygarliklart Asur
kolonilerinden ¢ivi yazisin1 6grenmislerdir. Boylece uygarliklarin birbirlerinden
etkilenme siirecleri baglamis olup bu etkilesimlerde uygarliklar ideolojik amag
giitmemislerdir (Bora El¢in,2012). Ortacagda ise derebeylikler yikilmis kralliklar
kurulmus bu kralliklar daha fazla ve rahat ticaret yapilabilmesi i¢in ellerinden geleni
yapmislar boylece ticaret kiigiikk uygarliklardan biiyiikk kralliklara yayilmistir.
Kralliklarin yikilmasiyla ulus devletleri kurulmus (Pustu, 2006). Ilk insanliktan
buyana insanlarin irettikleri mallar1 i¢in pazar arayisina girmeleri kiiresellesmenin
baslamasimi saglamis fakat bu pazar arayisi insanlari, toplumlar1 farkli yonlerden
etkilemistir. Ticaretin baglamasiyla bir yanda zengin smif diger yanda somiiriilen,
mal gibi alinip satilan, yani tiim yasam haklar1 elinden alinmis yoksul halk kitleleri
olugsmustur (Elmas, 2005).

Kiiresellesme’nin giiniimiize kadar gelisimini {i¢ asamali olarak incelemekte yarar
vardir. Birinci Donem: Kiiresellesme olgusu belli donemlerde zirveye ¢ikarken, belli
donemlerde de Onemini kaybetmistir. Kiiresellesmedeki bu inis c¢ikislarin
yaganmasina, toplumlarin tarih araliklarinda yasadiklari afetler sebep olmustur.
Omegin savas doénemlerinde iilkeler arasindaki ticaret azalinca etkilesim de
zayiflamistir. Birbirlerinden haz etmeyen iilkeler arasinda siyasi, sosyo-Kkiiltiirel,
ekonomik ve egitim alanlarinda iliskiler azalmig kiiresel baglamda iliskiler

zayiflamistir.

2.1.2. 1453 istanbul’un Fethi

1453°de Osmanl Devleti Istanbul’u feth etmis ve kiiresellesmeyi baslatmistir. Bu
fetih ile Osmanli Devleti biiyiik bir basar1 saglamistir. Ciinkii Istanbul; konumu,

ticari faaliyetleri, blinyesinde ¢ok farkli kiiltiirleri bir arada barinmasi ve Anadolu’ya
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yon verecek bir sehir olmasi itibariyle gdzde sehirlerdendir. Boyle bir sehri kaybeden
Bat1 Ulkeleri farkli arayislara girmisler ve yeni yerler kesfetme ve ticaret yapmay1
hedef edinmisler (Talas, Kaya, 2007). Bu dénemde milliyet¢ik ivme kazanmis ve
yeni devletler kurulmus Bati iilkeleri deniz asiri lilkelere giderek siyasi, askeri ve
ticari etkisini yayarak oralart boyunduruklar: altina almislar. Kiymetli madenlerin
degeri arttifinda bati iilkeleri elde ettikleri madenleri {ilkelerine tasimiglardir.
Somiirge altina aldiklar iilkeleri sadece ekonomik alanda somiirmemisler ayrica bu
iilkelerin sosyo- kiiltiirel, siyasi vb alanlarda da gelismelerini de engellemisler.
Degerli madenler sayesinde zenginlesen iilkelerde Sanayi Devrimi baglamigtir

(Wallerstein, 2005).

2.1.3. Sanayi Devrimi

Ikinci Dénem: altin, giimiis sayesinde zenginlesen sdmrge iilkeleri endriisri
devrimini yapmistir. Bu donemde de somiirgecilik politikalart devam etmis ve sanayi
fakiri tlkeler somiirii altinda tutulmustur. Somiirgeci ilkeler kaynaklarmm Bati
iilkelerine aktarimina devam etmis, zenginlesme ve sermaye birikimi devam etmistir.
Ingiltere’de baslayan devrim, toplumlar: etkisi altma almistir. El tezgahlarindan
fabrika sistemine geg¢ilerek iiretim diizeni degismis bu fabrikalarda calisacak isciler

aranmis boylelikle is¢i sinifi dogmustur.

17. ylizyilda iilkelerin zenginligiyle birlikte, tarimda 6nemli yenilikler kaydedilmis,
demir-gelik fabrikalari kurulmustur. Buhar gilicii sanayi alaninda kullanilmaya
baglanmig, buharli trenlerin kesfiyle ulasim kolaylasmis, deniz yoluyla da ticaret
yapilmaya baslanmistir (Kumar, 2004). Biiyiik bir hizla devam eden kiiresellesme
1914 ‘de Birinci Diinya Savasi’nin ¢ikmasiyla hizin1 kaybetmis bu siire¢ Ikinci

Diinya Savasi sonuna kadar stirmiistiir (Wallerstein, 2005).

2.1.4. Sovyetler Birliginin Dagilmasi-Berlin Duvarr’nin Yikilmasi

Ugiincii Dénem: Sanayi devrimi sonrasinda giiclerine gii¢ katan devletler sémiirge
yarigina girmigler ve somiirgeleri paylasamaz hale gelince aralarinda I. ve II. Diinya
Savagi’nin yasanmasina ve Bat1 Kapitalist sistemin karsisina Dogu Sovyet Blok unun
dogmustur. Boylece 50 yili agkin siiren soguk savas doneminde kiiresellesme hizini

yitirmistir. II. Diinya Savasi’n1 kaybeden Almanya, savasi kazanan Amerika, Fransa,
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Ingiltere ve Sovyetler Birligi arasinda dérde béliinerek Almanya dogu ve bati olarak
ayrildi (Ceken, Okten ve Atesoglu, 2008). Almanya’y1 ikiye bolen Berlin Duvarinin
1989°da yikilmasiyla kiiresellesme tekrar hiz kazanmis Sovyetler Birligi’nin
dagilmasiyla da ABD zirveye ulasmistir. 1973-1974’de petrol krizi yasanmis bu kriz
kiiresellesmenin  duraklamasina neden  olmustur(Wallerstein, 2005). Son
donemlerdeki kiiresellesme akiminda teknolojik ilerlemelerin pay:1 oldukca fazladir
(Yilmaz, 2004).

2.2. Kiiresel Sistemin Farklh Boyutlar:

Kiiresellesmenin birden ¢ok boyutu vardir. Bunlar ise siyasal, sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik siireglerdir bu siiregleri en ¢ok etkileyen ise teknolojidir. Teknolojiyle ilk
buharli fabrikalar kurulmus ve kiiresellesmenin ilk biiylik devreleri kurulmustur.
Teknoloji; ekonomiye, kiiltiire, sosyal yasama ve siyasal yapiya etki etmektedir
(Celik, 2012). Fabrika sistemine gecilmesiyle tiretim fazlasi iriinlere yeni Pazar
yerleri aranmig fabrikalara da hammadde saglamak i¢in sanayi lilkeleri az gelismis
iilkeleri boyunduruk altina alarak o {ilkelerin sanayi i¢in hammadde olan {iriinlerine
elkoyarak az geligmis lilkelerin sanayi iilkesi olmasini engellemisler ve bdylece
teknolojik, kiiltiirel, sosyal ve siyasal alanlarda kendilerine bagimli hale
getirmiglerdir (Demirel, 2006).

2.2.1. Teknolojik Boyutu

Teknolojinin  1980’lerde  gelismesiyle ve gelisen teknoloji sayesinde el
tezgahlarindan fabrika sistemine gecilmistir. Boylece kiiresellesme giiclenmis ve hiz
kazanmistir. Teknoloji sayesin diinya kii¢iik bir koy haline gelerek insanlarin
diinyanin bir ucundan diger bir ucuna ulagmalar1 ve oralardan haberdar olmalari
asikardir. Teknolojiye sahip iilkeler teknoloji sayesinde hizla gelismisler ve teknoloji
fakiri {ilkelere teknolojik iiriinler satarak oralar1 acgik pazarlari haline getirerek o
iilkelerin sosyo-kiiltiirel yasamlarina da miidahale etmislerdir. Ciinkii teknoloji fakiri
tilkeler kendileri iiretemedikleri mallar1 satin alacaklar ve ithalatlar1 fazlalilik
verecektir (Erdogan,2003). Boyle bir durumda tilkelerin ekonomileri de bu urumdan

etkilenecektir. Teknoloji iiretemeyen bir iilke durmadan hammadde ihra¢ edecektir
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clinkii teknolojiye sahip olmadigr igin sanayilesememistir ve rilinlerini

isleyememektedir (Demirel,2006).

Bu durumdan sosyo-kiiltiirel yapi etkilenerek kiiltiiriin ve insanlarin disa agilimini
engelleyecektir. Ciinkii sanayilesmis, zengin iilkeler teknoloji sayesinde seslerini
disartya duyururken teknoloji fakiri iilkeler kendi yaglariyla kavrulu kalacaklardir.
Sosyal yasam ise bu durumdan biiyiik bir sekilde etkilenmektedir (Celik, 2012:66-
67). Teknoloji para demek ise teknoloji fakiri tilkeler fakir kalacak bu durumda
sosyal yasami bilyiik bir sekilde etkileyecektir. Insanlarin fakirlestikge siyasal
yasamda da soz sahibi olamayacak ve yonetimden baski goreceklerdir (Bayar,

2010:27).

2.2.2. Siyasal Boyutu

Kiiresellesme tiim alanlar1 etkiledigi gibi iilkelerin siyasal 6zelliklerini de etkilemis
ve etkilemeye de devam etmektedir. Bir iilke veya devlet, halkinin veya kendi
i0radesi araciligiyla bir {ilkenin ydneticisi olamamaktadir. Kiiresel diinyada siyasal
yonetimlere de ekonomik giicii yiiksek iilkeler el atmakta ve iilke yoneticilerini dahi
kendileri secerek basa getirmektedirler ¢linkii ekonomik giicii diisiik tilkeler kiiresel
diinyada kendisinden daha gii¢lii tlkelerin boyundurugu altinda yasamaktadir.
Madalyonun diger yliziinden bakacak olursak iilkeler ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
alanlarda uluslar arasi {ilkelerle beraber hareket ettikleri i¢in iilkelerin siyasal
yagamlar1 da kiiresel baglamda degerlendirilmekte kardes iilkeler tarafindan
yardimda bulunulmaktadir. Her iilkenin kendine has yonetim sekli vardir. Kimi
Cumhuriyet ile yonetilirken kimi Demokrasi, Aristokrasi, Federasyon, Komiinizm,
Konfederasyon, Mesrutiyet, Monarsi, Mutlakiyet, Oligarsi, Otokrasi, Parlamenter
monarsi (Mesrutiyet),  Pliitokrasi, Teknokrasi, Teokrasi, Totalitarizm ile
yonetilmektedir. Bu yonetim sekillerinin hepsinin farkli uygulamalar1 ve kendilerine
yonetici segme usiilleri vardir. Tiim diinya {ilkeleri birbirleriyle teknoloji sayesinde

haberdar olmaktadirlar (Demirel,2006).

Bu baglamda kiiresellesme sayesinde {ilkeler terdrizmde de birbirine destek
olmaktadirlar. Ciinkii terdrizm iilkeleri yipratmakta, kiiltiirel, sosyal, siyasal,
ekonomik ve tiim unsurlarda da {tilkeleri etkilemektedir. Fakat su yapilarda vardir.
Baz1 iilkeler arasinda sorunlar vardir ve bu sorunlar iilkeleri farkli yollara

sokmaktadir. Aralarindaki sorunlari uluslar arasi antlagsmalarla halledemeyince
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birbirleriyle soguk savasa girmektedirler. Soguk savasi ise terérizm yoluyla
yapmaktadirlar (Bayar, 2010: 29). Yani iilkeleri etkileyen terérizmde i¢ faktorlerin
yam sira dig Ofaktorlerinde etkisi oldukca biiyliktiir. Tim etkilere baktigimizda

kiiresellesmenin iilkelerin siyasal alanda faydalar1 oldugu yerde zararlar1 da oldukga

fazladir (Bulut, 2003).

2.2.3. Sosyo-Kiiltiirel Boyutu

Gilinlimiiz diinyasinda degisimler hizla yasanmakta ve sosyal yasamda sosyo-kiiltiirel
her sey hizli bir sekilde tiiketilmektedir. Tiim insanligin tiiketim aligkanligi, giyim
kusami, gelenek ve gorenekleri uluslar arasi yagamda birbirine benzemektedir. Bu
benzesme yerel sosyo-kiiltiirel degerlerin yok olmasina sebep olmaktadir (Bulut,
2003:183). Ulkeler kiiresel yasam igerisinde sosyo-kiiltiirel yasamlarma sikin sikiya
baglanarak kiiresel yasam igerisinde yok olmasini &nlemeliler. Ulkeler kendi ulusal
degerlerine sahip ¢ikmazlarsa bu degerler kaybolacak ve diinyada tek tipli bir yasam
olacaktir (Celik, 2012:69). Fakat her ulusun kendi 6z degerleri vardir. Bu
degerlerden insanlik uzaklastirilirsa sosyo-kiiltiirel ¢oziilme meydana gelir. Bu
durumda diinyamizin gidisat1 i¢in olumsuz sonuglar dogurur (Tomlinson, 2004).
Kiiresellesme igerisindeki tiim boyutlariyla ortagagin sonlarindan itibaren Bati
Avrupa’da agsama agsama yerlesen kapitalizm 6ncelikle Bati Avrupa’y1 boyundurugu
altina almis daha sonrada diinya ekonomisinin fethine ¢ikmistir. Ciinkii kapitalizm
sadece belli bir cografyada kalmaz tiim diinyay1 kapitalizm etrafinda biitiinlestirmek

ister (Balct, 2006).

Kiiresellesen diinyada kitle iletisim araclarinin pay1 da oldukga biiylik olup medya bu
payda biiyiik rol almaktadir. Medya aracilifiyla sosyo-kiiltiirel yasama ¢ok biiyilik
etkiler yapilmaktadir (Ozkan,2006). Insanlarin medya araciligiyla gelenek ve
goreneklerine, yasamlarina igten ice miidahale edilmekte ve degistirilmeye
calisilmaktadir fakat bu degisimi iilke insanlar1 neredeyse hi¢ fark etmemektedir

(Soydan, 2012).

2.2.4. Ekonomik Boyutu

Kiiresellesmenin en one ¢ikarilan boyutu ekonomik alandir. Kiiresellesme deyince

insanlarin kafalarinda canlanan en odak nokta ekonomidir. Tabii ki kiiresellesmeyi
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ekonomiyle sinirlandirmak biiyiik bir aldatmaca olur (Cebeci,2008). Kiiresellesmenin
dogusu Bat1 Avrupa’da gergeklestigi icin ilk olarak Bati Avrupa ¢evresindeki iilkeler
ekonomik olarak biitiinlesmis ve daha sonra bu biitiinliige tiim diinya tilkeleri
katilmistir. Uluslar arasi ticaret gelismis ve diinya tlkeleri arasindaki sinirlar ticaret
antlagsmalartyla asilarak diinya tek bir iilke konumuna getirilmeye calisilmigtir

(Tomlinson, 2004).

Ulkeler aras: ticaret giiniimiizde kaginilmaz bir siire¢ haline gelmistir. Ekonomik ve
teknolojik olarak gelisen iilkeler teknoloji fakiri iilkelere teknolojik tirlinlerini ihrag
edip o iilkelerden gelisen sanayilerine hammadde saglayarak ekonomik doniisiim
saglamaktadirlar fakat bunu yaparken ekonomik olarak gelismemis tilkeleri teknoloji

fakiri olarak kalmalarin1 saglamaktadirlar (Erdal, 2001).

2.3. Kiiresellesme ve Egitim

Kiiresellesmenin farkli boyutlar1 vardir fakat genel itibariyle ekonomik boyutu ele
alinmakta ve kiiltiirel boyutlara yeterince deginilmemektedir. Kiiltiirel boyut; kendi
icerisinde sanat, hukuk, egitim, ahlak, siyaset vb. barindirmaktadir. Kiiltiirel boyut
icerisindeki egitim ise kiiresellesen diinyaya ayak uyduracak bireyler
yetistirilmesinde biiylik Onem tagimaktadir. Kiiresellesme ile iilkelerin egitim
sistemleri farklilasarak egitim programlar1 kiiresellesme algisina gore diizenlenip,
okullarda kiiresel diisiinen bireyler yetistirilmektedir. Bdylece tiim diinya
insanlarindan haberdar, olaylara kars1 duyarli, farkli kiiltiirlere saygili; ekonomide,

ticarette evrensel diigiinebilen etkin diinya vatandaglar1 dogmaktadir (Tezcan, 2002).

2.4. Kiiresellesme ve Tiirkiye

Kiiresellesme (Globallesme) kavrami yirminci yiizyilin sonunda baslayan ve giderek
yayginlik kazanan bir kullanimdir. Genel olarak ekonomik, siyasal, sosyal ve kiiltiirel
degerlerin iilke smirlart disina tasinmasi ve diinya genelinde yayilmasidir. Bu
yayillama sayesinde, farkli toplumsal kiiltiirler ve inanglar daha yakindan
taninmaktadir. Birbirlerini taniyan iilkeler arasinda siyasi, sosyo-kiiltiirel, ekonomik
ve egitim alanlarinda yakinlagsmalar ortaya c¢ikmaktadir. (Zengingoniil, 2005).

Kiiresellesmenin, Bati iilkelerinin yayilmaci politikalar1 oldugu unutulmamali ve
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iilkemizin kiiresellesme alaninda kar elde edecegi alanlarda kiiresellesmenin
nimetlerinden yararlanmalidir  (Bayar, 2010). Unutulmamalidir ki kiiresellesme
sayesinde giiclii iilkeler giiglerine gii¢ katarken fakir iilkeler de zengin {ilkelerin
kolesi durumundadir (Adiglizel, 2013). Gelismekte olan Tiirkiye’de tiim bu
sorunlardan zaman zaman etkilenmektedir. Fakat uluslar arasi pozisyonda ulusal
kimligin de biiyiik bir caba gosterilerek korunmasi gerekir (Cebeci, 2008). Bu
baglamda tiim diinya iilkelerini ilgilendirdigi gibi Tiirkiye’yi de kiiresellesme biiyiik
bir sekilde etkilemektedir (Ercan, 2010).

2.5. Kiiresellesme ve Sosyal Bilgiler

Egitim, bireyin dogumundan baslayarak 6liimiine kadar siiren bir olgudur. Egitim
sayesinde bir insan yasadigi ¢evre, toplum onciiliigiinde ve yetenekleri ¢ercevesinde
gelismesidir. Insanlarin yakin gevreleri sayesinde baslayan ve okul egitimiyle daha
da gelisen bir siiregtir (Mentis Tas, 2004). Egitim bireylerin toplumlarin
gelismesinde her zaman etkin rol oynamustir. Bir iilkeyi yikmak istiyorsaniz
oncelikle egitimini yikmaniz yeterli olacak denilmektedir. Egitim sayesinde
giiniimiiz diinyasina egitimli bireyler yetistirilir ve bu egitimli bireyler uluslar arasi
alanlarda da {ilkelerinin temsil ederek iilkelerinin ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve

siyasal tlim alanlarda gelismesini saglamaktadirlar (Sisman, 2007).

Tiirkiye’de sosyal bilgiler egitimi 4. 5. 6. 7. Ve 8. Siniflarda verilmektedir. Dersin
icerigine baktigimizda Tirkiye’nin kiiresellesme siireci ig¢indeki konumunun
anlagilmasinda sosyal bilgiler dersinin biiyiik 6nemi vardir. Sosyal Bilgiler; tarih,
cografya, yurttaghik bilgisi derslerinden olusan fakat bu derslerin 6gretiminin ilk
ogretim diizeyinde yapilabilmesi i¢in Sosyal Bilimler denilen sosyoloji, ekonomi,
siyaset, psikoloji, antropoloji, hukuk, egitim v.b disiplinlerdeki konulardan
olugsmaktadir (Mentis Tas, 2004). Tiirkiye’de 2004 yilinda hazirlanan ilkdgretim

programinda Sosyal Bilgiler dersinin vizyonu;

1. Sosyal Bilimler kavram ve yontemlerini uygulama,

2. Cagin sartlarina uygun bilgi, beceri ve degerlerle donanmis,

3. Etkin bir sekilde iireten, hak ve sorumluluklarini bilen ve kullanan,

4. Etkin vatandas ve kiiresel vatandas yetistirmeyi amaglayan (Er, 2010).
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Sosyal bilgiler dersi, kiiresellesmenin tiim boyutlarini igerisinde barindirmakta ve
sosyal bilgiler programi igerisindeki kazanimlarda kiiresellesmeye yer verilmekte ve
kiiresel vatandas yetistirme amaglanmaktadir. Diinyada yasanan hizli gelismelerle
kiiresellesme olgusu dogmustur. Baslangigta ekonomik, ticari bir kavram olarak
algilanan kiiresellesme simdilerde sosyal alanlara yayilmis diinya kiiltiirii olusumu
dogmustur. Gelisen teknoloji ve medya araciligiyla diinyada yasanan olaylardan tiim
diinya iilkeleri haberdar olmakta ve {ilkelerin vatandaslik anlayis1 etkin vatandas,
cevreye uyumlu vatandas yetistirme anlayisindan daha da uluslar arasi boyutta
diistintilerek kiiresel vatandas yetistirmeyi hedeflemektedir. Sosyal bilgiler dersinin
dogasinda, olay veya sorunlar1 daha genis kapsamli bir bakis agis1 ile degerlendirme
vardir. Bu amagla olaylar1 sadece kendi diinyamizda degil perspektif agidan
degerlendirme vardir. Tiirkiye’de sosyal bilgiler programinin genel amaglari
icerisinde “’insanligin bir pargasi oldugu bilincini kazandirmak ve diinyay1
ilgilendiren konulara duyarlilik gosterir’’ agiklamas1 mevcuttur. Buda bizlere kiiresel

vatandasligin amaclandigini géstermektedir (Kan, 2009).



17

11l. BOLUM: YONTEM

3.1. Arastirma Modeli

Bu aragtirmada 6gretmen adaylariin kiiresellesmeye yonelik diisiincelerini tespit
etmek amaglandig: i¢in tarama modelinde tasarlanmistir. Tarama modeli, var olan
durum tizerinde higcbir degisiklik yapmadan oldugu gibi ortaya koymay1 amag edinir.
Arastirma konusunu degistirme, etkileme s6z konusu bile degildir. Bu modelde
gozlemleme, gozlem sonucunda iliskiler biitiiniine varma ve elde edilen verileri
oldugu gibi kayda gecirme amaglanmaktadir. Tarama modeliyle ¢alisan bir
aragtirmact arastirdii seyi dogrudan incelemenin yam sira arastirilan seyle ilgili
onceden tutulmus kayitlara, o alanla ilgili kaynak kisilere basvurmali ve elde
ettikleriyle kendi gdzlemlerini biitiinlestirip yorum yapmalidir. Tarama modelinde
olaylart oldugu gibi kaydetme smiflama en basta olan 6zelliktir. Ancak yorum ve
degerlendirme yapmak zorunludur. Tarama modeli iki amaca hizmet eder. Bir nevi
mevcut sartlar1 tanimak ve problemi ¢ézme agiklama vb. ¢alismalar icin gerekli
bilgileri toplayarak tasnif edip ozetlemek. Ikincisi tarama modelinde belli bir
zamanda ¢ok genis bir sahada bilgi toplamak hedeflenir. Toplanan veriler istatistiksel
islemlere elverisli olacak sekilde yaygin ve pek ¢ok sayida fert durum ve olaylara ait

olmalidir (Y1ldirim,2011).

3.2. Evren ve Orneklem

Bilimsel arastirmalarda arastirmanin kendi gergevesine giren obje, olgu, olay ve
bireylerin tiimiine evren denilmektedir (Yazicioglu ve Erdogan, 2004: 31). Orneklem
ise evrenden belirli kurallarla secilmis ve lizerinde ¢alisma yapilarak hakkinda goriis
bildirilecek evrenin sinirli bir pargasidir (Biiyiikoztirk ve vd, 2008: 68-69). Bu
durumda, bu aragtirmanin evrenini 2013-2014 &gretim yilinda Tiirkiye’de 0grenim
veren Universitelerin Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Béliimlerine devam eden 1. ve 4.
sinif dgrencileridir. Orneklemini ise Istanbul, Sakarya, Amasya, Akdeniz ve Rize
Universiteleri’nin Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Béliimlerine devam eden 1. ve 4.

siif 6grencileri olugturmustur.
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Ormeklemin Bagimsiz Degisken Kapsamindaki Ozellikleri;

Tablo 1:

Ogretmen adaylarinin cinsiyete gore dagilimlar:

Cinsiyet F %
Erkek 220 50,7
Kiz 214 49,3
Toplam 434 100

Tablo 1’e goére arastirmaya katilan Ogretmen adaylarinin cinsiyetlerine gore
dagilimlari incelendiginde; dgrencilerin 220’sinin (%50,7) erkek 214’tiniin (% 49,3)

kiz oldugu goriilmektedir.

Tablo 2:

Ogretmen adaylarimin iiniversitelere gore dagilhim
Universite F %
Akdeniz 131 30,2
Istanbul 84 19,4
Amasya 82 18,9
Rize 72 16,6
Sakarya 65 15,0
Toplam 434 100

Tablo 2 incelendiginde ankete katilan &gretmen adaylarmin 131°inin (% 30,2)
Akdeniz Universitesi’nden, 84’iiniin (% 19,4) Amasya Universitesi’nden, 82’sinin
(% 18,9) Rize Universitesi’nden, 72’sinin (% 16,6) Sakarya Universitesi’nden,

65’inin (% 15,0) Istanbul Universitesi’nden, oldugu goriilmektedir.
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Tablo 3:

Ogretmen adaylarinin siniflara gore dagilim
Simif F %
4 221 50,9
1 213 49,1
Toplam 434 100

Tablo 3’e gore ankete katilan 6gretmen adaylarmin 221°inin (% 50,9) 4. Sinif,
213’iiniin (% 49,1) 1. sinif, 6grencisi oldugu goriilmektedir.

Tablo 4:

Ogretmen adaylarinin baba egitim diizeylerine gore dagilimlar:
Mezun olunan okul F %
Ilkokul 214 49,3
Ortaokul 91 21,0
Lise 70 16,1
Universite 34 78
Diger 23 53
Lisans Ustii 2 5
Toplam 434 100

Tablo 4’teki veriler incelendigi zaman ankete katilan Ogretmen adaylarinin
babalarinin, 214’{iniin (% 49,3) ilkokul, 91’inin (% 21,0) ortaokul, 70’inin (% 16,1)
lise, 34’{intin (% 7,8) {lniversite, 23 nilin (% 5,3) diger (ilkokuldan terk, gece okulu
veya okuryazar degil), 2’sinin (% ,5) ise lisansiistii oldugu goriilmektedir. Buradan
hareketle arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin babalarinin neredeyse yarisinin

ilkokul mezunu oldugu sonucuna ulagilmistir.
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Tablo 5:

Ogretmen adaylarinin anne egitim diizeylerine gore dagilimlari
Mezun olunan okul F %
Ilkokul 266 61,3
Diger 68 15,7
Orta 64 14,7
Lise 24 55
Universite 12 2,8
Lisans Ustii 0 0
Toplam 434 100

Tablo 5°teki veriler incelendigi zaman ankete katilan O6gretmen adaylarinin
annelerinin, 266’sinin (% 61,3) ilkokul, 68’inin (% 15,7) diger (ilkokuldan terk, gece
okulu veya okuryazar degil),64’liniin (% 14,7) ortaokul, 24’iiniin (% 5,5) lise,
12’sinin (% 2,8) liniversite, 0’1nin (% 0) lisansiistii, oldugu goriilmektedir. Buradan
hareketle arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin annelerinin neredeyse yarisindan
cogunun ilkokul mezunu oldugu sonucuna ulagilmistir. Cikan sonug¢lardan anne ve
babalarin egitim durumlarma baktigimizda egitimde kadin erkek esitsizliginin
oldugunu gormekteyiz. Babalarin % 49,3’ ilkokul mezunu iken annelerin
%61,32’tiniin  ilkokul mezunu oldugu tespit edilmis olup ortaokul, lise ve

iiniversiteye giden sayisi diigmiis ve lisans st egitim goren anne yoktur.
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Tablo 6:

Ogretmen adaylarinin siyasi tercihlere gore dagilim
Siyasi Tercih F %
Demokrat 95 21,9
Milliyetgi 79 18,2
Sosyal Demokrat 62 14,3
Muhafazakar-Milliyetci 61 14,1
Diger 40 9,2
Muhafazakar 37 8,5
Sosyalist 28 6,5
Komiinist 14 6,5
Ulusalc1 10 2,3
Liberal 8 1,2
Toplam 434 100

Tablo 6’daki veriler gore, ankete katilan 6gretmen adaylarinin, % 21,9’u Demokrat,
% 18,2’s1 Milliyetci, % 14,3’ Sosyal Demokrat, % 14,1°1 Muhafazakar- Milliyetci,
% 9,2’si ise kendisini diger siyasi goriislere mensup hissettigi, % 8,5’1 Muhatazakar,
% 6,5’1 Sosyalist, % 3,2’si Komiinist, % 2,3’1 Ulusalc1, ve % 1,81 Liberal oldugu

sonucuna ulagilmistir.

(T')agkil:n?lén adaylarinin ulusal gazete okuma oranlarina gore dagilim

Siirekli okudugunuz F %
gazete

Hayir 296 68,2
Evet 138 31,8

Toplam 434 100
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Tablo 7’ye goére arastirmaya katilan O6gretmen adaylarmin % 68,2’sinin ulusal
gazetelerden birini siirekli okumadigi, % 31,8’inin ise ulusal gazetelerden birini
stirekli okudugu sonucuna ulagilmistir. Bu durum bizi aragtirmaya katilan 6gretmen
adaylarmin 3/2’sinden fazlasinin giinliik takip ettigi bir gazetenin olmadig1 sonucuna
ulagtiriyor.
Tablo 8:

Ogretmen adaylarinin giinliik olaylari takip etikleri medya grubuna gére
dagihmlan

Tercih Edilen Medya F %
Internet 200 46,1
Sosyal Medya 137 31,6
TV 63 14,5
Gazete 34 7,8
Toplam 434 100

Tablo 8’deki verilere gore ankete katilan 6gretmen adaylart % 46,1°1 internet %

31,6’s1 sosyal medya, % 14,5’i tv ve % 7.,8’1 ise gazete’den giinliik olaylar1 takip

etmektedir.

Tablo 9:

Ogretmen adaylarinin ailelerinin ikamet ettigi yere gore dagilimlar:
Ikamet yeri F %
Sehir 186 42,9
Ilce Merkezi 143 32,9
Koy 105 24,2
Toplam 434 100

Tablo 9’daki verilere gore ankete katilan 6gretmen adaylarinin ailelerinin % 42,9’u

sehir, % 32,9’u ilge merkezi, % 24,2’si kdy ve % 0,6’s1 koyde ikamet etmektedir.
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Tablo 10:

Ogretmen adaylarinin ikamet ettikleri yere gore dagilimlar:
Ikamet yeri F %
Devlet Yurdu 143 32,9
Arkadas Evi 114 26,3
Aile Yani 78 18,0
Ozel Yurt 63 14,5
Diger 36 8,3
Toplam 434 100

Tablo 10’a bakildiginda 6gretmen adaylarinin % 32,9’unun devlet yurdunda, %
26,3 liniin arkadas evinde, %18,0’11n ailesiyle birlikte, % 14,5’inin 6zel yurtta ve %

8,3 liniin ise diger yerlerde kaldig1 sonucuna ulasilmstir.

3.3. Verileri Toplama Araclar:

Bu c¢alismada hedeflenen amaca ulasilabilmek icin veri toplama araci olarak
arastirmaci tarafindan olusturulmus ve uzman gozii ile son sekli verilen anket
kullanilmistir. Anket, Orneklem gurubunun arastirmaci tarafindan daha Once
olusturulmus bir siralamada ve yapida olan sorulara 6rneklemin istegi iizerine anket
sorularin1 cevaplamasiyla veri elde etme yontemine denir (Altunigik vd, 2007).
Biiyiik gruplar1 hizla uygulama olanagi sunmasi ve diisilk maliyette olan ankette,
olgusal, bilgi, davranig, inan¢ ve kam sorular1 yer almaktadir (Biiyiikoztirk vd,
2008). Arastirmada arastirmanin amacina hizmet edecek arastirmaci tarafindan
gelistirilmis  ve wuzman goriisii alinarak son sekli wverilen, Ogrencilerin
kisisel/demografik 6zelliklerini belirlemeyi amag¢ edinen 11 soru ve arastirmanin alt
problemlerine yonelik ise 53 ifade olmak iizere toplam 64 maddeden olusan 5’li

likert tipinde bir anket kullanilmistir.

Arastirmada ¢alismaya katilan 6gretmen adaylar1 hakkinda tanimlayici bilgi edinmek
amaci ile adaylarin cinsiyetleri, liniversiteleri, siniflari, baba egitim durumu, anne
egitim durumu, siyasi tercihleri, ulusal gazete okuma durumu, aile ikamet yeri ve

nerede kaldiklariyla ilgili sorular sorulmustur. Bununla birlikte 6gretmen adaylariin
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kisisel Ozeliklerini belirlemek amaciyla sorular hazirlanmig ve katilimcilarin

kendilerine yakin cevabi segmeleri istenmistir.

Ikinci bolimde ise 53 madde arastirmanin alt problemlerine gore bes alt grupta
toplanmistir. Bu boliimde yer alan anket ifadeleri, anket icerisinde alt problemleri

iceren konularin bir arada verilmemesine dikkat edilmistir.

Anketin ikinci boliimiinii olusturan bu 53 maddenin hazirlama siirecinde oncelikle
hangi bilgilere ihtiya¢ oldugu tespit edilmeye ¢alisilmistir. Bu amagcla alt problemlere
uygun konularda literatiir taramasi yapilmis ve daha sonra maddeler yazilmistir.
Anketin son hali verilmeden 6nce uzman goriislerine basvurulmus, uzmanlardan

gelen doniitler ¢ercevesinde de gerekli diizeltmeler yapilarak son hali verilmistir.
Giivenilirlik ve Gegerlilik;

Egitimin her tiir ve kademesinde ¢esitli amaglar i¢in degerlendirme yapilmaktadir.
Egitimin ve bilimin gelistirilmesi adina yapilan bilimsel c¢aligmalarda da belirli
degerlendirmeler yapilmakta ve degerlendirmeler arastirmayi sonuca ulastirmaktadir.
Bilimsel arastirmanin ve sonuglarmin tutarli ve saglam olmasi arastirmanin
bilimselliginin saglamligini ve tutarliligini iist diizeyde etkilemektedir. Bu amacla
gecerliligi ve giivenirliligi yliksek olan 6lgme sonuclarina ihtiyag duyulur. Gegerligi
ve giivenilirligi yiliksek 6lgme sonuclar1 elde etmek gecerli ve glivenirligi o derece
yiikksek olan Olgme araglariyla basarilabilir (Cakmur, 2012). Giivenilirlik, 6lgme
aracinin ayni arastirma uygulamalari tizerinde belli araliklarla yapilan 6l¢gmelerde
yaklasik olarak ayni sayisal sonucu vermesidir. Giivenilir bir test, ayn1 gruba iki ya
da ii¢ kez uygulandiginda, gruptaki her bir kisi, biitiin uygulamalarda yaklasik olarak
ayn1 puant almalidir. Giivenilirlik, bir 6lgme aracinin dlgmek istedigimiz 6zelligi ne
derece hatasiz Olctiigiidiir. Spss sonuglarinda giivenilirlik dercesi Cronbach's Alpha
degerleri ile su sekilde gosterimektedir; 0-20 aras1 kotii derecede 20-40 arasi gecer
derecede 40-60 arasi orta derecede 60-80 arasi iyi derecede 80-100 arasi ise pekiyi
derecede sayilmaktadir (Eymen, 2007). Gegerlik ise bir 6l¢gme aracinin 6lgmeyi
hedefledigi 0Ozelligi, baska herhangi bir 6zellikle karistirmadan, dogru olarak
olgebilme derecesidir (Ercan ve Kan, 2004). Ornegin iitii yapmak igin gelistirilmis
bir ara¢ olan fti, kisilerin kiyafetlerini ttiilemeleri amacina hizmet eder; fakat
kisilerin ¢amasirlarin1 yikamalart maksadina hizmet etmez. Daha basit anlatimla

ortaokul son smif §grencilerinin sosyal bilgiler dersi bilgilerini dl¢ek icin bir yazili
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yapildiginda 6grencilerin kagidi diizglin kullanma, yazi1 giizelligi vb. Olgiitlere

bakilmadan verilen puanlama, yazili sinavin gegerliliginin tam oldugunu gosterir

(Turgut ve Baykul, 2010).

Yapilan bu ¢alismada da sosyal bilgiler 6gretmen adaylariin kiiresellesme algilari,
konuya dair yapilan anket sorulariyla agiga c¢ikarilmaya calismis ve anket sorulari
tizerinde ortalamalar, ‘‘t- testi: Bagimsiz Gruplar T-testi" ve One-Way Anova
sonuclarina bakilmistir. Bu boliimde de arastirma sorularinin bir boliimi secilerek
yapilan caligmanin giivenirlik ve gecerlilik dereceleri belirlenmeye ¢alisilmaktadir.
Anket sorulart1 hazirlanirken kiiresellesmenin  etki alanlar1 g6z Oniinde
bulundurularak siyasi, ekonomik, egitim ve sosyo-kiiltiirel alanlar1 kapsayan anket

sorular1 hazirlanmistir.

Case Processing Summary

N %

Cases Valid 434 100,0
Excluded® 0 0

Total 434 100,0

a. Listwise deletion based on all variables in the procedure.

Reliability Statistics

Cronbach's Alpha N of Items

Tabloya gore 53 degisken ilizerinden giivenilirlik analizini yaptigimizda; Cronbach’s
Alpha degerinin 0.86 ¢iktigini goriiyoruz. Alpha degerinin 0.80 ilizerinde olmasi
halinde giivenilir oldugunu varsaydigimiz i¢in buldugumuz sonucun giivenilir

oldugunu soyleyebiliriz.
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KMO and Bartlett's Test

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy. ,88
Bartlett's Test of Sphericity Approx. Chi-Square 8603,824
Df 1378
Sig. ,OOOI

Tabloya baktigimizda faktor analizi yontemiyle yapisal gegerlilik test edilmis olup
toplam 13 faktoriin agikladigi varyans %59,866'dir. Verilerin, faktor analizi igin
uygunlugu, Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) katsayis1 0,88>0,59 c¢iktigindan uygun

olarak kabul edilmistir.

Anketin ikinci boliimiinde bulunan anket sorulari ise “Kesinlikle Katiliyorum”,
“Katilyyorum”, “Kararsizzm”, “Katilmiyorum” ve “Kesinlikle Katiimiyorum”
secenekleri ile ifade edilmistir. Boylelikle 6rneklem gurubunun kendilerine en yakin

secenegi isaretlemeleri amaclanmaktadir.

3.4. Verilerin Toplanmasi

Veri toplama araci i¢in uygulama yonergesi hazirlanmig ve uygulama esnasinda
arastirmaci tarafindan sozlii agiklamalarda bulunulmustur. Arastirmada kullanilan
anket 2014 Mayis ayinda uygulanmistir. Anket uygulama siirecinde Ogretmen
adaylarma ellerindeki formlar1 doldurmalar1 i¢in bir ders saati siire verilmis,
yanitlariin gizli tutulacagl ve sadece bu g¢alisma icin kullanilacagi sozlii olarak ta

belirtilmistir.

3.5. Verilerin Coziimlenmesi

Verilerin ¢dziimlenmesinde nitel ve nicel ¢oziimlemeler yapilabilir. Nitel verilerde,
kigilerin goriisleri oldugu gibi so6zel olarak kayda gecirilir. Nicel verilerin
¢oziimlenmesinde ise istatistik islemleri yapilarak sayisal degerler tablolar ve

aciklamalarla gosterilmektedir (Biiyiikoztirk, 2007, s.29). Bu ¢alismada da nicel
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verilerin ¢oziimii bilgisayar yardimiyla kaydedilmis ve spss programiyla

¢oziimlenmeye calisilmistir.

Oncelikle bu arastirmada Orneklem gurubunun sosyo-kiiltiirel yonlerinin ortaya
cikarilmasi amaciyla frekans ve yiizde analizleri yapilmistir. Frekans yiizde degerleri
yani orneklemin verdigi cevaplar degiskenler gercevesinde yiizde olarak gosterilir.
Bu g¢alismada da orneklem gurubunun verdigi cevaplar “Kesinlikle Katilyyorum”,
“Katiltyyorum”, “Kararsizim”, “Katilmiyorum” ve “Kesinlikle Katilmiyorum”
segeneklerine gore frekans (f) ve ylizde (%) olarak hesaplanmis ve tablolarda

gosterilmistir.

Arastirmanin amacina ulasabilmesi ic¢in cinsiyet, siif, iniversite degiskenleri
iizerinde durulmus ve alt problemler bu degiskenlerle kiyaslanarak istatistiki islemler
yapilmistir. Arastirmada iki grup arasinda kiyaslama yapmak igin “‘#- testi: Bagimsiz
Gruplar T-testi" kullanilmistir (Altunisik ve digerleri, 2007, s. 172-173). Bu testte
birbirinden farkli iki degisken arasinda kiyaslama yapilir, 6rnegin (erkek ve kiz),(1.
simif ve 4. smif ) degiskenleri arasinda kiyaslama yapilarak aralarinda anlamli
farkliliklar olup olmadigina bakilir (Altunisik ve digerleri, 2007, s. 175). Yapilan T-
testi sonucunda degiskenler arasinda anlamli farklilik olanlar tablolarla gosterilmistir.
Ikinden fazla degisken arasindaki farkliliklara bakilacaksa F Testi diger bir ismiyle
Varyans Analizi (ANOVA, Analysis Of Variance) uygulanir (Altunisik ve digerleri,
2007, s. 182). ANOVA’da 6nce gruplarin varyanslarinin esitligi test edilir.

Bu agiklamalar 1s1ginda arastirmada Ogretmen adaylarinin {iniversite degiskenine
gore gorlsleri arasinda anlamhi farkliliklar olup olmadigimi belirlemek igin “tek
yvonlii varyans analizi” ANOVA yapilmis, gruplar arasindaki farkliligi ortaya koymak
icin de varyanslarin homojen oldugu durumlarda post hoc testlerinden LSD testi
uygulanmigstir. Yapilan varyans analizi sonuglarindan 0.05 manidarlik diizeyinde
anlamli olanlar1 tablolagtirilmistir. Arastirmada kullanilan 6lgege verilen yanitlar

1.00 ve 5.00 puanlarla derecelendirilmistir.

3.6. Arastirma Siireci

Arastirma siirecinde Oncelikle arastirma konusu belirlenmis sonrasinda arastirma
asamalarma baslanmistir. Arastirma konusu ile ilgili literatiir taramalar1 yapilarak

konu hakkinda detayli bilgi edinilmistir. Edinilen bilgiler 1s18inda arastirma araci



28
olarak kullanilan besli likert tipindeki anketin maddeleri hazirlanmigtir. Anket
maddeleri  hazirlanirken  kiiresellesmenin  tiim  etki alanlart g6z Onde
bulundurulmustur. Anket maddeleri, uzman goriisii alinarak hazirlanmis ve
uygulama asamasina gecilmistir. Uygulama Istanbul, Sakarya, Akdeniz, Amasya ve
Rize Universitelerinin sosyal bilgiler dgretmenligi 1. ve 4. simf Ogrencileriyle
gerceklestirilmistir. Uygulama; Istanbul, Sakarya ve Akdeniz Universitelerinde
arastirmacinin ~ kendi  katilimiyla  gergeklestirilmistir.  Amasya ve Rize
Universitelerinde yapilan uygulama ise bu iiniversitelerde gérevli bulunan arkadaslar
yardimiyla yapilmistir. Uygulama Oncesinde iiniversitelerin sosyal bilgiler
O0gretmenligi ana bilim dalinda gorevli kisilerden uygulama i¢in izin alinmustir.
Gerekli iznin alinmasindan sonra bu boéliimlerin 1. ve 4. smiflarinda okuyan
Ogretmen adaylariyla gerekli goriisme yapilmis ve uygulamaya goniil rizasiyla
katilimlar1 saglanmistir. Uygulamaya baslamadan Once anket hakkinda gerekli
aciklamalar yapilmistir. Katilimeilara bir ders saati siire verilerek bu siire icerisinde
ankette hicbir bosluk birakmadan tamamlamalar1 sozlii olarak ifade edilmistir.
Uygulanan anket verileri, istatistik hesaplamalarin yapilabilmesi i¢in bilgisayarda
spss programina girilmistir. Yapilan hesaplamalar sonucu bilgiler ¢oziimlenmis ve
cikan degerler siif, cinsiyet ve iiniversite degiskenleriyle iliskilendirilerek tablolarla
gosterilmis gerekli agiklamalar yapilmistir. Verilerin ¢6ziimlenmesi yapilarak
aragtirma sonucuna ulasilmistir. Tartisma boliimiinde varilan sonuglar arastirmayla

benzer yonde olan ¢alismalarin sonuglariyla karsilastirilmistir.
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IV. BOLUM: BULGULAR VE YORUM

Bu boliimde arastirma sonucu ulasilan bulgular, (siyasal, sosyo-kiiltiirel, egitim,

insan haklar1 ve ekonomi) boyutlarinda siiflandirilarak verilmistir.

4.1. Siyasal Boyuta Yonelik Bulgular ve Yorum

Tablo 11:
“’Kiiresellesme, askeri ve ticari faaliyetler iizerinde etkili olmaktadir’’ yargisina
yonelik 6gretmen adaylarinin goriislerinin oransal dagilim

F %
Kesinlikle Katiliyorum 233 53,7
Katiliyorum 160 36,9
Kararsizim 22 51
Katilmiyorum 12 2,8
Kesinlikle Katilmiyorum 7 1,6
Toplam 434 100

Tablo 11°de verilen degerlere bakildiginda, “Kiiresellesme, askeri ve ticari faaliyetler
iizerinde etkili olmaktadir’’ yargisina 6gretmen adaylari, % 53,7 oraninda kesinlikle
katiliyorum, % 36,9 oraninda katiliyorum, % 5,1 oraninda kararsizim, % 2,8
oraninda katilmiyorum ve % 1,6 oraninda kesinlikle katilmiyorum diyerek
goriiglerini ifade ettikleri goriilmektedir. Bu sonuglara gore, 6gretmen adaylarinin
gortigleri kesinlikle katiliyorum ile katiliyorum arasinda yogunlagmistir. Ayrica
ogretmen adaylarinin biiyiikk bir kismimin (95,0) Kiiresellesme, askeri ve ticari
faaliyetler iizerinde etkili olacagm diisiindiikleri sonucuna ulagilmistir. Ogretmen
adaylarmin goriisleri arasinda cinsiyet, sinif ve TUniversite degiskenlerine gore
anlaml bir fark olup olmadigini tespit etmek i¢in istatistiki islemler yapilmistir. Bu
kapsamda cinsiyet ve sinif degiskeni igin t-testi ve liniversite degiskeni icin ise

ANOVA testi uygulanmistir. Ulagilan sonuglar asagida sunulmustur.
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Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunda, katilimci goriigleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark oldugu goriilmiistiir. Simif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunda ise katilimci goriisleri ile sinif degiskeni arasinda anlamli
bir fark olmadigr goriilmiistiir. Devam edilen iiniversite degiskenine gore
gerceklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimcir goriisleri ile liniversite
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigi goriilmiistiir. Ulagilan sonuglar asagida
verilmistir.
Tablo 12:
“Kiiresellesme, askeri ve ticari faaliyetler iizerinde etkili olmaktadir’’ yargisina

yonelik 6gretmen adaylariin goriislerinin cinsiyet degiskenine gore t-testi
sonuclari

Cinsiyet N X S Sd T P
Kiz 214 4,26 ,876

432 -2,997 ,00
Erkek 220 4.50 179

Tablo 12°de yer alan veriler okundugunda, kiz 6gretmen adaylarinin aritmetik
ortalamasiin 4,26, erkek O6gretmen adaylarinin aritmetik ortalamasmin ise 4,50
olarak hesaplandig1 goriilmektedir. Bu veriler erkek 6gretmen adaylarinin aritmetik
ortalamalarinin kiz dgretmen adaylarindan daha yiiksek oldugunu gostermektedir. Iki
grubun aritmetik ortalamalar1 arasindaki bu farkin anlamli olup olmadigini tespit
etmek amaciyla yapilan bagimsiz gruplar t-testi sonucunda aritmetik ortalamalar
arasindaki farkin anlamli oldugu tespit edilmistir [tus)= -2,997; p<0.05]. Bu
bulguya gore erkek O0gretmen adaylari, ’Kiiresellesme, askeri ve ticari faaliyetler
tizerinde etkili hale gelecegini kiz 6gretmen adaylarindan daha fazla diistinmektedir.
Tablo 13:

“Kiiresellesme ile iilkeler diinya siyasetinde daha etkili olmaktadir’’ yargisina
yonelik 6gretmen adaylarinin goriislerinin oransal dagilimi

F %
Kesinlikle Katiliyorum 230 53,0
Katiliyorum 157 36,2
Kararsizim 28 6,5
Katilmiyorum 13 3,0
Kesinlikle Katilmiyorum 6 1,4

Toplam 434 100
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Tablo 13’de verilen degerler incelendiginde, “Kiiresellesme ile {ilkeler diinya
siyasetinde daha etkili olmaktadir” yargisina 6gretmen adaylarinin, % 53,0 oraninda
kesinlikle katiliyorum, % 36,2 oraninda katiliyorum, % 6,5 oraninda kararsizim, %
3,0 oraninda katilmiyorum ve % 1,4 oraninda kesinlikle katilmiyorum diyerek
goriislerini ifade ettikleri goriilmektedir. Bu sonuglara gore, katilimci goriislerinin
kesinlikle katiliyorum ile katiliyorum arasinda kiimelendigini sdylenebilir. Ogretmen
adaylarmin yariya yakin bir kismi (89,2) Kiiresellesme ile lilkeler diinya siyasetinde
daha etkili olacagimi diislindiikleri sonucuna ulasgilmistir.  Katilimer goriisleri
arasinda cinsiyet, sinif ve iniversite degiskenlerine gore anlamli bir fark olup
olmadigini tespit etmek i¢in istatistiki islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve
simif degiskeni igin t-testi ve Universite degiskeni igin ise ANOVA testi

uygulanmistir.

Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilime1 goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigr gorilmistiir. Sinif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunda ise katilimer gorisleri ile sinif degiskeni arasinda anlaml
bir fark oldugu goriilmistiir. Devam edilen {niversite degiskenine gore
gergeklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimci gorisleri ile liniversite
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadig1 goriilmiistiir. Ulasilan sonuglar asagida
verilmistir.

Tablo 14:

“Kiiresellesme ile iilkeler diinya siyasetinde daha etkili olmaktadir” yargisina

yonelik 6gretmen adaylarimin goriislerinin simif degiskenine gore t-testi
sonuclar

Sinif N X S Sd T P
1. Smif 213 4,27 917

432 -2,241 ,02
4. Smf 221 4,45 ,753

Tablo 14’de verilen bulgular genel olarak ele alindig1 zaman, 1. sinifa devam eden
O0gretmen adaylarinin aritmetik ortalamasimin 4.27, 4. sinifa devam eden 6gretmen
adaylarmin aritmetik ortalamasinin 4.45 olarak hesaplandigl goriilmektedir. Bu
veriler 4. sinifa devam eden dgretmen adaylarinin aritmetik ortalamalarinin 1. sinifa
devam eden Ogretmen adaylarindan daha yiiksek oldugunu gostermektedir. iki

grubun aritmetik ortalamalar1 arasindaki bu farkin anlamli olup olmadigini tespit
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etmek amaciyla yapilan bagimsiz gruplar t-testi sonucunda aritmetik ortalamalar
arasindaki farkin anlamli oldugu tespit edilmistir [tusz= -2,241; p<0.05]. Bu
bulguya gore 4. sinifa devam eden Ogretmen adaylar1 kiiresellesme ile tilkelerin
diinya siyasetinde daha etkili olacagini 1. sinifa devam eden 6gretmen adaylarindan
daha fazla diisiinmektedir.

Tablo 15:

“Kiiresellesme askeri giicii arttirir” yargisina yonelik 6gretmen adaylarinin
goriislerinin oransal dagilim

F %
Kesinlikle Katiliyorum 134 30,9
Katiliyorum 133 30,6
Kararsizim 109 25,1
Katilmiyorum 48 11,1
Kesinlikle Katilmiyorum 10 2,3
Toplam 434 100

Tablo 15°de yer alan verilere goz atildigi zaman, “Kiiresellesme askeri giicii arttirir”
yargisina 6grencilerin, % 30,9 oraninda kesinlikle katiliyorum, % 30,6 oraninda
katiliyorum, % 25,1 oraninda kararsizim, % 11,1 oraninda katilmiyorum ve % 2,3
oraninda kesinlikle katilmiyorum diyerek goriislerini ifade ettikleri goriilmektedir.
Bu sonuglara gore, katilimc1 goriislerinin kesinlikle katiliyorum, katiliyorum ve
kararsizim arsinda kiimelendigini sdylenebilir. Katilime1 goriisleri arasinda cinsiyet,
sinif ve tiniversite degiskenlerinin anlamliligina bakilmigtir. Bu kapsamda cinsiyet ve
smif degiskeni igin t-testi ve iniversite degiskeni i¢in ise ANOVA testi

uygulanmistir.

Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunda, Orneklemlerin, cinsiyet
degiskeni arasinda anlamlilik oldugu goriilmiistiir. Sinif degiskenine gore yapilan t-
testi sonucunda katilimer goriisleri ile sinif degiskeni arasinda anlamli bir fark oldugu
goriilmistiir. Devam edilen {iniversite degiskenine gore gergeklestirilen ANOVA
analizi sonuglarma gore katilimci goriisleri ile tiniversite degiskeni arasinda anlamh

bir fark oldugu goriilmiistiir. Ulasilan sonuglar asagida verilmistir.
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Tablo 16:
“Kiiresellesme askeri giicii arttirir” yargisina yonelik 6gretmen adaylarimin
goriislerinin cinsiyet degiskenine gore t-testi sonuglari

Cinsiyet N X S Sd T P
Kiz 214 3.64 1.028

432 -2,443 ,015
Erkek 220 3,89 1.109

Tablo 16°daki degerlere gore, kiz dgrencilerin aritmetik ortalamasinin 3.64, erkek
ogrencilerin aritmetik ortalamasinin ise 3,89 olarak hesaplandigi goriilmektedir. Bu
veriler bayan 6grencilerin aritmetik ortalamalarinin bay 6grencilerden daha yiiksek
oldugunu gostermektedir. Iki grubun aritmetik ortalamalar1 arasindaki bu farkin
anlamli olup olmadigini tespit etmek amaciyla yapilan bagimsiz gruplar t-testi
sonucunda aritmetik ortalamalar arasindaki farkin anlamli oldugu tespit edilmistir
[tasn= -2,443; p<0.05]. Bu bulgulara gore, erkek &grencilerin Kiiresellesmenin
askeri giicli arttiracagin1  diigiindiikleri sdylenebilir. Ayrica kiz 6grencilerin,
Kiiresellesmenin askeri giicii erkek oranla daha az arttiracagini disiindiikleri
sOylenebilir.

Tablo 17:

“Kiiresellesme askeri giicii arttirir” yargisina yonelik 6gretmen adaylarimin
gorislerinin cinsiyet degiskenine gore t-testi sonuclar:

Simif N X S Sd T P
1. Smif 213 3,62 1,128

432 -2,735 .00
4. Smf 221 3,90 1,007

Tablo 17°de verilen bulgular genel olarak ele alindigi zaman, 1. sinifa devam eden
ogretmen adaylarinin aritmetik ortalamasinin 3,62, 4. siifa devam eden 6gretmen
adaylarinin aritmetik ortalamasmin 3,90 olarak hesaplandigi goriilmektedir. Bu
veriler 4. sinifa devam eden 6gretmen adaylarinin aritmetik ortalamalarinin 1. sinifa
devam eden Ogretmen adaylarindan daha yiiksek oldugunu gostermektedir. iki
grubun aritmetik ortalamalar1 arasindaki bu farkin anlamli olup olmadigini tespit
etmek amaciyla yapilan bagimsiz gruplar t-testi sonucunda aritmetik ortalamalar

arasindaki farkin anlamli oldugu tespit edilmistir [tuss= -2,735; p<0.05]. Bu
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bulguya gore 4. smifa devam eden Ogretmen adaylari kiiresellesme askeri giicii
arttiracagini 1. sinifa devam eden 6gretmen adaylarindan daha fazla diisiinmektedir.
Tablo 17:

“Kiiresellesme, teror sorununun ¢oziimiine katki saglar” yargisina yonelik
ogretmen adaylarimin goriislerinin oransal dagilimi

F %
Kesinlikle Katiliyorum 67 15,4
Katiliyorum 68 15,7
Kararsizim 143 32,9
Katilmiyorum 105 24,2
Kesinlikle Katilmiyorum 51 11,8
Toplam 434 100

Tablo 17°de yer alan verilere goz atildigi zaman, “Kiiresellesme, terdr sorununun
coziimiine katki saglar” yargisina Ogrencilerin, % 15,4 oraninda kesinlikle
katiliyorum, % 15,7 oraninda katiliyorum, % 32,9 oraninda kararsizim, % 24,2
oraninda katilmiyorum ve % 11,8 oraminda kesinlikle katilmiyorum diyerek
gortslerini ifade ettikleri goriilmektedir. Bu sonucglara gore, katilimci goriislerinin
kararsizim ile katilmiyorum arsinda kiimelendigini sdylenebilir. Katilimec1 gortisleri
arasinda cinsiyet, sinif ve iiniversite degiskenlerine gore anlamli bir fark olup
olmadigini tespit etmek icin istatistiki islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve
smif degiskeni igin t-testi ve iniversite degiskeni igin ise ANOVA testi

uygulanmistir.

Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunda, katilimci goriigleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigir goriilmiistiir. Stmif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunda ise katilimci1 goriisleri ile simif degiskeni arasinda anlaml
bir fark olmadigi goriilmistir. Devam edilen {iiniversite degiskenine gore
gerceklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimci goriisleri ile iiniversite
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigi goriilmiistiir. Ulasilan sonuclar asagida

verilmistir.
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Tablo 18:
“Kiiresellesme, iilkeler arasindaki kalic1 barisi tesis eder” yargisina yonelik
ogretmen adaylarimin goriislerinin oransal dagilim

F %
Kesinlikle Katiltyorum 48 11,3
Katiliyorum 91 25,3
Kararsizim 136 31,3
Katilmryorum 110 21,0
Kesinlikle Katilmiyorum 49 11,1
Toplam 434 100

Tablo 18’de yer alan veriler okundugu zaman, “Kiiresellesme, iilkeler arasindaki
kalic1 baris tesis eder” yargisina dgrenciler, % 11,3 oraninda kesinlikle katiliyorum,
% 25,3 oraninda katiliyorum, % 31,3 oraninda kararsizzim, % 21,0 oOraninda
katilmiyorum ve % 11,1 oraninda kesinlikle katilmiyorum diyerek goriislerini ifade
etmislerdir. Bu sonuglara gore, katilimci Ogrencilerin ¢ogunlugunun goriisii
kiiresellesme, tilkeler arasindaki kalici baris1 tesis edecegi yoniinde kararsizlardir.
Katilimc1 goriigleri arasinda cinsiyet, sinif ve liniversite degiskenlerine gore anlamli
bir fark olup olmadigimi tespit etmek icin istatistiki islemler yapilmistir. Bu
kapsamda cinsiyet ve sinif degiskeni i¢in t-testi ve liniversite degiskeni icin ise

ANOVA testi uygulanmaistir.

Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilimec1 goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigir goriilmiistiir. Sinif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimci goriisleri ile sinif degiskeni arasinda anlamli bir
fark olmadigi goriilmiistir. Devam edilen tiniversite degiskenine gore
gergeklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimc1 goriisleri ile liniversite

degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadig1 goriilmiistiir.
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Tablo 19:
“Kiiresellesme ile Bat1 (Hristiyan diinyas) ile islam diinyas1 arasindaki iliskiler
gelisir.” yargisina yonelik 6gretmen adaylarimin goriislerinin oransal dagilimi

F %
Kesinlikle Katiltyorum 58 13,4
Katiliyorum 139 32,0
Kararsizim 109 25,1
Katilmiyorum 79 18,2
Kesinlikle Katilmiyorum 49 11,3
Toplam 434 100

Tablo 19°da yer alan veriler okundugu zaman, “‘Kiiresellesme ile Bat1 (Hristiyan
diinyas1) ile Islam diinyas1 arasindaki iliskiler gelisir” yargisina dgrenciler, % 13,4
oraninda kesinlikle katiliyorum, % 32,0 oraninda katiliyorum, % 25,1 oraninda
kararsizim, % 18,2 oraninda katilmiyorum ve % 11,3 oraninda kesinlikle
katilmiyorum diyerek goriislerini ifade etmislerdir. Bu sonuglara gore, katilimci
ogrencilerin ¢ogunlugunun goriisii kiiresellesme ile Bat1 (Hristiyan diinyasi) ile Islam
diinyas: arasindaki iligkilerin gelisecegi yoniinde katiliyorum ve kararsizim arasinda
yogunlasmiglardir. Katilimc1 goriisleri arasinda cinsiyet, smif ve iiniversite
degiskenlerine gore anlamli bir fark olup olmadigini tespit etmek igin istatistiki
islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve sinif degiskeni i¢in t-testi ve liniversite

degiskeni i¢in ise ANOVA testi uygulanmustir.

Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilimec1 goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigr goriilmiistiir. Sinif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimci goriisgleri ile sinif degiskeni arasinda anlamli bir
fark olmadigi goriilmiistir. Devam edilen iiniversite degiskenine gore
gerceklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimci goriisleri ile iiniversite

degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadig goriilmiistiir.
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Tablo 20:
““Kiiresellesmenin nihai hedefi tek kimlikli bir diinya olusturmaktir” yargisina
yonelik 6gretmen adaylarinin goriislerinin oransal dagilim

F %
Kesinlikle Katiltyorum 81 18,7
Katiliyorum 105 24,2
Kararsizim 122 28,1
Katilmiyorum 79 18,2
Kesinlikle Katilmiyorum 47 10,8
Toplam 434 100

Tablo 20’de yer alan veriler okundugu zaman, “Kiiresellesmenin nihai hedefi tek
kimlikli bir diinya olusturmaktir” yargisina dgrenciler, % 18,7 oraninda kesinlikle
katiliyorum, % 24,2 oraninda katiliyorum, % 28,1 oraninda kararsizim, % 18,2
oraninda katilmiyorum ve % 10,8 oraninda kesinlikle katilmiyorum diyerek
goriislerini ifade etmiglerdir. Bu sonuglara gore, katilimer 6grencilerin ¢cogunlugunun
goriisii kiiresellesmenin nihai hedefi tek kimlikli bir diinya olusturacagi yoniinde
katiliyorum ve kararsizim arasinda yogunlasmistir. Katilimc1 goriisleri arasinda
cinsiyet, simif ve iiniversite degiskenlerine gore anlamli bir fark olup olmadigini
tespit etmek icin istatistiki islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve smif
degiskeni i¢in t-testi ve {iniversite degiskeni i¢in ise ANOVA testi uygulanmistir.
Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilimec1 goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigir goriilmiistiir. Sinif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimc1 goriigleri ile sinif degiskeni arasinda anlamli bir
fark olmadigi goriilmiistir. Devam edilen iiniversite degiskenine gore
gergeklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimc1 goriisleri ile liniversite

degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadig1 goriilmiistiir.
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Tablo 21:
“Kiiresellesme, iilkelerin tam bagimsizlik ilkesini zedeler” yargisina yonelik
ogretmen adaylarimin goriislerinin oransal dagilim

F %
Kesinlikle Katiltyorum 38 8,8
Katiliyorum 86 19,8
Kararsizim 130 30,0
Katilmryorum 128 29,5
Kesinlikle Katilmiyorum 52 12,0
Toplam 434 100

Tablo 21°de yer alan veriler okundugu zaman, “Kiiresellesmenin nihai hedefi tek
kimlikli bir diinya olusturmaktir” yargisina dgrenciler, % 18,7 oraninda kesinlikle
katiliyorum, % 24,2 oraninda katiliyorum, % 28,1 oraninda kararsizim, % 18,2
oraninda katilmiyorum ve % 10,8 oraninda kesinlikle katilmiyorum diyerek
goriislerini ifade etmiglerdir. Bu sonuglara gore, katilimer 6grencilerin ¢cogunlugunun
goriisii kiiresellesmenin nihai hedefi tek kimlikli bir diinya olusturacagi yoniinde
katiliyorum ve kararsizim arasinda yogunlasmistir. Katilime1 goriisleri arasinda
cinsiyet, simif ve iiniversite degiskenlerine gore anlamli bir fark olup olmadigini
tespit etmek icin istatistiki islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve smif

degiskeni i¢in t-testi ve liniversite degiskeni icin ise ANOVA testi uygulanmustir.

Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilimec1 goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigir goriilmiistiir. Sinif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimc1 goriigleri ile simif degiskeni arasinda anlamli bir
fark olmadigi goriilmiistir. Devam edilen iiniversite degiskenine gore
gergeklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimc1 goriisleri ile liniversite

degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadig1 goriilmiistiir.
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Tablo 22:
““Kiiresellesen iilkeler siyasi ozgiirliigiinii kaybeder’’ yargisina yonelik
ogretmen adaylarimin goriislerinin oransal dagilim

F %
Kesinlikle Katiltyorum 26 6,0
Katiliyorum 58 13,4
Kararsizim 116 26,7
Katilmiyorum 168 38,7
Kesinlikle Katilmiyorum 66 15,2
Toplam 434 100

Tablo 22°’de yer alan veriler okundugu zaman, “kiiresellesen iilkeler siyasi
ozglrliigiinii kaybeder’’yargisina 6grenciler, % 6,0 oraninda kesinlikle katiliyorum,
% 13,4 oraninda katiliyorum, % 26,7 oraninda kararsizim, % 38,7 oraninda
katilmiyorum ve % 15,2 oraninda kesinlikle katilmiyorum diyerek goriislerini ifade
etmislerdir. Bu sonuglara gore, katilimci Ogrencilerin ¢ogunlugunun goriisii
kiiresellesen {ilkeler siyasi Ozgirligiinii kaybeder yoniinde kararsizim ve
katilmiyorum arasinda yogunlagsmistir. Bu sonuglar bizi, katilimcilarin ¢ogunlugunun
(%65,4) Kiiresellesen tilkeler siyasi 6zgiirliigiinii kaybeder yondeki diisiinceyi dogru
bulmadiklar1 sonucuna ulastiriyor. Katilime1 goriisleri arasinda cinsiyet, smif ve
iniversite degiskenlerine gore anlamli bir fark olup olmadigini tespit etmek i¢in
istatistiki islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve siif degiskeni igin t-testi ve

liniversite degiskeni i¢in ise ANOVA testi uygulanmistir.

Cinsiyet degiskenine gdre yapilan t-testi sonucunca, katilimci goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigr goriilmiistiir. Simif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimci goriigleri ile sinif degiskeni arasinda anlamli bir
fark olmadigi gorlilmiistir. Devam edilen {iniversite degiskenine gore
gerceklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimci goriisleri ile iiniversite

degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadig1 goriilmiistiir.
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Tablo 23:

““Ulke yoneticilerinin, kiiresellesmeyi olumlu bir atihm olarak diisiindiiklerine
inanmiyorum”’ yargisina yonelik 6gretmen adaylarinin goriislerinin oransal
dagilim

F %
Kesinlikle Katiliyorum 75 17,3
Katiliyorum 126 29,0
Kararsizim 127 29,3
Katilmiyorum 82 18,9
Kesinlikle Katilmiyorum 24 55
Toplam 434 100

Tablo 23’de yer alan veriler okundugu zaman, “iilke yoneticilerinin, kiiresellesmeyi
olumlu bir atilim olarak diigiindiiklerine inanmiyorum’’yargisina dgrenciler, % 17,3
oraninda kesinlikle katiliyorum, % 29,0 oraninda katiliyorum, % 29,3 oraninda
kararsizim, % 18,9 oraninda katilmiyorum ve % 5,5 oraninda kesinlikle
katilmiyorum diyerek goriislerini ifade etmislerdir. Bu sonuglara gore, katilimci
ogrencilerin ¢ogunlugunun goriisii iilke yoneticilerinin, kiiresellesmeyi olumlu bir
atilm olarak disiindiiklerine inanmiyorum yoniinde katiliyorum ve kararsizim
arasinda yogunlasmistir. Katilimc1 goriigleri arasinda cinsiyet, smif ve {niversite
degiskenlerine gore anlamli bir fark olup olmadigini tespit etmek i¢in istatistiki
islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve sinif degiskeni i¢in t-testi ve liniversite

degiskeni i¢in ise ANOVA testi uygulanmistir.

Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilimec1 goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigr goriilmiistiir. Simif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimci goriisleri ile sinif degiskeni arasinda anlamli bir
fark olmadigi goriilmiistir. Devam edilen {iniversite degiskenine gore
gerceklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimci goriisleri ile iiniversite

degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadig1 goriilmiistiir.
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Tablo 24:

““Kiiresellesme, bir iilkenin diger diinya iilkeleriyle arasindaki sorunlarin
giderilmesini saglar’’ yargisina yonelik 6gretmen adaylarinin goriislerinin
oransal dagilim

F %
Kesinlikle Katiliyorum 51 11,8
Katiliyorum 155 35,7
Kararsizim 120 27,6
Katilmiyorum 84 19,4
Kesinlikle Katilmiyorum 24 55
Toplam 434 100

Tablo 24’te yer alan veriler okundugu zaman, “iilke yoneticilerinin, kiiresellesmeyi
olumlu bir atilim olarak diigiindiiklerine inanmiyorum’’yargisina ogrenciler, % 11,8
oraninda kesinlikle katiliyorum, % 35,7 oraninda katiliyorum, % 27,6 oraninda
kararsizim, % 19,4 oraninda katilmiyorum ve % 5,5 oraninda kesinlikle
katilmiyorum diyerek gorislerini ifade etmislerdir. Bu sonuglara gore, katilimci
ogrencilerin ¢ogunlugunun goriisii kiiresellesme, bir {ilkenin diger diinya tlkeleriyle
arasindaki sorunlarin giderilmesini saglar yoniinde katiliyorum ve kararsizim
arasinda yogunlasmistir. Katilimc1 goriigleri arasinda cinsiyet, siif ve {iniversite
degiskenlerine gore anlamli bir fark olup olmadigini tespit etmek i¢in istatistiki
islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve sinif degiskeni i¢in t-testi ve liniversite

degiskeni i¢in ise ANOVA testi uygulanmistir.

Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilimec1 goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark oldugu goriilmistiir. Smif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimc1 goriigleri ile sinif degiskeni arasinda anlamli bir
fark olmadigi goriilmiistir. Devam edilen {iniversite degiskenine gore
gerceklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimci goriisleri ile iiniversite

degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadig1 gériilmiistiir.
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Tablo 25:
“Kiiresellesme teror olaylarinin sebeplerinden biridir’’ yargisina yonelik
ogretmen adaylarimin goriislerinin oransal dagilim

F %
Kesinlikle Katiltyorum 37 8,5
Katiliyorum 74 17,1
Kararsizim 142 32,7
Katilmryorum 127 29,3
Kesinlikle Katilmiyorum 54 12,4
Toplam 434 100

Tablo 25°de yer alan veriler okundugu zaman, “iilke yoneticilerinin, kiiresellesmeyi
olumlu bir atilm olarak diigiindiiklerine inanmiyorum’’yargisina dgrenciler, % 8,5
oraninda kesinlikle katiliyorum, % 17,1 oraninda katiliyorum, % 32,7 oraninda
kararsizim, % 29,3 oraninda katilmiyorum ve % 12,4 oraninda kesinlikle
katilmiyorum diyerek goriislerini ifade etmislerdir. Bu sonuglara gore, katilimci
ogrencilerin gogunlugunun goriisii kiiresellesme, teror olaylarinin sebeplerinden biri
yoniinde kararsizim ve katilmiyorum arasinda yogunlagmistir. Sonuglara bakilirsa
ogretmen adaylari  kiiresellesmeyi  terér  olaylarinin  sebepleri  arasinda
gormemektedirler. Katilime1 goriisleri arasinda cinsiyet, smif ve {niversite
degiskenlerine gore anlamli bir fark olup olmadigini tespit etmek igin istatistiki
islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve sinif degiskeni i¢in t-testi ve liniversite

degiskeni i¢in ise ANOVA testi uygulanmuistir.

Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilimec1 goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigi goriilmiistir. Simf ve cinsiyet
degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilimci goriisleri ile smif, cinsiyet
degiskenleri arasinda anlamli bir fark olmadig1 goriilmiistiir. Devam edilen iiniversite
degiskenine gore gerceklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimer
goriisleri ile iiniversite degigskeni arasinda anlamli bir fark oldugu goriilmiistiir.

Ulasilan sonuglar asagida verilmistir.
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Tablo 26:

“Kiiresellesme teror olaylarinin sebeplerinden biridir” yargisina yonelik
ogretmen adaylarinin goriislerinin iiniversite degiskenine gore ANOVA
sonuc¢lar

Varyansin Kareler Sd Kareler F P Farkin Kaynagi P

Kaynagi  Toplamm Ortalamasi LSD
Gruplar 13,796 4 3,449 Istanbul-Akdeniz ~ ,010
Arasi

Istanbul-Amasya  ,022
2,772 027 Istanbul-Rize ,027

Gruplar Ici 533,764 429 1,244

Toplam 547,560 433

Tablo 26’da verilen bulgulara bakildig1 zaman, katilimcilarin “Kiiresellesme teror
olaylarinin sebeplerinden biridir” ifadesine katilim diizeyleri arasinda devam edilen
tiniversite degiskenine gére anlamli bir fark oldugu saptanmustir [F(s.420=2,772;
p<0.05]. Baska bir anlatimla &grencilerin, kiiresellesme terdr olaylarinin
sebeplerinden biridir yoniindeki diisiinceleri tiniversite degiskenine gore istatistiksel

olarak anlamli olacak bi¢cimde farklilagsmaktadir.

S6z konusu farkliligin hangi iiniversiteler arasinda oldugunu tespit etmek amaciyla
gerceklestirilen LSD testinin sonuglarma gére, Istanbul Universitesi’ne (X=2,49)
devam eden Ogrencilerin kiiresellesme terdér olaylarinin sebeplerinden biridir
yoniinde diisiinme diizeyleri Sakarya (X= 2,58), Rize (X=2,90), Amasya (X=2,92)
ve Akdeniz (X=2,93) Universitelerine devam eden dgrencilerden daha diisiiktiir.
Kiiresellesmeyi terdr olaylarindan biri olarak diistinenlerin diizeyi en fazla Akdeniz
Universitesi’ne devam eden dgrenciler tarafindan dile getirilmistir. Ayrica Istanbul
Universitesi ile Akdeniz Universitesi,  Istanbul Universitesi ile Amasya
Universiteleri ve Istanbul Universitesi ile Rize arasindaki puan farki istatistiki agidan

anlamlidir.
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Tablo 27:
“Kiiresellesme Islam diinyasinin demokratiklesmesini hizlandirir’’ yargisina
yonelik 6gretmen adaylarinin goriislerinin oransal dagilim

F %
Kesinlikle Katiltyorum 50 11,5
Katiliyorum 99 22,8
Kararsizim 131 30,2
Katilmryorum 109 25,1
Kesinlikle Katilmiyorum 45 10,4
Toplam 434 100

Tablo 27°de yer alan veriler okundugu zaman, “Kiiresellesme Islam diinyasinin
demokratiklesmesini hizlandirir’’ yargisina 6grenciler, % 11,8 oraninda kesinlikle
katiliyorum, % 22,8 oraninda katiliyorum, % 30,2 oraninda kararsizim, % 25,1
oraninda katilmiyorum ve % 10,4 oraninda kesinlikle katilmiyorum diyerek
goriislerini ifade etmiglerdir. Bu sonuglara gore, katilime1 6grencilerin ¢ogunlugunun
goriisii kiiresellesme, Islam diinyasinin demokratiklesmesini hizlandirir yoniindeki
diisiinceleri kararsizim ve katilmiyorum arasinda yogunlasmistir. Katilimc1 goriisleri
arasinda cinsiyet, smif ve {iiniversite degiskenlerine gore anlamli bir fark olup
olmadigini tespit etmek i¢in istatistiki islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve
smif degiskeni igin t-testi ve tiniversite degiskeni igin ise ANOVA testi

uygulanmistir.

Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilimc1 goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigi saptanmistir. Sinif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimci goriigleri ile sinif degiskeni arasinda anlamli bir
fark olmadigi goriilmiistir. Devam edilen iiniversite degiskenine gore
gerceklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimci goriisleri ile iiniversite

degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadi
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Tablo 28:
““Kiiresellesen iilkelerin demokrasisi daha giiclii olur’’ yargisina yonelik
ogretmen adaylarimin goriislerinin oransal dagilim

F %
Kesinlikle Katiltyorum 61 14,1
Katiliyorum 143 32,9
Kararsizim 127 29,3
Katilmryorum 78 18,0
Kesinlikle Katilmiyorum 25 5,8
Toplam 434 100

Tablo 28°de yer alan veriler okundugu zaman, “Kiiresellesen iilkelerin demokrasisi
daha giiclii olur’ yargisina 6grenciler, % 14,1 oraninda kesinlikle katiliyorum, %
32,9 oraninda katiliyorum, % 29,3 oraninda kararsizim, % 18,0 oraninda
katilmiyorum ve % 5,8 oraninda kesinlikle katilmiyorum diyerek goriislerini ifade
etmislerdir. Bu sonuglara gore, katilimci Ogrencilerin ¢ogunlugunun goriisii
kiiresellesen Tllkelerin demokrasisi daha giicli olur yoniindeki disiinceleri
katiliyorum ve kararsizim arasinda yogunlasmistir. Katilime1 goriisleri arasinda
cinsiyet, simif ve iiniversite degiskenlerine gore anlamli bir fark olup olmadigini
tespit etmek icin istatistiki islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve smif

degiskeni i¢in t-testi ve liniversite degiskeni igin ise ANOVA testi uygulanmustir.

Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilimec1 goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigir saptanmistir. Simif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimc1 goriisleri ile sinif degiskeni arasinda anlamli bir
fark olmadigi goriilmiistir. Devam edilen iiniversite degiskenine gore
gergeklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimc1 goriisleri ile liniversite

degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadig1 goriilmiistiir.
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Tablo 29:

‘““Kiiresellesme sayesinde giiclii devletler, diinyada biiyiik bir imparatorluk
kurmak istemektedir’’ yargisina yonelik 6gretmen adaylarinin goriislerinin
oransal dagilim

F %
Kesinlikle Katiliyorum 98 22,6
Katiliyorum 126 29,0
Kararsizim 95 21,9
Katilmiyorum 65 15,0
Kesinlikle Katilmiyorum 50 11,5
Toplam 434 100

Tablo 29°da yer alan veriler okundugu zaman, “Kiiresellesme sayesinde giiglii
devletler, diinyada biiyiik bir imparatorluk kurmak istemektedir’’ yargisina
ogrenciler, % 22,6 oraninda kesinlikle katiliyorum, % 29,0 oraninda katiliyorum, %
21,9 oraninda kararsizim, % 15,0 oraninda katilmiyorum ve % 11,5 oraninda
kesinlikle katilmiyorum diyerek goriislerini ifade etmislerdir. Bu sonuclara gore,
katilimcer 6grencilerin ¢ogunlugunun goriisii kiiresellesme sayesinde giiclii devletler,
diinyada biiyiik bir imparatorluk kurmak istemektedir yoniindeki diisiinceleri
katiliyorum da yogunlasmistir. Katilimeir goriisleri arasinda cinsiyet, siif ve
iniversite degiskenlerine gore anlamli bir fark olup olmadigini tespit etmek i¢in
istatistiki islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve sinif degiskeni i¢in t-testi ve

iniversite degiskeni i¢in ise ANOVA testi uygulanmistir.

Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilimec1 goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigi saptanmistir. Simif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimc1 goriigleri ile sinif degiskeni arasinda anlaml bir
fark olmadigi goriilmiistir. Devam edilen {iniversite degiskenine gore
gerceklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimcr goriisleri ile iiniversite

degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadig1 gériilmiistiir.
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Tablo 30:
“Kiiresellesme, askeri giicii azaltir’’ yargisina yonelik 6gretmen adaylarimin
goriislerinin oransal dagilim

F %
Kesinlikle Katiltyorum 25 5,8
Katiliyorum 67 15,4
Kararsizim 125 28,8
Katilmryorum 141 325
Kesinlikle Katilmiyorum 76 17,5
Toplam 434 100

Tablo 30°da yer alan veriler okundugu zaman, “Kiiresellesme, askeri giicii azaltir’’
yargisina Ogrenciler, % 5,8 oraninda kesinlikle katiliyorum, % 15,4 oraninda
katiliyorum, % 28,8 oraninda kararsizim, % 32,5 oraninda katilmiyorum ve % 17,5
oraninda kesinlikle katilmiyorum diyerek goriislerini ifade etmislerdir. Bu sonuglara
gore, katilimcr 6grencilerin ¢ogunlugunun goriisii kiiresellesme, askeri giicli azaltir
yoniindeki diisiinceleri katiliyorum da yogunlagsmistir. Katilime1 goriisleri arasinda
cinsiyet, simif ve universite degiskenlerine gore anlamli bir fark olup olmadigini
tespit etmek icin istatistiki islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve smif
degiskeni i¢in t-testi ve iiniversite degiskeni i¢in ise ANOVA testi uygulanmigstir.
Cinsiyet degiskenine goére yapilan t-testi sonucunca, katilimer goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigi saptanmistir. Simif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimc1 goriigleri ile sinif degiskeni arasinda anlaml bir
fark olmadigi goriilmiistir. Devam edilen {iniversite degiskenine gore
gergeklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimc1 goriisleri ile liniversite

degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadig1 goriilmiistiir.
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4.2. Sosyo-Kiiltiirel Boyuta Yonelik Bulgular ve Yorum

Tablo 31:
““Kiiresellesme, milli kiiltiire zarar verir’’yargisina yonelik 6gretmen
adaylarin goriislerinin oransal dagilimi

F %
Kesinlikle Katiliyorum 76 17,5
Katiliyorum 98 22,6
Kararsizim 112 25,8
Katilmiyorum 101 23,3
Kesinlikle Katilmiyorum 47 10,8
Toplam 434 100

Tablo 31°de yer alan veriler okundugu zaman, “Kiiresellesme, milli kiiltiire zarar
verir’’ yargisina 0grenciler, % 17,5 oraninda kesinlikle katiliyorum, % 22,6 oraninda
katiliyorum, % 25,8 oraninda kararsizim, % 23,3 oraninda katilmiyorum ve % 10,8
oraninda kesinlikle katilmiyorum diyerek goriislerini ifade etmislerdir. Bu sonuclara
gore, katilimer 6grencilerin ¢gogunlugunun goriisii kiiresellesme, milli kiiltlire zarar
verir yoniindeki diisiinceleri kararsizim ve katilmiyorum da yogunlagmistir. Katilimei
goriisleri arasinda cinsiyet, simif ve liniversite degiskenlerine gore anlamli bir fark
olup olmadigini tespit etmek icin istatistiki islemler yapilmistir. Bu kapsamda
cinsiyet ve simif degiskeni i¢in t-testi ve tiniversite degiskeni icin ise ANOVA testi

uygulanmistir.

Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilimec1 goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigr saptanmistir. Simif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimci goriigleri ile sinif degiskeni arasinda anlamli bir
fark olmadigi goriilmiistir. Devam edilen tiniversite degiskenine gore
gerceklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimci goriisleri ile iiniversite

degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadig1 goriilmiistiir.
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Tablo 32:
‘““Kiiresellesen iilkelerde yolsuzluklar artar’’yargisina yonelik 6gretmen
adaylarmin goriislerinin oransal dagilim

F %
Kesinlikle Katiltyorum 48 11,1
Katiliyorum 84 19,4
Kararsizim 168 38,7
Katilmryorum 92 21,2
Kesinlikle Katilmiyorum 42 9,7
Toplam 434 100

Tablo 32’de yer alan veriler okundugu zaman, “Kiiresellesen iilkelerde yolsuzluklar
artar’’ yargisina dgrenciler, % 11,1 oraninda kesinlikle katiliyorum, % 19,4 oraninda
katiliyorum, % 38,7 oraninda kararsizim, % 21,2 oraninda katilmiyorum ve % 9,7
oraninda kesinlikle katilmiyorum diyerek goriislerini ifade etmiglerdir. Bu sonuglara
gore, katilimc1 6grencilerin ¢cogunlugunun goriisii kiiresellesen iilkelerde yolsuzluklar
artar yoOniindeki disilinceleri kararsizzim da yogunlasmistir. Katilimer goriisleri
arasinda cinsiyet, sinif ve lniversite degiskenlerine gore anlamli bir fark olup
olmadigini tespit etmek i¢in istatistiki islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve
simif degiskeni igin t-testi ve Universite degiskeni igin ise ANOVA testi

uygulanmistir.

Cinsiyet degiskenine gére yapilan t-testi sonucunca, katilimec1 gorisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigi saptanmistir. Sinif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimc1 goriigleri ile sinif degiskeni arasinda anlamli bir
fark olmadigr gorillmiistir. Devam edilen {niversite degiskenine gore
gergeklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimc1 goriisleri ile liniversite

degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadig1 goriilmiistiir.
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Tablo 33:

“Kiiresellesme, tiim diinya iilkelerinin milli kiiltiir unsurlarini birlik potasi
icinde eritip yeni bir diinya kimligi olusturmay1 hedeflemektedir’’yargisina
yonelik 6gretmen adaylarinin goriislerinin oransal dagilim

F %
Kesinlikle Katiliyorum 84 19,4
Katiliyorum 128 29,5
Kararsizim 123 28,3
Katilmiyorum 71 16,4
Kesinlikle Katilmiyorum 28 6,5
Toplam 434 100

Tablo 33’de yer alan veriler okundugu zaman “Kiiresellesme, tiim diinya iilkelerinin
milli kiiltiir unsurlarini birlik potasi i¢inde eritip yeni bir diinya kimligi olusturmayi
hedeflemektedir’’ yargisina 6grencilerin, % 19,4 oraninda kesinlikle katiliyorum, %
29,5 oraninda katiliyorum, % 28,3 oraninda kararsizim, % 16,4 oOraninda
katilmiyorum ve % 6,5 oraninda kesinlikle katilmiyorum diyerek goriislerini ifade

etmislerdir.

Bu sonuglara gore, katilimer dgrencilerin ¢ogunlugunun goriisii kiiresellesme, tim
diinya iilkelerinin milli kiiltiir unsurlarmi birlik potas: i¢inde eritip yeni bir diinya
kimligi olusturmayr hedeflemektedir yoniindeki diistinceleri katiliyorum ile
kararsizim arasinda yogunlagsmistir. Katilimc1 goriisleri arasinda cinsiyet, smif ve
tiniversite degiskenlerine gore anlamli bir fark olup olmadigimi tespit etmek igin
istatistiki islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve siif degiskeni igin t-testi ve

iniversite degiskeni i¢in ise ANOVA testi uygulanmaistir.

Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilime1 goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigi saptanmistir. Sinif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimci gorisleri ile sinif degiskeni arasinda anlamli bir
fark oldugu goriilmiistiir. Devam edilen iiniversite degiskenine gore gergeklestirilen
ANOVA analizi sonuglarina gore katilimei goriisleri ile {iniversite degiskeni arasinda

anlaml1 bir fark olmadig1 goriilmiistiir. Ulasilan sonuclar asagida verilmistir.
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Tablo 34:

“Kiiresellesme, tiim diinya iilkelerinin milli kiiltiir unsurlarini birlik potasi
icinde eritip yeni bir diinya kimligi olusturmay1 hedeflemektedir’’ yargisina
yonelik 6gretmen adaylarinin goriislerinin simif degiskenine gore t-testi
sonuclari

Sinif N X S Sd T P
1.siif 213 3,27 1,136

432 -2,159 ,031
4 .smf 221 3,51 1,170

Tablo 34’de yer alan degerlere gore, 1.siif 6grencilerin aritmetik ortalamasinin 3,27,
4. smf Ogrencilerin aritmetik ortalamasinin ise 3,51 olarak hesaplandigi
goriilmektedir. Bu veriler 4. simmif Ogrencilerin aritmetik ortalamalarinin 1. siif
ogrencilerden daha yiiksek oldugunu gostermektedir. 1ki grubun aritmetik
ortalamalar1 arasindaki bu farkin anlamli olup olmadigini tespit etmek amaciyla
yapilan bagimsiz gruplar t-testi sonucunda aritmetik ortalamalar arasindaki farkin
anlaml1 oldugu tespit edilmistir [tuzz)= -2,159; p<0.05]. Bu bulguya goére 4. sif
ogrencilerin, kiiresellesme, tiim diinya iilkelerinin milli kiiltiir unsurlarmi birlik
potasi iginde eritip yeni bir diinya kimligi olusturmay1 yoniindeki inanglar1 1. sinif
ogrencilerden daha fazladir.

Tablo 35:

““Kiiresellesme, milli kiiltiire zarar vermez’’yargisina yonelik 6gretmen
adaylarmin goriislerinin oransal dagilimi

F %
Kesinlikle Katiliyorum 35 8,1
Katiliyorum 66 15,2
Kararsizim 129 29,7
Katilmiyorum 117 27,0
Kesinlikle Katilmiyorum 87 20,0
Toplam 434 100
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Tablo 35’de yer alan veriler okundugu zaman, “Kiiresellesme, milli kiiltiire zarar
vermez’’ yargisina Ogrencilerin, % 8,1 oraninda kesinlikle katiliyorum, % 15,2
oraninda katiliyorum, % 29,7 oraninda kararsizim, % 27,0 oraninda katilmiyorum ve

% 20,0 oraninda kesinlikle katilmiyorum diyerek goriislerini ifade etmislerdir.

Bu sonuglara gore, katilimer 6grencilerin ¢cogunlugunun goriisii Kiiresellesme, milli
kiiltiire zarar vermez yoniindeki diislinceleri kararsizim ile kesinlikle katilmiyorum
arasinda yogunlagsmistir. Katilimc1 goriigleri arasinda cinsiyet, smif ve {liniversite
degiskenlerine gore anlamli bir fark olup olmadigini tespit etmek i¢in istatistiki
islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve sinif degiskeni i¢in t-testi ve tiniversite

degiskeni i¢in ise ANOVA testi uygulanmistir.

Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilime1 goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigi saptanmistir. Sinif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimc1 gortisleri ile sinif degiskeni arasinda anlamli bir
fark olmadigi gorilmistir. Devam edilen {iniversite degiskenine gore
gerceklestirilen ANOVA analizi sonuglarma gore katilimci goriisleri ile tiniversite
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadig1 gortilmiistiir.

Tablo 36:

““Kiiresellesme ile iilkeler icerindeki misyoner faaliyetler artar’’yargisina
yonelik 6gretmen adaylarinin goriislerinin oransal dagilim

F %
Kesinlikle Katilryorum 105 24,2
Katiliyorum 124 28,6
Kararsizim 118 27,2
Katilmiyorum 64 14,7
Kesinlikle Katilmiyorum 23 5,3
Toplam 434 100

Tablo 36°da yer alan veriler okundugu zaman, “Kiiresellesme ile {ilkeler icerindeki
misyoner faaliyetler artar’” yargisia ogrencilerin, % 24,2 oraninda kesinlikle

katiliyorum, % 28,6 oraninda katiliyorum, % 27,2 oraninda kararsizim, % 14,7
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oraninda katilmiyorum ve % 5,3 oraninda kesinlikle katilmiyorum diyerek

goriislerini ifade etmislerdir.

Bu sonuglara gore, katilime1 6grencilerin ¢ogunlugunun goriisii Kiiresellesme ile
iilkeler icerindeki misyoner faaliyetler artar yoniindeki diisiinceleri katiliyorum ile
kararsizim arasinda yogunlagmistir. Katilimc1 goriisleri arasinda cinsiyet, sinif ve
iiniversite degiskenlerine gore anlamli bir fark olup olmadigimi tespit etmek igin
istatistiki islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve siif degiskeni igin t-testi ve

iiniversite degiskeni i¢in ise ANOVA testi uygulanmustir.

Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilimer goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigi saptanmistir. Sinif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimci goriisleri ile sinif degiskeni arasinda anlamli bir
fark olmadigr goriilmiistiir. Devam edilen {niversite degiskenine gore
gerceklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimci goriisleri ile iiniversite
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigi goriilmiistiir.

Tablo 37:

““Kiiresellesen bir iilkede dini hassasiyetler zayiflar’’yargisina yonelik 6gretmen
adaylarinin goriislerinin oransal dagilhim

F %
Kesinlikle Katiliyorum o7 13,1
Katiliyorum 120 27,6
Kararsizim 111 25,6
Katilmiyorum 99 22,8
Kesinlikle Katilmiyorum 47 10,8
Toplam 434 100

Tablo 37’de yer alan veriler okundugu zaman, “Kiiresellesen bir iilkede dini
hassasiyetler zayiflar’® yargisina Ogrencilerin, % 13,1 oraninda kesinlikle
katiliyorum, % 27,6 oraninda katiltyorum, % 25,6 oraninda kararsizim, % 22,8
oraninda katilmiyorum ve % 10,8 oraninda kesinlikle katilmiyorum diyerek

goriislerini ifade etmiglerdir.
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Bu sonuglara gore, katilimci 6grencilerin ¢ogunlugunun goriisii kiiresellesen bir
iilkede dini hassasiyetler zayiflar yoniindeki diistinceleri katiliyorum ile kararsizim
arasinda yogunlasmistir. Katilimc1 goriigleri arasinda cinsiyet, simif ve {iniversite
degiskenlerine gore anlamli bir fark olup olmadigmi tespit etmek igin istatistiki
islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve sinif degiskeni i¢in t-testi ve tiniversite

degiskeni i¢in ise ANOVA testi uygulanmuistir.

Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilimci goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigi saptanmistir. Sinif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimc1 gortisleri ile sinif degiskeni arasinda anlamli bir
fark olmadigr goriilmiistiir. Devam edilen {niversite degiskenine gore
gerceklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimci goriisleri ile iiniversite
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadig1 goriilmiistiir.

Tablo 38:

“Tiirkiye’nin kiiresellesmesi kiiltiirlerarasi hosgoriiyii gelistirir’’yargisina
yonelik 6gretmen adaylarinin goriislerinin oransal dagilhim

F %
Kesinlikle Katiliyorum 85 19,6
Katiliyorum 167 38,5
Kararsizim 109 25,1
Katilmiyorum 52 12,0
Kesinlikle Katilmiyorum 21 4.8
Toplam 434 100

Tablo 38’de yer alan veriler okundugu zaman, “Tirkiye’nin kiiresellesmesi
kiiltiirlerarast hosgoriiyli  gelistirir’®  yargisina 6grencilerin, % 19,6 oraninda
kesinlikle katiliyorum, % 38,5 oraninda katiliyorum, % 25,1 oraninda kararsizim, %
12,0 oraninda katilmiyorum ve % 4,8 oraninda kesinlikle katilmiyorum diyerek

goriislerini ifade etmislerdir.
Bu sonuclara gore, katilimci Ogrencilerin ¢ogunlugunun goriisii  Tiirkiye nin
kiiresellesmesi kiiltiirlerarasi hosgoriiyii gelistirir yoniindeki diistinceleri katiliyorum

ile kararsizim arasinda yogunlagsmistir. Katilimei1 goriisleri arasinda cinsiyet, sinif ve
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iiniversite degiskenlerine gore anlamli bir fark olup olmadigimi tespit etmek igin
istatistiki islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve sinif degiskeni icin t-testi ve

tiniversite degiskeni i¢in ise ANOVA testi uygulanmistir.

Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilimci goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigir saptanmistir. Sinif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilime1 gortisleri ile sinif degiskeni arasinda anlamli bir
fark olmadigi goriilmiistir. Devam edilen iiniversite degiskenine gore
gerceklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimci goriisleri ile iiniversite
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadig1 goriilmiistiir.

Tablo 39:

““Tiirkiye’nin kiiresellesmesini destekliyorum’’yargisina yonelik 6gretmen
adaylarinin goriislerinin oransal dagilhim

F %
Kesinlikle Katiliyorum 101 23,3
Katiliyorum 115 26,5
Kararsizim 129 29,7
Katilmiyorum 44 10,1
Kesinlikle Katilmiyorum 45 10,4
Toplam 434 100

Tablo 39’da yer alan veriler okundugu zaman, “Tiirkiye’nin kiiresellesmesini
destekliyorum’’ yargisina 6grencilerin, % 23,3 oraninda kesinlikle katiliyorum, %
26,5 oraninda katiliyorum, % 29,7 oraninda kararsizim, % 10,1 oraninda
katilmiyorum ve % 10,4 oraninda kesinlikle katilmiyorum diyerek goriislerini ifade

etmislerdir.

Bu sonuglara gore, katilimci 6grencilerin ¢cogunlugunun goriisii  Tiirkiye’nin
kiiresellesmesini destekliyorum yoniindeki diisiinceleri katiliyorum ile kararsizim
arasinda yogunlasmistir. Katilimc1 goriigleri arasinda cinsiyet, sinif ve iiniversite
degiskenlerine gore anlamli bir fark olup olmadigini tespit etmek igin istatistiki
islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve siif degiskeni i¢in t-testi ve liniversite

degiskeni i¢in ise ANOVA testi uygulanmistir.
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Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilime1 goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigi saptanmistir. Sinif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilime1 goriisleri ile sinif degiskeni arasinda anlamli bir
fark olmadigi goriilmiistir. Devam edilen iiniversite degiskenine gore
gerceklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimci goriisleri ile iiniversite

degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadig1 goriilmiistir.

4.3. Egitim Boyutuna Yonelik Bulgular ve Yorum

Tablo 40:
““Kiiresellesme ile ilkogretimin kalitesi artar’’yargisina yonelik 6gretmen
adaylarinin goriislerinin oransal dagihim

F %
Kesinlikle Katiliyorum 87 20,0
Katiliyorum 171 39,4
Kararsizim 96 221
Katilmryorum 66 15,2
Kesinlikle Katilmiyorum 14 3,2
Toplam 434 100

Tablo 40°da yer alan veriler okundugu zaman, “Kiiresellesme ile ilkdgretimin kalitesi
artar’’ yargisina Ogrencilerin, % 20,0 oraninda kesinlikle katiliyorum, % 39,4
oraninda katiliyorum, % 22,1 oraninda kararsizim, % 15,2 oraninda katilmiyorum ve

% 3,2 oraninda kesinlikle katilmiyorum diyerek goriislerini ifade etmislerdir.

Bu sonuclara gore, katilimci1 6grencilerin ¢ogunlugunun goriisii kiiresellesme ile
ilkdgretimin kalitesi artar yoniindeki disiinceleri katiliyorumda yogunlagmistir.
Katilimc1 goriigleri arasinda cinsiyet, sinif ve {iniversite degiskenlerine gére anlamli
bir fark olup olmadigini tespit etmek icin istatistiki islemler yapilmistir. Bu
kapsamda cinsiyet ve sinif degiskeni i¢in t-testi ve iiniversite degiskeni icin ise

ANOVA testi uygulanmistir.
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Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilime1 goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigi saptanmistir. Sinif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimci goriisleri ile sinif degiskeni arasinda anlamli bir
fark olmadigi goriilmiistir. Devam edilen iiniversite degiskenine gore
gerceklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimci goriisleri ile iiniversite
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadig1 gortilmiistiir.
Tablo 41:

““Kiiresellesen iilkelerde beyin gocii azalir’’yargisina yonelik 6gretmen
adaylarinin goriislerinin oransal dagilim

F %
Kesinlikle Katiliyorum 106 24,4
Katiliyorum 140 32,3
Kararsizim 98 22,6
Katilmiyorum 66 15,2
Kesinlikle Katilmiyorum 24 5,5
Toplam 434 100

Tablo 41°de yer alan veriler okundugu zaman, “Kiiresellesen {ilkelerde beyin gocii
azalir’’ yargisma ogrencilerin, % 24,4 oraninda kesinlikle katiliyorum, % 32,3
oraninda katiliyorum, % 22,6 oraninda kararsizim, % 15,2 oraninda katilmiyorum ve

% 5,5 oraninda kesinlikle katilmiyorum diyerek goriislerini ifade etmislerdir.

Bu sonuglara gore, katilimci 6grencilerin ¢ogunlugunun goriisii  kiiresellesen
tilkelerde beyin gogli azalir yoniindeki diigiinceleri katiliyorum da yogunlagmistir.
Katilimer goriisleri arasinda cinsiyet, sinif ve iiniversite degiskenlerine gére anlaml
bir fark olup olmadigini tespit etmek icin istatistiki islemler yapilmistir. Bu
kapsamda cinsiyet ve siif degiskeni i¢in t-testi ve iiniversite degiskeni i¢in ise

ANOVA testi uygulanmistir.

Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilime1 goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark oldugu saptanmistir. Smif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimci goriigleri ile sinif degiskeni arasinda anlamli bir

fark olmadigi goriilmiistir. Devam edilen {iniversite degiskenine gore
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gerceklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimci goriisleri ile iiniversite
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigi goriilmiistiir. Ulasilan sonuglar asagida
verilmistir.

Tablo 42:

“Kiiresellesen iilkelerde beyin gocii azalir’’ yargisina yonelik 6gretmen
adaylarimn goriislerinin cinsiyet degiskenine gore t-testi sonuglar:

Simif N X S Sd T P
Kiz 214 3,43 1,171

432 -2,167 ,031
Erkek 220 3,67 1,164

Tablo 42°de yer alan degerlere gore, kiz 6grencilerin aritmetik ortalamasinin 3,43,
erkek Ogrencilerin aritmetik ortalamasinin  ise 3,67 olarak hesaplandigi
goriilmektedir. Bu veriler erkek Ogrencilerin aritmetik ortalamalarinin  kiz
ogrencilerden daha yiiksek oldugunu gostermektedir. iki grubun aritmetik
ortalamalar1 arasindaki bu farkin anlamli olup olmadigini tespit etmek amaciyla
yapilan bagimsiz gruplar t-testi sonucunda aritmetik ortalamalar arasindaki farkin
anlamli oldugu tespit edilmistir [tusz)= -2,167; p<0.05]. Bu bulguya gore erkek
ogrencilerin, Kiiresellesen iilkelerde beyin gogii azalir yoniindeki inanglart kiz
ogrencilerden daha fazladir.

Tablo 43:

“Kiiresellesen iilkelerde yiiksek ogretimin kalitesi artar’’yargisina yonelik
ogretmen adaylarinin goriislerinin oransal dagilinm

F %
Kesinlikle Katiliyorum 133 30,6
Katiliyorum 191 44,0
Kararsizim 69 15,9
Katilmiyorum 30 6,9
Kesinlikle Katilmiyorum 11 2,5

Toplam 434 100
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Tablo 43’de yer alan veriler okundugu zaman, “Kiiresellesen {ilkelerde yiiksek
Ogretimin kalitesi artar’” yargismna oOgrencilerin, % 30,6 oraninda kesinlikle
katiliyorum, % 44,0 oraninda katiliyorum, % 15,9 oraninda kararsizim, % 6,9
oraninda katilmiyorum ve % 2,5 oraminda kesinlikle katilmiyorum diyerek

goriislerini ifade etmislerdir.

Bu sonuglara gore, katilimeci1 ogrencilerin  ¢ogunlugunun goriisii kiiresellesen
iilkelerde yiiksek ogretimin kalitesi artar yoniindeki diisiinceleri katiliyorum da
yogunlasmistir. Katilime1  goriisleri arasinda cinsiyet, smnif ve iniversite
degiskenlerine gore anlamli bir fark olup olmadigini tespit etmek icin istatistiki
islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve sinif degiskeni i¢in t-testi ve liniversite

degiskeni i¢in ise ANOVA testi uygulanmustir.

Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilimer goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark oldugu saptanmistir. Siif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimci goriisleri ile siif degiskeni arasinda anlamli bir
fark olmadigi goriilmistir. Devam edilen iniversite degiskenine gore
gerceklestirilen ANOVA analizi sonuglarma gore katilimci goriisleri ile liniversite
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadig1 goriilmiistiir. Ulasilan sonuglar asagida
verilmistir.

Tablo 44:

“Kiiresellesen iilkelerde yiiksek ogretimin kalitesi artar’’ yargisina yonelik
ogretmen adaylarinin goriislerinin cinsiyet degiskenine gore t-testi sonuclari

Cinsiyet N X S Sd T P
Kiz 214 3,81 1,005

432 -2,623 ,009
Erkek 220 4,05 ,949

Tablo 42°de yer alan degerlere gore, kiz 6grencilerin aritmetik ortalamasinin 3,81,
erkek Ogrencilerin aritmetik ortalamasinin  ise 4,05 olarak hesaplandig
goriilmektedir. Bu veriler erkek Ogrencilerin aritmetik ortalamalarinin  kiz
ogrencilerden daha yiiksek oldugunu gostermektedir. 1ki grubun aritmetik
ortalamalar1 arasindaki bu farkin anlamli olup olmadigini tespit etmek amaciyla
yapilan bagimsiz gruplar t-testi sonucunda aritmetik ortalamalar arasindaki farkin

anlamli oldugu tespit edilmistir [tusz)= -2,623; p<0.05]. Bu bulguya gore erkek
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ogrencilerin, kiiresellesen iilkelerde yiiksek oOgretimin kalitesi artar yoOniindeki
inanglar kiz 6grencilerden daha fazladir.

Tablo 45:

““Kiiresellesen iilkelerde mesleki egitimin kalitesi artar’’yargisina yonelik
ogretmen adaylarimin goriislerinin oransal dagilimi

F %
Kesinlikle Katiliyorum 106 24,4
Katiliyorum 170 39,2
Kararsizim 102 23,5
Katilmiyorum 43 9,9
Kesinlikle Katilmiyorum 13 3,0
Toplam 434 100

Tablo 45’de yer alan veriler okundugu zaman, “Kiiresellesen tilkelerde mesleki
egitimin kalitesi artar’” yargisima Ogrencilerin, % 24,4 oraninda Kesinlikle
katillyorum, % 39,2 oraninda katiliyorum, % 23,5 oraninda kararsizim, % 9,9
oraninda katilmiyorum ve % 3,0 oraminda kesinlikle katilmiyorum diyerek

goriislerini ifade etmislerdir.

Bu sonuglara gore, katilimci ogrencilerin ¢ogunlugunun goriisii kiiresellesen
tilkelerde mesleki egitimin kalitesi artar yoniindeki diigiinceleri katiliyorum ile
kararsizim arasinda yogunlasmistir. Katilime1 goriisleri arasinda cinsiyet, smif ve
iiniversite degiskenlerine gore anlamli bir fark olup olmadigini tespit etmek i¢in
istatistiki islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve sinif degiskeni icin t-testi ve

liniversite degiskeni i¢in ise ANOVA testi uygulanmistir.

Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilimec1 goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigi saptanmistir. Smif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimc1 goriigleri ile sinif degiskeni arasinda anlamli bir
fark olmadigr goriilmiistiir. Devam edilen {niversite degiskenine gore
gerceklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimci goriisleri ile iiniversite

degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadig1 goériilmiistiir.
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Tablo 46:
“Bir iilkenin kiiresellesmesi, kendi egitim sistemini milli olmaktan
cikarir’’yargisina yonelik 6gretmen adaylarimin goriislerinin oransal dagilimi

F %
Kesinlikle Katiltyorum 65 15,0
Katiliyorum 121 27,9
Kararsizim 130 30,0
Katilmryorum 88 20,3
Kesinlikle Katilmiyorum 30 6,9
Toplam 434 100

Tablo 46’da yer alan veriler okundugu zaman, “Bir iilkenin kiiresellesmesi, kendi
egitim sistemini milli olmaktan ¢ikarir’” yargisina 6grencilerin, % 15,0 oraninda
kesinlikle katiliyorum, % 27,9 oraninda katiliyorum, % 30,0 oraninda kararsizim, %
20,3 oraninda katilmiyorum ve % 6,9 oraninda kesinlikle katilmiyorum diyerek

goriislerini ifade etmislerdir.

Bu sonuglara gore, katilimci Ogrencilerin ¢ogunlugunun goriisii Bir {ilkenin
kiiresellesmesi, kendi egitim sistemini milli olmaktan ¢ikarir yoniindeki diisiinceleri
katiliyorum 1ile kararsizzim arasinda yogunlagmistir. Katilimc1 goriisleri arasinda
cinsiyet, sinif ve iiniversite degiskenlerine gore anlamli bir fark olup olmadigim
tespit etmek i¢in istatistiki islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve smif
degiskeni i¢in t-testi ve iiniversite degiskeni i¢in ise ANOVA testi uygulanmistir.

Ulasilan sonuglar agagida sunulmustur.

Cinsiyet degiskenine goére yapilan t-testi sonucunca, katilimer goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigi saptanmistir. Simif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimci goriigleri ile sinif degiskeni arasinda anlamli bir
fark olmadigi gorlilmiistir. Devam edilen {iniversite degiskenine gore
gerceklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimci goriisleri ile iiniversite

degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadig1 goriilmiistiir.
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Tablo 47:
“Kiiresellesme ile ilkogretimin kalitesi azalir’’yargisina yonelik 6gretmen
adaylarmin goriislerinin oransal dagilim

F %
Kesinlikle Katiltyorum 23 53
Katiliyorum 46 10,6
Kararsizim 123 28,3
Katilmiyorum 167 38,5
Kesinlikle Katilmiyorum 75 17,3
Toplam 434 100

Tablo 47°de yer alan veriler okundugu zaman, “Kiiresellesme ile ilkdgretimin kalitesi
azalir’’ yargisina Ogrencilerin, % 5,3 oraninda kesinlikle katiliyorum, % 10,9
oraninda katiliyorum, % 28,3 oraninda kararsizim, % 38,5 oraninda katilmiyorum ve

% 17,3 oraninda kesinlikle katilmiyorum diyerek goriislerini ifade etmislerdir.

Bu sonuglara gore, katilime1r 6grencilerin ¢ogunlugunun goriisii Kiiresellesme ile
ilkogretimin kalitesi azalir yoniindeki disiinceleri kararsizim ile katilmiyorum
arasinda yogunlasmistir. Katilimci1 goriisleri arasinda cinsiyet, sinif ve {iniversite
degiskenlerine gore anlamli bir fark olup olmadigini tespit etmek igin istatistiki
islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve sinif degiskeni i¢in t-testi ve iliniversite

degiskeni i¢in ise ANOVA testi uygulanmistir.

Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilimec1 goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigi saptanmistir. Sinif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimci goriisleri ile sinif degiskeni arasinda anlamli bir
fark olmadigi goriilmiistir. Devam edilen iiniversite degiskenine gore
gergeklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimc1 goriisleri ile liniversite

degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadig1 goriilmiistiir.
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Tablo 48:
““Kiiresellesen bir iilkede insanlar daha iyi egitim imkanlarina
kavusur’’yargisina yonelik 6gretmen adaylarinin goriislerinin oransal dagilim

F %
Kesinlikle Katiltyorum 88 20,3
Katiliyorum 169 38,9
Kararsizim 122 28,1
Katilmiyorum 37 8,5
Kesinlikle Katilmiyorum 18 4.1
Toplam 434 100

Tablo 48’de yer alan veriler okundugu zaman, “Kiiresellesen bir iilkede insanlar daha
iyi egitim imkanlaria kavusur’’ yargisina ogrencilerin, % 20,3 oraninda kesinlikle
katiliyorum, % 38,9 oraninda katiliyorum, % 28,1 oraninda kararsizim, % 8,5
oraninda katilmiyorum ve % 4,1 oraninda kesinlikle katilmiyorum diyerek

goriislerini ifade etmislerdir.

Bu sonuglara gore, katilimcr 6grencilerin ¢ogunlugunun goriisii kiiresellesen bir
iilkede insanlar daha iyl egitim imkanlarina kavusur yoniindeki diisiinceleri
kararsizim ile katilmiyorum arasinda yogunlasmistir. Katilimc1 goriisleri arasinda
cinsiyet, simif ve iiniversite degiskenlerine gore anlamli bir fark olup olmadigini
tespit etmek i¢in istatistiki islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve smif

degiskeni i¢in t-testi ve liniversite degiskeni i¢in ise ANOVA testi uygulanmustir.

Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilimec1 goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigi saptanmistir. Sinif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimci goriigleri ile sinif degiskeni arasinda anlamli bir
fark olmadigi goriilmiistir. Devam edilen iiniversite degiskenine gore
gerceklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimcr goriisleri ile tiniversite
degiskeni arasinda anlamli bir fark oldugu goriilmiistiir. Ulasilan sonuclar asagida

verilmistir.
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Tablo 49:

“Kiiresellesen bir iilkede insanlar daha iyi egitim imkanlarina kavusur”
yargisina yonelik 6gretmen adaylarinin goriislerinin iiniversite degiskenine gore
ANOVA sonuglari

Varyansin Kareler Sd Kareler F P Farkin Kaynagi P

Kaynagi  Toplamm Ortalamasi LSD
Gruplar 12,656 4 3,164 Sakarya-istanbul ~ ,006
Arasi

3,038 ,017 Sakarya-Rize ,003

Gruplar igi 446,874 429 1,042

Toplam 459,530 433

Tablo 49°da verilen analiz sonuglari incelendigi zaman, dgrencilerin “Kiiresellesen
bir iilkede insanlar daha iyi egitim imkénlarina kavusur” ifadesine katilim diizeyleri
arasinda devam edilen {niversite degiskenine gore anlamli bir fark oldugu
goriilmektedir [F-429=3,038; p<0.05]. Diger bir ifadeyle 6grencilerin, kiiresellesen
bir iilkede insanlar daha iyi egitim imkénlarma kavusur yoniindeki diistinceleri
devam edilen iiniversite degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli olacak bi¢cimde
farklilagsmaktadir. S6z konusu farkliligin hangi tiniversiteler arasinda oldugunu tespit
etmek amaciyla gergeklestirilen LSD testinin sonuglarina gore, Sakarya (X=3,92)
devam eden Ogrencilerin, “Kiiresellesen bir iilkede insanlar daha iyi egitim
imkanlarma kavusur” yargisma katilm diizeyleri Istanbul (X=3,43) ve Rize
(X=3,43) Akdeniz (X=3,63), ve Amasya (X=3,73) Universitelerine devam eden
ogrencilerden daha yiiksektir. Kiiresellesen bir iilkede insanlar daha iyl egitim
imkanlarma kavusur ifadesine en fazla Sakarya Universitesine devam eden
ogrencilerin  katildigi  gozlenmektedir. Ayrica Sakarya ile Istanbul, Rize
Universiteleri arasindaki puan farki istatistiksel agidan anlamlidir. Bu sonuglara gore
Sakarya Universitesi'ne devam eden ogrencilerin kiiresellesen bir iilkede insanlar
daha iyi egitim imkanlarina kavusur yargisina yonelik inan¢ diizeyleri ad1 gegen

diger liniversitelere devam eden 6grencilerden daha yiiksektir.
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4.4. Ekonomi Boyutuna Yonelik Bulgular ve Yorum

Tablo 50:
““Kiiresellesen iilkelerde issizlik sorunu azalir’’yargisina yonelik 6gretmen
adaylarin goriislerinin oransal dagilimi

F %
Kesinlikle Katiliyorum 75 17,3
Katiliyorum 126 29,0
Kararsizim 125 28,8
Katilmiyorum 87 20,0
Kesinlikle Katilmiyorum 21 48
Toplam 434 100

Tablo 50’de yer alan veriler okundugu zaman, “Kiiresellesen {ilkelerde issizlik
sorunu azalir’” yargisina Ogrencilerin, % 17,3 oraninda kesinlikle katiliyorum, %
29,0 oraninda katiliyorum, % 28,8 oraninda kararsizim, % 20,0 oraninda
katilmiyorum ve % 4,8 oraninda kesinlikle katilmiyorum diyerek goriislerini ifade

etmislerdir.

Bu sonuclara gore, katilimci Ogrencilerin ¢ogunlugunun goriisii kiiresellesen
iilkelerde issizlik sorunu azalir yoniindeki diisiinceleri katiliyorum ile kararsizim
arasinda yogunlasmistir. Katilimc1 goriigleri arasinda cinsiyet, siif ve iiniversite
degiskenlerine gore anlamli bir fark olup olmadigini tespit etmek igin istatistiki
islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve sinif degiskeni i¢in t-testi ve liniversite

degiskeni i¢in ise ANOVA testi uygulanmistir.

Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilimec1 goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigi saptanmistir. Simif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimci goriigleri ile sinif degiskeni arasinda anlamli bir
fark olmadigr goriilmiistiir. Devam edilen {niversite degiskenine gore
gerceklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimci goriisleri ile iiniversite
degiskeni arasinda anlamli bir fark oldugu goriilmistiir. Ulasilan sonuglar asagida

verilmistir.
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Tablo 51:
“Kiiresellesen iilkelerde issizlik sorunu azalir” yargisina yonelik 6gretmen
adaylarmin goriislerinin iiniversite degiskenine gore ANOVA sonuglari

Varyansin Kareler Sd Kareler F P Farkin Kaynagi P

Kaynagi Toplanm Ortalamasi LSD
Gruplar 20,374 4 5,093 Istanbul-Akdeniz  ,001
Arasi
Istanbul-Amasya  ,001
4,148 ,003
Gruplar Ici 526,836 429 1,228 [stanbul-Rize ,002

Istanbul-Sakarya  ,001

Toplam 547,210 433

Tablo 51°de verilen analiz sonuglar1 incelendigi zaman, 6grencilerin “Kiiresellesen
iilkelerde igsizlik sorunu azalir” ifadesine katilim diizeyleri arasinda devam edilen
tiniversite degiskenine gore anlamli bir fark oldugu goriilmektedir [F(s.120=4,148;
p<0.05]. Diger bir ifadeyle Ogrencilerin, kiiresellesen bir iilkede insanlar daha iyi
egitim 1imkanlarma kavusur yoniindeki diisiinceleri devam edilen {iniversite
degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli olacak bigimde farklilagsmaktadir. S6z
konusu farkliligin hangi {iiniversiteler arasinda oldugunu tespit etmek amaciyla
gerceklestirilen LSD testinin sonuglarma gore, Istanbul Universitesi (X=2,83) devam
eden Ogrencilerin, “Kiiresellesen bir iilkede insanlar daha iyi egitim imkénlarma
kavusur” yargisina katilm diizeyleri Akdeniz (X=3,38), Rize (X=3,41) Amasya
(X=3,46) ve Sakarya (X=3,49) Universitelerine devam eden ogrencilerden daha
diisiiktiir. Kiiresellesen tlkelerde issizlik sorunu azalir ifadesine en fazla Sakarya
Universitesi'ne devam eden dgrencilerin katildig1 gozlenmektedir. Ayrica Istanbul
Universitesi ile Akdeniz, Amasya, Rize ve Sakarya Universiteleri arasindaki puan
farki istatistiksel acidan anlamlidir. Bu sonuglara gore Istanbul Universitesi’ne
devam eden Ogrencilerin kiiresellesen iilkelerde igsizlik sorunu azalir yargisina
yonelik inan¢ diizeyleri adi gecen diger iiniversitelere devam eden O6grencilerden

daha diistiktiir.
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Tablo 52:
““Kiiresellesme, diinya iilkelerinin ticari iliskilerini gelistirir’’yargisina yonelik
ogretmen adaylarimin goriislerinin oransal dagilim

F %
Kesinlikle Katiltyorum 129 29,7
Katiliyorum 214 49,3
Kararsizim 70 16,1
Katilmryorum 17 3,9
Kesinlikle Katilmiyorum 4 9
Toplam 434 100

Tablo 52°de yer alan veriler okundugu zaman, “Kiiresellesme, diinya iilkelerinin
ticari iligkilerini gelistirir’” yargisina Ogrencilerin, % 29,7 oraninda Kkesinlikle
katiliyorum, % 49,3 oraninda katiliyorum, % 16,1 oraninda kararsizim, % 3.9
oraninda katilmiyorum ve % ,9 oraninda kesinlikle katilmiyorum diyerek goriislerini

ifade etmislerdir.

Bu sonuglara gore, katilimer 6grencilerin ¢ogunlugunun goriisii kiiresellesme, diinya
ilkelerinin ticari iligkilerini gelistirir yoniindeki diislinceleri katiliyorum da
yogunlasmistir. Katilime1  goriisleri  arasinda cinsiyet, sinif ve {iiniversite
degiskenlerine gore anlamli bir fark olup olmadigini tespit etmek igin istatistiki
islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve sinif degiskeni i¢in t-testi ve liniversite

degiskeni i¢in ise ANOVA testi uygulanmustir.

Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilimec1 goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigi saptanmistir. Sinif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimci goriigleri ile sinif degiskeni arasinda anlamli bir
fark olmadigi goriilmiistir. Devam edilen iiniversite degiskenine gore
gerceklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimci goriisleri ile iiniversite

degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadig1 gortilmiistiir.
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Tablo 53:
“Kiiresellesme ile yash niifuslu iilkelerin is giicii sorunu ¢oziiliir’’yargisina
yonelik 6gretmen adaylarinin goriislerinin oransal dagilim

F %
Kesinlikle Katiltyorum 44 10,1
Katiliyorum 134 30,9
Kararsizim 128 29,5
Katilmryorum 87 20,0
Kesinlikle Katilmiyorum 41 9,4
Toplam 434 100

Tablo 53’de yer alan veriler okundugu zaman, “Kiiresellesme ile yash niifuslu
iilkelerin ig giicii sorunu ¢oziiliir’’ yargisina dgrencilerin, % 10,1 oraninda kesinlikle
katiliyorum, % 30,9 oraninda katiliyorum, % 29,5 oraninda kararsizim, % 20,0
oraninda katilmiyorum ve % 9,4 oraninda kesinlikle katilmiyorum diyerek

goriislerini ifade etmislerdir.

Bu sonuglara gore, katilimer 6grencilerin cogunlugunun goriisii kiiresellesme ile yash
niifuslu tlkelerin is gilicli sorunu ¢oziiliir yoniindeki diistinceleri katiliyorum ile
kararsizim da yogunlagmistir. Katilimer goriisleri arasinda cinsiyet, simf ve
iiniversite degiskenlerine gore anlamli bir fark olup olmadigim tespit etmek igin
istatistiki islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve siif degiskeni igin t-testi ve

iiniversite degiskeni i¢in ise ANOVA testi uygulanmaistir.

Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilimec1 goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigi saptanmistir. Sinif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimci goriisgleri ile sinif degiskeni arasinda anlamli bir
fark olmadigi goriilmiistir. Devam edilen iiniversite degiskenine gore
gerceklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimci goriisleri ile iiniversite

degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadig1 goriilmiistiir.
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Tablo 54:
“Kiiresellesen iilkelerde issizlik artar’’yargisina yonelik 6gretmen adaylarinin
goriislerinin oransal dagilim

F %
Kesinlikle Katiltyorum 16 3,7
Katiliyorum 49 11,3
Kararsizim 135 31,1
Katilmiyorum 159 36,6
Kesinlikle Katilmiyorum 75 17,3
Toplam 434 100

Tablo 54°de yer alan veriler okundugu zaman, “Kiiresellesen iilkelerde issizlik artar’’
yargisina Ogrencilerin, % 3,7 oraninda kesinlikle katiliyorum, % 11,3 oraninda
katiliyorum, % 31,1 oraninda kararsizim, % 36,6 oraninda katilmryorum ve % 17,3

oraninda kesinlikle katilmiyorum diyerek goriislerini ifade etmislerdir.

Bu sonuclara gore, katilimci Ogrencilerin ¢ogunlugunun goriisii kiiresellesen
iilkelerde issizlik artar yoniindeki distlinceleri katiliyorum ile kararsizim da
yogunlagsmistir. Katilimc1  goriisler1 arasinda cinsiyet, smif ve {iniversite
degiskenlerine gore anlamli bir fark olup olmadigini tespit etmek igin istatistiki
islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve sinif degigkeni i¢in t-testi ve liniversite

degiskeni i¢in ise ANOVA testi uygulanmustir.

Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilimec1 goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigi saptanmistir. Sinif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimc1 goriigleri ile sinif degiskeni arasinda anlamli bir
fark olmadigi goriilmiistir. Devam edilen iiniversite degiskenine gore
gergeklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimc1 goriisleri ile liniversite

degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadig1 goriilmiistiir.
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Tablo 55:
“Kiiresellesmenin diger ad1 somiirgeciliktir’’yargisina yonelik 6gretmen
adaylarmin goriislerinin oransal dagilim

F %
Kesinlikle Katiltyorum 54 12,4
Katiliyorum 94 21,7
Kararsizim 104 24,0
Katilmryorum 113 26,0
Kesinlikle Katilmiyorum 69 15,9
Toplam 434 100

Tablo 55°de yer alan veriler okundugu zaman, “Kiiresellesmenin diger adi
somiirgeciliktir’” yargisina 6grencilerin, % 12,4 oraninda kesinlikle katiliyorum, %
21,7 oranminda katiliyorum, % 24,0 oranminda kararsizim, % 26,0 oraninda
katilmiyorum ve % 15,9 oraninda kesinlikle katilmiyorum diyerek goriislerini ifade

etmislerdir.

Bu sonuglara gore, katilimci 6grencilerin ¢ogunlugunun goriisii kiiresellesmenin
diger adi1 somiirgeciliktir yoniindeki diisiinceleri kararsizim ile katilmiyorum da
yogunlasmistir. Katilime1  goriisleri  arasinda cinsiyet, sinif ve {iiniversite
degiskenlerine gore anlamli bir fark olup olmadigini tespit etmek igin istatistiki
islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve sinif degiskeni i¢in t-testi ve liniversite

degiskeni i¢in ise ANOVA testi uygulanmustir.

Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilimec1 goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigi saptanmistir. Siif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimci goriigleri ile sinif degiskeni arasinda anlamli bir
fark olmadigi goriilmiistir. Devam edilen iiniversite degiskenine gore
gerceklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimci goriisleri ile tiniversite
degiskeni arasinda anlamli bir fark oldugu goriilmiistiir. Ulasilan sonuclar asagida

verilmistir.



71

Tablo 56:
“Kiiresellesmenin diger adi somiirgeciliktir” yargisina yonelik 6gretmen
adaylarmin goriislerinin iiniversite degiskenine gore ANOVA sonuc¢lari

Varyansin Kareler Sd Kareler F P Farkin Kaynagi P

Kaynagi Toplanm Ortalamasi LSD
Gruplar 19,481 4 5,093 Sakarya-istanbul ~ ,020
Arasi

3,100 ,016 Sakarya-Amasya ,011
Gruplar Ici 673,987 429 1,228

Toplam 693,468 433

Tablo 56’da verilen analiz sonuglart incelendigi zaman, O6grencilerin
“Kiiresellesmenin diger adi sOmiirgeciliktir” ifadesine katilim diizeyleri arasinda
devam edilen iiniversite degiskenine gore anlamli bir fark oldugu goriilmektedir [Fs.
420=3,100; p<0.05]. Diger bir ifadeyle Ogrencilerin, kiiresellesmenin diger adi
soOmiirgeciliktir yoniindeki diisiinceleri devam edilen iiniversite degiskenine gore
istatistiksel olarak anlamli olacak bi¢cimde farklilagsmaktadir. S6z konusu farkliligin
hangi tliniversiteler arasinda oldugunu tespit etmek amaciyla gerceklestirilen LSD
testinin sonuglarina gére Sakarya Universitesi (X=2,67) devam eden 6grencilerin,
“Kiiresellesmenin diger ad1 somiirgeciliktir” yargisina katilim diizeyleri Akdeniz
(X=2,73), Rize (X=2,80) Istanbul (X=3,17) ve Amasya (X=3,18) Universitelerine
devam eden Ogrencilerden daha disiiktiir. Kiiresellesen {ilkelerde issizlik sorunu
azalir ifadesine en fazla Amasya Universitesi’ne devam eden dgrencilerin katildig
gozlenmektedir. Ayrica Sakarya Universitesi ile Istanbul, Amasya Universiteleri
arasindaki puan farki istatistiksel agidan anlamlidir. Bu sonuglara gore Sakarya
Universitesi’ne devam eden dgrencilerin kiiresellesen iilkelerde issizlik sorunu azalir
yargisina yonelik inan¢ diizeyleri adi gegen diger iiniversitelere devam eden

ogrencilerden daha diistiktiir.
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Tablo 57:
“Kiiresellesen iilkeler, sanayi iilkelerinin a¢ik pazari olur’’yargisina yonelik
ogretmen adaylarimin goriislerinin oransal dagilim

F %
Kesinlikle Katiltyorum 63 14,5
Katiliyorum 105 24,2
Kararsizim 117 27,0
Katilmryorum 102 23,5
Kesinlikle Katilmiyorum 47 10,8
Toplam 434 100

Tablo 57°de yer alan veriler okundugu zaman, “Kiiresellesen {ilkeler, sanayi
iilkelerinin agik pazari olur’” yargisina Ogrencilerin, % 14,5 oraninda kesinlikle
katiliyorum, % 24,2 oraninda katiliyorum, % 27,0 oraninda kararsizim, % 23,5
oraninda katilmiyorum ve % 10,8 oraninda kesinlikle katilmiyorum diyerek

goriislerini ifade etmislerdir.

Bu sonuglara gore, katilimct 6grencilerin ¢cogunlugunun goriisii kiiresellesen tlkeler,
sanayi Ulkelerinin agik pazari olur yoniindeki diisiinceleri katiliyorum, kararsizim ve
katilmiyorum da yogunlagmistir. Katilimci goriisleri arasinda cinsiyet, smif ve
iiniversite degiskenlerine gore anlamli bir fark olup olmadigm tespit etmek igin
istatistiki islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve siif degiskeni igin t-testi ve

iiniversite degiskeni i¢in ise ANOVA testi uygulanmastir.

Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilimec1 goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigi saptanmistir. Sinif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimci goriigleri ile sinif degiskeni arasinda anlamli bir
fark olmadigi goriilmiistir. Devam edilen {niversite deg8iskenine gore
gerceklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimci goriisleri ile iiniversite

degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadig1 gortilmiistiir.
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Tablo 58:

“Ulkelerin kiiresel ekonomiye katilmasiyla iilkelerinde kisi basina diisen milli
gelir artar’’ yargisina yonelik 6gretmen adaylarinin goriislerinin oransal
dagilim

F %
Kesinlikle Katiliyorum 69 15,9
Katiliyorum 181 41,7
Kararsizim 112 25,8
Katilmiyorum 58 13,4
Kesinlikle Katilmiyorum 14 3,2
Toplam 434 100

Tablo 58’de yer alan veriler okundugu zaman, “Ulkelerin kiiresel ekonomiye
katilmastyla tilkelerinde kisi basina diisen milli gelir artar’” yargisina 6grencilerin, %
15,9 oraninda kesinlikle katiliyorum, % 41,7 oraninda katiliyorum, % 25,8 oraninda
kararsizim, % 13,4 oraninda katilmiyorum ve % 3,2 oraninda kesinlikle

katilmiyorum diyerek gortislerini ifade etmislerdir.

Bu sonuglara gore, katilime1 6grencilerin ¢ogunlugunun goriisii iilkelerin kiiresel
ekonomiye katilmasiyla llkelerinde kisi basina diisen milli gelir artar yoniindeki
disiinceleri katiliyorum ile kararsizim da yogunlagsmistir. Katilimc1 goriisleri
arasinda cinsiyet, sinif ve lniversite degiskenlerine goére anlamli bir fark olup
olmadigini tespit etmek i¢in istatistiki iglemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve
smif degiskeni i¢in t-testi ve iiniversite degiskeni icin ise ANOVA testi

uygulanmustir.

Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilimec1 goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigr saptanmistir. Sinif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimc1 goriigleri ile sinif degigkeni arasinda anlamli bir
fark olmadigr goriilmiistiir. Devam edilen {niversite degiskenine gore
gergeklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimcr gorisleri ile liniversite

degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadig1 gériilmiistiir.
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Tablo 59:
“Kiiresellesme sayesinde tiim diinya iilkeleri, diinya ticaretinde etkili olur’’
yargisina yonelik 6gretmen adaylarinin goriislerinin oransal dagilim

F %
Kesinlikle Katiltyorum 72 16,6
Katiliyorum 168 38,7
Kararsizim 91 21,0
Katilmryorum 68 15,7
Kesinlikle Katilmiyorum 35 8,1
Toplam 434 100

Tablo 59°da yer alan veriler okundugu zaman, “Kiiresellesme sayesinde tiim diinya
iilkeleri, diinya ticaretinde etkili olur’” yargisina Ogrencilerin, % 16,6 oraninda
kesinlikle katiliyorum, % 38,7 oraninda katiliyorum, % 21,0 oraninda kararsizim, %
15,7 oraninda katilmiyorum ve % 8,1 oraninda kesinlikle katilmiyorum diyerek

goriislerini ifade etmislerdir.

Bu sonuglara gore, katilimci Ogrencilerin ¢ogunlugunun goriisii kiiresellesme
sayesinde tiim diinya iilkeleri, diinya ticaretinde etkili olur yoniindeki diisiinceleri
katiliyorum da yogunlasmistir. Katilimer goriisleri arasinda cinsiyet, smif ve
iiniversite degiskenlerine gore anlamli bir fark olup olmadigim tespit etmek igin
istatistiki islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve siif degiskeni igin t-testi ve

iniversite degiskeni i¢in ise ANOVA testi uygulanmistir.

Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilimec1 goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigi saptanmistir. Sinif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimci goriisleri ile sinif degiskeni arasinda anlamli bir
fark olmadigi goriilmiistir. Devam edilen iiniversite degiskenine gore
gerceklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimci goriisleri ile iiniversite

degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadig1 goriilmiistiir.
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Tablo 60:

““Tiirkiye’nin kiiresellesmesi, Diinya Ulkelerinin enerji kaynaklarina ulasiminin
giivenligini saglar’’ yargisina yonelik 6gretmen adaylarinin goriislerinin oransal
dagilim

F %
Kesinlikle Katiliyorum 68 15,7
Katiliyorum 135 31,1
Kararsizim 146 33,6
Katilmiyorum 61 14,1
Kesinlikle Katilmiyorum 24 55
Toplam 434 100

Tablo 60°da yer alan veriler okundugu zaman, “Tiirkiye nin kiiresellesmesi, diinya
iilkelerinin enerji kaynaklarina ulagiminin glivenligini saglar’” yargisina dgrencilerin,
% 15,7 oraninda kesinlikle katiliyorum, % 31,1 oraninda katiliyorum, % 33,6
oraninda kararsizim, % 14,1 oraninda katilmiyorum ve % 5,5 oraninda kesinlikle

katilmiyorum diyerek gortislerini ifade etmislerdir.

Bu sonuglara gore, katilimc1 ogrencilerin ¢ogunlugunun gortisii Tiirkiye’nin
kiiresellesmesi, diinya tlkelerinin enerji kaynaklarina ulasiminin giivenligini saglar
yoniindeki diisiinceleri katiliyorum da yogunlagsmistir. Katilime1 goriisleri arasinda
cinsiyet, simif ve iniversite degiskenlerine gore anlamli bir fark olup olmadigini
tespit etmek icin istatistiki islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve smif
degiskeni i¢in t-testi ve iiniversite degiskeni i¢in ise ANOVA testi uygulanmistir.
Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilimci goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigi saptanmistir. Simif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimc1 goriigleri ile sinif degiskeni arasinda anlaml bir
fark olmadigi goriilmiistir. Devam edilen {iniversite degiskenine gore
gerceklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimci goriisleri ile iiniversite

degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadig1 gériilmiistiir.
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Tablo 61:
““Kiiresellesen iilkelerde issizlik sorunu artar’’ yargisina yonelik 6gretmen
adaylarmin goriislerinin oransal dagilim

F %
Kesinlikle Katiltyorum 68 15,7
Katiliyorum 135 31,1
Kararsizim 146 33,6
Katilmiyorum 61 141
Kesinlikle Katilmiyorum 24 55
Toplam 434 100

Tablo 61°de yer alan veriler okundugu zaman, “Kiiresellesen iilkelerde issizlik
sorunu artar’’ yargisina 6grencilerin, % 15,7 oraninda kesinlikle katiliyorum, % 31,1
oraninda katiliyorum, % 33,6 oraninda kararsizim, % 14,1 oraninda katilmiyorum ve

% 5,5 oraninda kesinlikle katilmiyorum diyerek goriislerini ifade etmislerdir.

Bu sonuglara gore, katilimci ogrencilerin ¢ogunlugunun goriisii kiiresellesen
tilkelerde issizlik sorunu artar yoniindeki disiinceleri katiliyorum ile kararsizim dOa
yogunlasmistir. Katilimc1  goriisleri arasinda cinsiyet, smif ve iiniversite
degiskenlerine gore anlamli bir fark olup olmadigini tespit etmek igin istatistiki
islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve sinif degiskeni i¢in t-testi ve iliniversite

degiskeni i¢in ise ANOVA testi uygulanmistir.

Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilimec1 goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigi saptanmistir. Sinif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimc1 goriisleri ile sinif degiskeni arasinda anlamli bir
fark olmadigi goriilmiistir. Devam edilen iiniversite degiskenine gore
gergeklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimc1 goriisleri ile liniversite

degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadig1 goriilmiistiir.
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Tablo 62:
““Kiiresellesen iilkelere uluslar arasi sermayenin giiveni artar’’ yargisina
yonelik 6gretmen adaylarinin goriislerinin oransal dagilim

F %
Kesinlikle Katiltyorum 63 14,5
Katiliyorum 152 35,0
Kararsizim 133 30,6
Katilmiyorum 70 16,1
Kesinlikle Katilmiyorum 16 3,7
Toplam 434 100

Tablo 62°de yer alan veriler okundugu zaman, “Kiiresellesen iilkelere uluslar arasi
sermayenin giiveni artar’” yargisina Ogrencilerin, % 14,5 oraninda kesinlikle
katiliyorum, % 35,0 oraninda katiliyorum, % 30,6 oraninda kararsizim, % 16,1
oraninda katilmiyorum ve % 3,7 oraninda kesinlikle katilmiyorum diyerek

goriislerini ifade etmislerdir.

Bu sonuglara gore, katilimci 6grencilerin ¢ogunlugunun goriisii  kiiresellesen
iilkelere uluslar aras1 sermayenin giiveni artar yoniindeki diisiinceleri katiliyorum ile
kararsizim da yogunlagmistir. Katilimer goriisleri arasinda cinsiyet, smf ve
iiniversite degiskenlerine gore anlamli bir fark olup olmadigim tespit etmek igin
istatistiki islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve siif degiskeni igin t-testi ve

iiniversite degiskeni i¢in ise ANOVA testi uygulanmastir.

Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilimec1 goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigi saptanmistir. Sinif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimci goriigleri ile sinif degiskeni arasinda anlamli bir
fark olmadigi goriilmiistir. Devam edilen iiniversite degiskenine gore
gerceklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimci goriisleri ile iiniversite
degiskeni arasinda anlamli bir fark oldugu goriilmiistiir. Ulasilan sonuclar asagida

verilmistir.
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Tablo 63:

“Kiiresellesen iilkelere uluslar arasi sermayenin giiveni artar” yargisina yonelik
ogretmen adaylarinin goriislerinin iiniversite degiskenine gore ANOVA
sonuc¢lar

Varyansin Kareler Sd Kareler F P Farkin Kaynagi P

Kaynagr  Toplamm Ortalamasi LSD
Gruplar 12,108 4 3,027 Sakarya-Amasya ,002
Arasi

2,857 ,023 Sakarya-Rize ,008

Gruplar igi 454,519 429 1,059

Toplam 566,627 433

Tablo 63’de verilen analiz sonuglari incelendigi zaman, dgrencilerin “Kiiresellesen
iilkelere uluslar arasi1 sermayenin giiveni artar” ifadesine katilim diizeyleri arasinda
devam edilen iiniversite degiskenine gore anlamli bir fark oldugu goériilmektedir [F s
420=2,857; p<0.05]. Diger bir ifadeyle Ogrencilerin, kiiresellesmenin diger adi
somiirgeciliktir yoniindeki diistinceleri devam edilen {iniversite degiskenine gore
istatistiksel olarak anlamli olacak bi¢cimde farklilagmaktadir. S6z konusu farkliligin
hangi iiniversiteler arasinda oldugunu tespit etmek amaciyla gerceklestirilen LSD
testinin sonuglarina gére Amasya Universitesi (X=3,20) devam eden &grencilerin,
“Kiiresellesen iilkelere uluslar arasi sermayenin giiveni artar” yargisina katilim
diizeyleri Rize (X=3,27), Akdeniz (X=3,41) istanbul (X=3,49) ve Sakarya (X=3,71)
Universitelerine devam eden ogrencilerden daha diisiiktiir. Kiiresellesen iilkelerde
issizlik sorunu azalir ifadesine en fazla Sakarya Universitesi'ne devam eden
ogrencilerin katildig1 gdzlenmektedir. Ayrica Sakarya Universitesi ile Amasya, Rize
Universiteleri arasindaki puan farki istatistiksel agidan anlamlidir. Bu sonuglara gére
Amasya Universitesi'ne devam eden &grencilerin kiiresellesen iilkelerde issizlik
sorunu azalir yargisina yonelik inang diizeyleri adi gegen diger tiniversitelere devam

eden 6grencilerden daha diisiiktiir.
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Tablo 64:
““Kiiresellesme sonucu yapilan ozellestirmeleri destekliyorum’’ yargisina
yonelik 6gretmen adaylarinin goriislerinin oransal dagilim

F %
Kesinlikle Katiliyorum 50 115
Katiliyorum 92 21,2
Kararsizim 139 32,0
Katilmryorum 87 20,0
Kesinlikle Katilmiyorum 66 15,2
Toplam 434 100

Tablo 64’de yer alan veriler okundugu zaman, “Kiiresellesme sonucu yapilan
ozellestirmeleri destekliyorum’’ yargisina 6grencilerin, % 11,5 oraninda kesinlikle
katiliyorum, % 21,2 oraninda katiliyorum, % 32,0 oraninda kararsizim, % 20,0
oraninda katilmiyorum ve % 15,2 oraninda kesinlikle katilmiyorum diyerek

goriislerini ifade etmislerdir.

Bu sonuglara gore, katilimci 6grencilerin ¢ogunlugunun goriisii kiiresellesme sonucu
yapilan Ozellestirmeleri destekliyorum yoniindeki distlinceleri katiliyorum ile
kararsizim da yogunlagmistir. Katilimer goriisleri arasinda cinsiyet, smf ve
iiniversite degiskenlerine gore anlamli bir fark olup olmadigini tespit etmek igin
istatistiki islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve siif degiskeni igin t-testi ve

iiniversite degiskeni i¢in ise ANOVA testi uygulanmastir.

Cinsiyet degiskenine goére yapilan t-testi sonucunca, katilime1 gortisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigi saptanmistir. Sinif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimci goriisleri ile sinif degiskeni arasinda anlamli bir
fark oldugu goriilmiistiir. Devam edilen iiniversite degiskenine gore gergeklestirilen
ANOVA analizi sonuglarina gore katilimer goriisleri ile tiniversite degigskeni arasinda

anlamli bir fark oldugu goriilmiistiir. Ulasilan sonuglar asagida verimistir.
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Tablo 65:

“Kiiresellesme sonucu yapilan 6zellestirmeleri destekliyorum’’ yargisina
yonelik 6gretmen adaylarimin goriislerinin simif degiskenine gore t-testi
sonuc¢lar

Simif N X S Sd T P
1.Simuf 213 3,07 1,114

432 2,159 ,031
4.Smif 221 2,81 1,299

Tablo 65’de yer alan degerlere gore, 1.siif 6grencilerin aritmetik ortalamasinin 3,07,
4.smmif Ogrencilerin  aritmetik ortalamasinin  ise 2,81 olarak hesaplandigi
goriilmektedir. Bu veriler 1.simif Ogrencilerin aritmetik ortalamalarinin 4.smif
ogrencilerden daha yiiksek oldugunu gostermektedir. 1ki grubun aritmetik
ortalamalar1 arasindaki bu farkin anlamli olup olmadigini tespit etmek amaciyla
yapilan bagimsiz gruplar t-testi sonucunda aritmetik ortalamalar arasindaki farkin
anlamli oldugu tespit edilmistir [tuz)= 2,159; p<0.05]. Bu bulguya gore 1.simf
ogrencilerin, Kiiresellesme sonucu yapilan 6zellestirmeleri destekliyorum yoniindeki

inanclar1 4.siif 6grencilerden daha fazladir.

4.5. Insan Haklar1 Boyutuna Yénelik Bulgular ve Yorum

Tablo 66:
““Kiiresellesen bir iilkede basin daha 6zgiir olur’’ yargisina yonelik 6gretmen
adaylarinin goriislerinin oransal dagilim

F %
Kesinlikle Katiliyorum 121 27,9
Katiliyorum 138 31,8
Kararsizim 109 25,1
Katilmiyorum 57 13,1
Kesinlikle Katilmiyorum 9 2,1

Toplam 434 100




81
Tablo 66’da yer alan veriler okundugu zaman, “Kiiresellesen bir iilkede basin daha
Ozglir olur’’ yargisina 6grencilerin, % 27,9 oraninda kesinlikle katiliyorum, % 31,8
oraninda katiliyorum, % 25,1 oraninda kararsizim, % 13,1 oraninda katilmiyorum ve

% 2,1 oraninda kesinlikle katilmiyorum diyerek goriislerini ifade etmislerdir.

Bu sonuglara gore, katilimci 6grencilerin ¢ogunlugunun goriisii kiiresellesen bir
iilkede basin daha 6zgiir olur yoniindeki diisiinceleri katiliyorum ile kararsizim da
yogunlagsmistir. Katilimc1 goriisleri arasinda cinsiyet, smif ve {iniversite
degiskenlerine gore anlamli bir fark olup olmadigini tespit etmek igin istatistiki
islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve sinif degiskeni i¢in t-testi ve tiniversite

degiskeni i¢in ise ANOVA testi uygulanmistir.

Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilime1 goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigi saptanmistir. Sinif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimci goriisleri ile siif degiskeni arasinda anlamli bir
fark olmadigr goriilmiistiir. Devam edilen {niversite degiskenine gore
gerceklestirilen ANOVA analizi sonuglarma gore katilimci goriisleri ile tiniversite
degiskeni arasinda anlamli bir fark oldugu goriilmiistiir. Ulasilan sonuclar asagida
verilmistir.

Tablo 67:

“Kiiresellesen bir iilkede basin daha 6zgiir olur” yargisina yonelik 6gretmen
adaylarmn goriislerinin iiniversite degiskenine gore ANOVA sonuclar

Varyansin Kareler Sd Kareler F P Farkin Kaynagi P

Kaynagi  Toplamm Ortalamasi LSD
Gruplar 17,075 4 4,269 Istanbul-Akdeniz  ,035
Arasi
Istanbul-Amasya 004
3,787 ,005
Gruplarigi 483,581 429 1,127 Istanbul-Rize ,014

Istanbul-Sakarya ,000

Toplam 500,657 433

Tablo 67°de verilen analiz sonuglar1 incelendigi zaman, dgrencilerin “Kiiresellesen
bir iilkede basin daha 6zgiir olur” ifadesine katilim diizeyleri arasinda devam edilen

universite degiskenine gore anlamli bir fark oldugu goriilmektedir [F.420=3,787;
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p<0.05]. Diger bir ifadeyle 6grencilerin, kiiresellesen bir iilkede basin daha 6zgiir
olur yoniindeki diisiinceleri devam edilen {iniversite degiskenine gore istatistiksel
olarak anlamli olacak bi¢imde farklilasmaktadir. S6z konusu farkliligin hangi
iiniversiteler arasinda oldugunu tespit etmek amaciyla gerceklestirilen LSD testinin
sonuclarina gore Istanbul Universitesi (X=3,31) devam eden &grencilerin,
“Kiiresellesen bir lilkede basin daha 6zgiir olur” yargisina katilim diizeyleri Akdeniz
(X=3,65), Rize (X=3,74) Amasya (X=3,82) ve Sakarya (X=3,97) Universitelerine
devam eden 6grencilerden daha diisiiktiir. Kiiresellesen bir iilkede basin daha 6zgiir
olur ifadesine en fazla Sakarya Universitesi’'ne devam eden dgrencilerin katildig
gdzlenmektedir. Ayrica Istanbul Universitesi ile Akdeniz, Amasya, Rize ve Sakarya
Universiteleri arasindaki puan farki istatistiksel agidan anlamlidir. Bu sonuglara gére
Istanbul Universitesi'ne devam eden &grencilerin kiiresellesen iilkelerde issizlik
sorunu azalir yargisina yonelik inang diizeyleri adi gegen diger iiniversitelere devam
eden 6grencilerden daha diisiiktiir.

Tablo 68:

“Kiiresellesme ile insan haklari ihlalleri azalir’’ yargisina yonelik 6gretmen
adaylarinin goriislerinin oransal dagilim

F %
Kesinlikle Katiliyorum 74 17,1
Katiliyorum 151 34,8
Kararsizim 114 26,3
Katilmiyorum 65 15,0
Kesinlikle Katilmiyorum 30 6,9
Toplam 434 100

Tablo 68’de yer alan veriler okundugu zaman, “Kiiresellesme ile insan haklari
ihlalleri azalir’” yargisina 6grencilerin, % 17,1 oraninda kesinlikle katiliyorum, %
34,8 oraninda katiliyorum, % 26,3 oraninda kararsizim, % 15,0 oOraninda
katilmiyorum ve % 6,9 oraninda kesinlikle katilmiyorum diyerek goriislerini ifade

etmislerdir.
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Bu sonuglara gore, katilimci 6grencilerin ¢ogunlugunun goriisii kiiresellesme ile
insan haklar1 ihlalleri azalir yoniindeki diisiinceleri katiliyorum ile kararsizim da
yogunlagsmistir. Katilimc1 goriisleri arasinda cinsiyet, smif ve {niversite
degiskenlerine gore anlamli bir fark olup olmadigmi tespit etmek igin istatistiki
islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve sinif degiskeni i¢in t-testi ve tiniversite

degiskeni i¢in ise ANOVA testi uygulanmistir.

Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilimci goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigi saptanmistir. Sinif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimci gortisleri ile sinif degiskeni arasinda anlamli bir
fark olmadigr goriilmiistiir. Devam edilen {niversite degiskenine gore
gerceklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimci goriisleri ile iiniversite
degiskeni arasinda anlamli bir fark oldugu goriilmiistiir. Ulasilan sonuclar asagida
verilmistir.

Tablo 69:

“Kiiresellesme ile insan haklari ihlalleri azalir” yargisina yonelik 6@retmen
adaylarinin goriislerinin iiniversite degiskenine gore ANOVA sonuclari

Varyansin Kareler Sd Kareler F P Farkin Kaynagi P

Kaynagi  Toplamm Ortalamasi LSD
Gruplar 14,581 4 3,645 Sakarya-Akdeniz  ,004
Arasi
Sakarya-istanbul 041
2,855 ,023
Gruplar Ici 547,659 429 1,277 Sakarya-Amasya ,004

Toplam 562,240 433

Tablo 69°da verilen analiz sonuglar incelendigi zaman, 6grencilerin “Kiiresellesme
ile insan haklar1 ihlalleri azalir” ifadesine katilim diizeyleri arasinda devam edilen
liniversite degiskenine goére anlamli bir fark oldugu goriilmektedir [F4.429=2,855;
p<0.05]. Diger bir ifadeyle 6grencilerin, kiiresellesme ile insan haklari ihlalleri azalir
yoniindeki diistinceleri devam edilen iiniversite degiskenine gore istatistiksel olarak
anlaml olacak bi¢cimde farklilagsmaktadir. S6z konusu farkliligin hangi {liniversiteler
arasinda oldugunu tespit etmek amaciyla gergeklestirilen LSD testinin sonuglarina

gére Amasya Universitesi (X=3,23) devam eden 6grencilerin, “Kiiresellesme ile
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insan haklari ihlalleri azalir” yargisina katilim diizeyleri Akdeniz (X=3,27), istanbul
(X=3,35) Rize (X=3,51) ve Sakarya (X=3,75) Universitelerine devam eden
ogrencilerden daha disiiktiir. Kiiresellesme ile insan haklari ihlalleri azalir ifadesine
en fazla Sakarya Universitesi'ne devam eden 6grencilerin katildig1 gdzlenmektedir.
Ayrica Sakarya Universitesi ile Akdeniz, Istanbul, Amasya ve Rize Universiteleri
arasindaki puan farki istatistiksel a¢idan anlamlidir. Bu sonuglara gére Amasya
Universitesi’ne devam eden dgrencilerin kiiresellesen iilkelerde issizlik sorunu azalir
yargisina yonelik inan¢ diizeyleri adi gegen diger iiniversitelere devam eden
ogrencilerden daha diisiiktiir.

Tablo 70:

““Kiiresellesen iilkelerde herkes dini inanclarini 6zgiirce yasar’’ yargisina
yonelik 6gretmen adaylarinin goriislerinin oransal dagilim

F %
Kesinlikle Katiliyorum 76 17,5
Katiliyorum 130 30,0
Kararsizim 129 29,7
Katilmiyorum 75 17,3
Kesinlikle Katilmiyorum 24 5,5
Toplam 434 100

Tablo 70’de yer alan veriler okundugu zaman, “Kiiresellesen iilkelerde herkes dini
inanglarin1  6zgilirce yasar’ yargisina Ogrencilerin, % 17,5 oraninda kesinlikle
katiliyorum, % 30,0 oraninda katiliyorum, % 29,7 oraninda kararsizim, % 17,3
oraninda katilmiyorum ve % 5,5 oraninda kesinlikle katilmiyorum diyerek

goriislerini ifade etmislerdir.

Bu sonuglara gore, katilimci 6grencilerin ¢ogunlugunun goriisii  kiiresellesen
tilkelerde herkes dini inanglarin1 6zgiirce yasar yoniindeki diisiinceleri katiliyorum ile
kararsizim da yogunlagmistir. Katilimc1 goriisleri arasinda cinsiyet, smif ve
tiniversite degiskenlerine gore anlamli bir fark olup olmadigimi tespit etmek igin
istatistiki islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve sinif degiskeni igin t-testi ve

iiniversite degiskeni i¢in ise ANOVA testi uygulanmistir.



85
Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilime1 goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigi saptanmistir. Sinif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilime1 goriisleri ile simif degiskeni arasinda anlamli bir
fark olmadigi goriilmiistir. Devam edilen {iniversite degiskenine gore
gerceklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimci goriisleri ile iiniversite
degiskeni arasinda anlamli bir fark oldugu goriilmiistiir. Ulasilan sonuglar asagida
verilmistir.
Tablo 71:
“Kiiresellesen iilkelerde herkes dini inanclarini 6zgiirce yasar” yargisina

yonelik 6gretmen adaylarinin goriislerinin iiniversite degiskenine gore ANOVA
sonuclari

Varyansin Kareler Sd Kareler F P Farkin Kaynagi P

Kaynagi  Toplamm Ortalamasi LSD
Gruplar 18,384 4 4,596 Sakarya-Akdeniz  ,010
Arasi
Sakarya-istanbul ~ ,000
3,732 ,005
Gruplar Ici 528,365 429 1,232 Sakarya-Amasya ,017

Toplam 546,749 433

Tablo 71°de verilen analiz sonuglari incelendigi zaman, dgrencilerin “Kiiresellesen
iilkelerde herkes dini inanglarin1 6zgiirce yasar” ifadesine katilim diizeyleri arasinda
devam edilen iiniversite degiskenine gore anlamli bir fark oldugu goriilmektedir [Fs.
420=3,732; p<0.05]. Diger bir ifadeyle Ogrencilerin, kiiresellesen lilkelerde herkes
dini inanc¢larin1 Ozgiirce yasar yoniindeki diisiinceleri devam edilen {iiniversite
degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli olacak bigimde farklilagmaktadir. S6z
konusu farkliligin hangi {niversiteler arasinda oldugunu tespit etmek amaciyla
gerceklestirilen LSD testinin sonuglaria gére Istanbul Universitesi (X=3,03) devam
eden Ogrencilerin, “Kiiresellesen iilkelerde herkes dini inanglarini 6zgiirce yasar”
yargisina katilim diizeyleri Amasya (X=3,32), Akdeniz (X=3,33) Rize (X=3,40) ve
Sakarya (X=3,75) Universitelerine devam eden ogrencilerden daha diisiiktiir.
kiiresellesen iilkelerde herkes dini inanglarin1 Ozgiirce yasar ifadesine en fazla

Sakarya Universitesi'ne devam eden dgrencilerin katildign gdzlenmektedir. Ayrica



86
Sakarya Universitesi ile Akdeniz, Istanbul ve Amasya Universiteleri arasindaki puan
farki istatistiksel agidan anlamlidir. Bu sonuclara gore Amasya Universitesi’ne
devam eden oOgrencilerin kiiresellesen iilkelerde issizlik sorunu azalir yargisina
yonelik inan¢ diizeyleri adi gecen diger liniversitelere devam eden Ogrencilerden

daha dustiktiir.

Tablo 72:
“Kiiresellesme ile bireysel ozgiirliikler artar’’ yargisina yonelik 6gretmen
adaylarmin goriislerinin oransal dagilim

F %
Kesinlikle Katiliyorum 73 16,8
Katiliyorum 150 34,6
Kararsizim 122 28,1
Katilmiyorum 65 15,0
Kesinlikle Katilmiyorum 24 55
Toplam 434 100

Tablo 72’de yer alan veriler okundugu zaman, “Kiiresellesme ile bireysel 6zgiirliikler
artar’’ yargisina Ogrencilerin, % 16,8 oraninda kesinlikle katiliyorum, % 34,6
oraninda katiliyorum, % 28,1 oraninda kararsizim, % 15,0 oraninda katilmiyorum ve

% 5,5 oraninda kesinlikle katilmiyorum diyerek goriislerini ifade etmislerdir.

Bu sonuglara gore, katilime1 6grencilerin ¢ogunlugunun goriisii kiiresellesme ile
bireysel Ozgiirliikkler artar yoniindeki diisiinceleri katiliyorum ile kararsizim da
yogunlasmistir. Katilime1  gorlisleri  arasinda cinsiyet, smif ve iniversite
degiskenlerine gore anlamli bir fark olup olmadigini tespit etmek i¢in istatistiki
islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve sinif degiskeni i¢in t-testi ve liniversite

degiskeni i¢in ise ANOVA testi uygulanmustir.

Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilimec1 goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigi saptanmistir. Sinif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimc1 goriigleri ile sinif degiskeni arasinda anlamli bir

fark olmadigi gorilmiistir. Devam edilen {iniversite degiskenine gore
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gerceklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimci goriisleri ile iiniversite
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadig1 goriilmiistir.

Tablo 73:

““Kiiresellesen iilkelerde parti ici demokrasi gelisir’’ yargisina yonelik 6gretmen
adaylarmn goriislerinin oransal dagilimi

F %
Kesinlikle Katiliyorum 63 14,5
Katiliyorum 121 27,9
Kararsizim 154 35,5
Katilmiyorum 74 17,1
Kesinlikle Katilmiyorum 22 51
Toplam 434 100

Tablo 73’de yer alan veriler okundugu zaman, “Kiiresellesen iilkelerde parti ici
demokrasi gelisir’” yargisina 6grencilerin, % 14,5 oraninda kesinlikle katilryorum, %
27,9 oraninda katiliyorum, % 35,5 oraninda kararsizim, % 17,1 oraninda
katilmiyorum ve % 5,1 oraninda kesinlikle katilmiyorum diyerek goriislerini ifade

etmislerdir.

Bu sonuglara gore, katilimci ogrencilerin ¢ogunlugunun goriisii kiiresellesen
iilkelerde parti i¢i demokrasi gelisir yoniindeki diisiinceleri katiliyorum ile kararsizim
da yogunlagsmistir. Katilimc1 goriisleri arasinda cinsiyet, sinif ve {niversite
degiskenlerine gore anlamli bir fark olup olmadigini tespit etmek igin istatistiki
islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve sinif degiskeni i¢in t-testi ve liniversite

degiskeni i¢in ise ANOVA testi uygulanmistir.

Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilimec1 goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigi saptanmistir. Simif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimc1 goriigleri ile sinif degiskeni arasinda anlamli bir
fark olmadigr goriilmiistiir. Devam edilen {niversite degiskenine gore
gerceklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimci goriisleri ile iiniversite

degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadig1 goériilmiistiir.
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Tablo 74:
“Kiiresellesme, Miisliiman kimlikli iilkeleri olumsuz yonde zedeler’’yargisina
yonelik 6gretmen adaylarinin goriislerinin oransal dagilim

F %
Kesinlikle Katiltyorum 50 11,5
Katiliyorum 119 27,4
Kararsizim 131 30,2
Katilmryorum 86 19,8
Kesinlikle Katilmiyorum 48 11,1
Toplam 434 100

Tablo 74°de yer alan veriler okundugu zaman, “Kiiresellesme, Miisliiman kimlikli
iilkeleri olumsuz yonde zedeler’” yargisina 0grencilerin, % 14,5 oraninda kesinlikle
katiliyorum, % 27,9 oraninda katiliyorum, % 35,5 oraninda kararsizim, % 17,1
oraninda katilmiyorum ve % 5,1 oraninda kesinlikle katilmiyorum diyerek

goriislerini ifade etmislerdir.

Bu sonuglara gore, katilimci Ogrencilerin ¢ogunlugunun goriisii kiiresellesme,
Misliiman kimlikli iilkeleri olumsuz yonde zedeler yoniindeki diislinceleri
katiliyorum ile kararsizim da yogunlagsmistir. Katilimer goriisleri arasinda cinsiyet,
siif ve tiniversite degiskenlerine goére anlamli bir fark olup olmadigini tespit etmek
icin istatistiki islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve sinif degiskeni i¢in t-

testi ve liniversite degiskeni icin ise ANOVA testi uygulanmastir.

Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilimec1 goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigir saptanmistir. Sinif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimci goriigleri ile sinif degiskeni arasinda anlamli bir
fark olmadigi goriilmiistir. Devam edilen iiniversite degiskenine gore
gerceklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimci goriisleri ile iiniversite

degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadig1 goriilmiistiir.
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Tablo 75:
““Kiiresellesen bir iilkede hukukun iistiinliigii ilkesine daha cok riayet
edilir’’yargisina yonelik 6gretmen adaylarinin goriislerinin oransal dagilimi

F %
Kesinlikle Katiliyorum 80 18,4
Katiliyorum 146 33,6
Kararsizim 119 27,4
Katilmryorum 69 15,9
Kesinlikle Katilmiyorum 20 4.6
Toplam 434 100

Tablo 75’de yer alan veriler okundugu zaman, “Kiiresellesen bir {ilkede hukukun
istiinliigi ilkesine daha c¢ok riayet edilir’” yargisina 6grencilerin, % 18,4 oraninda
kesinlikle katiliyorum, % 33,6 oraninda katiliyorum, % 27,4 oraninda kararsizim, %
15,9 oraninda katilmiyorum ve % 4,6 oraninda kesinlikle katilmiyorum diyerek

goriislerini ifade etmislerdir.

Bu sonuglara gore, katilime1 6grencilerin ¢ogunlugunun goriisii kiiresellesen bir
iilkede hukukun {stiinliigii ilkesine daha cok riayet edilir yoniindeki diisiinceleri
katiliyorum ile kararsizim da yogunlagsmistir. Katilimer goriisleri arasinda cinsiyet,
siif ve tiniversite degiskenlerine gore anlamli bir fark olup olmadigini tespit etmek
icin istatistiki islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve smif degiskeni i¢in t-

testi ve liniversite degiskeni icin ise ANOVA testi uygulanmastir.

Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilimec1 goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigi saptanmistir. Sinif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimci gortsleri ile sinif degiskeni arasinda anlamli bir
fark olmadig1 goriilmiistiir.Devam edilen iiniversite degiskenine gore gergeklestirilen
ANOVA analizi sonuglarina gore katilimer goriisleri ile tiniversite degigskeni arasinda

anlamli bir fark olmadig1 goriilmiistiir.
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Tablo 76:

““Kiiresellesen bir iilkede, insan haklarini ihlal edenlere gerekli yaptirimlar
uygulanmir’’yargisina yonelik 6gretmen adaylarinin goriislerinin oransal
dagilim

F %
Kesinlikle Katiliyorum 73 16,8
Katiliyorum 155 35,7
Kararsizim 116 26,7
Katilmiyorum 67 15,4
Kesinlikle Katilmiyorum 23 53
Toplam 434 100

Tablo 76’da yer alan veriler okundugu zaman, “Kiiresellesen bir iilkede, insan
haklarini ihlal edenlere gerekli yaptirimlar uygulanir’” yargisina d6grencilerin, % 16,8
oraninda kesinlikle katiliyorum, % 35,7 oraninda katiliyorum, % 26,7 oraninda
kararsizim, % 15,4 oraninda katilmiyorum ve % 5,3 oraninda kesinlikle

katilmiyorum diyerek gortislerini ifade etmislerdir.

Bu sonuclara gore, katilimer 6grencilerin ¢ogunlugunun goriisii kiiresellesen bir
iilkede, insan haklarin1 ihlal edenlere gerekli yaptirimlar uygulanir yoniindeki
disiinceleri katiliyorum ile kararsizim da yogunlasmistir. Katilimc1 goriisleri
arasinda cinsiyet, sinif ve lniversite degiskenlerine goére anlamli bir fark olup
olmadigini tespit etmek i¢in istatistiki islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve
smif degiskeni i¢in t-testi ve iiniversite degiskeni icin ise ANOVA testi

uygulanmistir.

Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilimec1 goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigi saptanmistir. Sinif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimc1 goriigleri ile sinif degigkeni arasinda anlaml bir
fark olmadigr goriilmiistiir. Devam edilen {niversite degiskenine gore
gergeklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimc1 goriisleri ile liniversite

degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadig1 goriilmiistiir.
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Tablo 77:
“Kiiresellesme ile bireysel ozgiirliikler azalir’’yargisina yonelik 6gretmen
adaylarmin goriislerinin oransal dagilim

F %
Kesinlikle Katiltyorum 35 8,1
Katiliyorum 64 14,7
Kararsizim 130 30,0
Katilmiyorum 146 33,6
Kesinlikle Katilmiyorum 59 13,6
Toplam 434 100

Tablo 77°de yer alan veriler okundugu zaman, “Kiiresellesme ile bireysel 6zgiirliikler
azalir’” yargisina Ogrencilerin, % 8,1 oraninda kesinlikle katiliyorum, % 14,7
oraninda katiliyorum, % 30,0 oraninda kararsizim, % 33,6 oraninda katilmiyorum ve

% 13,6 oraninda kesinlikle katilmiyorum diyerek goriislerini ifade etmislerdir.

Bu sonuglara gore, katilime1r 6grencilerin ¢ogunlugunun goriisii kiiresellesme ile
bireysel ozgiirliikler azalir yoniindeki diisiinceleri kararsizim ile katilmiyorum da
yogunlagsmistir. Katilimc1  goriisler1 arasinda cinsiyet, smif ve {iniversite
degiskenlerine gore anlamli bir fark olup olmadigini tespit etmek igin istatistiki
islemler yapilmistir. Bu kapsamda cinsiyet ve sinif degiskeni i¢in t-testi ve liniversite

degiskeni i¢in ise ANOVA testi uygulanmustir.

Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunca, katilimec1 goriisleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadigi saptanmistir. Siif degiskenine gore
yapilan t-testi sonucunca, katilimc1 goriigleri ile sinif degiskeni arasinda anlamli bir
fark olmadigi goriilmiistir. Devam edilen iiniversite degiskenine gore
gerceklestirilen ANOVA analizi sonuglarina gore katilimeir goriisleri ile tiniversite

degiskeni arasinda anlamli bir fark olmadig1 goriilmiistiir.
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V. BOLUM: SONUC, TARTISMA ve ONERILER

5.1. Sonug

Bu arastirmada Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin kiiresellesmeye yonelik
goriisleri ortaya ¢ikarilmaya ¢alisilmistir. Calismada, 6rneklem grubun cinsiyet, sinif
ve Universite degiskenlerine bakilarak aralarinda anlamli farklilik olanlar tablo ve

aciklamalarla gosterilmistir.

5.1.1. Siyasal Boyuta Yonelik Sonuclar

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin kiiresellesmenin siyasal boyutuna yonelik
diisiinceleri 1ile ilgili yapilan degerlendirmelerden su sonuglara ulasilmistir:
“Kiiresellesme, askeri ve ticari faaliyetler {izerinde etkili olmaktadir’’ yargisina
yonelik Ogretmen adaylarmin goriisleri yapilan T-testi (Bagimsiz Orneklem)
sonucunda, cinsiyet degiskenine gore aralarinda anlamli farklilik (,003) bulunmustur.
Standart sapma ise erkek (,779) iken kiz (,876) oldugu tespit edilmistir. Buna gore
erkek katilimcilarin biiyiik cogunlugu kiiresellesmenin, askeri ve ticari faaliyetler
iizerinde etkili oldugunu diisiiniirken, kiz 6grenciler kiiresellesmenin, askeri ve ticari
faaliyetler Tlzerinde etkili oldugunu diislinmemektedir. Yapilan arastirmalar
sonucunda katilimcilarin %90°n1 kiiresellesmeyle askeri ve ticari faaliyetler tizerinde
etkili olmakta yargis1 arasinda iliski oldugunu diisiinmektedir. Boylece

kiiresellesmenin, askeri ve ticari faaliyetler lizerinde etkili oldugunu sdylenilebilir.

“Kiiresellesme ile tilkeler diinya siyasetinde daha etkili olmaktadir” yargisina
yonelik 6gretmen adaylarinin goriislerinin sinif degiskenine gore anlamli farklilik
yapilan T-testi sonucunda (,026) bulunmustur. Standart sapma ise 1.smif (,917) iken
4.smif (,753) oldugu tespit edilmistir. Bu sonuglara gore 4.smif oOgrencileri
kiiresellesme 1ile iilkelerin diinya siyasetinde daha etkili oldugunu diisiintirken 1.smmif
ogrencileri kiiresellesme ile iilkelerin diinya siyasetinde daha etkili oldugunu
diisinmemektedirler. Katilimeilarin = %89’u  kiiresellesme ile iilkelerin diinya
siyasetinde daha etkili oldugunu arasinda iliski bulunmustur. Arastirma sonucunda

kiiresellesme ile iilkelerin diinya siyasetinde daha etkili oldugunu sdyleyebiliriz.
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“Kiiresellesme askeri giicli arttirr” yargisina yonelik o6gretmen adaylarinin
gortiglerinin cinsiyet degiskenine gore anlamli farklilik yapilan T-testi sonucunda
(,015) bulunmustur. Standart sapma ise kiz (1,028) iken erkek (1,109) oldugu tespit
edilmistir. Buna gore kiz o6grenciler kiiresellesmenin askeri giicii arttirdiginm
diisinlirken erkek Ogrenciler kiiresellesmenin askeri gilicli  arttirmadigin
diisinmektedir. Katilimcilarin  %75’ine gore kiiresellesme ile iilkelerin askeri
giicliniin  arttirmas1  arasinda  iliski  bulunmustur.  Arastirma  sonucunda

kiiresellesmenin askeri giicii arttirdig1 sdylenilebilir.

““Kiiresellesme terdr olaylarinin sebeplerinden biridir” yargisina yonelik 6gretmen
adaylarinin goriislerinin {iniversite degiskenine gore anlamli farklilik yapilan
ANOVA testi sonucunda (,027) bulunmus olup bu farklilik tiniversiteler arasinda ise
Istanbul- Akdeniz (,010), Istanbul-Amasya (,022) ve Istanbul-Rize (,027)’dir. Bu
bilgilere gore en fazla, Akdeniz Universitesi ogrencileri, kiiresellesmenin teror
olaylarmin sebeplerinden biri oldugunu diisiiniirken Istanbul Universitesi dgrencileri
ise kiiresellesmenin terdr olaylarinin sebeplerinden biri olmadigini en fazla
diistinenlerdendir. Katilimcilarin %26’sina gore kiiresellesme terdér olaylarinin
sebeplerinden biridir. Katilimcilarin %74°1 ise kiiresellesme ile terér olaylari
arasinda iligki olmadigini diisiinmektedir. Arastirmaya gore kiiresellesmenin terdr

olaylarmin sebeplerinden biri olmadig1 sdylenilebilir.

5.1.2. Sosyo-Kiiltiirel Boyuta Yonelik Sonuclar

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin kiiresellesmenin sosyo-kiiltiirel boyutuna
yonelik diisiinceleri ile ilgili yapilan degerlendirmelerden su sonuglara ulasilmistir:
“Kiiresellesme, tiim diinya iilkelerinin milli kiiltiir unsurlarmi birlik potasi i¢inde
eritip yeni bir diinya kimligi olusturmayr hedeflemektedir’” yargisina yonelik
ogretmen adaylarinin goriislerinin sinif degiskenine gore anlaml farklilik yapilan T-
testi sonucunda (,031) bulunmustur. Katilimcilarin %48’i kiiresellesme, tiim diinya
iilkelerinin milli kiiltiir unsurlarini birlik potasi ig¢inde eritip yeni bir diinya kimligi
olusturmay1 hedefledigini diisiinmekte iken 9%28’i kararsiz kalmis, %12’si ise
kiiresellesme ile tim diinya iilkelerinin milli kiiltiir unsurlarini birlik potasi iginde
eritip yeni bir diinya kimligi olusturmay1 hedefledigi yargisi arasinda iliski oldugunu

diisinmemektedir. Arastirma sonucunda kiiresellesme, tiim diinya iilkelerinin milli
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kiiltlir unsurlarim1 birlik potast icinde eritip yeni bir diinya kimligi olusturmay1

hedefledigi sOylenilebilir.

5.1.3. Egitim Boyutuna Yonelik Sonuclar

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin kiiresellesmenin egitim boyutuna yonelik
diisiinceleri ile ilgili yapilan degerlendirmelerden su sonuglara ulasilmistir:
“Kiiresellesen lilkelerde beyin gocii azalir’’ yargisina yonelik 6gretmen adaylarinin
gorliglerinin cinsiyet degiskenine goére anlamli farklilik yapilan T-testi sonucunda
(,031) bulunmustur. Kiz katilimeilarin standart saps1 (1,171) iken erkeklerin (1,164)
diizeyindedir. Bu duruma gore erkek katilimcilarin kiiresellesen iilkelerde beyin
goclinlin  azaldigint kiz katilimcilardan daha fazla distindiikleri soOylenilir.
Katilimeilarin -~ %55°1  kiiresellesen  {ilkelerde beyin  gogliniin  azaldigim
diisiinmektedir. Sonug¢ olarak kiiresellesen iilkelerde beyin gociiniin azaldigini

sOyleyebiliriz.

“Kiiresellesen iilkelerde yiiksek 6gretimin kalitesi artar’” yargisina yonelik 6gretmen
adaylarinin goriislerinin cinsiyet degiskenine gore anlamli farklilik yapilan T-testi
sonucunda (,009) bulunmustur. Standart sapma ise kiz katilimcilar (1,005) iken erkek
katilimcilar (,949) diizeyindedir. Bu durum erkek 6grencilerin Kiiresellesen tilkelerde
yiiksek Ogretimin kalitesi artar yargisina daha fazla katilm gosterdiklerine isaret
etmektedir. Katilimeilarin %74’ kiiresellesen iilkelerde yiiksek 6gretimin kalitesinin
arttigin1 diistinmektedir. Boylece kiiresellesen iilkelerde yiiksek dgretimin kalitesinin

arttigini soyleyebiliriz.

“Kiiresellesen bir iilkede insanlar daha iyi egitim imkanlarina kavusur” yargisina
yonelik Ogretmen adaylarinin goriislerinin iiniversite degiskenine gore anlamli
farklilik yapilan ANOVA Testi sonucunda (,017) bulunmustur. Bu farklilik Sakarya-
Istanbul (,006), Sakarya-Rize (,003) iiniversiteleri arasinda olup Sakarya (X=3,92)
devam eden Ogrencilerin, “Kiiresellesen bir iilkede insanlar daha 1yi egitim
imkanlarma kavusur” yargisma katilim diizeyleri Istanbul (X=3,43) ve Rize
(X=3,43) Akdeniz (X=3,63), ve Amasya (X=3,73) Universitelerine devam eden
ogrencilerden daha yiiksektir. Kiiresellesen bir iilkede insanlar daha iyi egitim
imkanlarma kavusur ifadesine en fazla Sakarya Universitesi’ne devam eden

ogrencilerin katildig1 gézlenmektedir. Katilimcilarin %59°u kiiresellesen bir iilkede
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insanlar daha iyi egitim imkanlarmma kavustugunu sdylemektedir. Sonug¢ olarak

kiiresellesen bir iilkede insanlar daha iyi egitim imkanlarina kavusur diyebiliriz.

5.1.4. Ekonomi Boyutuna Yonelik Sonuclar

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin kiiresellesmenin ekonomi boyutuna yonelik
diisiinceleri ile ilgili yapilan degerlendirmelerden su sonuglara ulasilmistir.
“Kiiresellesen Tlkelerde issizlik sorunu azalir” yargisina yonelik Ogretmen
adaylarinin goriislerinin {iniversite degiskenine goére anlamli farklilik yapilan
ANOVA Testi sonucunda (,003) bulunmus olup bu farklilik iiniversiteler arasinda ise
Istanbul-Akdeniz (,001), Istanbul-Amasya (,001), Istanbul-Rize (,002) ve istanbul-
Sakarya (,001) diizeyindedir. Istanbul Universitesi (X=2,83) devam eden
ogrencilerin, “Kiiresellesen bir {lilkede insanlar daha iyi egitim imkanlarina kavusur”
yargisina katihim diizeyleri Akdeniz (X=3,38), Rize (X=3,41) Amasya (X=3,46) ve
Sakarya (X=3,49) Universitelerine devam eden ogrencilerden daha diisiiktiir.
Kiiresellesen iilkelerde issizlik sorunu azalir ifadesine en fazla Sakarya
Universitesi'ne devam eden &grencilerin katildigi gdzlenmektedir. Katilimeilarin
%46’s1  kiiresellesen iilkelerde issizlik sorunu azaldigimi  diistinmektedir.
Katilimeilarin %28’1 kararsiz kalmis, %24’tine gore ise kiiresellesen ile tilkelerde
igsizlik sorununun azalmasi arasinda iliski olmadigini diisiinmektedir. Sonug olarak

kiiresellesen iilkelerde issizlik sorununun azaldigini sdyleyebiliriz.

“Kiiresellesmenin diger ad1 somiirgeciliktir” yargisina yonelik dgretmen adaylarinin
goriiglerinin iiniversite degiskenine gore anlamli farklilik yapilan ANOVA Testi
sonucunda (,016) bulunmus olup bu farklilik tiniversiteler arasinda ise Sakarya-
Istanbul (,020) ve Sakarya- Amasya (,011) diizeyindedir. Sakarya Universitesi
(X=2,67) devam eden Ogrencilerin, kiiresellesmenin diger adi somiirgeciliktir
yargisina katilm diizeyleri Akdeniz (X=2,73), Rize (X=2,80) Istanbul (X=3,17) ve
Amasya (X=3,18) Universitelerine devam eden o6grencilerden daha diisiiktiir.
Kiiresellesmenin diger ad1 sdmiirgeciliktir ifadesine en fazla Amasya Universitesi’ne
devam eden Ogrencilerin katildigi gozlenmektedir. Katilimecilarin = %34’
kiiresellesmenin diger adi1 somiirgeciliktir yargisina katilmistir. Katilimeilarin %24’
kararsiz kalmis %41’ine gore ise kiiresellesme ile kiiresellesmenin diger adi
sOmiirgeciliktir yargisi1 arasinda iligki olmadigim1 diisiinmektedir. Sonu¢ olarak

kiiresellesmenin diger adi1 somiirgeciliktir diyemeyiz.
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“Kiiresellesen iilkelere uluslar arasi sermayenin giliveni artar” yargisina yonelik
Ogretmen adaylarinin gorislerinin iiniversite degiskenine gore anlamli farklilik
yapilan ANOVA Testi sonucunda (,023) bulunmus olup bu farklilik iiniversiteler
arasinda ise Sakarya-Amasya (,020) ve Sakarya- Rize (,011)’dir. Testinin
sonuclarina gore Amasya Universitesi (X=3,20) devam eden Ogrencilerin,
“Kiiresellesen iilkelere uluslar arasi sermayenin giiveni artar” yargisina katilim
diizeyleri Rize (X=3,27), Akdeniz (X=3,41) Istanbul (X=3,49) ve Sakarya (X=3,71)
Universitelerine devam eden 6grencilerden daha diisiiktiir. ifadesine en fazla Sakarya
Universitesi'ne devam eden 6grencilerin katildig1 gozlenmektedir. Katilimeilarin
%49’u kiiresellesen iilkelerde uluslar arasi sermayenin giiveni artar yargisini
desteklemektedir. Katilimcilarin = %30’u  kararsiz  kalmis, %20’sine gore ise
kiiresellesme ile uluslar arasi sermayenin giliveni artar yargisi arasinda baglanti
olmadigin1 diistinmektedir. Sonu¢ olarak kiiresellesen iilkelere wuluslar arasi

sermayenin giiveni artar diyebiliriz.

“Kiiresellesme sonucu yapilan Ozellestirmeleri destekliyorum’ yargisina yonelik
ogretmen adaylarinin goriislerinin sinif degiskenine gore anlaml farklilik yapilan T-
testi sonucunda (,031) bulunmustur. Standart sapma 1.sinif (1,114) iken 4.sinif
(1,299)’dur. Buna gore 1.sin1fa devam eden katilimcilar kiiresellesme sonucu yapilan
ozellestirmeleri desteklemekte iken 4.smnifa devam eden katilimcilar kiiresellesme
sonucu yapilan Ozellestirmeleri desteklememektedir. Katilimcilarin = %32’si
kiiresellesme sonucu yapilan 6zellestirmeleri desteklemektedir. Katilimcilarin %32’si
kararsiz kalmis %35’ine gore ise kiiresellesme ile yapilan Ozellestirmeler arasinda
iliski olmadigin1 diistinmektedir. Sonu¢ olarak kiiresellesme sonucu yapilan

ozellestirmeleri desteklenmemektedir diyebiliriz.

5.1.5. insan Haklar1 Boyutuna Yénelik Sonug

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin kiiresellesmenin insan haklar1 boyutuna yonelik
diistinceleri ile ilgili yapilan degerlendirmelerden su sonuglara ulasilmistir.
“Kiiresellesen bir iilkede basin daha 0Ozgiir olur” yargisina yonelik O6gretmen
adaylarinin goriislerinin {niversite degiskenine gore anlamli farklilik yapilan
ANOVA testi sonucunda (,005) bulunmus olup bu farklilik iiniversiteler arasinda ise
Istanbul-Akdeniz (,035), Istanbul-Amasya (,004), Istanbul-Rize (,014) ve Istanbul-
Sakarya (,000) diizeyindedir. Istanbul Universitesi (X=3,31) devam eden
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ogrencilerin, “Kiiresellesen bir iilkede basin daha 0zgilir olur” yargisina katilim
diizeyleri Akdeniz (X=3,65), Rize (X=3,74) Amasya (X=3,82) ve Sakarya (X=3,97)
Universitelerine devam eden dgrencilerden daha diisiiktiir. Kiiresellesen bir iilkede
basin daha &zgiir olur ifadesine en fazla Sakarya Universitesi’ne devam eden
ogrencilerin katildig1 gézlenmektedir. Katilimcilarin %59°u kiiresellesen bir tilkede
basin daha 6zgiir olugunu diisiinmektedir. Katilimeilarin %25°i kararsiz kalmis
%15’ine gore ise kiiresellesme ile iilkelerde basin daha 6zgiir yargisi arasinda iligki
olmadigini diisiinmektedir. Sonug olarak kiiresellesen bir iilkede basin daha 6zgiir

olur diyebiliriz.

“Kiiresellesme ile insan haklar1 ihlalleri azalir” yargisina yonelik Ogretmen
adaylarinin goriislerinin {iniversite degiskenine goére anlamli farklilik yapilan
ANOVA sonucuna gore (,023) bulunmus olup bu farklilik iiniversiteler arasinda ise
Sakarya-Akdeniz (,004), Sakarya-Istanbul (,041) ve Sakarya- Amasya (,004)
diizeyindedir. Amasya Universitesi (X=3,23) devam eden &grencilerin,
“Kiiresellesme ile insan haklari ihlalleri azalir” yargisina katilim diizeyleri Akdeniz
(X=3,27), Istanbul (X=3,35) Rize (X=3,51) ve Sakarya (X=3,75) Universitelerine
devam eden Ogrencilerden daha diisiiktiir. Kiiresellesme ile insan haklar1 ihlalleri
azalir ifadesine en fazla Sakarya Universitesi'ne devam eden dgrencilerin katildig
gozlenmektedir. Katilimecilarin %51°1 kiiresellesme ile insan haklar1 ihlalleri
azaldigimi disiinmektedir. Katilimeilarin %26°s1 kararsiz kalmig, %21’ine gore ise
kiiresellesme 1ile insan haklar1 ihlalleri azalir yargis1 arasinda iligki oldugunu
diisinmemektedir. Sonug¢ olarak kiiresellesme ile insan haklar1 ihlalleri azalir
diyebiliriz.

“Kiiresellesen iilkelerde herkes dini inanglarmi 6zgiirce yasar” yargisina yonelik
ogretmen adaylarinin goriislerinin liniversite degiskenine gore anlamli farklilik (,005)
bulunmus olup bu farklilik tiniversiteler arasinda ise Sakarya-Akdeniz (,010),
Sakarya-istanbul (,000) ve Sakarya-Amasya (,017) diizeyindedir. Istanbul
Universitesi (X=3,03) devam eden dgrencilerin, “Kiiresellesen iilkelerde herkes dini
inanglarini 6zgiirce yasar” yargisina katilim diizeyleri Amasya (X=3,32), Akdeniz
(X=3,33) Rize (X=3,40) ve Sakarya (X=3,75) Universitelerine devam eden
ogrencilerden daha diisiiktiir. Kiiresellesen iilkelerde herkes dini inanglarin1 6zgiirce
yasar ifadesine en fazla Sakarya Universitesi’ne devam eden 6grencilerin katildig

gozlenmektedir. Katilimeilarin 47°si kiiresellesen iilkelerde herkes dini inanglarini
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Ozglirce yasar yargisina katilmistir. Katilimcilarin %29°u kararsiz kalmis %22’sine
gore ise kiiresellesme ile iilkelerde herkes dini inanglarini 6zgiirce yasar yargisi
arasinda iliski oldugunu diisiinmemektedir. Sonu¢ olarak kiiresellesen iilkelerde

herkes dini inan¢larini 6zgiirce yasar diyebiliriz.

5.2. Tartisma

Arastirma sonucunda elde edilen veriler, arastirmanin konusuyla benzer ¢alismalarin

ulastiklar sonuglarla karsilastirilmaya calisilmistir.

“’Kiiresellesme Siirecinde Tiirkiye’de Gengligin Kimlik Algisi’’ Fidan (2011) isimli
arastirmasinda genel anlamda temel olarak sunulan ana hipotez ve alt hipotezler
smnanmistir. Caligmada tiniversitelerin yiiksek lisans boliimlerindeki baz1 6grencilerin
gorligleri anket yoluyla ortaya ¢ikarilmaya ¢alisilmistir. Kiiresellesme toplumda gelir
dagilimi adaletsizligini azaltmigtir yargisi anlamli (,005) bulunmus olup bu yargi
calismamizin kiiresellesen iilkelerde issizlik sorunun azalir (,003) maddesiyle
ortismektedir. Bu durum kiiresellesme sayesinde insanlarin ekonomik rahatliga

kavusacagi yargisina ulasabiliriz.

Fidan (2011):Kiiresellesme siirecinde belirli bir kimlik bigimi degil tiim kimliklere
olan ilgi ve baghlik artmistir yargisi (,000) oraninda anlamli bulunmus olup
caligmamizin kiiresellesme, tiim diinya {tlkelerinin milli kiiltiir unsurlarini birlik
potast iginde eritip yeni bir diinya kimligi olusturmayr hedeflemektedir (,031)
oraninda anlamli bulunan maddesiyle ortiismektedir. Bu calismalar sonucunda

kiiresellesmenin diinya kiiltiirti, diinya kimligi olusturdugu sonucuna ulasabiliriz.

Tiirkiye’de genel anlamda ulusal siyasette, kiiresel giiclerin etkisi fazladir yargisinin
anlamliligr (,023)’dir. Bu madde arastirmamizin kiiresellesme, askeri ve ticari
faaliyetler iizerinde etkili olmaktadir (,003) anlamli olup birbiriyle ortiismektedirler.
Buna gore gore kiiresellesme sonucunda dis iilkelerin ulusal siyasete etki ettikleri

sonucu manidardir.

Ayrica Fidan (2011): insan baski olmadan yasamalidir (,019), diisiince ve ifade
ozgiirliigiine saygili olunmalidir (,019) ve Insanlar baskalarmin dzgiirliik alanlarina
girmeden rahatca yasamalidirlar (,017) anlamli bulunmus olup arastirmamizin

kiiresellesen tlilkelerde herkes dini inanglarimi 6zgilirce yasar (,005) anlamli olan
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maddesiyle uyusmaktadir. Bunlara gore kiiresellesen iilkelerde ozgiirliikler

artmaktadir denebilir.

Kaya (2002)’de “’Kiiresellesme, Kiiltiir Ve Siyaset: Tiirk Diisiinsel Ve Siyasal
Yasaminda Kiiresellesme Yaklasimlar1’’ isimli ¢alismanin sonuclar1 arastirmamiz ile
uyusmaktadir. Bu calisma iki evrenden olusmaktadir. Ilki, Tiirkiye’de
kiiresellesmenin kiiltiirel ve siyasal boyutuna iligkin diislince {lireten akademisyenler,
diisiiniirler ve yazarlardir. Ikincisi ise, 22. dénem TBMM iiyeleridir. Bu
orneklemdeki kisilerin kiiresellesme iizerine yaptiklar1 eserlerden yararlanilarak
kiiresellesmeye karst yaklagimlart ortaya ¢ikarilmaya calisilmistir. Bu c¢aligmada
kiiresellesme sayesinde diinyada %45 oraninda homojenlesme yasandigi sonucu
calisgmamizin kiiresellesme, tiim diinya iilkelerinin milli kiiltiir unsurlarint birlik
potast iginde eritip yeni bir diinya kimligi olusturmayr hedeflemektedir (,031)
anlamli olan yargistyla uyusmaktadir. Kaya(2002)’nin arastirmasi kiiresellesme
sonucunda iilkelerin kendi kiiltiirlerinden belirtmekte hatta Tiirk 6rf ve adetlerinin
kiiresellesmeden olumsuz etkilendigi sonucuna varmaktadir. Arastirmamizda da
varilan sonug kiiresellesme nedeniyle iilkelerin tek kimlikli hale gelecegi sonucuna

varmistir. Bu sonug arastirmamizin sonuglartyla uyusmaktadir.

5.3. Oneriler

5.3.1. Program Gelistiriciler i¢cin Oneriler

Egitim programlar1 hazirlanirken kiiresel diinyaya uyum saglayabilecek vatandas
yetistirmek egitim programlarinin 6ncelikli amaglar1 arasinda olmalidir. Bu
programlardaki teoriler uygulamaya gecirilmelidir. Kiiresellesmeye yonelik
programlar egitim sisteminin her asamasinda teorik ve uygulamali olarak var

olmalidir.

5.3.2. Arastirmacilar i¢in Oneriler

Kiiresellesmeye yonelik arastirmalar farkli iiniversitelerde uygulanmali ve bu
uygulamalar {iniversitelerin farkli boliimlerinde, farkli siiflarinda, fakli sosyo-

ekonomik kiiltiire sahip kisiler iizerinde uygulamalar yapilmalidir.
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Arastirmacilar kiiresellesmenin farkli boyutlar1 {izerinde duran c¢aligmalar yapilmali

ve farkli problemlere cevaplar aranmalidir.
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Ek 1:
Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Kiiresellesmeye Yonelik Goriisleri Anketi

Sevgili 6grenciler,

Asagidaki ankette yer alan sorulara vereceginiz cevaplar bilimsel bir arastirmada
veri olarak kullanilacaktir. Anket sorularini cevaplarken isim yazmaniz gerekmemektedir.
Dolayisiyla ankette yer alan sorulara igtenlikle cevap verirseniz memnun olurum. Higbir
soruyu bos birakmamaniz ricastyla arastirmaya yapmis oldugunuz katkidan dolay1 tesekkiir
eder, basarili ve mutlu bir gelecek dilerim.

Doc. Dr. Hamza AKENGIN
Zeynep GURBUZ
I. Boliim: Kisisel Bilgiler

Sevgili ogrenciler, asagida ¢oktan se¢meli ve bosluk doldurmalr sorular verilmistir.
Coktan se¢meli sorularda size uygun olan secenegi parantez isaretinin icine (X) koyarak
belirtiniz. Bosluk doldurmali sorularda ise cevabinizi ilgili bosluklara yaziniz.

1. Cinsiyetiniz nedir?
( )Kuz ( ) Erkek
2. Universiteniz?
() Akdeniz ( )istanbul ( ) Amasya  ( )Rize () Sakarya

3. Kacinci sinifa devam etmektesiniz?

()1 ()4
4. Babamzn egitim durumu nedir?
() ilkokul () Ortaokul () Lise ( ) Universite

( ) Lisansiistii (yiiksek lisans, doktora) () Diger (Liitfen belirtiniz):
5. Annenizin egitim durumu nedir?

() Ilkokul () Ortaokul () Lise ( ) Universite

() Lisansiistii (yliksek lisans, doktora) () Diger (Liitfen belirtiniz)
6. Siyasi tercihinizi ne olarak tanimlamaktasimiz?

( ) Demokrat ( ) Komiinist () Liberal

() Milliyetci ( ) Muhafazakar () Muhafazakar-Milliyetci

( ) Sosyal-Demokrat ( ) Sosyalist () Ulusalct

() Diger (Liitfen belirtiniz): ...
7. Ulusal gazetelerden herhangi birini siirekli okumakta misiniz?

() Evet ( ) Hayir
8. Giinliik olaylar1 nasil takip edersiniz?

( ) Sosyal Medya ( ) Gazete ( ) Internet ()TV



9. Aileniz nerede ikamet etmektedir?
() Sehir () Ilge Merkezi

10. Herhangi bir sivil toplum érgiitiine iiye misiniz?

() Evet ( ) Hayir

11. Nerede kaliyorsunuz?
( )Devlet Yurdu () Ozel Yurt
( ) Arkadas evi

() Koy

() Aile yam
( ) Diger(Liitfen belirtiniz): ...
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Sevgili  dgrenciler, asagidaki ifadeleri
dikkatlice okuduktan sonra, bu ifade ne olciide
katildigimizi, siituna ait olan ve ifadenin
hizasinda bulunan kutucugun i¢ini (x) seklinde
isaretleyerek belirtiniz. Her bir ifade icin
sadece bir isaretleme yapimz. Liitfen bos
birakmayiniz.

Kesinlikle Katiliyorum

Katiliyorum

Kararsizim

Katilmiyorum

Kesinlikle

Katilmiyorum

1. Kiresellesme, askeri ve ticari faaliyetler
tizerinde etkili olmaktadir.

2. Kiiresellesme ile iilkeler diinya siyasetinde
daha etkili olmaktadir.

3. Kiiresellesme, askeri giicii arttirir.

4. Kiiresellesen bir tilkede basin daha 6zgiir
olur.

5. Kiiresellesen tilkelerde igsizlik sorunu azalir.

6. Kiiresellesme, terér sorununun ¢dziimiine
katk1 saglar.

7. Kiiresellesme ile ilkogretimin kalitesi artar.

8. Kiiresellesme ile insan haklari ihlalleri azalir.

9. Kiiresellesen tilkelerde herkes dini
inanglarin1 dzgiirce yasar.

10. Kiiresellesme, milli kiiltiire zarar verir.

11. Kiiresellesme, iilkeler arasindaki kalict barisi
tesis eder.

12. Kiiresellesme ile Bat1 (Hristiyan diinyasi) ile
Islam diinyas1 arasindaki iliskiler gelisir.

13. Kiiresellesme, diinya iilkelerinin ticari
iligkilerini gelistirir.
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14. Kiiresellesen iilkelerde yolsuzluklar artar.

15. Kiiresellesen iilkelerde beyin gogii azalir.

16. Kiiresellesen iilkelerde yiiksek 6gretimin
kalitesi artar.

17. Kiiresellesmenin nihai hedefi tek kimlikli bir
diinya olusturmaktir.

18. Kiiresellesme, tiim diinya tilkelerinin milli
kiiltiir unsurlarin birlik potasi iginde eritip
yeni bir diinya kimligi olusturmay1
hedeflemektedir.

19. Kiiresellesme ile bireysel ozgiirliikler artar.

20. Kiiresellesen iilkelerde parti i¢i demokrasi
gelisir.

21. Kiiresellesme ile yash niifuslu tilkelerin ig
giicil sorunu ¢oziiliir.

22. Kiiresellesen iilkelerde igsizlik artar.

23. Kiiresellegme, iilkelerin tam bagimsizlik
ilkesini zedeler.

24. Kiiresellesen tilkeler siyasi 6zgiirliigiinii
kaybeder.

25. Kiiresellesen iilkelerde mesleki egitimin
kalitesi artar.

26. Kiiresellesmenin diger ad1 somiirgeciliktir.

27. Kiiresellesen lilkeler, sanayi iilkelerinin agik
pazari olur.

28. Kiiresellesme, milli kiiltiire zarar vermez.
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Sevgili  dgrenciler, asagidaki ifadeleri
dikkatlice okuduktan sonra, bu ifade ne dlciide
katildigimizi, siituna ait olan ve ifadenin
hizasinda bulunan kutucugun i¢ini (x) seklinde
isaretleyerek belirtiniz. Her bir ifade icin
sadece bir isaretleme yapimmz. Liitfen bos
birakmayiz.

Kesinlikle Katiliyorum

Katillyorum

Kararsizim

Katilmiyorum

Kesinlikle

Katilmiyorum

29. Ulke yoneticilerinin, kiiresellesmeyi olumlu
bir atilim olarak diisiindiiklerine
inanmiyorum.

30. Kiiresellesme, Miisliiman kimlikli iilkeleri
olumsuz yonde zedeler.

31. Kiiresellesme, bir iilkenin diger diinya
tilkeleriyle arasindaki sorunlarin
giderilmesini saglar.

32. Ulkelerin kiiresel ekonomiye katilmastyla
iilkelerinde kisi basina diisen milli gelir artar.

33. Kiiresellesen bir lilkede hukukun tistiinligii
ilkesine daha ¢ok riayet edilir.

34. Kiiresellesme terdr olaylariin sebeplerinden

biridir.

35. Kiiresellesme sayesinde tiim diinya {ilkeleri,
diinya ticaretinde etkili olur.

36. Bir iilkenin kiiresellesmesi, kendi egitim
sistemini milli olmaktan ¢ikarir.

37. Kiiresellesmesi islam diinyasinin
demokratiklesmesini hizlandirir.

38. Kiiresellesme ile iilkeler icerindeki misyoner
faaliyetler artar.

39. Kiiresellesme ile ilkogretimin kalitesi azalir.

40. Kiiresellesen iilkelerin demokrasisi daha
giiclii olur.

41. Kiiresellesme sayesinde giiclii devletler,
diinyada biiyiik bir imparatorluk kurmak
istemektedir.

42. Kiiresellesme, askeri glicii azaltir.

43. Kiiresellesen bir iilkede dini hassasiyetler
zayiflar.
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44,

Tirkiye’nin kiiresellesmesi, Diinya
Ulkelerinin enerji kaynaklarina ulagiminin
giivenligini saglar.

45.

Kiiresellesen iilkelerde issizlik sorunu artar.

46.

Kiiresellesen bir lilkede, insan haklarini ihlal
edenlere gerekli yaptirnmlar uygulanir.

47.

Tiirkiye’nin kiiresellesmesi kiiltiirlerarasi
hosgoriiyti gelistirir.

48.

Kiiresellesen tilkelere uluslar arasi
sermayenin giiveni artar

49.

Kiiresellesme sonucu yapilan 6zellestirmeleri
destekliyorum.

50.

Kiiresellesme ile bireysel 6zgiirliikler azalir.

51.

Kiiresellesen bir iilkede insanlar daha iyi
egitim imkanlarina kavusur.

52.

Kiiresellesen iilkelerde yolsuzluklar azalir.

53.

Tiirkiye’nin kiiresellesmesini destekliyorum.




Ek 2:

Siyasal boyutta cinsiyet degiskenine gore iliski bulunamayan maddeler
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Madde No Cinsiyet N X S Sd t p
Kiz 214 3,03 1,202 | ,082 | -383

6 Erkek 220 2,95 1,239 | ,084 | ,666 ,506
Kiz 214 3,02 1,063 | ,073 | -1,464

11 Erkek 220 2,88 1,255 | ,085 | 1,266 | ,206
Kiz 214 3,18 1,205 | ,082 | 1,269

12 Erkek 220 3,18 1,214 | ,082 | -,037 971
Kiz 214 3,33 1,001 | ,074 | -,682 ,496

20 Erkek 220 3,11 1,051 | ,072 | -,682
Kiz 214 2,85 1,177 | ,079 | -,293 770

23 Erkek 220 2,63 1,079 | ,074 | -293
Kiz 214 2,50 1,092 | 074 | 1,211 | 227

24 Erkek 220 3,76 1,015 | ,069 | 1,211
Kiz 214 3,33 1,042 | ,071 | -1,745

29 Ekek 220 3,35 1,216 | ,082 | -,169 866
Kiz 214 3,19 1,010 ,069 | -,594

31 Erkek 220 3,38 1,135 | ,076 |-1,843 | ,066
Kiz 214 3,37 1,044 | 071 |-1,032

33 Erkek 220 3,53 1,152 | ,078 |-1,496 | ,135
Kiz 214 2,74 1,046 071 | -1,498

34 Erkek 220 2,85 1,196 | ,081 |-1,033| ,302
Kiz 214 3,23 1,106 | ,076 | -,065

37 Erkek 220 3,24 1,179 | ,079 | -,066 947
Kiz 214 2,96 1,106 | ,076 | -,066

38 Erkek 220 3,04 1,221 | 082 | -741 459
Kiz 214 2,49 1,020 | ,070 | -1,861

40 Erkek 220 2,48 1,104 | ,074 | ,085 932
Kiz 214 3,25 1,084 | ,074 | ,085
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41 220 3,38 1,110 | ,075 |-1,186| ,236
Erkek
Kiz 214 3,41 1,263 | ,086 |-1,186
42 Erkek 220 3,31 1,327 | ,089 | ,784 433
“ Kiz 214 3,03 1,144 | ,078 | ,325
Erkek 220 3,15 1,266 | ,085 |-1,051 | ,294
Kiz 214 2,89 1,134 | ,076 | -816 415
53 Erkek 220 3,36 1,128 | ,077 | -816




Ek 3:

Siyasal boyutta sinif degiskenine gore iliski bulunamayan maddeler
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Madde No Simf N X S Sd T p
1 213 3,07 3,07
6 432 | 1,375 170
4 221 2,91 2,91
1 213 2,94 1,116
432 | -222 825
11 4 221 2,96 1,213
1 213 3,15 1,185
432 | -419 675
12 4 221 3,20 1,232
1 213 3,34 1,060
432 868 1386
20 4 221 3,25 1,083
1 213 2,75 1,074
432 | -1,658 | ,098
23 4 221 2,93 1,196
1 213 2,56 1,051
432 022 982
24 4 221 2,56 1,121
1 213 3,26 1,155
432 | -1,414 | 158
29 4 221 3,41 1,107
1 213 3,38 1,143
432 | 1,665 ,097
31 4 221 3,20 1,103
1 213 3,48 1,106
432 550 583
33 4 221 3,43 1,100
1 213 2,72 1,000
432 | -1,479 | 140
34 4 221 2,88 1,144
1 213 3,10 1,136
432 | 1,818 070
37 4 221 2,90 1,187
1 213 3,46 1,151
432 | -986 324
38 4 221 3,57 1,172
1 213 3,41 1,063 1821 | 069
432
40 4 221 3,22 1,124
1 213 3,26 1,291 432 | -1,56 119
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41 221 3,46 1,295
213 2,67 1,143 1.409 160
432
42 221 2,52 1,090
213 3,45 1,079 1,471 | 142
432
44 221 3,30 1,075
213 3,46 1,184
432 | 711 478
53 221 3,38 1,293




Ek 4:

Siyasal boyutta iiniversite degiskenine gore iliski bulunmayan maddeler
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Madde No | Varyansin Kareler Sd | Kareler ortalamasi F p
Kayna@ Toplam
Gruplar arast 4,898 4 1,224 1,765 ,135
Gruplar i¢i 297,609 429 ,694
1
Toplam 302,507 433
Gruplar arasi 2,539 4 ,635 ,896 466
Gruplar igi 303,941 429 ,708
2
Toplam 306,479 433
Gruplar arasi 9,563 4 2,391 2,085 ,082
Gruplar igi 491,932 429 1,147
3
Toplam 501,495 433
Gruplar arasi 5,909 4 1,224 1,931 ,104
6
Gruplar igi 582,075 429 2,852
Toplam 587,984 433
Gruplar arasi 10,514 4 1,477 1,521 ,195
11 .
Gruplar i¢i 621,467 429 1,477
Toplam 631,982 433
Gruplar arasi 11,407 4 1,357 1,814 | ,125
Gruplar igi 633,536 429 2,629
12
Toplam 644,942 433
Gruplar arasi 3,482 4 1,811 1,587 177
Gruplar igi 559,228 429 1,141
20
Toplam 562,710 433
Gruplar arasi 3,798 4 ,870 ,668 ,615
Gruplar igi 507,023 429 1,304
23
Toplam 510,820 433
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Gruplar arasi 7,243 4 ,949 ,803 | ,524
Gruplar i¢i 489,413 429 1,182

“ Toplam 496,657 433
Gruplar arasi 9,199 4 479 ,410 ,801
Gruplar i¢i 516,380 429 1,168

. Toplam 525,578 433
Gruplar arasi 13,796 4 2,300 1,911 ,108
Gruplar igi 533,764 429 1,204

. Toplam 547,560 433
Gruplar arasi
Gruplar i¢i
Toplam
Gruplar arasi 7,101 4 1,775 1,311 ,265
Gruplar i¢i 580,899 429 1,354

¥ Toplam 588,000 433
Gruplar arasi 7,935 4 1,984 1,476 ,208
Gruplar i¢i 576,452 429 1,344

% Toplam 584,387 433
Gruplar arasi 4,043 4 1,011 ,838 ,502
Gruplar i¢i 517,710 429 1,207

“ Toplam 521,753 433
Gruplar arasi 13,231 4 3,308 1,990 ,095
Gruplar i¢i 712,974 429 1,662

. Toplam 726,205 433
Gruplar arasi 4,911 4 1,228 ,983 416
Gruplar igi 535,716 429 1,249

42 Toplam 540,627 433
Gruplar arasi 7,972 4 1,011 1,725 ,143
Gruplar igi 495,558 429 1,993

“ Toplam 503,530 433
Gruplar arasi 12,588 4 3,147 2,067 ,084
Gruplar igi 653,248 429 1,523

> Toplam 665,836 433




Ek 5:
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Sosyo- kiiltiirel boyutta cinsiyet degiskenine gore iliski bulunamayan maddeler

Madde No Cinsiyet N X S Sd t P

Kiz 214 3,04 1,190 | ,081 | ,736

10 Erkek 220 3,21 1,315 | ,089 | -1,46 144
Kiz 214 3,19 1,302 | ,088 | 511 610

17 Erkek 220 3,44 1,081 | ,074 | 511
Kiz 214 3,34 1,230 083 | ,884 377

18 Erkek 220 3,44 1,059 | ,072 | ,885
Kiz 214 2,54 1,099 | ,075 | -571

28 Erkek 220 2,74 1,272 | ,086 | -1,74 ,082
Kiz 214 3,05 1,110 | ,076 | -,169

30 Erkek 220 3,12 1,229 | ,083 | -593 553
Kiz 214 3,36 1,086 | ,074 | -1,15

47 220 3,51 1,112 | ,075 | -1,45 145

Erkek




118

Ek 6:
Sosyo kiiltiirel boyutta simif degiskenine gore iliski bulunamayan maddeler
Madde No Simf N X S Sd t p
10 1 213 3,05 1,248 432 -1,222 ,222
3,20 1,264
4 221
28 1 213 2,74 1,176 432 1,619 ,106
2,55 1,204
4 221
30 1 213 3,01 1,133 432 -1,326 ,186
3,16 1,20
4 221 ' 209
47 1 213 3,53 1,080 432 -,644 ,520
1
4 291 3,59 ,086




Ek 7:

Sosyo-Kiiltiirel boyutta iiniversite degiskenine gore iliski olmayan maddeler
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Madde No | Varyansin Kaynag: Kareler Toplam | Sd Kareler ortalamasi F p
Gruplar arasi 9,565 4 2,391 1,521 ,195
.. 674,465 429
Gruplar i¢i 1,572
10 684,030 433
Toplam
Gruplar arasi 2,597 4 ,649 414 , 799
673,044 429
Gruplar igi ' 1,569
17 675,641 433
Toplam
Gruplar arasi 3,633 4 ,908 ,675 ,610
77, 42
Gruplar igi 577,559 9 1,346
18 581,191 433
Toplam
Gruplar arast 6,265 4 1,566 1,103 ,355
28 . 609,378 429
Gruplar igi 1,420
615,643 433
Toplam
Gruplar arasi 5,687 4 1,422 1,037 ,388
30 . 588,158 429
Gruplar igi 1,371
593,846 433
Toplam
Gruplar arasi 9,191 4 2,298 1,980 ,097
47 497,751 429
Gruplar igi 1,160
506,942 433

Toplam




Ek 8:

Egitim boyutunda cinsiyet degiskenine gore iliski bulunamayan maddeler
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Madde No Cinsiyet N X S Sd t p
Kiz 214 3,57 1,058 072 | 666
! Erkek 220 3,59 1,084 0731 -248 ] 804
Kiz 214 3,69 1,054 071 | 7711 | 477
25 Erkek 220 2,94 1,222 084\ 711
Kiz 214 3,40 1,120 | ,077 | -1,03
36 Erkek 220 3,40 1220 | 082 | ~065 | 948
Kiz 214 3,41 1,162 | ,079 | -742
39 Erkek 220 3,62 1155 | 078 | 186 | 063
Kiz 214 2,69 1,173 079 | 265 791
> Erkek 220 3,56 1,036 071|265




Ek 9:

Egitim boyutunda simif degiskenine gore iliski bulunamayan maddeler
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Madde No Simf N X S Sd t p

7 1 213 3,55 1,100 432 -,465 ,642
4 221 3,60 1,042

15 1 213 3,65 1,137 432 1,822 ,069
4 221 3,45 1,200

16 1 213 3,98 1,032 432 ,999 ,318
4 221 3,89 ,935

25 1 213 3,78 1,070 432 1,150 ,251
4 221 3,67 ,998

36 1 213 213 3,29 432 ,963 ,336
4 221 1,081 221

39 1 213 3,19 1,197 432 -1,04 ,296
4 221 221 3,57

51 1 213 3,70 1,015 432 1,541 124
4 221 3,55 1,042




Ek 10:

122

Egitim boyutunda iiniversite degiskenine gore iliski bulunamayan maddeler

Madde No Varyansin Kaynagi | Kareler Toplaimm | Sd | Kareler ortalamasi F p
,642 ,633
Gruplar arasi 2,949 4 737
7
Gruplar igi 492,888 429 1,149
Toplam 495,836 433
1,824 123
Gruplar arast 9,959 4 2,490
15 Gruplar igi 585,525 429 1,365
Toplam 595,484 433
1,250 ,289
Gruplar arasi 4,827 4 1,207
16 -
Gruplar i¢i 414,235 429 ,966
Toplam 419,062 433
3,002 ,018
Gruplar arasi 12,613 4 3,153
25
Gruplar igi 450,652 429 1,050
Toplam 463,265 433
Gruplar arasi 5,882 4 1,470 1,129 342
36 Gruplar igi 558,673 429 1,302
Toplam 564,555 433
Gruplar arasi 4,433 4 1,108 ,982 4,433
39 Gruplar igi 483,920 429 1,128 483,920
Toplam 488,353 433 488,353




Ek 11:

Insan haklar1 ve demokrasi boyutunda cinsiyet degiskenine gore iliski
bulunamayan maddeler

123

Madde No Cinsiyet N X S Sd t p
4 Kiz 214 3,71 1,062 ,073 -2,44
,074 ,143
Erkek 220 3,70 1,091
8 Kiz 214 3,45 1,115 ,076 | -,248
,078 ,859 ,391
Erkek 220 3,35 1,163
9 Kiz 214 3,41 1,047 ,072 ,860
,081 734 ,463
Erkek 220 3,33 1,194
19 Kiz 220 3,40 1,144 ,077 ,415 ,679
072 415
Erkek 214 3,26 1,051 ’ '
43 Kiz 220 2,61 1,050 ,072 ,785
2 74
Erkek 214 2,58 1,181 /080 325 /746
46 Kiz 220 2,61 1,032 ,071 ,100
,076 - ,250
1,152
Erkek 214 2,73 1,129
50 Kiz 214 2,99 1,294 ,087 | -,843 ,400
Erkek 220 2,71 1,074 ,073 -,844




Ek 12:

Insan haklar1 ve demokrasi boyutunda simf degiskenine gore iligki

bulunamayan maddeler
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Madde No Simf N X S Sd t p

8 1 213 3,46 1,122 432 ,978 ,329
4 221 3,35 1,156

9 1 213 3,40 1,160 432 ,680 497
4 221 3,33 1,089

19 1 213 3,42 1,103 432 --,071 ,944
4 221 3,43 1,104

43 1 213 3,08 1,146 432 -,169 ,866
4 221 3,10 1,266

46 1 213 3,46 1,079 432 412 ,680
4 221 341 1,123

50 1 213 2,69 1,053 | 432 -,102 ,919
4 221 2,71 1,191




Ek 13:

Insan haklar1 ve demokrasi boyutunda iiniversite degiskenine gore iliski
bulunamayan maddeler

125

Madde No | Varyansin Kaynagi Kareler Toplaimm | Sd Kareler ortalamasi F p

Gruplar arasi 10,863 4 2,716 2,262 ,062
19 Gruplar i¢i 514,974 429 1,200

Toplam 525,836 433

Gruplar arasi 2,115 4 ,529 ,361 ,837
43 Gruplar igi 629,011 429 1,466

Toplam 631,127 433

Gruplar arasi 8,670 4 2,168 1,803 127
46 Gruplar i¢i 515,892 429 1,203

Toplam 524,562 433

Gruplar arasi 5,127 4 1,282 1,015 ,399
50 Gruplar igi 541,933 429 1,263

Toplam 547,060 433




Ek 14:
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Ekonomi boyutunda cinsiyet degiskenine gore iliski bulunamayan maddeler

Madde No Cinsiyet N X S Sd t p

5 Kiz 214 3,32 1,127 ,077 ,143
Erkek 220 3,36 1,124 ,076 -,383 ,702

13 Kiz 214 4,09 876 ,059 | -1,543 124
Erkek 220 2,94 1,082 ,074 | -1,545

14 Kiz 214 3,07 ,140 ,077 | -1,206 ,228
Erkek 220 3,43 1,171 ,080 | -1,207

21 Kiz 214 3,13 ,1,207 ,081 -,181 ,857
Erkek 220 2,47 ,996 ,068 | -,181

22 Kiz 214 2,48 1,049 ,071 | -,148 ,882
Erkek 220 2,82 1,103 ,075 | -,148

26 Kiz 214 2,84 1,222 ,084 711 ,398
Erkek 220 3,05 1,307 ,088 ,847

27 Kiz 214 3,05 1,217 ,083 ,847 ,568
Ekek 220 3,11 1,224 ,083 -,571

32 Kiz 214 3,49 ,943 ,064 | -1,846
Erkek 220 3,59 1,080 ,073 | -1,030 ,303

35 Kiz 214 3,40 1,120 ,077 | -1,035
Erkek 220 3,40 1,222 ,082 | -,065 ,948

45 Kiz 214 2,61 1,032 ,071 ,100
Erkek 220 2,73 1,129 ,076 | -1,152 ,250

48 Kiz 214 3,45 1,052 ,071 -,812 417
Erkek 220 2,89 1,133 ,077 -,812

49 Kiz 214 2,99 1,294 ,087 -,843 ,400
Erkek 220 2,71 1,074 ,073 -,844

52 Kiz 214 2,89 1,134 ,076 -,816 415

220 3,36 1,128 ,077 | -,816

Erkek




Ek 15:

Ekonomi boyutunda sinif degiskenine gore iliski bulunamayan maddeler

127

Madde No Simf N X S Sd t p

5 1 213 3,39 1,088 432 1,013 ,312
4 221 3,29 1,158

13 1 213 4,01 ,818 432 -,503 ,615
4 221 4,05 ,854

14 1 213 3,00 1,039 432 -,255 ,798
4 221 3,02 1,181

21 1 213 3,13 1,138 432 ,169 ,866
4 221 3,11 1,128

22 1 213 2,46 ,988 432 -,197 ,844
4 221 2,48 1,056

26 1 213 2,85 , 760 432 -,679 ,498
4 221 2,93 ,903

27 1 213 3,02 1,155 432 -,959 ,338
4 221 3,14 1,279

32 1 213 3,58 ,990 432 913 ,362
4 221 3,49 1,038

35 1 213 3,44 1,170 432 ,623 ,534
4 221 3,37 1,174

45 1 213 2,67 1,053 432 -,027 ,978
4 221 2,67 1,113

48 1 213 3,45 1,065 | 432 , 7197 426
4 221 3,37 1,012

52 1 213 2,94 1,127 | 432 1,764 ,078
4 221 2,76 1,093




Ek 16:

128

Ekonomi boyutunda iiniversite degiskenine gore iliski bulunamayan maddeler

Madde No | Varyansin Kaynag: Kareler Toplam | Sd Kareler ortalamasi F p

Gruplar arasi 1,106 4 ,276 ,393 ,813
6 Gruplar ici 301,505 429 ,703

Toplam 302,611 433

Gruplar arasi ,552 4 ,138 111 ,979
14 Gruplar ici 535,411 429 1,248

Toplam 535,963 433

Gruplar arasi 2,587 4 ,647 ,503 , 734
21 Gruplar igi 551,941 429 1,287

Toplam 554,528 433

Gruplar arasi ,600 4 , 150 ,142 ,966
22 Gruplar igi 451,622 429 1,053

Toplam 452,221 433

Gruplar arasi 1,303 4 ,326 217 ,929
27 Gruplar i¢i 642,875 429 1,499

Toplam 644,177 433

Gruplar arasi 8,740 4 2,185 2,144 ,075
32 Gruplar igi 437,170 429 1,019

Toplam 445,910 433

Gruplar arasi 5,452 4 1,363 ,993 411
35 Gruplar igi 588,788 429 1,372

Toplam 594,240 433

Gruplar arasi 9,316 4 2,329 2,005 ,093
45 Gruplar ici 498,223 429 1,161

Toplam 507,539 433

Gruplar arasi 11,052 4 2,763 1,881 ,113
49 Gruplar igi 630,268 429 1,469

Toplam 641,320 433

Gruplar arasi 2,482 4 ,620 ,499 737
52 Gruplar ici 533,481 429 1,244

Toplam 535,963 433






