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ONSOZ

Sugluyu cezalandirma diigiincesi, ilk caglardan beri var olan bir olgudur.
Bilinen en eski kanun olan Hammurébi Kanunu'nda cezalandirma diisiincesine
rastlanmaktadir ki, bu durum, toplumun degerlerini ve diizenini koruyacak bir
ceza kanununun gerekliligini ortaya koymaktadir.Eski dénemlerde oldugu gibi
glintimiizde de, su¢ kavrami bir ¢ok filozof, miitefekkir ve hukuk bilgininin
zihnini mesgul etmektedir. Zira sug; gelismislik durumu ve yonelimleri ne
olursa olsun biitiin toplumlarda goriilen, hassas ve énemli bir konudur.

Tarih boyunca tiim toplumlar; islenen suglar1 ve bu suglarin zararli
sonuclarini tamamen olmasa da, olabildigi ol¢lide azaltmaya calismiglardir. Bu
konudaki iptidai yontemler, suglunun isledigi suctan gok daha agir bir cezaya
carptirilmasi geklindeydi. Daha sonra toplumlarin geligmesi ile bu konudaki
fikirler de geliserek degisti ve suglarla miicade yollar1 lizerinde diisiiniilerek
tespit edilen ideal hedeflere ulasilmaya calisildi. Ancak su kadari var ki; bu
yolda sarfedilen ve sarfedilmekte olan gayretler sonucunda bulduklar: ya da
gelistirdikleri metodlar ve ¢ozlim yollart insanlarin kendi akli kapasite ve
tecriibeleriyle sinirlt oldugundan, bu hususta pek de basarili olundugu
soylenemez.

Insanliga bir hidayet rehberi olarak gelmis olan Islam dini ise, hayatin
diger sahalar1 yaninda ceza hukuku sahasinda da bir takim hiikiimlere sahiptir
ki; bunlar dinin deger ve ideallerini korumay1 y6neliktir. Bu yiizden, cezalar her
ne kadar kendi i¢inde bir zarar unsuru tagisa da, toplumun bozulmasini énleme,
istikrar ve giivenligini temin etme noktasinda gereklidirler.

Islam ceza hukuku sisteminin denklik ilkesi iizerine kurulu oldugu
goriilmektedir. Bu yiizden Cenab-1 Allah yapilan tecaviizlere ancak dengi ile
kargilikta bulunmay1 emretmistir.

Calismamda Islam ceza hukukunun merkezinde olan bdyle bir konuyu
secmemin nedeni; fikhin ceza hukuku ile ilgili hiikiimlerinde derinlesme istegim
ve bu konuyu etrafli bir sekilde ele alip inceleyen miistakil bir kitabin
olmayigidir. Ayrica; Islam hukukunun bu noktada bir takim hiicum ve tenkitlere
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hedef olusu dolayisiyla ortaya cikan iddialara cevap verme zarureti ile de
alakalidir.

Burada oncelikle caligmalarim esnasinda gosterdigi ilgi ve
yonlendinmeleriyle bana destek olan danigman hocam , Prof. Dr. Hayrettin
Karaman Bey'e siikranlarimi sunuyorum.

Ayrica tezin bu hale gelmesinde emegi gecen Samil Sahin Bey'e ve
arkadaslarim, Hasan Hacak', Mustafa Acgikg6z, Osman Uslu, Siileyman Derin,
Muhammed Boynukalin ve Irfan Ince'ye tesekkiir ediyorum.

Fekri SHABAN
20 Nisan 1995
Istanbul



KISALTMALAR

a.e
a.g.e.

a.y.
bi<z.

Hz.
r.a.

s.a.v

vb.
vd.
Vs.

yy.

: ayni1 eser
: ad1 gegen eser

: ayni yer

: bn

: bakiniz

:cilt

: hicri

: Hazreti

: radiyallahu anh

: sahife

: sallallahu aleyhi ve sellem
: vefati

: ve benzeri

: ve devami

T ve saire

: yayn yeri yok
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I- SUC ve CEZA KAVRAMLARI
A- SUC KAVRAMI

Islam hukuku kaynaklarinda sug "cerime" kelimesi ile karsilanir, Cerime,
lugatte, ciiriim ve simirt agmak anlamina gelirl. slam hukuku 1stilahi olarak ise,
Maiverdi tarafindan gdyle tanimlanmaktadir: Sug (cerime); Allah'in, ¢ignendigi
takdirde had ya da tazir cezasi miieyyidesini getirdigi ser‘i yasaklardir.2 Bu
tarife gore sug; yasaklanmig bir fiilin iglenmesi seklinde olusabildigi gibi,
yapilmas: emredilen bir fiilin terki seklinde de olabilir. Bu tarifteki "had"”
kavrami, kisas cezalarini da icerecek bir sekilde genis kapsamli kullanilmgtir.
Bu genis kapsamuyla ele alindiginda hadler iki kisimdir:

1- Allah hakki olan hadler. Bunlar iki tiirdiir:

a- Farz bir fiilin terki ile gerekenler ki; zekat vermeyene, namaz
kilmayana uygulanacak cezalar bu kabildendir.

b- Yasak bir fiilin islenmesi sebebiyle gereken hadlerdir ki bunlar; zina
haddi, icki haddi, hirsizlik haddi ve hirabe haddidir.

2- Kul hakki olan hadler. Bu kisim da iki tiirdiir.

a- Farz bir fiilin yapilmamas: durumunda gereken hadler. Meseld; borcun
ddenmemesi bdyle olup bor¢lunun borcunu 6dememesi halinde, gerektiginde
hapis gibi cezai yollara da bagvurularak tahsili yoluna gidilir.

1 fbn Manzfir, Lisanii'l-Arab, Babu'l-mim Faslu'l-cim, XII, 90; er-Rizf, Muhtiru's-Sih&h,

T3 A gag ey g el ey codll s p by ouadlzp 1 s B 2g 4
2 Maverdi, el-Ahkdmu's-Sultaniyye, s. 285.
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b- Yasak bir fiilin iglenmesi sebebiyle gerekenler ki bunlar; kazf haddi,
kisas ve 6ldiirme ve yaralamalarda gereken diyet gibi hadlerdir.3

Tazir; had ve kisas cercevesine girmeyen suglarda gereken cezalardir. Bu
tlir cezalarin mikdarinin tespiti hakime birakilmistir. Bazi Islam hukukgulari,
ayn1 sucgta tazir cezasi ile birlikte difer ceza tiplerinden birinin de
uygulanabilecegine cevaz vermiglerdir. Meseld malikiler; sugluya, uzuvlarda
uygulanacak kisas ile birlikte tazir cezasmin da verilebilecegi goriigiindedirler.
Diger yandan safiiler, yemin-i §amds'un bozulmas: halinde gereken keffaretle
birlikte tazir cezasinin da verilebilecegini s6ylerler.4

Bazi Islam hukukgulari "cinayet” kelimesini umumi bir anlamda; had,
kisas ve tazir gerektiren suglarin tiimiinii icine alacak gekilde kullanmakta
oldugundan, cinayet kelimesinin anlami iizerinde de durmamiz gerekir.

Cinayet kelimesi; s¢zliikte giinah, clirlim ve yapilmas: diinya ve ahirette
ceza gerektiren sey demektir.> Bir Islam hukuku terimi olarak ise cinayet; bir
sahsin canina ya da malina yoneltilen dinen yasaklanmig fiil anlamina gelir.6
Bu genig anlaminin yanisira cinayet kelimesi dar anlamiyla da; dogrudan
dogruya bir sahsa yoneltilen 6ldiirme ve yaralama (miiessir fiil) tiiriinden fiileri
ifade eder. Genis anlamiyla cinayet kelimesinin kapsamina giren mala y&nelik
fiilere ise; gasb ya da itlaf denilir.”

Islam hukukgularmin ¢ogunlugu 6ldiirme, yaralama ve vurma konularini
oLld "cinayetler” ismiyle agilan baglik altinda ele alirken, bu fiilerin tiimiinii cinayet
denilmesi diislincesinden hareket etmiglerdir.8 Diger bir grup fukaha ise bu

3 Maverd, el-Ahkimu's-Sultiniyye, s. 288-290; el-Huseyni, Kifdyetu'l-Ahyér, II, 162

4 Muhammed Ziihayli, en-Nazariyyatu'l-Fikhtyye, s. 62.

5 tbn Manz{r, Lisdnu'l-Arab, Babu'l-y3, Faslu'l-cim, XV, 154; er-Razf, Muhtéru's-Sihéh,
s. 82,

6 Zeyla‘q, Tebyinii'l-Haka’ik, VI, 97.

7 ibn Kudime, el-Mugni, VII, 635.

8 Dumy4ti, Hisiyetu I‘dneti't-Talibin, IV, 109-110; ibn Abidin, Higiyetu Reddi'l-
Mubhtir, VI, 257; Zeyla'l, Tebyinii'l-Hak4’ik, VI, 97.
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konulari, 6ldlirme ve miiessir fiilerin yaralama yoluyla yapilmasini gézoniine
alarak "cirah" A ismiyle acilan baglik altinda ele almiglardir.?

Diger bir grup ise, bu konular1 "dim&’" L4l ismi altinda iglerler. Bu
gruba giren fikih¢ilar; ya bu tiir suglarin neticesini dikkate almiglardir -ki, bu
sugu olusturan fiilin akabinde kan akmasi sézkonusudur-, ya da bu suglarla
ilgili hiikiimlerin insanlarin kanlarini korumak igin vaz‘ edildiinden hareketle
bdyle bir uygulama yoluna gitmislerdir.l0 Sah Veliyyullah Dehlevi ise bu
konulari Mezalim ismi ile actig1 baglik altinda incelemigtir.11 (JUall

B- CEZA KAVRAMI

Islam hukuku kaynaklarinda ceza anlamina kullanilan ukdibe kelimesinin
sozliik anlami; islenen bir yasak fiilin karsilifim vermek demektir.12 Islam
hukuku terimi olarak ise kelime; toplumun faydasini temin igin $éri‘in emrine

uyulmamasi dolayisiyla verilen kargiliktir,13

Cezalar; ferdi 1slah, yani sira toplumu ve toplum diizenini korumak igin
bagvurulan uygulamalardir. Genel anlamda cezalarin kamu menfaatinin geregi
olarak diizenlenip uygulandif1 sdylenilip diisiiniilse de; cezalarin, tabiatleri
geregi faydayla zarar1 6zlerinde birlikte tagidiklari rahatga gézlemlenebilir.
Oysa; Islam hukuku ceza sisteminin 6ngordiigii ve tatbik mevkiine koydugu
cezalar, toplumun gergcek menfaatini temin etmesi sebebiyle zulme kagmayen

gercek ve mesru cezalardir.

Bir fiile ceza verilebilmesi igin, iglenen fiilin §ri‘in sug¢ saydig: bir fiil
olmas1 gerekir. Zira; bir nasla tamimlanip su¢ olarak tespit edilmeyen fiilin
failine ceza verilemez. Cezanin degisik tipleri baz1 fukahanmn da belirttigi gibi;

9 Sirbini, Mugni'l-Muhtic, IV, 2; Ebu'l-Berekit, el-Muharrar fi'l-Fikh, II, 122; Asydt],
Cevahirii'l-Ukad, T, 249.

10 ¢]-Abt, es-Semeru'd-Dand, T1, 742.

11 pehlevi, Huccetiilllahi'l-Baliga, II, 742.

12 tbn Manzfir, Lisanii'l-Arab, Babii'l-ba’ Faslu'l-ayn, I, 622; er-Razi, Muhtdru's-Sthah, s.
287, ez-Zavi, Tertibu'l-Kamasti'l-Muhft, II, 261.

13 Abdiilkadir Ude, et-Tesri*ul-Cind*3, I, 609.
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cezay1 gerektiren sucun biiylikliigiine gére degisen, zecr ve tedip 6zelligi

tagima noktasinda birlegmektedir.14

II- CEZANIN HEDEFLERI
A- SUCLUNUN TE’DIiP ve ISLAHI

Islam hukukunda ceza; sugluya yalniz ac1 vermeyi degil, belki bundan
daha 6ncelikli olarak onun 1slahini hedefler. Bu sebeple suglu; cezaya heniiz
carptirilmadan yaptifindan pisman olur da, samimi bir gekilde tévbe ederse
-kamu menfaatini ilgilendiren ve gahsi bir hak ile alakali olmayan konularda
olmak kaydiyla-, ceza diiger. Bu; bize, Islam hukukunun cezaya garptirilmadan
once sugluya halini diizeltme ve nefsini sorguya ¢ekme imkami verdigini
gostermektedir. Sayet suglu kendisine tanman bu durup diisenme ve nefsini
1slah imkanim degerlendirip tovbe eder, kendini.diizeltirse, hem toplum hem de
suclu kazangli ¢ikar. Islaha cezalandirmanin 6niinde yer veren sistemin de
1slah-1 nefs olmug birine ceza vermesi diistiniilemez. Fakat sucluda bu yonde
bir gelisme ve yaptlémd‘an pisman olma durumu goézlenmesse, ikinci bir defa
sug islememesi ve sug islemeye yeltenebilecek kisilere de ibret olmasi igin
caydirict bir cezay: hakketmis demektir.

B- TOPLUMDA EMNIYET VE ISTIKRARIN
GERCEKLESTIRILMESI

Islam'da cezanin diger bir hedefi de toplumda emniyet ve i¢ huzurunun
yaygilagtiriimasidir. Bunun yolu da; sugluyu, yaptig1 sugla denk caydirict bir
ceza ile cezalandirmaktir. Bu sayede; magdurun ve velilerinin gonlii rahatlar;
sugluya olan kinleri séner ve artik, magdurun ya da yakinlarinin galeyana gelen
Oc alma duygular1 yatigtifindan, bizzat intikam alma yoluna tevessiil etmezler.

Boylelikle herkes hukukun diizeninin getirece§i adalete gliven duyacagi ve

14 Maverds, el-Ahkamu's-Sultdniyye, s. 310.
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kanunun hiikmiine riza gésterecegi ve sahsi intikam girisimlerinin Oniine
gecileceginden toplumda emniyet ve istikrar saglanmig olur.

Kamu maslahatina yonelik suglarin cezalarinin agir olmasinin gayesi de
budur. Zira bu tip suglar toplumda cogalirsa, toplumun istikrar ve giivenligini
bozup biiyiik bir karéa§aya yol acacagindan, bunlara verilecek cezalar da sugun
biiyiikliigii ile orantili bir gekilde ve cezadan beklendigi lizre toplumun
huzurunu saglama hedefini gerceklestirecek tarzda agirdir.

C- SUCLUYU ISLEDiIGI SUCUN GUNAHINDAN
KURTARMAK

Allah; kullarina olan rahmeti sonucunda sucluya, isledigi suca karsilik
verilecek ceza ile uhrevi sorumlulugu kaldirmis ve cezay: bir keffaret olarak
kabul etmigtir. Bu durum, §zellikle suglunun samimi bir tevbe yapmasi halinde
daha belirgin bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir.15

Bu sebeple, had geriktiren bir sug igleyen kisiye had uygulandiginda bu,
sugunun giinahim temizleyerek ahiretteki cezasim diigtirlir. Allah; diinyevi
cezanin uygulanmasi yolunu acgarak sugluyu ayrica uhrevi bir ceza ile
cezalandirmamakla kullarina bir ikramda bulunmugtur. Peygemberimiz (s.a.v.)
de, diinya hayatinda bir takim cezalara ¢arptirilmanun, kisi igin bir keffaret

oldugunu ifade etmigtir.16

Cezanin, sugun giinahimi temizledigi diistincesi ve inanci; miisliiman bir
kisiyi, igledigi sugun giinahindan temizleyecek olan cezanin infazini kabule iter.
Hakim'in "Miistedrek"inde rivayet ettigi su olaydaki kadinin tutumu da bSyle
bir inangtan kaynaklanmaktadir: Gamid Kabilesi'nden bir kadin Hz.
Peygamber'in huzuruna gelip zina ettiini s6yledi. Peygamberimiz ona "Git!
"dedi ve kadin gitti. Bu kadin daha sonra tekrar geldi: "Belki sen bana da
Ma‘iz b. Malik'e yapti§in gibi yapmay: diisiiniiyorsun. Ancak, Allah'a yemin
olsun ki ben hamileyim.” dedi. Peygemberimiz ise: "Git, gocugunu dogur sonra

15 fbnu'l-Kayyim, Ilamii'l-Muvakki‘in, II, 64.
16 Byhart, el-Huddd, 14.
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gel!" dedi. Kadin bunun iizerine gitti ve bir zaman sonra ¢ocugu kucaginda sarili
oldugu halde geldi ve; "Ben dogurdum, beni temizle!" dedi. Peygamberimiz ona;
"Git, ¢ocuk stitten kesildikten sonra gel!" dedi. Bunun {izerine kadin gitti ve iki
yil sonra elinde bir ekmek pargasiyla gelerek: “Onu siitten kestim." dedi.
Bunun iizerine Peygamberimiz kadinin recmedilmesini emretti.17 Iste bu da;
[slam hukukunun ceza sisteminin ayrici bir &zellifidir ki, buna, suglunun
kendisini cezadan kurtarma amaciyla kanuna kars:t hile yollarini kullanmaya
caligtig1 pozitif hukuk sistemlerinde rastlamak miimkiin degildir.

Diinyevi cezanin keffaret olusu, Allah hakk: tasiyan hiikiimler agisindan
bu sekilde olmakla birlikte, kul hakk: tagiyan konularda iihrevi cezanin ortadan
kalkmas1 ve suglunun tevbesinin kabulii i¢in ihlal edilen hakkin sahibine suglu
tarafindan ulastirilmas: gerekir. Kasden adam 6ldiirme ciirmiinde iistiin olan
goriig ise, katilin kisas edilmek iizere oldiiriilen Kiginin velilerine kendisini
teslim etmesi halinde uhrevi cezanin da diisecegidir. Bu konudaki; "Kim bir
miisliiman: kasden 6ldiiriirse, bunun cezasi ebedi cehennemde kalmaktir."18
dyeti fukaha tarafindan tahsis edilerek hiikkmiin miislimani ldiirmeyi helal
gorerek islenen &ldiirme ciirmii hakkinda gegerli oldugu ifade edilmistir. Bazi
fikih bilginleri ise burada ebedi kalma "hulGd" lafzindan, uzun siire kalmanmn

kastedildigi ileri siiriilmiigtiir.19

III- CEZALARDA DENKLIK KAVRAMI
A- DENKLIK KAVRAMI VE MAHIYETI

Islam dini; cezalar, borg¢ ve haklar konusunda gerceklestirmek istedigi
adaleti temsil etmesi itibariyla denklik ilkesine biiyiikk 6nem vermistir.
"Denklik", adaletin gergeklestirilmesinde temel bir unsur oldugundan,
"misl:denk" kavrami ve bundan tiiremis kelimelerin Kur’an'da yiizelliden fazla
yerde tekrarlandifini goriiriiz. Aymi gekilde Hz. Peygamber'in hadislerinde ve
hiikiimlerinde de bu kavrama sikg¢a rastlamak miimkiindiir.

17 Hakim, el-Miistedrek, IV, 636.
18 Nisa, 4(94).
19 Dumyati, Hasiyetii I*aneti't-Talibin, IV, 109-110.
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Islam hukukunun bir ¢ok béliimiinde "bir seyin dengiyle tazmini" ilkesi
de, denklik ilkesine verilen 6nemin pratikteki gostergelerinden biridir. Bu
konuda Ibn Teymiye s6yle der: "Bir seyin dengiyle tazmini alimlerin sikga
kullandiklar1 bir kavramdir. Gergekten de bu, hem diinyevi hem de uhrevi
menfaatin olugmasi i¢in gereken adaletin te’mininde vazgecilmez bir Gneme
sahiptir ve Islam';n temel ilkelerinden biridir. Mallarin ve canlarin telef
edilmesinden dogan tazminlerde bu ilkeye ihtiya¢ duyulur.20

Denk (misl)in lugat anlami: "Misl" sozliikte benzer, denk anlamlarina
gelir. Ibn Berr soyle demistir: "Mumdsele (denklik) de aym cinsten seyler
arasinda olabilir. Ciinkii egitlik; fazla ya da az olmayacak sekilde iki seyin
mikdar bakimindan egit olmasi demektig. Dolayistyla mumaisele sadece, ayni
cins seyler arasinda olur " J.?)“J\J’:'—Q\" denir ki bu, "Kisasen oldiirdd.”
anlamina gelir.21

Denklik kavrami; fikihta zikredildigi boliime gore Islam hukukgulart
tarafindan farkli farkli algilanmistir. Mesela, §1§1r ve deve kusu deveye hac
konularinda denk kabul edilmis ve mesela ihrama girmig kisi bir deve kusu
oldiirdiigiinde bunun bedeli olarak bir deve kurban etmesi gerekli
gtiriilmiigtiir.'22 Buna ragmen, biitiin hayvanlar, asb ve karz acisindan misli
‘mallardan kabul edilmemektedir.23 Riba konusunda da denklik fikih alimlerinin
coguna gore tartilma ve hacim olgiisiiyle 6l¢iilme ile birlikte cins birligiyle
gergeklesir.24 Cezalarda ise denklik sug ile ceza arasindadir. Denk "misl”
kelimesi Islam hukukcular: tarafindan tam esitlik anlamina gelecek tarzda
kullanilir. Bu sebebten dolayr dengi kargiliginda yani kisasta tam esitligi
saglamak miimkiin olmazsa, magdurun hakki diyete doniislir ve kisastaki hakk:
diiger. Miiessir fiiller konusunda durum bdyle olup; Islam hukukgulan "midiha"
denilen yara harig; difer yaralamalarda denkligin te’mini miimkiin olmadi§1 igin
kisasa cevaz vermemisledir.Adam sldiirme sebebiyle gereken kisasta ise,

20 fbn Teymiye, Fetavé, XXIX, 520.

21 fbn Manzfr, Lisanil'l-Arab, Babu'l-lam Faslu'l-mim.

22 fyn Kudéme, el-Mugnf, III, 509.

23 R asant, Beda’iu's-Sandi*, IX, 503; Ibn Kudime, el-Mugni, V, 240.

24 fbn Kudame, el-Mugn, IV, 5; $afi‘t, Umm, II1, 98.; Ibn Riigd, Biddyetu'-l-Muctehid, II,
196.
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denklik sug ile ceza arasinda aranir. Oyle ki, 6ldiiriilen kiginin yakmlan katili
bagislamaz ya da diyet istemezse katil 6ldiiriiliir.

Islam hukukgularinin "misl" (denk) kavrami konusundaki bu degisik
bakig agilarini gdzden gecirdikten sonra, bu konudaki miyarin, adalet ilkesini
gerceklestirme oldugu fikrine ulaginiz.

Bir geye dengi ile karsilik verme adaleti gergeklestirdigi igin denklik,
aranilan ve ihtiyaci kargilayan bir ilkedir.

B- DENKLIK SAHASI:
1- Sug ile Ceza Arasimnda Denklik

Islam ceza hukuku sistemi; cezanin suga nitelik, mikdar ve sucun islenme
sekli konularinda tiim yonleriyle denk olmasini kapsayan bir denklik ilkesi
lizerine kuruludur. Bu ilkenin varlifi kisas cezalarinda agik bir sekilde ortaya
¢ikar. Zira Islam hukukgular kisasin tatbik edilebilmesi igin, bunu gerekli kilan
fiile denk bir yolla uygulanabilmesinin miimkiin olmasini gart kogarlar. Hatta isi
tam bir denkligin gerceklesemecegi endigesiyle bir gbk durum da kisasin
yapilamayacag1 gibi bir sonuca vardirmakla bu ilkeyi biraz kat: bir sekilde
uygulamlglardlr. Mesela, miidiha disinda yaralamalarin diger tiirlerinde kisasa

cevaz vermemiglerdir.25

Miiessir fiillerde kisasin uygulanmasi igin tam bir denkligi sart kosan
Islam hukukgularinin bu gdriigii kabulii, kisas kapismin kapanmasina yol acar.
Bu yiizden, bu durumu gézden kagirmayan bazi fikihgilarin, kisas uygulamasi
icin gerekli olan denkligi miimkiin olan mikdarda bir denklik olarak almadiklarini
gdrmekteyiz. Bu fikih alimleri, tam bir denkligi gergeklestirmek yiikiimliliigii
olmay1p kisas yapilirken bazi fazlalik ve noksanliklarin, kisasin uygulanmasini
engellemiyecek tarzda 6nemsiz bir gey oldugunu belirtmiglerdir.2¢é Burada goz

25 Bu gorilg hanefl, safi‘l ve hanbelilere aittir, Imam Malik ise biitiin yaralamalarda 6liim
tehlikesine gotiiren harig, kisasin uygulanmasi goriigiindedir.
26 By gorilgii Imam Malik, Ibn Teymiye ve Tbnu’l-Kayyim benimsemiglerdir.
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oniine bulundurulan nokta, kisasta gerekli denkligin maddi denklik yani, sugun
toplum agisindan dogurdugu zararli sonuglar: dikkate almaksizin, dogrudan sug
ile ceza arasindaki bir denklik oldugudur. '

Had cezalarinda ise, sug¢ ve cezanin dogrudan kendi aralarinda bir denklik
olmadigini gérsek de, burada ceza ile sugun dogurdugu kotii sonuclar arasinda
bir denklik oldugunu gérmekteyiz. Had cezalarinin énemi ve hassas bir konu
olmast dolayisiyla, sari‘ bunlar1 bizzat kendisi belirlemistir. Zira had
cezalarindan her hangi birini igleyen kisi dinin zar(ri bes ilkesinden 27 birini
¢ignemis olmaktadir. Bu ylizden bu tiir suglarin cezasi, kamuoyuna bir ibret
olmas1 ve toplumun korunmas: i¢in daha agir tutulmugtur. Bu ylizden had
gerektiren suglar ve cezalar arasinda ilk bakigta denklik yok gibi goziikse de,
konu iizerinde iyi diigiindiigtimiizde, burada bir denkligin oldugunu gorebiliriz.
Ancak bu denklik, dogrudan sug olan fiil ile uygulanan ceza arasinda olmayip
sucun insanlarda biraktifi etki ve toplumda dogurdugu kotii sonuclarla ceza

arasindadir.28

Mesela, hirsizlik sugunda denklik, el kesme cezas: ile c¢alinan gey
arasinda olmayip ceza ile bu sugun toplumda dogurdugu koétli sonuglar
arasindadir. Zira hirsizlik sugu toplumda bir endise ve sarsintt meydana getirir.
Insanlar mallarini korumak i¢in bir ¢ok 6nlem alma durumunda kalirlar ki, bu
onlara psikolojik sikint1 ve stresle birlikte yiiklii bir maddi kiilfet te ge;tirir. Bu
yiizden, hirsizlik suguna bu agidan baktiimizda, bu sug ile el kesme cezasi

arasinda denkligin olustugunu goriiriiz.

Tazir cezalar1 ise, sug ile ceza arasinda dogrudan bir denkligin
bulunmadigi dier bir meseledir. Tazir cezalarinda cezanin mikdarini tespit
yetkisi hakime birakilmis, ona kamu menfaatini gerceklestirebilecek sekilde
suga uygun bir ceza verilmesi salahiyeti taninmigtir. Bu cezalarda sugu igleyen
kiginin hakki ile alakali degilse, belirli bir insanin sahsi hakkidir ve hakim bu
cezanin takdirinde, cezanin, sugun dogurdugu sonuglara denk ve esit olmasina
dikkat eder. Bunun sonucunda, sugun sonuglar1 agir oldugunda cezayi artirir,

hafif oldugunda da azaltir.

27 Islam'in, korunmas: zarirt beg temel ilkesi, din, can, 1rz, nesil ve maldir.
28 Abdiilkerim Zeydan, Mecmi ‘atii'l-Buhdsil- Fikhiyye, s. 388.
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2- Sahislar Arasinda Denklik

Sug ile ceza arasinda denklik arandig: gibi, sahislar arasinda da denklik
aranmaktadir. Bu sebeble Islam hukukgulari kisasin uygulanabilmesi igin
magdurun sugu isleyene denk olmasini sart kosarlar. Boyle bir denklik yok ise
kisas cezasi diiser. Oldiirme ciirmiinden dolay1 gereken kisaslarda Maliki, Safii
ve Hanbell mezhebinden olusan ¢ogunluk; magdurun sugu igleyene hiirriyet ve
Islam dinini benimseme noktasinda esit olmasini sart kosar. Hanefiler ise,
sadece lilke agisindan bir esitligi yani magdurun da Islam devleti tebaasindan
olmasini sart kosarlar. Buna gére Islam hukukgularinmn ¢ogunlugu, zimmiyi
oldiiren miislimanin ve koleyi oldiiren hiir kisinin kisas edilemeyecegi
gorlisiindedirler. Miiessir fiilerde de durum aynidir. Hanefiler ise cumhurun
aksine oldiirme ciirmiinde farkli goriige sahiptirler. Buna gére miisliimanin
zimmiye karsilik, hiir bir kiginin de kéle mukabilinde kisas yoluyla 6ldiiriilmesi
miimkiindiir. Ancak, miiessir fiillerde erkek kadina mukabil, hiir kimse de
kéleye karsilik, kole de kéleden dolay: kisas edilmez. Zira Hanefiler burada,
deger ve menfaat noktalarinda denklik olmadigi goriisiindedir. Islam
hukukgulari, bu sartlarin diginda bagka bir ayinma gitmeyerek biitiin insanlar:
birbirine esit kabul etmiglerdir. Buna gore, biri hakim digeri mahkum, 29 biri
amir digeri memur, biri %ﬂim digeri cahil de olsa herkes bu noktada birbirine
esittir. Siyahin kirmiziya, kirmizinin siyaha takva yonii hari¢ hi¢ bir {istinliigi

yoktur.

Islam hukukgularmin bu konudaki gériislerini bu sekilde zikrettikten
sonra diyebiliriz ki, Hanefilerin goriigii digerlerininkinden daha iistiin ve
dogrudur. Islam devletinde ceza kanunu, Islam iilkesi tebaasindan olan
herkesi, -aksini gerektiren ©6zel haller olmadikga-30 egit tutulmasini
gerektirmektedir. Gelecek béliimlerde, Islam iilkesi vatandaglart arasinda ceza
konularinda higbir fark gézetilmedigini, aksine herkesin birbirine esit oldugunu,

29 Hanefilere gore devlet baskanina had uygulanmaz. bkz. Eb@i Zehra, Felsefetii'l-Ukibe,
s. 127,

30 Igki igme hadisinde oldugu gibi. Nitekim zdhiriler diginda cumhura gore zimmiye icki
icme cezasi uygulanmaz. Zira iddialarina gore geri‘atlerinde igki igmek miibahtir.
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herkesin bir digerinden dolay: kisas cezasina c¢arptirilacagini, herkesin kanun
oniinde esit oldugunu ve sugun biiylikliigline kiiciikliifline gore cezanin da

degisecegini ortaya koyacagiz.

Islam hukuku ekollerinin bazi mensuplar: tazir cezalarinda insanlarin
arasinda derece ve statiilerine3! gére bir ayirim yapmuslardir. Bu hiikiim;
"Toplumda sayginlik sahibi insanlara hadler diginda miisamaha gosterin."32

03944 Y] o il e el (6,5 1,050y "hadisinin teviline dayanmaktadir. Ancak, bu hadisin
mevzu oldugu ileri siiriilmektedir.33 Fakat bir an i¢in kabul etsek bile bu
durumda hadis hi¢ bir kul hakinin alakali olmadig: bir takim hatalara mahsustur.
Bir bagka sahsin hakki ile alakali bir konuda ise, mevki ve dereceye
bakilmaksizin herkes kanun 6niinde esit kabul edilir. Belirli bir insanin hakkina
tecaviiz etme seklinde olmayan olaylarda ise hakim, toplumun maslahatini
gerceklestirecek sekilde, "Mu'inii'l-Hiikkam" adli eserde belirtildigi gibi halki
kategorilere ayirmadan gereken cezay: takdir etmelidir. Zira bunun aksi bir
durum Islam hukukundaki, insanlar1 taragin disleri gibi esit kabul eden genel

ilkelere aykirilik arzeder.

IV- ISLAM ONCESI TOPLUMLARDA
CEZALARDA DENKLIK ILKESI

A- ROMA HUKUKUNDA CEZALARDA DENKLIK

Roma ceza hukukunda, cezalarda gerek su¢ ve ceza arasinda gerekse
sahislar arasindaki sekilleriyle bir denklik kavramina rastlanilmamaktadir.
Mesela, Roma hukukunda 6ldiirme sugunun cezasi su degisik sekillerde
olabilirdi: Suglu orta halli vatandaglardan ise bu ceza siirgiine génderme, alt
tabakadan ise asarak idam etme (garmiha germe) sekillerindeydi. Ayrica bu
hukukta, katil ile katle tesebbiis edenin ayni cezaya carptirildifl da
sOylenmektedir.34

31Tarabulst, Mu‘inii'l-Hukkam, s. 40.

32 Ebg Davud, Siinen, IV, 540

33 gevkant, el-Feva’idiil-Mecm(‘a, 5. 202.
34 Behnest, el-Ukfbe, s. 67.
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B- YAHUDILIK VE HRISTIYANLIK'TA
CEZALARDA DENKLIK

Kur’an-1 Kerim, Israilogullarina kisas cezasimin farz kilindigini haber
vermektedir: "Tevrat'ta onlara gdyle yazdik: Cana can, géze g6z, buruna burun,
kulaga kulak, dise dis (karsilik ve cezadir)."35 Bu dyet, Yahudi seri‘atinde
cezalarda denklik ilkesine riayet edildigini gostermektedir.

Tevrat'ta da, Yahudilik'te cezalarda denklik ilkesinin bulunduguna dair
ifadeler bulunmaktadir. Tesniye Babir'nda; "Fakat bir adam komsusundan nefret
eder ve pusuda onu beklerse ve onun iizerine kalkip onu vurursa ve o liirse ve
bu gehirlerden birine kagarsa; o zaman kendi sehrinin ihtiyarlar1 génderip onu
oradan alacaklar, ve &lsiin diye kendisini kan O&ciinli alanin eline

vereceklerdir."36

Miiessir fiillerdeki kisas konusunda da Yahudilik'te denklik ilkesine
rastlanir, Levililer Babi'ndaki su ifade bunu gosterir: "Ve bir kimse bir adami
vurursa mutlaka oldiiriilecektir. Ve bir kimse komsusunu sakatlarsa, kendisine
de yaptig1 gibi yapilacaktir. Kirik yerine kirik, goz yerine goz, dig yerine dig
olmak lizere adami1 nasil sakat ettiyse, kendisine de 6yle edilecektir."37

Bunlar sug ile ceza arasindaki denklik ile alakali olup sahislar arasindaki
denklik konusunda ise, Tevrat'ta kisasin ayirim gozetilmeden biitiin katiller
hakkinda uygulanacagini belirten ifadeler bulanmaktadir. Levililer Babi'ndaki su
ifadeler 6yledir: "Sizin i¢in hiikiim bir olacak, garip i¢in nasilsa yerli igin de Gyle
olacaktir."38 hiir ile kole arasindaki denklikle alakali olarak, Cikis Babi'nda su
ifadeler yer alir: "Eger bir adam kolesine yahut cariyesine degnekle vurur ve
onun eli altinda &liirse, mutlaka cezalandirilacaktir. Ancak bir yahut iki giin

35 Ma’ide, 5(45).

36 Kitab-1 Mukaddes, Tesniye, Bab 19, ayet, 11-12

37 Kitab-1 Mukaddes, Levililer, Bab 25, ayet, 17, 19, 20
38 Kitab-1 Mukaddes, Levililer, Bab 25, ayet, 22
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yasarsa, cezalandirilmayacaktir, ¢linkii o kendi malidir."39 Ancak buradaki
cezanin adam Oldiirme degil de bagka bir ceza oldugu gériilmektedir.

Cikis Babi'ndaki; "Ve babasina yahut anasina vuran mutlaka
oldiiriilecektir. Ve adam galan onu satmig olsun yahut kendi elinde bulunsun
mutlaka o&ldiiriilecektir. Ve babasina yahut anasina lanet eden mutlaka
oldiiriilecektir."40 ifadesi ise denklik ilkesiyle ¢elismektedir. Bu agidan bu
ifadelerin Allah katindan bir hiikiim olmas1 akla uygun olmayip Yahudilerin
tahrifi olsa gerektir. Zira bir kiginin ebeveynini azarlamasi sonucu &liim
cezasina carptirilmasi kabul edilecek bir sey olmadig1 gibi, denklik ilkesine de
acikca terstir.

Hristiyanlik'ta ise Matta Incili'nde su ifade yer alir: "Goz yerine gz, dis
yerine dis denildigini igittiniz. Fakat ben size derim: Kotiiye karsi koma; ve
senin sa§ yanagma kim vurursa, ona &tekini de gevir. Ve eger biri seninle
mahkemeye gidip senin gémlegini almak isterse, ona abani da birak."4! Bu
ifadeden, hristiyan seri‘atinde ceza hukuku sistemi olmadig: anlasilmaktadir.
Zira, hristiyanlara, zulmii kabul etmek ve zalimi afvetmek emredilmistir. Bu da;
Incil'in hukuki hiikiimler iceren bir seri‘at kitab1 olmaktan ¢ok, bir nasihat ve
Oglit kitabr oldugunu gosterir. Tevrat ise hukuki hiikiimler vaz' eden bir seri‘at
kitabi 6zelligindedir. Y

C- ISLAM ONCESI ARAPLARDA CEZALARDA
DENKLIK

Islam &ncesinde Araplar ortak bir hukuka bagl olmayip dagmik kabileler
halinde yasamaktaydi. Her kabilenin iglerini idare eden bir reisi vardi ve tiim
kabile fertleri bu reisin kararina boyun eger, onun emrinin digma kimse
¢ikamazdi. Reis, kabile fertleri arasinda meydana gelen anlagmazliklari bu
kabilenin orfiine gére ya da kendi miinasip gordiigii bir sekilde ¢oziimlerdi.

39 Kitab-1 Mukaddes, Cikig, Bab 22, ayet, 20-21
40 Kitab-1 Mukaddes, Cikus, Bab 22, ayet, 15-17
41 Matta Incili, Bab 5, ayet, 38-40.
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Bu dénem Araplarinin hayatinda gii¢ unsuru hakim karakter olarak ortaya
¢iktigi igin, cezalarda denklik ilkesine rastlanmaz. Bu ddnemde, 6¢ ve intikam
alma yoluyla cezalandirma diigiincesi egemendi ve bunda da giic ve serefe
dayaniimaktaydi. Bir kabileden bir ferdin 6ldiirlilmesi durumunda, bu kabilenin
diger fertleri katilden intikam alma yolunu tutarlardi. Bu durumda da sadece
katili degil, katilin kabilesinden bulabildikleri herkesi 6ldiiriirlerdi.

Islam 6ncesi Araplar arasinda cezalarda denklik ilkesinin olmadigina,
Imam Safii'nin zikretti§i su olay da isaret etmektedir: "Rivayet olunduguna
gdre, bir adam seref sahibi birini 6ldiirdii ve katilin yakinlari, 6ldiiriilen kiginin
babasinin yanina gelerek ona; "Biz seni raz1 etmek igin ne yapabiliriz?" diye
sordular. O da; "Ug seyden birini." diye cevap verdi ve bunlarin ne oldugunun
sorulmas: iizerine sdyle cevap verdi: "Ya gocufumu diriltirsiniz ya da evimi
gokyliziinlin yildizlariyla doldurursunuz veyahut da bana biitiin kavminizi
teslim edersiniz ve ben onlan 6ldiiriiriim de, yine de ¢ocugumun karsiligini

aldigimi diigiinmem."42

Dahis ve Gabra’ Kabileleri arasinda, bir devenin yeninden mizraklanmasi
sebebiyle Besfis Harbi diye anilan bir savag meydana gelmis ve bu savag kirk
sene siirmiistiir. Eger bu kabilelerin uymak zorunda olduklar1 bir kanun olsaydi

bu tip durumlar vuku' bulmazdi.

Tefsir kitaplarinda; "Ey iman edenler! Oldiiriilenler hakkinda size kisas
farz kilindi. Hiire hiir, kdleye kole, kadma kadin 6ldiiriilir."43 dyetinin sebeb-i
niizGlli olarak, birbiriyle savasan iki Arap kabilesi gosterilir. Buna gore,
kabilelerden biri digerine; "Bizim kélemize karsilik sizden hiirli, bizim bir

kadinimiza karsilik sizin erkeginizi 6ldiiriiriiz." demigtir.44

Biitiin bunlardan ¢ikarilan sonug; Islam 6ncesi Araplarda cezalarda denklik
ilkesine rastlanmadig1, bunun yerine, magdur tarafin ya da yakinlarinin bizzat
intikam almasi yolunun seg¢ildigi seklindedir.

42 safi‘?, Ahkamiil-Kur’an, I, 271.
43 Bakara, 2(178).
44 Cessas, Ahkamii'l-Kur’an, T, 244; Kurtub, el-Cami* li-Ahkami'l-Kur'an, VI, 191.
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OLDURME SEBEBIYLE GEREKEN
KISAS CEZALARINDA DENKLIK

-16-



I- KISASIN TANIMI, MESRUIYYETI,
HIKMETLERI ve TATBIK SARTLARI

A- KISASIN TANIMI

Kisas kelimesi sozliikte egitlik, denklik ve dengiyle karsilik verme
anlamina olup 6liime &liimle, yaralamaya da yaralama ile mukabelede

bulunmayi ifade eder.45

Islam hukuku terimi olarak ise kisas; kasden 6ldiirme, bir azayl kesme
veya yaralama olaylarinda failin ayni sekilde cezalandirilmasim ifade eder.
Kisasin bu terim anlami kisasin biitiin gesitlerini kapsamaktadir.46

B- KISASIN MESRUIYYETI

Kisasin viicubiyyetine Kur’an, siinnet, icma ve akildan deliller

getirilmistir.
1- Kur’an'dan: o@um o ool (e xSl I Lefl §
a- "Ey inananlar! Oldiiriilenler hakkinda size kisas farz kilind1."47

Ayet-i kerime katile kisas uygulanmasmin viicubiyyetine iki yénden
delalet etmektedir:

45 bkz. ibn Manzdr, Lisinii'l-Arab Faslu'l-kaf, Babu's-sad, VII, 76; el-Firizabad, el-
Kémfisu'l-Muhit, Faslu'l-kaf, Babu's-sad, II, 311. er-Rdzi Muhammed b. Ebf Beks,
Muhtaru's-Sthah, 5. 342§ Uass Loa 87 o 143,6 1 s 45 4cny cansd Lawnaly Ui o oy cilgldl gons oloadl

46 Semseddin Serahs?, el-Mebsiit, XXVI, 60; Mustafa Ahmet Zerkd, el-Medhalii'l-
Fikhiyyu'l-Am, II, 613.

47 Bakara, 2(178).
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Birincisi, 4yet-i kerimede "kiitibe" lafzidir ki, siri® tarafindan

kullanildiginda viicub ifade eder.
Ikincisi, "aleykiim" lafzidir ki, bu da viicub ifade eder.48

b- "Orada (Tevrat'ta) cana can .... kisasini farz kildik."4? dyet-i kerimesi,
kisasin Tevrat ehline farz kilindigini belirtmektedir. Bizim hakkimizda
neshedildigine dair bir delil bulunmadig siirece bizden 6ncekilerin geriati, bizim
icin gecerli olduguna gore kisas bize de farz olur. Ozellikle de Islam seriatinin
kisas hususunda Tevrat'ta mevcut olan hiikiimleri te'kid etmekte oldugu goz
6niinde bulundurulursa, 50 bu hiikiim daha da gli¢ kazamr.

c- "Haksiz yere 6ldiiriilenin velisine bir yetki tanimigizdir. Artik o da
dldiirmekte asir1 gitmesin. Zira kendisi ne de olsa yardim gormiigtiir."5! ayet-i
kerimesi; bir insanin digerini 6ldiirmesinin kesinlikle haram olduguna,
dolayisiyla cana kasdedenin kisas ile Oldiiriilmesinin gereklilifine ve
oldiiriilenin velisine de katile kisas uygulanmas: hususunda Allah'in yetki

verdigine delalet etmektedir.52
2- Siinnetten:

a- "Kim bir adami &ldiiriirse onu o6ldiiriirtiz.” hadisi, katl cerimesini
isleyen birisinin bizzat o¢ldiiriileceg§ine ve onun yerine kimsenin

oldiirtilemeyecegine igaret etmektedir.

b- "Kisas Allah'in emridir."53 hadis-i serifi, kisasin Kur’an nassi ile
megru kilindigina ve herhangi bir sekilde neshedilmedigine delalet etmektedir.

Dolayisiyla, kisas mesru bir cezalandirma yontemidir.

48 Fahreddin Réz, et-Tefsiru'l-Kebir, V, 47.

49 Ma'ide, 5(45).

50 e]-Kurtubi, el-Cami* li-Ahkami'l-Kuran, VI, 19]. , ‘

51 fsra, 17(33) 1 oaze OIS ) Joill 3 3y 306 Lllakes 4d) il 85 Lo jline J5 30y §
52 Fahruddin er-Razfet-Tefsiru'l-Kebir, II, 200.

53 Beyhaki, Siinen, VIII, 25. ¢ _olaill dil A5
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c- Peygamber (a.s.)'in; "Kim kasden birisini 6ldliiriirse kendisine kisas
uygulanr,">4 sozi, kasden oldiiren bir kisiye kisas uygulamanin

viicubuna delalet etmektedir.

d- Peygamber (a.s.)'dan rivdyet edilen; "Hz. Peygamber'e zimmet
ehlinden birini 6ldiiren bir miisliiman getirildifinde boynunun vurulmasini
emrederek §Oyle buyurdu: "Ben zimmetimin hakkini koruma hususunda en
gayretli kimseyim."s5 ¢ - (35 oo 5T LTy

Bu hadis-i gerif; can masuniyyeti bulunan zimminin katiline Hz.
Peygamber'in kisas uyguladifmi, 8ldiiriilen kisinin gerek Islam't kabul etmig
olsun ve gerekse zimmet akdi yapmis olsun, can giivenli§i hakkina sahip
oldugunu gostermektedir. Bdylece kisasda esitligin vacib oldugu hususu da

ortaya cikmaktadir.

e- "Dikkat! Miisliiman kafire karsilik 6ldiiriilemez."56 Bu hadis-i
serif; bir miislimanin bir kafiri &ldiirmesi halinde kendisine kisas
uygulanamayacagina, bunun mefhum-1 muhalifi olarak da, bir miisliimann diger
bir miisliimani 6ldlirmesi halinde kendisine kisas tatbik edilecegine delalet

etmektedir.
3- icma‘dan:

Herhangi bir itiraz vaki‘ olmadan miisliimanlar kisasin megriiyyeti

hususunda icmi* etmislerdir.’?
4- Akildan:

Cahiliyye dénemi Araplarinda oldugu gibi korkun¢ boyutlara ulasan
cinayetleri engellemek, gonlii kararmig, zulme, saldiriya ve adam &ldiirmeye
meyilli insanlar: bu fiillerinden vazgegirmek icin kisasin gerekliligi ortadadir,

54 ibn Mace, Siinen, II, 102,

53 Beyhaki, Siinen, VIII, 30.

56 Buhari, Cihad, 1241 ¢ 315 oles Jiie¥ ¥in

57 [bnii'-Miinzir, el-fcma, s. 144, Bu cana can kisast hususundadir, Miiessir fiillerde kisas
gegitlerinde ise baz1 gafdag fikih¢ilar tarafindan bu konuda kesin bir delil ve icnanin
bulunmadif ifade edilmigtir,
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Eger kisas mesru kilinmasaydi; adam &ldiirmelere, toplumun diizenini bozan
catilin yerine bagka insanlarin kaninin dokiilmesine, insanlarin kamplara
»6liinmesine meydan verilecekti. Iste bunun igin akil, kisasin mesruiyyetini
Sngdrmektedir. Boylece caniler yaptiklarindan otiirii serbest birakilmayacak,
sledikleri suca mukabil olarak en yerinde cezaya carptirilacak ve su dyette de
selirtildigi gibi onlarin sucu bagkalarina yiiklenilmeyecektir. "Hi¢ bir suglu
»agkasinin yiikiinii yiiklenmeyecektir.”58 Yani insan, bagkasinin sugundan

sorumlu tutulamaz.59

C- KISASIN MESRUIYYETININ HIKMETI

1- Suca, dengi bir cezanin tahakkuk ettirilmesi ki, katil isledigi fiilin
wynisiyla, yani katl ile cezalandirilir. Bu, oldukca adil bir uygulamadir. Cenab-1
Allah sdyle buyuruyor: "Katiiliigiin cezasi, (yine) kendisi gibi bir kétiiliiktiir,"60

Kisas cezasinin ¢ok kati ve uygulanamaz oldugunu sdyleyenlere,
jldlirmenin de son derece kotii ve ger bir is oldugunu, katilin bu cezayi
tendisinin kasden masum bir cami katlederek hakkettigini sOylemek gerekir.
Foplum glivenliginin saglanmasi i¢in bdyle bir cinayeti igleyenlerin toplumdan
irindiriimalart ve toplumun bunlardan korunmasi gerekir.

Ayrica; Islam hukuku kisas uygulamas: hususunu kesin olarak tayin
stmeyip katil hakkinda bir hafiflik olmasi amaciyla, ona kisas uygulanmasi,
ffedilmesi veya diyet 6detilmesi hususunda veliyyii'l-emre bir tercih hakk:

animustir,6!

2- Kisas cezasi, insan1 adam §ldiirme diiglincesinden alikoyar. Ciinkii,
ayet bir insan1 Sldiirecek olursa, kendisinin de ayn1 sekilde &ldiiriilecegini bilir.

.....

slerse, kendi mezarmi kendi eliyle kazmig olacaktir.

58 Necm, 5338). €1 jjy3, SIBTRIR Y
59 Masili, el-thtiyar, V, 22.

60 Sura, 42(40). & \elts Lt Tt g1y

61 Ebu Zehra, el-Ukiibe, s. 336.
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3- Miiessir fiillerde saldiriya ugrayan kisinin kinini, can kisasinda ise
maktuliin velilerinin ve akrabalarinin kinlerini yatigtirma imkan1 vardir. Katil
haketmis oldugu cezay: buldugu igin maktuliin yakinlar1 adaletin tecelli ettigi
diisiincesiyle sakinlesir, saldiriya veya intikam almak kabilinden herhangi bir
eyleme yonelmez. Eger katil 6ldirlilmeyip hapis veya bagka sekillerde
cezalandirilma yollarina gidilse, maktullin sahipleri katili &6ldiirmek igin
ellerinden gelen ¢abay: sarfedeceklerdir. Bu saldir1 bazan onun akrabalarina da
yoneltilmis olabilir. Bu ise biiyiik bir fitneye sebebiyet verir. Gilinlimiizdeki

mevcut durum bunun en agik delilidir.62

4- Kisas toplumun teminatidir. Cenab-1 Allah §dyle buyuruyor: "Sizin igin
kisasta hayat vardir."63 Ayet-i kerime kisastaki faydanin sadece maktuliin
velisine degil biitiin topluma yonelik oldugunu ve bunun cinayete maruz kalan
kisiye bir intikam ameliyyesi degil genel faideleri haiz bir uygulama oldugunu
belirtmektedir.4 Kur’an bir insani ldiiren kiginin biitiin bir toplumu &ldiirmiig
gibi oldugunu su sekilde beyan etmistir: "Bunun i¢in Israilogullari'na géyle
yazdik (farz kildik): "Kim bir kimseyi veya yeryiiziinde bozgunculuga kargilik
olmadan &ldiiriirse, biitiin insanlar1 6ldtirmiis gibi olur; kim de onu &liimden

kurtarirsa, biitiin insanlar1 6liimden kurtarmig gibi olur."6s

D- KISASIN TATBiK EDILMESININ SARTLARI

Kisasin tatbik edilebilmesi i¢in katil ve maktul ile ilgili baz1 gartlarin

gerceklesmesi gerekmektedir.
Katilde bulunmasi gereken sartlar:

1- Biilug: Katile kisas uygulanabilmesi icin biilu§ ¢agina ermis olmasi
gerekir. Clinkii cocuklar fiillerinin nasil neticeler doguracagim bilemezler. Kisas
siddetli bir cezalandirma yéntemi oldugundan uygulanacak kiside biitiin cezai

62 Ebu Zehra, Felsefetii'l-Ukabe fi Fikhi'l-Islami, s. 173; Muhammed Zuhayli, en-
Nazariyyatii'l-Fikhiyye, s. 49.

63 Bakara, 2(179).

64 Ebu Zehra, Felsefetii’l-Ukdbe, s. 174.

65 Maide, 5(32).
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ehliyet sartlarinin olusmasi lazimdir. Hz. Peygamber'in su hadisi buna delildir:
"Kalem (sorumluluk) ii¢ kisi hakkinda kaldirilmistir: Uyuyan kigi uyanincaya
kadar, ¢ocuk biilug cagina erinceye kadar ve mecnun kisi akillanincaya kadar."¢6

2- Akil: Kisas; akil hastasi, baygin ve uyku halindeyken cinayet
isleyenlere uygulanamaz. Bunun delili de, biraz 6nce gecen hadis-i serifdir.
Hadiste sadece akil hastasi, uykudaki insan ve ¢ocuk zikredilmis olsa da,
bunak ve bayginlar da fiillerinin neticelerini idrak edememe hususunda onlarla
birlestikleri icin ayni kategoriye girerler.

3- Katilin fiili islemekte kasitli olmasi.

4- Katilin can masuniyyetine sahip olmasi. Harbi olan bir insana ise
kisas uygulanamaz. Ciinkii o, Islam'in hiikiimleri ile sorumlu olmadig1 gibi,

zaten Oldiriilmesi gereken birisidir.

5- Katilin cinayeti ikrah altinda iglememesi. Cinayete zorlanan birisine
de kisas uygulanamaz. Ancak, fukaha bu konuda ihtilaf etmistir.

6- Katilin maktuliin babasi olmamasi. Fukaha bu hususta da ihtilafa

dlismiigtiir.s?
Maktulde bulunmasi gereken sartlar:

1- Can masuniyyetine sahip olmasi. Eger oldiirlilmesi gereken birisi ise,

onun katiline kisas gerekmez.

"Can masuniyyeti” fukahanin cumhuruna gére Islam veya eman ile
gerceklesir. Ebu Hanife'ye gore ise; sadece bunlarla olmayip belde giivenligi,
Islam ve emanin birlikte bulunmasi ile gergeklesir. Boylece, gore can giivenligi
daru‘l-Islam’dan daru'l-harbe déniisle yok olur.

66 Beyhaki, Siinen, VIIL, 41, tJin 5= 0581 02y ¢ plimy (o (oall o0y ¢ ikt (2o U0 02 T30 o (1301 3

67 ibn Riigd, Bidayetii'l-Miictehid, I, 133; Nevevi, Ravzatii't-Talibin, VII, 28; el-Kasani,
Bedii‘u's-Sanai‘, VII, 23. Daha fazla bilgi i¢in bkz. Dr. Yusuf Ali, el-Erkanu'l-
Maddiyye ve's-Ser‘iyye li Cerimeti'l-katli ve'l-amd ve Ecziyetuha fi'l-Fikhi'l-Islami,
II, 23 ve sonrasi. Dr. Abdullah el-Ali er-Rukban, el-Kisas fi'n-Nefs, s. 25 ve sonrast.
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2- Maktuliin katille denk olmasi. Fukaha candaki denklik hususunda
ihtilafa diismiiglerdir ki, ilerdeki bolimlerde bu konu iizerinde o6zellikle
durulacaktir.68

II- SUCUN ISLENIS ve CEZANIN UYGULANIS
SEKLI ARASINDA DENKLIK

Kisasmn uygulanacag: gekil hakkinda fukaha ihtilafa dligmiistiir. Safiiler,
Malikiler ve bir gériisiinde Imam Ahmed; kisasin, katilin 6ldiirme tarzinin
ayniyla tatbikini kabul etmislerdir. Buna go6re; katil efer tabanca ile
6ldiirmiigse tabanca ile, bogarak 6ldiirmiisse bogularak o6ldiiriiliir. Fakat icki
yutturmak gibi bizzat haram olan bir yolla 6ldiirmiisse, o yoldan vazgecilip
kiligla kisas yapilir. Bu goriiglerine mesned olarak da agagidaki delilleri ileri

stirmiislerdir:

1- "Eger ceza vermek isterseniz, size yapilanin ayniyla mukabele
edin."® Bu dyet; kisasin, kisasa konu olan fiilin islenig sekline uygun olmasinin
geregine delalet etmektedir. Dolayistyla, bicakla cinayet isleyen bicakla, tas ile
isleyen de tagla ¢ldiiriiliir.7

2- Enes (r.a.) sOyle rivayet etmistir: Yahudinin birisi bir cariyenin
kafasini iki tag arasina alarak ezdi.. Cariyeye; "Bunu sana kim yapti, filan kisi
mi, filan kigi mi?" denilerek Yahudinin ismi geginceye kadar kendisine soruldu.
Yahudinin ismi gegince kafasi ile evet seklinde isgaret etti. Yahudi tutuklandi
ve sugunu itiraf etti. Bunun {izerine Hz. Peygamber, onun kafasinin da iki tag

arasinda ezilmesini emretti,"7!

Bu hadis-i serif agik bir sekilde katilin maktulii ldiirdiigii sekilde kisas
edilmesi gerektigine delalet etmektedir.

68 fbn Riigd, Bidayetii'l-Muctehid, II, 333. Kasini, Bedaiu's-Sandi*, VII, 35; er-Rukban, el-
Kisas fi'n-Nefs, s. 37.

69 Nahl, 16(126) § 4 o3 yoLn J26 1:3lad (2.3l Ol

70 Cessas, Ahkamii'l-Kuran, I, 224. )

7 Buhari, Husumat, 1053; Nesai, Siinen, 4779.
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Hanefiler ve bir bagka rivayette imam Ahmed kisasin ancak kiligla
olacagim kabul edip katilin fiili igleyis seklini dikkate almamiglardir. Bu
goriislerine de Hz. Peygamber'in; "Kisas ancak kilicla olur."¢ J:__..JL.. Yo, 3Y)
hadisini delil gostererek cumhurun delil getirdigi ayetlerin Islam devletinin
herhangi bir ferdine saldiran gayr-i miislimlerin cezasina miiteallik oldugunu
ileri stirmiiglerdir.72

Bu konuda cumhurun goriisii daha giiclii delillere dayandigindan tercihe
sayandir. Zira kisas denklik (esitlik) manasindadir. Denklik ise sadece sugun
cezasinda gerceklesen esitlige hasredilemez. O, katilin maktulii 6ldiirdiigii
sekli de kapsamalidir. "Kisas ancak kiligladir.” hadisi de zayif olup Beyhaki,
Siineni'nde hadisin senedinin tesbit edilemedigini s6ylemektedir.?3

Fukaha, katilin énce maktuliin herhangi bir uzvuna saldirip sonra da onu
sldiirmesi durumunda sadece &ldiiriilmekle mi yetinilecegi, yoksa maktule
yaptifinin aynisinin kendisine de yapilmas: mi gerektigi hususunda ihtilafa

diigmiistiir.

Imam Safi ve Ebu Hanife, katile kendisi ya da kendi fiilindeki gibi
muamele edilecegi goriisiindedirler. E§er maktuliin Gnce elini kesip sonra

6ldiirmiisse, onun da 6nce eli kesilir sonra 6ldiriiliir.

Imam Malik ise; katil iskence yaparak Sldiirmiisse 6nce kesme cezasinin
uygulanip sonra 6ldiriilecegi, aksi takdirde sadece Oldiiriilecegi goriisiindedir.
Sabi'nin g6yle dedigi rivayet edilmistir: "Eger onu iskence yaparak 6ldiirmiisse,

o da aym yolla §ldtiriiliir."74

Imam Ahmed, Ebu Yusuf ve Muhammed; kini yatistiracagi ve
diismanliklar1 yok edecegi i¢in ldiirmenin yeterli olacagini séylemislerdir. Ebu
Zehra da bu goriigii tercih etmistir.”s Bu konuda bizce iistiin olan goriis, katile
kendi fiilindeki gibi muamele edilmesidir. Zira o kesme ve 6ldiirme olmak iizere
iki cinayet islemistir. O halde nic¢in o da aym sekilde cezalandirilmasin?

72 Kadizade, Tekmiletii Serhi Fethi-Kadir, VIII, 291-292,
73 Beyhaki, Siinen, VIII, 62,

74 a.g.e. VIII, 62,

75 Ebu Zehra, Felsefetii'l-Uk(be, 5. 377
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Ozellikle kisisel haklar1 ihlal eden suglarda, topluma karsi islenen suglarin
aksine, cezalarin birlestirilerek tek bir ceza ile cezalandirilmas: sz konusu
degildir.

III- SUCLU VE MAKTUL ARASINDA DENKLIK

A- MUSLUMANIN ZiMMIYE’® KARSILIK KISAS
EDILMESI

Alimler bu konuda ihtilafa diistip {i¢ gruba ayrilmislardir.

Birinci Goriis: Safiiler’’, Hanbeliler’® ve zahirfler miislimanin
zimmiye karsilik Sldiiriilemiyecegini kabul etmislerdir. Bu goriig; Hz. Omer,
Hz. Osman, Hz. Ali, Zeyd bin Sabit ve Muaviye'den de rivayet edilmis olup
Omer bin Abdiilaziz, Atd’, Hasan, Ikrime, Zuhrf, Ibn Subruma, Sevri, el-
Evza‘l, Ebu Ubeyd, Ebu Sevr ve Ibnii'l-Miinzir'in de goriigiidiir. Bunlar

goriislerine su delilleri ileri stirmiislerdir:

a- "Allah, kafirlere inanlar aleyhine asla firsat vermiyecektir."79 dyeti.
Eger kafire karsilik miisliimana kisas uygulanirsa bu kafir igin en biiyiik firsat
olur. Oysa Allah, kafirlerin miiminler iizerinde bir firsat bulmalarin1 kesin bir

sekilde yasaklamigtir.

b- "Atestekilerle cennettekiler esit olamaz."80 ayeti de, kafir ile miimin
arasinda bir esitligin bulunamayacagina delalet etmektedir. Dolayisiyla
aralarindaki bu denksizlikten otiirii kafire karsilik miisliimana kisas

uygulanamaz.

76 Zimmi Islam diyarinda oturan Yahudi, Hristiyan vb. anlagmali kisidir. Cizye Gdemek
ve diinya ile ilgili Islam ahkamina uymasina kargilik Islam iilkesinde yagayabilir. bkz.
Mevsuatii'l-Fikhiyye, Kuveyt Vakiflar Bakanhifi Yayini, VII, 141,

77 eg-Sirbini, Mugni'l-Muhtac, IV, 16.

78 ibn Kudame, el-Mugni, VII, 652.

79 Nisa, 5(141).

80 Hagr, 59,(20).
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c- Ebu Cuheyfe'den, sdyle dedigi rivayet edilmigtir: " Ali'ye dedim ki:
"Acaba sizde vahiyden olup da Kur’dn'da bulunmayan bir sey var m1?" Dedi ki:
"Hayir; taneyi yaran ve basag yetigtiren (insani yaratan) Allah'a yemin olsun
ki, Allah'in Kur’an hakkinda insana verdigi anlayigs ve bu sahifenin iginde
bulunanin disinda herhangi bir sey yoktur." Dedim ki: "Bu sahifede neler var?”
"Akl (diyet), esirin serbest birakilmasi ve miislimanin kafire kargilik
oldiirtilmemesi.” dedi."8! Bu rivayet, agikca miislimanin kafire kargilik

oldiiriilemeyecegine delalet etmektedir.

d- Hz. Ali'den rivayet edildigine gére Hz Peygamber goyle buyurmustur:
"Miisliimanlarin kanlari esittir; onlar kendilerinden olmayanlara gore
iistiindiirler. Sakin ola mii’min kafire veya zimmiye karsilik olarak
oldiiriilmesin."82  (o4¢= (3 dge 33Y, 3, age Y VT D

Resulullah (s.a.v.), bu hadisle miisliimanlarin kanimnin esgit oldugunu
beyan etmektedir. Bu da, gayr-i miislimlerin kaninin onlarla esgit olmadigina ve
miisliimanin zimmiye karsilik gldiiriilemeyecegine delalet etmektedir.

e- "Miisliiman kafire karsilik oldiiriilemez."83
!
(S e JoiY

Bu hadis-i serifle kat‘i bir sekilde miisliimanin kafire kargilik

oldiiriilemeyecegi belirtiliyor.

f- Bir rivayette; bir miisliimanin bir zimmiyi 6ldiirmesi dolayistyla Hz.
Osman'a sikayet edildigi ve Hz. Osman'in da ona kisas tatbik etmeyip diyetle
cezalandirdig: bildirilmektedir ki; Ibn Hazm, "bu rivayetin son derece sahih
oldugunu fakat bundan daha giiclii bir diger rivayette Hz Omer'in mektup yazip
onu dldlirmesini istedigi, ancak daha sonra fikrini degistirip ikinci bir mektup

1]

yazarak; "Onu &ldiirmeyiniz, tutuklaymniz." dedigi"ni soylemektedir.84

81 Buhari, Sehadet. 1241.

82 Nesat, Siinen, 4734.

83 fbn Mice, Siinen, I, 107.

84 Sevkani, Neylii'l-Evtér, VII, 151; {bn Hazm, el-Muhalig, X, 349.
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g- Safi'nin, Atd’, Tavilis, Miicahid ve Hasan'dan miirsel olarak rivayet
ettifine gore Hz peygember biiyiik fetih giinli §6yle buyurmustur: "Miimin
kafire kargilik 6ldiiriilemez."85

Bu hadisin, Huzd‘a'min zimmi birisini 6ldiirmesi hususunda oldugu
s6yleniyor. Bu olay iizerine Hz. Peygember bir konugma yaparak; "Eger bir
miisliiman: kafire karsilik 6ldiirseydim, onu bu kafire karsilik ldiirecektim.”
dedi.86

h- Diyar-1 Islam'a siginan bir harbiye karsilik bir miisliimanin
oldiiriilemeyecegi hususundaki icmaya dayanilarak zimmiye kargilik da kisas

edilemeyecegine hiikmolunmustur.87

1- Yine Ibn Abdilberr'in belirttigine gore, miiessir fiillerde kafire kargilik
miisliimana kisas uygulanamayacagi hususunda icma varken bunun &ldiirme

sebebiyle hi¢ mi hi¢ uygulanamayacag asikardir.88

Ikinci Goriis: Hanefiler, Nah‘q, Sa‘bi, ibn Ebi Leyld miisliimanin
zimmiye karsilik 6ldiiriile: - cegini kabul etmiglerdir. Bu gorilg; Hz Omer,
Hz. Osman ve Hz. Ali'den rivayet edilmistir.89 Bu goriig sahibleri de su

delilleri ileri slirmiiglerdir:

a- "Ey iman edenler! Size ldiiriilenler hakkinda kisas farz kilindi."90
Ayet-i kerime, Cenab-1 Allah'in 8ldiirme olay1 vuku buldugunda miisliimanlara
kisasi farz kildigini belirtmekte olup "miisliman” veya "gayr-i miislim" maktul

diye bir ayinma gitmemektedir.

b- "Sizin igin kisasta hayat vardir."9! dyet-i kerimesi. Ayet-i kerimede
gecen "hayat” kelimesindeki mana, miislimanin miisliimana kargilikli kisas
edilmesinden daha ziyade miislimanin zimmiye karsilik 6ldiiriilmesinde

85 Beyhaki, Siinen, VIII, 29.

86 $afi‘t, el-Umm, VI, 40.

87 Ibn Riigd, Biddyetii'l-Muctehid, I, 334,

88 Sirbini, Mugni'l-Muhtac, IV, 16.

89 Serahsi, Mebsut, XX VI, 132; bn Kudime, el-Mugni, VII, 653.

90 Bakara, 2(178). § Jadll 5 ol.ail ri.lp S gl o 1 Ll %
”B“”&“”%'Sbukbﬂugﬁﬁs%
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gerceklesir. Zira aksi durum; miisliimani, zimmiyi 6ldiirmeye sevkedebilir.
Dolayisiyla bu hususta korkutma ve engellemeye daha fazla ihtiya¢ duyulur.
Bir zimmiyi 6ldiiren miisliimanin kisas edilmesinde "hayat"in viicud bulmas:
daha acik olur.92

c- "Haksiz yere Oldiiriilenin velisine bir yetki tanimigizdir. Artik o da
Sldiirmekte asir1 gitmesin. Zira kendisi ne de olsa yardim g&rmiigtiir.” ayeti.93

Bu dyet-i kerime &ldiiriilenler ve mazlumlar arasinda herhangi bir ayirima
gitmeden zulmen oldiiriilen herkesi kapsamaktadlr. Cenab-1 Allah
Oldiiriilenlerin velisine kisas1 hak olarak tanimigtir. Bundan dolay: miisliiman
zimmiye kargihik 6ldiiriiliir, yeti tahsis eden kisinin buna delil bulmas: gerekir.

d- "Eger ceza vermek isterseniz size yapilanin aymiyla mukabele
ediniz."%94 "Size tecaviiz edene size tecaviiz ettikleri gibi tecaviiz edin."95 Bu
iki ayet-i kerime herkesin igledigi sugun aynisiyla cezalandirilacagina delalet
etmekte olup burada miislim veya gayr-i miislim diye bir ayirima gidilmemistir.
Dolayistyla bu hiikiim aksine bir delil bulunmadik¢a umumi kalip tahsis

edilemez.

e- Bu goriis sahipleri ayrica bazi hadislerdeki &m kavramlardan delil

gostermigledir. Bunlardan bazilar1 sunlardir:
"Kim kasden oldiiriirse kisas edilir."96 ¢ 55 3¢5 ldos [ 50 )

"Allah'tan bagka ilah olmadiina ve benim de onun elgisi olduguma
inanan miisliiman gu ii¢ halin diginda 6ldiiriilemez: Cana kiyma, dulun zina
etmesi, birinin dinden ¢ikarak cemaati terketmesi.”97

92 K asant, Bedai‘u's-Sanai, VII, 237. ) )

93 fsra, 17(33). § 1, gt O <l Jeill (P et 6 Gllabs &b Lo 8 Lo gllie J35 oy %o
94 Nahl, 16(126).

95 Bakara, 2(194).

96 {bn Mace, Siinen, II, 202.

97 Buhari, Diyat, 2076.
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Bu hadis-i gerifler, normalde miislim veya gayr-i miislim ayirimi

......

canin alinacagina delalet etmektedir. Bu da tiim insanlari kapsar.

f- Beyleméini ve Muhammed b. el-Miinkedir'in su rivayeti: "Rasulullah
(s.a.v.)'e ehl-i zimmetten anlagmali birini 6ldiiren miisliiman bir adam
getirildiginde 6ldiiriilmesini emretti ve adamin boynu vuruldu. Bunun tizerine
Rasulullah g6yle buyurdu: "Ben ahdine en iyi sahip ¢ikanim."98 Bu hadis de,
agik ve direkt bir sekilde bir miislimanin bir zimmiyi 6ldiirmesi halinde

oldiirlilecegine delalet etmektedir.

g- Hz. Ali'den rivayet edilen su hidise: Zimmet ehlinden birini 6ldiiren
bir miisliiman adam getirildi. Sugu ispatlanip ¢ldiiriilmesi emredildi. Bu arada
oldiiriilenin kardesi geldi ve; "Onu bagisladim.” dedi. Hz. Ali; "Herhalde seni
tehdit edip korkuttular." dedi. Adam; "Hayir!" dedi. "Onun &ldiiriilmesi bana
kardesimi geri getirmez. Onlar bana karsiligin1 verdiler; ben de razi oldum."
Bunun iizerine Hz Ali; "Sen bilirsin; bizim zimmetimizde olan kisinin kani

bizim kanimiz, diyeti bizim diyetimiz gibidir."9%

h- Kdsim b. Ebl Bezze'den rivayet edildigine gore, Sam'da bir
miisliimanin ehl-i zimmetten birini 6ldiirdiigi haberi Ebd Ubeyde'ye
ulastinildignda, Ebi Ubeyde durumu Hz. Omer'e bildirir. O da cevaben yazdi§1
mektupta; "Sayet katil bunu aligkanlik haline getirmigse alin boynunu vurun;
fakat kendine hakim olamayip bu clirmii islemigse, dort bin dinar diyet alarak
tahlis edin.” diyor,100

1- Ubeydullah babasini 6ldiirdiigii iddiasiyla Hiirmiizan'1 6ldiirdiigii vakit,
durum Hz. Osman'a iletildi. Hz. Ali, Hz. Osman'dan Ubeydullah'a kisas
tatbikini isteyerek bunda giinlerce israr etti. Bunun iizerine Hz. Osman so6yle
dedi: "Bu adamin daha diin babasi ©ldiiriildii; ben bugiin kendisini de

98 Beyhaki, Siinen, VIII, 30.
99 a.g.e, VIII, 34.
100 a.g.e, VIII, 33.
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dldiirmekten utaniyorum. Hiirmiizan da bizim vatandaglardan birisi ve ben
onun velisiyim. Ubeydullah'1 bagisliyor ve onun diyetini de ben 6diiyorum."101

Bu olaydan Hz. Osman ile Hz. Ali'nin kisasin viicubiyyeti hakkinda ittifak
ettikleri fakat; Hz. Osman'in maktuliin velisi olmas: hasebiyle, isterse katili

oldiirebilecegi ve isterse diyet alabilecegi hususlar anlagilmaktadir,102

j- Denilir ki: "Miisliiman; bir zimminin malin1 ¢alarsa eli kesilir; onu

oldiirtince Sldiiriilmesi ise, daha 6ncelikli olarak gerekir."103

Uciincii Goriis: iImam Malik ve Leys; miisliimanin zimmiyi malin1 almak
igin tuzak kurarak :( i< ) &ldlirmesi halinde, kendisine had olarak kisas
uygulanacagint kabul etmiglerdir. Bu durumda maktuliin velisinin affetme ve

anlagma yetkisi yoktur,104

Malikiler; "el-gile" tabirini dakik bir tamimla tarif etmemis, aksine
birbirinden uzak farkl: tanimlarda bulunmuglardir. Kimisi onu katilin maktulii
6zellikle mali icin yatirarak kesmesi, 105 kimisi mali igin gizli olarak Sldiirmesi
(el-hirabe), 106 kimisi de hata yollu olmasi miimkiin olmayan kasitli bir

61diirme107 olarak tarif etmistir.

Bu tariflerinden, Malikilerin "el-gile" tabirinden "el-hirdbe" manasini
kasdettikleri anlagilmaktadir. Béylece onlar, bu goriisleriyle cumhur ile ittifak
etmis oluyorlar. Zira biitiin fukaha, bir miisliimanin hirdbe yoluyla zimmi birini
Oldiirmesine karsilik 6ldiirtilecegini kabul etmektedirler. Ciinkii boyle bir fiilde
Allah hakk: olup bagislanmasi caiz degildir.198 Malikiler bu konuda delil olarak

sunlar ileri stirmiiglerdir:

101 Zeyla‘f, Nasbu'r-Raye, IV, 338.

102 gerahst, Mebsft, XXVI, 132.

103 gpy Zehra, Felsefetii'l-Uk{be, s. 193.

104 15 Riigd, Bidayetii'l-Miictehid, II, 334,

105 5 g e, 10, 334; Abi, es-Semeru'd-Dani, s. 492.

106 fbn Arafa, Hagiyetu'd-Destki, IV, 211.

107 jbn Riigd, Bidayetiil-Muctehid, II, s. 336; Muhammed Uleys, Serhu Minehi'l-Celil,
IV, 396.

108 Maverdt, el-Havi'l-Kebir, XII, 16.
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a- Ebu Davud'un Beylemani'den rivayet ettigi su hadis: Hz. Peygamber
(s.a.v.), bir miisliimarmu Hayber giinlinde bir kafiri tuzak kurarak (gileten)
katlettigi i¢cin o6ldiirttii ve s6yle dedi: "Ben zimmetinde bulunanlarin hakkini en

iyi koruyanim,"109

b- Hz. Osman'dan gelen su rivayet: Miislimanlardan birisi mal: ¢ok olan
ehl-i zimmetten birini mal1 igin 6ldiirdii. Hz. Osman kisas tatbikini emrettil10
ki, bu "hirdbe" denilen egkiyalik yollu gerceklestirilen bir 6ldiirme fiilidir.

c- Hz. Omer'den rivayet edilen su sdz: Zimmiyi dldiiren bir miisliiman;
eger bunu adet edinmigse veya bu miisliiman adi bir hirsiz ise kisasa tabi
tutulur. Ama bunu bir kizginlik (tira) aninda gerceklestirmigse diyetle

cezalandirilir. 111
Goriiglerin Degerlendirilmesi:

Cumhurun Delillerinin Elestirisi: Cumhurun Kur’dn'dan yaptiklari
istishadlar yerinde degildir. Zira ilk ayet kafirlere miisliimanin aleyhine firsat
verilmeyecegine isaret etmektedir. Fakat katil bizzat kendisi bu fiili iglemekle
kafire bu firsatin verilmesine sebep olmustur. Ayrica zimmiye bu hakk:
taniyacak olan miisliiman hakimdir. Ayetten, miisliimanlarin Allah'in geriatine
bagli kaldiklari siirece kafirlere onlarin aleyhine firsat verilmeyecegi
anlagtlmaktadir. Allah'mn seriatini terkedip ondan uzaklagirlarsa, Allah onlara
bir ceza olarak diismanlarini musallat kilabilir. Giiniimiiz gergegi buna en biiyiik
delildir. Ayet-i kerimede yakindan veya uzaktan miisliimanin zimmiye kargilik

oldiirlilemiyecegine igaret yoktur.

Ikinci ayet ise cennet ehli ile cehennem ehlinin kiyamette sevap ve ceza
yoniinden egit olamiyacagimi belirtmektedir. Bunun diinyadaki cezalarla bir

alakas1 yoktur.

Hz. Ali'den rivayet edilen hadisin senedi sahih olsa da, kendisinde
siipheyi mucip amiller vardir. Bdyle 6nemli fikhi bir konuda sadece Hz. Ali'nin

109 ibn Receb, Camiii'l-Ultim, s. 117.
110 {bn Hazm, el-Muhalla, X, 349.
11 age, X, 348.
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bilgi sahibi olmas1 garip karsilanmalidir. Asil olan, bu konuda miisliimanlarm
¢ogunun bilgi sahibi olmasidir. Ciinkii bu is gizli bir sey degildir ki, Hz.
Peygamber onu sadece Hz. Ali'ye séylemis olsun. Ayrica Hz. Ali'den bu sdze
muhalif seyler de rivayet edilmistir.

"Miiminlerin kanlar1 esittir.” hadisini delil gdstermelerine gelince; bu
hadisde onlar icin bir delil yoktur. Zira hadis; toplumun ister iist ister alt
tabakasindan, ister hakim ister mahkum olsun miisliimanlarin tiimiiniin kanlan
yoniinden esit olduguna delalet etmekte olup bagkalarimin kaninin onlara egit
olamayacagina dair bir igarette bulunmamaktadir.

Omer b. Su‘ayb'in rivayetinden maksat ise harbi kafirdir. Ciinkii Hz.
Peygamber, kafir de olsa zimmiyi "kafir" degil, "zimmi" olarak isimlendirmigtir.
Bundan dolayi, buradaki kafirden zimmi olmayani anlagilmalidur.

Hz. Osman'dan gelen rivayete gelince; ondan bunun tersi rivayetler de
varid olmugtur., Imam Safii'den rivayet edilende ise; 6zellikle biiyiik fetih
giinlinde sdylendigi diisiiniiliirse, onu garip karsilamamak miimkiin degildir.
Zira onu binlerce insanin igitmis olmas: gerekirdi. Bu durumda bdyle bir hadisin

meghur olmamasi kolay anlagilir degildir.
Icma iddias ise, kabul edilebilirlikten uzaktir.

Hanefilerin delillerinin tenkidi: "Size &ldiiriilenler hakkinda kisas
farz kilind1."112 dyeti onlar icin bir delil teskil edemez. Zira dyetin basinda
miiminlere hitab edilmekte ve sonunda da "6ldiiren, kardesi (maktuliin ailesi)
tarafindan bagiglanmigsa” denilmektedir. Cenab-1 Allah kardesligi miiminlere
has kilmis olup kafir ile miimin arasinda bunu kabul etmemistir. Dolayisiyla
buradaki hiikiim sadece miisliiman olanlar i¢in gegerlidir.113

Ibn Beylemani'nin hadisi ise miirseldir. iImam Ahmed; "Onun isnad:
yoktur.” demistir. ed-Darakutni de; "Beylemani'nin miisned rivayetleri dahi

zayiftir; miirsel rivayetleri ise daha da zayiftir."114

12 Bakara, 2(178).
113 Eby Zehra, Felsefetu'l-Ukibe, s. 195.
114 Beyhaki, Siinen, VII, 30; ibn Hacer, Fethu'l-Bari, XV, 287.
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Hz. Ali'den rivayet edilen habere gelince; burada miisliimanin zimmiyi
malini almak i¢in yolunu keserek (hirfibe) 6ldiirdiiglinde had olarak kisasa tabi
tutulmus olmas: muhtemeldir.!!5 Hz. Omer' den rivayet edilen ise Ibn Hazm

tarafindan miirsel oldugu igin zayif sayilmugtir.116

Miisliimanin zimminin malin1 ¢almasindan dolay: elinin kesilmesi olaymna
da su sekilde itiraz edilebilir. "Hirsizlik sugundaki el kesme, kisasin aksine
Allah'in haklarindan biridir. Kisasin sartlarindan birisi de, arada denkligin
bulunmasidir. Kafir ile miisliiman birbirine denk degildir ama, kesme cezasinda
bu denklik aranmaz. Dolayisiyla, buradaki durum farklidir.

Tercih: Bize gore; bu konuda Hanefilerin ve onlara muvafakat edenlerin
goriisli iistiin goriilmektedir. Zira onlarin Kur’an, siinnet ve diger rivayetlerden
ileri siirdiikleri deliller delalet ve giivenilirlik acisindan cumhurun delillerinden

daha giicliidiir.

Ayrica; Islam'in temel esaslarindan biri olan "adalet", Islam devletinin
tiim fertlerinin kanun kargisinda egit olmalarin1 gerektirir. Miisliimanlardan ahd
alan birisi canini, malim ve namusunu korumak amaciyla bunu yapmaistir. Sayet
miisliman zimminin malin1 ¢alinca cezalandiriliyorsa, onu &ldiirdiigiinde
oldiiriilmesi ise daha bir elzemiyet arzeder. Zira zimminin cant malindan daha
kiymetlidir. Ebu Zehra da bu gbriigii uygun bulmaktadar.117

Dr. Abdullah er- Rukbén delillerinin daha istiin oldugu iddiast ve "Allah
miiminler aleyhine Kafirlere bir firsat vermeyecektir." ayeti kerimesi ile "Islam
tistlindiir; onun diistiine ¢ikilamaz.” hadisini de dikkate alarak cumhurun
goriiglinii tercih etmigtir. Ona gore bu iki nasda varid olan gey miisliimanin
zimmiye kargilik 6ldiiriilmesiyle bagdasmaz. Yine miisliimanmn zimmiye
karsilik 6ldiirtilmemesi, zimmet ehlinin dinlerinde kalmalar1 sebebiyle
kendilerine takinilacak bdyle bir tavirdan dolayr onlari Islam'a girmeye
sevkedebilir,118

115 yysuf Ali, el-Erkanu‘l-Maddiyye, II, s. 88.
116 fon Hazm, el-Muhalla, X, s. 348-349.

117 Epy Zehra, Felsefetii'l-Ukibe, s: 95.

118 Abdullah Rukban, el-Kisas fi'n-Nefs, s. 63.
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er-Rukban'in istidlal ettifi hadise gelice, onun miislimanin zimmiye
kargilik 6ldiirilmesi olayi ile bir ilgisi yoktur. Bilakis bu hadis Islam'in herseye
hakim olduguna ve ondan iistiin bir giiclin bulunamiyacagina isaret etmektedir
ve miisliimanin zimmiye karsilik 6ldiirtilmesi olay: ile irtibatlandirilamaz.
Zimmiye bu hakki taniyan bizzat Islam'in adalet anlayigidir.

Zimmet ehlinin, canlarin1 korumak amaci ile Islam'a girmesi olay: ise bir
takim zararli sonuglari dogurur. Zira onlarin inanmayarak Islam'a girmeleri;
zindiklifm yayilmasina, toplumda miinafik¢a hareket eden insanlarin sayisimnm
artmasina sebebiyyet verir. Bu, onlarin dinlerinde kalmalarindan daha tehlikeli
olur. Ayrica Islam, "Dinde zorlama yoktur."119 dyetinde belirtildigi iizere

kimseyi Islam'a zorlamaz.

B-ERKEGIN KADINA KARSILIK KISAS EDILMESI

Fuhaha erkegin kadina kargi oldiiriilmesi hususunda ihtilafa diigmiigtiir.
Cogunluk erkegin kadina karsiik oldiiriilecegi goriigindedir. Diger bir grup
fukaha ise, kadmin velilerinin yan diyet 6demeleri halinde erkefe kisas
uygulanabilecegini ileri stirmiistiir. Cok az sayida fukaha da, kadia karsgilik
erkegin kisas edilemeyecegini iddia etmiglerdir. §imdi de bu goriislerin

'sahiblerinin delillerini inceleyelim:

Birinci Goriis: Erkepin kadina karsilik oldiiriilecegini safiiler, 120
hanefiler, 121 malikiler!22 ve iki gériisinden birinde imam Ahmed123
sdylemislerdir. Bu goriis ayrica Nah‘l, Safii, Ziihri, Omer b. Abdiilaziz ve
Ishak'dan rivayet edilmigtir.124

Yine Beyhaki'nin Siinen'inde gegen bir rivayette Said b. Miiseyyeb, Urve
b. Ziibeyr, Kasim b. Muhammed, Ebu Bekr b. Yesér gibi zamanlarinin giivenilir

119 Bakara, 2(256).

120 Nevevi, el-Mecmu* Serhu'l-Miihezzeb, XVIII, 354; $afi‘g, el-Umm, VI, 23,

121 ¢ Tahavi, Muhtasaru et-Tahavi, s. 231; fbn Abidin Hagiyetii Reddi'l-Muhtdr, VI, 533.
122 1bn Riigd, Bidayetii'l-Miictehid, 11, 335.

123 fpn Kudame, el-Mugni, VII, 679; Ibn Miflih, el-Miibdi*, VIII, 286.

124 j1,n Kudame, el-Mugni, VIL, 679.
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fukahasindan olan gahislari, erkegin kadina karsilik géze g6z, kulaga kulak bir
sekilde ve ayn: tarzda her tiirlii yaralama ve 6ldiirmede kisas edilecegini ifade
etmiglerdir.125 Bu gériis sahipleri goriiglerine mesned olarak su delilleri ileri

stirmiislerdir:

a- "Size, 6ldiirlilenler hakkinda kisas farz kilindi."126 ve "Orada
(Tevrat'ta), cana can kisasimi farz kildik."127 gibi dyetlerin umum ifade eden
lafizlar1. Her iki &yetteki umumi ifade tarzindan erkege karsilik kadinin
oldiiriilecegi gibi, kadma karsilik erkegin de ¢ldiiriilecegi anlagilmaktadir. Iki
dyette de varid olan hiikiim genel olup tahsis edecek bir karine bulunmadikg¢a

da Oyle kalacaktir.

b- Hz. Peygamber (s.a.v.)'m su s6zii: "Miiminlerin kanlar1 esittir; onlar
kendileri digindakilere iistiindiirler."128 Bu hadis, miisliimiinlarin kadin-erkek,
hiir-k6le esit olduklarina delalet etmektedir. Bu da, kanlar1 esit oldugu igin

erkegin kadina karsilik 6ldiiriilecegine delalet eder.

c- Buhari ve bagkalarinin Enes b. Malik'ten rivayet ettikleri su hadiseyi
delil gostermislerdir: Yahudilerden birisi bir cariyenin kafasini iki tag arasina
alarak sikigtirdi. Cariyeye yahudinin ismi geginceye kadar, "Sana bunu kim
yapt, filan kisi mi, filan kigi mi?" diye soruldu. Yahudinin ismi gegince basiyla
evet seklinde igaret etti. Yahudi tutuklandi ve sugunu itiraf etti. Bunun {izerine
Nebi (s.a.v.) emretti ve onun kafas: da iki tag arasinda sikigtirildi.}29 Bu hadis-
i gerifde agikga erkegin kadina kargilik Sldiiriilecegine isaret ediyor.

d- Hz. Peygamber (s.a.v.)'in Yemen halkina génderdigi ve iginde; "Erkek
kadina kargilik 6ldiidiliir."130 ibaresinin bulundugu mektubu delil

gOstermislerdir.

125 Beyhaki, Siinen, VIII, 40.

126 Bakara, 2(178).

127 Maide, 5(45).

128 Nesai, Siinen, IV, 4734.

129 Byhari, Husumat, 1053; Beyhaki, Siinen, VII, 28.
130 Nevevt, el-Mecmu®*, XVIII, 377.
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e- Biikeyr b. Esca‘’dan gelen ve oldlirme ve yaralamalarda hiir erkek ve
hiir kadin hakkinda siinnetin hiikmiiniin kisas oldugunu bildiren rivayet de buna
delil tegkil eder.131

f- Bunu kadinlara iftira etmenin cezasi ile kiyaslayip soyle demislerdir.
"Insan kadina iftira edince nasil kendisine had uygulaniyorsa, ayn sekilde onu
oldiiriince de kendisine kisas uygulanmalidir."132

Bu konuda bazi akli delilleri de kullanmislardir: "Mantik, kisasin
megruiyyetindeki hikmetin gerceklegsmesi igin kadina karsilik erkegin
Oldiiriilmesini gerekli kilar. Ciinkii kisas kadin olsun erkek olsun can
giivenligini saglamak icin konulmustur. Eger erke§i kadina karsilik kisas
etmezsek, bu, kadinlarin canlarinin yok edilmesine sebebiyyet verecektir.
Bunda da biiyiik bir fitne bulunmaktadir. Kadin bazi konularda erkege oranla
daha az hak sahibi olsa da, bu, onunla insani yoénden esit olmadig1 anlamina
gelmez. Can ve insanlik yOniinden esit olduklarindan her birinin digerine

kargilik kisas edilmesi lazimdir."

Ikinci Goris: Ikinci goriis ise; "Kadimn velileri katiline yarim diyet
tderlerse, katile kisas uygulanir.”" goriisiidiir. Bu gériis, Imam Ahmed'in iki
gorlisiinden birirolup133 Ali b. Ebi Talib, Hasan, Atd‘, ve Osman el-Betti'den
de rivayet edilmistir.134 Bunlar da su delilleri ileri siirmiiglerdir: '

a- "Hiire hiir, kéleye kole, kadina kadimn..."135 Ayeti. Bu gériig sahipleri;
bu Ayetin hiir, kole, erkek ve kadin arasinda vuku bulan kasden o6ldiirme
olayinda kisasin, katil ile maktuliin diyetleri arasindaki farkin Gdenerek

miimkiin olacagna isaret ettigini sSylerler.136

131 gevkani, Neylii'l-Evtar, VII, 162.

132 Nevevi, el-Mecmu* XVIII, 354.

133 Blim Kisast balimlerinde bu goriigtin Imam Malik'den de rivayet edildigi soylenir.
Bu soziin alindig1 sdylenen kaynaklarda ise byle bir goriige rastlanamamgtir. Maliki
kaynaklarinda bu goriigiin Imam Malik'e ait oldugu y&niinde bir ifadeye rastlanmaz,

134 Nevevi, el-Mecmu‘, XVIII, 354; Ibn Kuddme, el-Mugni, VII, 679; Muhammed
Ravvas Kal‘aci, Mevsuatii Fikht Ali b, Ebi Talib, s. 185.

135 Bakara, 2(178).

136 Taberi, Cami‘u'l-Beyan, I, 61.
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b- Hz. Ali'nin su s6ziinii delil gostermislerdir. "Erkek kadina karsi
6ldiiriiliir ve kadinun velileri yarim diyet &derler."137

¢- Bu goriig sahiplerine gore; kadinin diyeti erkegin diyetinin yaris1 kadar
oldugundan, eger kadina karsilik erkegi kisasi halinde diyetin yarisi
kalmaktadir. O halde, geriye kalan bu kismin 6denmesi gerekir.138

d- Sa'bi'den gelen su rivayeti delil gosterirler. Hz Ali, kendisine kasden
karisin Sldiiren bir adam getirildiginde dedi ki: "Dilerseniz onu &ldiirliniiz ve

erkegin kadinin diyetinden fazlasim iade ediniz."139

Uciincii Goriis: Bu goriis; erkegin karisina karsilik $ldiiriilemeyecegi
goriisii olup Leys ve Ibn Sihab ez-Zuhri'nin goriigiidiir. Onlar bu diigiincelerine
s6yle bir gerekce ileri siirmiislerdir: "Erkek ile karis: arasindaki nikah kisasi
engeller. Zira nikah bir bakima erkegin karisi lizerinde bir ¢esit miilkiyet
hakkni ifade eder,"140

Dordiincii Goriis: Erkegin genel olarak kadina kargilik
oldiiriilemeyecegi, kadina ancak diyet 6denecegi goriisiidiir. Sevkani Neylii'l-
Evtar'da bu gorisi Omer bin Abdiilaziz, Hasan-1 Basri, Ikrime, At4’, Malik ve
iki goriistinden birinde Imam Safii'ye nisbet etmigtir. Yine Ebu'l-Velid el-Béci
ve Hattabl onu Hasan-1 Basri'den rivayet etmiglerdir. Kessaf sahibi Zemahgeri
de bu goriigii zikrederek!4!' onun Malik ve Safii'nin gériigii oldugunu
soylemistir. Imam Nevevi ise Ibn Abbas'in erkegin kadmna kargilik

oldiiriilemeyecegi goriistinde oldugunu sdyler.142
Gorislerin Degerlendirilmesi:

Kur’dn ve siinnetteki umumi ibarelerden yaptiklan istidlallerinin
glicliiliigii sebebiyle cumhurun vardig1 "erkegin kadina karsilik Sldiiriilecegi”

137 {bn Miflih, el-Mubdi fi Serhi'l-Mukni, VIII, 34.

138 1bn Kudéme, el-Mugni, VII, 679; Mumammed Ravvas, Mevsuatu Fikhi Ali, s. 185.
139 Taberi, Camiii'l-Beyan, I, 62.

140 g yrtubi, el-Cami* li-Ahkami'l-Kurtubf, II, 249; Ebu Zehra, Felsefetii'l-Ukqbe, s. 276.
141 Zemahgeri, el-Kasgaf, I, 108.

142 Nevevi, el-Mecmu’, X VIII, 354.
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goriisli daha giiclii goriinmektedir. Yine delil olarak ileri siirdiikleri hadisler

senet ve delalet yoniinden kuvvetli hadislerdir.

Ikinci goriis sahiplerinin ileri stirdiigii hadisler kuvvetli olmadig1 gibi, delil
getirdikleri dyet de, bu grubun istidlaline elverigli bir anlam tagimamaktadir.
Ciinkii bu 4yet canlarn, egit oldugunu belirtmek i¢in indirilmigtir,143

Sa‘bi'nin Hz Ali'den gelen rivayeti ise sahih degildir. Zira Sa‘bi Hz. Ali
ile bulugmamigtir. Ayrica Hakim'in Hz. Ali'den rivayet ettifi su soziiyle
celismektedir: "Kadin1 kasden 6ldiiren adam ona karg1 kisas edilir,"144

Ugiincii goriis sahiplerine ise sdyle cevap verilebilir:

Nikah akdiyle, kélelik veya miilkiyyet arasinda bir alaka yoktur; aksine
nikéh esler arasinda miisterek haklar gerektiren bir akittir. Islam eger erkegin
kadina gére daha giiclii oldugunu sOylemigse, bu, kadinin kocasina karsi kisas
hakki olmayacag1 anlamina gelmez. Aksine mantik, sayet erkek kadina karsilik
kisas ediliyorsa, kocanin karisina kargilik kisas edilmesini daha uygun bulur.
Ciinkii bu fiilin koca tarafindan iglenmesi, baskas1 tarafindan islenmesinden
daha vahimdir,145

Dérdiincti goriis ise, dayanaklart zayif oldugundan kabul edilebilir
nitelikte degildir.

C- TOPLULUGUN BIR KIiSIYE, BIiR KIiSININ
TOPLULUGA KARSILIK KISAS EDILMESI

1- Toplulugun Bir Kisiye Kargilik Kisas Edilmesi

Fukaha arasinda, bir grubun bir kisiye karsilik ldiirtilmesi hususunda .iig

farkl1 goriis vardur.

143 Taberi, Cami‘u'l-Beyan, II, 61.
144 Rurtubi, el-Cami* li Ahkami'l-Kurtubf, II, 248.
145 Ebg Zehra, Felsefetiil-'Ukibe, s. 196.
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Birinci Goriig: Safi‘iler!46, hanefiler!47, malikiler!4® ve iki gériigiinden
birinde Imam Ahmed'in14? de icinde bulundugu ¢ogunluk, bir toplulugun tek bir
kisiye kargilik ldiiriilecegi goriistindedirler.

Bu goriig; Omer b. Hattab (r.a.), Ali b. Ebu Talib (r.a.), Ibn Abbas (r.a.),
Said b. el-Miiseyyeb, Hasan, Sevri, Evza‘], Ishak ve Ebu Sevr'den rivayet
edilmigtir.150 Tek kisiye karsilik grubun &ldiiriilecegini sdyleyen fukahanmn bu
hususta bazi sartlar ileri siirdiiklerini goriiyoruz:

Safi‘iler; tek kisi 6liime sebebiyyet vermis olsa da, toplulugun maktiile
vurmus olmasim veya onun oldiiriilmesinde birlesmis ve yardimlagmig!31
olmasim sart kosarlar. Bdyle bir durumda, eger hepsi maktiile kirbagla vurursa
ve her birisinin darbesi &ldiiriicii olmasa da, 6ldiirme olayinda birlestikleri i¢in
onlara kisas uygulanir. Eger birlesme (tevatu’) gerceklesmezse onlara kisas

uygulanmaz.152

Malikfler ise darbelerin belirlenememesi veya belirlendigi halde egit
olmas: durumunda veyahut esit olmadig1 halde kimin daha gii¢lii vurdugunun
anlasilamamas1 hallerinde toplulufun tek kisiye karsilik oldiiriilecedi
goriistindedirler.153 Eger bir grup bir kigiyi 6ldiirmek igin toplanip hepsi
oldiirme olayina igtirak etmez ve dldiirmeyi gerceklestiren alet dldiiriicii bir alet
olmasa dahi kendilerinden yardim istendiginde yardimda bulunacaklarsa onlara

146 girbini, Mugni'l-Muhtic, IV, 20; Nevevi, Fethu'l-Vehhab bi Serhi Menheci't-Tulldb,
I, 130.

147 ¢1-Ayni, el-Bindye fi Serhi'l-Hiddye, X, 77.

148 Muhammed Uleys, Serhu Minehi'l-Celil, IV, 355; Ibn Riigd, Biddyetii'l-Miictehid, II,
334,

149 ¢].Merdavi, el-Insaf, IX, 448; Ibn Kuddme, el-Mugni, VII, 671.

150 fbn Kudame, el-Mugni, VII, 671; Ibn Riigd, Bidhayetii'l-Miictehid, II, 334.

151 Tevatu’, lugatte muvéfakat etmek anlamindadir. "Bir ig hususunda tevatu® ettik" yani
muvafakat ettik denilir. Bunun 1stildhf manasi lugat manasindan farkl: degildir. bkz.
el-MevsQ'4til-Fikhiyye, XIV, 112.

152 sinabiiddin el-Kalyibi ve Umeyra, Hasiyetin Kaly@bi ve Umeyra, IV, 10; Kifayetii'l-
Ahyir, I1, 99; Ibn Hacer el-Heytemf, Fethu'l-Cevad fT Serhi'l-Irgad, II, 203.

153 ed-Derdir, eg-Serhu's-Sagir, IV, 344.
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da kisas uygulanacaktir.134 Serhu Minehi'l-Celil kitabmin miellifi, 155
toplanarak 6ldiirmek ile ilgili dort sart ileri siirer:

a- Kigiyi 6ldiirmeyi kasdetmeleri.

b- Oldiiriicii darbeler vurmayanlarin da ihtiya¢ duyuldugunda vuracak
sekilde bir arada bulunmalari.

c- Vurulanin hemen 6lmesi. Eger hemen 6lmeyip yer-icerse, bu durumda

kas@me yapilir.
d- Kendilerine kisas uygulanabilecek kimseler olmalar1,156

Hanbeliler ise, toplulugun bir kisiye karsilik 6ldiiriilmesi igin 6ldiiriicii
darbelerin egit olmasini gart kosmazlar. Topluluktan birisi, bir kimseyi derin
olmayan bir gekilde, digeri de derin bir gekilde yaralasa ve bunun sonucunda
adam ©6lse, ikisine de kisas uygulanir. Zira darbelerin esit olmasini gart
kosmak, ¢ogu kere faillerden kisasin diigme si sonucunu dogurur. Ciinkii iki
yaramn tiim yonlerden esit olmasi, Ibn Kuddme'nin belirttigi gibi (7/672),
hemen hemen miimkiin degildir. Ancak bu, bir Onceki sayfada zikrettigi su
sozle celigki arzeder: "Birini §ldiirmeleri halinde, eger (toplulugun iiyelerinin)
herbirisi ayrn ayrt muhakeme edildiginde kendilerine kisas gerekiyorsa, hepsine
kisas yapilir,"157

Hanefi kaynaklarda ise bu konuda bir sarta rastlanmaz. Sadece
toplulugun tek kisiye karsilik Gldiiriilecegini ve burada 6ldiirmenin kiyasin

A_A

aksine istihsana dayanan bir hiikiim oldugu sSylenir. Kasani; "Iki kisiden birisi

154 ¢]-Hurast ala Muhtasan Seydi Halil.

155 Fukaha "temalii"den kastin ne oldugu hususunda ihtilaf etmiglerdir. Ebu Hanife, Safi{
ve tercih edilen goriisiinde imam Ahmed bunu, "Onceden herhangi bir anlagmalart
bulunmaksizin canilerin herbirinin 6lime sebebiyyet vermesi kaydiyla onlarin
iradelerinin bir fiil hususunda birlegmesidir." seklinde tarif etmiglerdir.

Imam Malik ise bunu, bir grubun, bir kigiyi 8ldiirmek iizere anlagmalan ve bu cinayette
hazir bulunmalar1 olarak tamimlamugtif, Buna gore, 6ldiirme fiilini, grubun diger
fiyelerinin her an yardima gelebilece§i bir sekilde(olayda) hazir bulundugu bir
ortamda sadece gruptan bir kisi gerceklegtirse dahi temdlii gergeklegmigtir.

156 Muhammed Uleys, Serhu Minehi'l-Celil, IV, 356.

157 tbn Kudame, el-Mugni, VII, 671.
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bir darbe, diferi on darbe vurarak beraberce bir adami Oldiirseler, katil
olmalarindan 6tiirii ikisi de 8ldiiriiliir." demektedir.158

Cumhurun bir ferde karsilik bir toplulugun &ldiiriilmesi hususundaki

delilleri sunlardir:

a- "Haks1z yere oldiiriilenlerin velisine bir yetki tanimigizdir."15? dyeti.
Buradaki yetkiden kasit kisastir. Ayet; bir sahsi, bir kisi ya da bir toplulugun
Oldiirmesi arasinda bir ayirima gitmemektedir.

b- "Sizin i¢in kisasta hayat vardir." 160ayet-i kerimesi. Kisasta "hayat"
kelimesi tabirinin manasinin tahakkuku soézkonusudur. Eger biz; katil
toplulugun, oldiirdiigii ferd dolayisiyla kisasin1 gerekli gérmezsek, kisasin farz
kilinmasindaki hikmete muhalif davranmig oluruz. Késani bu hususta sunlan
sSyler: "Bir topluluk birisini Sldiirdliglinde en uygun olani, onlara kisas
uygulamaktir. Ciinkii, 6ldiirme olay1 genellikle birden fazla kiginin bir araya
gelerek fiillde yardimlagmasiyla gerceklesir. Eger kisas uygulanmazsa kisas

kapis1 kapanmig olurdu,"161

c- Rivayet edildigine gére Hz. Omer, bir adami aldatarak hile ile dldiiren
bes veya yedi kisilik bir grubu oldiirterek; "Eger biitiin San‘a ahalisi toplanip
onu Sldiirmiis olsayd:, onlarin hepsini mutlaka oldiirecektim."162 buyurdu.

i

Hz. Omer'in bu olay hakkinda hakla istigare ettigi ve Hz. Ali'nin
kendisine soyle dedigi rivayet edilmektedir: "Ey miiminlerin emiri! Eger bir
topluluk bir deve hirsizlif1 olayina karigip her birisi bir par¢asimi alsayd: onlara
el kesme cezasini uygular miydin? "Bu soruya Hz. Omer "Evet."” deyince Hz.
Ali; "O halde burada da ayn1 gekilde hareket et!" ded;.163

d- Beyhaki ve bagkalar1 Sa‘id b. Vehb'in goyle dedifini rivayet
etmiglerdir: "Bir grup insan kendilerine eglik eden bagka biriyle yolculuga

158 g asant, Bedaiv's-Sand‘i, VII, 293; el-Ayni, el-Binaye fi Serhi'l-Hiddye, X, 77-78.
159 fsra, 17(33).

160 Bakara, 2(179).

161 g a¢an7, Bedai‘u's-Sanai*, VII, 238.

162 Byhsrt, Diyet, 21.

163 Muyhammed Ravvas, Mevsuatii Fikhi Ali, s. 178.
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¢iktilar. Dondiiklerinde bu adam onlarla beraber bulunmuyordu. Akrabalart
onlar1 itham ettiler. Bunun ilizerine Siireyh §dyle dedi: "Ya siz akrabanizi
oldiirdiiklerine dair sahidlerinizi getirirsiniz ya da onlar onu Sldiirmediklerine
dair yemin ederler." Daha sonra Hz. Ali'ye gonderildiklerinde miinferiden
yapilan sorgulamalarinda sugu itiraf etmelerine binaen 6ldiiriilmelerine karar
verildi. 164

e- Buhari'nin Hz. Ali'den rivayet etti§i su hadise: Iki adam birisi
hakkinda hirsizlik sehadetinde bulundu. Hz. Ali ona el kesme cezas1 uyguladi.
Sonra bu adamlar bagka birini getirerek; "Birincide hata ettik; asil hirsiz
budur." dediler. Hz. Ali onlarin bu ikinci gehadetini kabul etmedi ve onlari
birincinin diyetini 8demekle cezalandirarak; "Eger sizin bunu kasden
yaptiginiza emin olsaydim, sizi de byle cezalandiracaktim."165 dedi. Bu hadis
viicudun azalariyla ilgili olsa da hiikmii azalarla sinurli degildir. Zira can ve
uzuvlar arasinda kisasta bir farklilik yoktur.166

f- Abdiirrezzak, Ibn Abbas'in gdyle dedigihi rivayet ediyor: "Yiiz kisi bir

adamu 6ldiirseler, ona kargilik olmak iizre &ldiiriiliirler."167
g- Hz. Ali'nin ti¢ kisiyi bir kisiye kargihik 6ldiirdiigii rivayeti.168

Biitlin bu rivayetler bir kisiyi 6ldlirmeleri halinde toplulugun tiimiiniin

oldiiriilecegine delalet etmektedir.

h- Bu grup su kiyas hiikmiine dayanir: Birisi diger birini 6ldiirlince nasil
kisas ediliyorsa, iftira cezasinda oldugu gibi, bir ferdi &ldlirmesi halinde

toplulugun hepsine de kisas uygulanmalidir.169

Ikinci Gériis: Bu goriis ise; topluluktan sadece birisinin 6ldiiriilecegi
goriigiidiir. Zuhri, Ibn Sirin, Mu‘dz b. Cebel, Ibn Ebi Musa bu gériigii Ibn
Abbas'a dayandirmaktadirlar.

164 Beyhaki, Siinen, VIII, 41.

165 San‘ani, Stbiilii's-Selam, III, 465; Buhari, Diyet, 21.

166 San‘ant, a.g.e, I, 465.

167 Abdurrezzak, Musannaf, IX, 474.

168 ¢]-Makdist, el-Uddetu fi Serhil-Umde, s. 502.

169 girbint, Mugni'l-Muhtac, IV, 20; el-Mekdisi, el-Uddetii fi $erhi'l-Umde, s. 502.
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el-Masdci ve Kaffal bu goriisii nakletmislerse de, Imam Nevevi onu zayif
bularak saz oldugunu soylemistir.170 Siibiili's-Seldm miellifi bu goriisti Imam-1
Safii'ye nisbet etmistir. Imam Malik'ten bir rivayette; "Varisler topluluktan
birini segerler." seklinde, diger bir rivayette ise "onlar arasinda kura cekilecegi,
kime cikarsa onun &ldiirillecegi ve digerlerinin diyetten pay Odeyecegi”
seklindedir.17! Bu gorii sahipleri de su delilleri ileri siirmiiglerdir:

a- "Onda (Tevrat'ta) cana karsilik can kisasim farz kildik."172 ayet-i
kerimesi. Ayet-i kerime, bir cana karsilik birden fazla can alinmamasin

gerektirmektedir.
b- "Bir kisiye karsilik iki kisi Sldiiriilemez." 173hadis-i serifi.

c- Bunlara gore topluluktaki her fert yalmiz basina maktule denktir. Bir
adam i¢in birden fazla diyet verilmedigi gibi, hepsinin 6ldiirlilmesi de kisastaki
"denklik” sartinin ihlali demektir.174

Uciincii Goriis: "Topluluktan hi¢ bir kimse tek bir kisiye kargilik
oldiiriilemez." goriigiidiir. Davud ez-Zahiri, Leys, Rabia, Hubeyb b. Ebi Sabit,
Abdiilmelik ve Ibnii'l-Miinzir bu goriistedir. ibn Ebi Musa onu Ibni Abbas'a
dayandirmaktadir. Bu, ayn1 zamanda iki rivayetten birinde Imam-1 Ahmed'in

gbriigtidiir,175

Ibn Vekil, bir toplulugun birisini &ldiirmesi halinde hepsinin
oldiiriilmeyecegi hususunda bir goriis tesbit etmeye caligmistir. Fakat, Nevevi
bu goriisti zayif bulup onu saz olarak nitelemistir.176 Bu gériis sahipleri su
delilleri ileri siirmiiglerdir:

170 Nevevi, Ravzatu't-Télibin, VII, 37.

171 gan*ani, Siibiili's-Selam, I, 465.

172 Maide, 5(45).

173 Abdurrazzak, Musannaf, IX, 479, ¢ o Oy Jzia¥

174 Nevevi, el-Mecmi*, XVIII, 369.

175 Nevevi, el-Mecmu*, XVIIL, 369; Ibn Kudame, el-Mugni, VII, 671; Méverdi, el-Havi,
XII, 27; el-Merdavi, el-Insaf, IX, 458.

176 Nevevi, Ravzatu't-Talibin, VII, 37.
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a- "Oldiiriilen hakkinda size kisas farz kilindi."177 ayeti. Ayet-i kerime,
cana kargilik bir canin alinmasini gerekli goriiyor. Buna gére katle istirak
edenlerden birini segip digerlerini terketmek olmaz. Dolayisiyla topluluk bir

ferde karsilik dldiiriilemez.

b- "Orada (Tevrat'ta) onlara cana can kisasin1 farz kildik."178 Ayet bir
kisiye karsilik olarak bir kisinin 6ldiirelecegini sdyliiyor fakat, topluluktan kisas
edilmek {izere bir kisinin se¢ilmesi zorlugu dolayisiyla "Bir kisiye karsilik bir

gruba kisas uygulanmaz."

¢- Ciibeyr, Dahhik'tan Nebi (s.a.v.)'in sdyle dedigini rivayet etmistir:
"Bir kisiye karsilik iki kisi 6ldiiriilemez."17%

Goriiglerin Degerlendirilmesi:

a-Cumhurun goériginin tenkidi: Ayetlerin umumi ifadeleriyle
yaptiklar: istidlal "cana can"180 s&ziiyle ¢eligmektedir. Cumhurun Hz.
Omer'den yaptig: rivayetler, iddia edildiginin aksine sahabenin icma ettigi bir
husus olmayip bu Hz. Omer'in kendi gériisiidiir. Zira Ibn Abbas'tan bunun zidd:
seyler de rivayet edilmistir. Boyle bir durumda sahabenin icmaindan
bahsedilemez.181 Hz. Ali'den, onun, "bir toplulugun bir ferde karsilik
oldiiriilmesi"yle "deve g¢alan toplulugun tamamina kisas uygulanmasi'ni
kiyaslamasi seklinde gelen rivayette ise farkli seylerin birbirine kiyas: (kiyas
ma‘a'l-farik) sézkonusudur. Zira hirsizin eli had cezasi olarak kesilir. Hadler
Allah haklarini igerdiginden ferdi haklar olan kisisla kiyaslanamaz. Ayrica
toplulugun her ferdi eger deveden bir azay: alirsa ona kesme cezasi uygulanir.
Ciinkii devenin bir azas1 kesmeyi gerektirecek nisab mikdarini agar. Fethu'l-
Bari'de sdyle denilmektedir: "Eger bir topluluk dinarin dortte biri mikdarindaki
bir seyi calarsa, onlara ceza uygulanmayacag: ittifakla kabul edilmistir."182

177 Bakara, 2(178).

178 Ma’ide, 5(45).

179 Maverdi, el-Havi, XII, 27.

180 Maide, 5(45).

181 San‘ani, Siibiilii's-Selam, II1, 466.
182 fbn Hacer, Fethu'l-Bari, XII, 215.
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Buhari'nin Hz. Ali'den rivayet ettigi hadis ise viicudun uzuvlariyla ilgili
olup can kisasina uygulanamaz. Siibiilii's-Seldm'da can kisasiyla viicudun
uzuvlar1 kisas1 arasinda bir fark bulunmadif: belirtilmektedir. Eger boyle
olsayd: fukahanin ¢ogu can kisasmin disindaki kisaslarda esitlik sartini nigin
ileri stirmiig olsunlar? Yine saglam uzuv fel¢li uzuva karsilik kesilemezken can
kisasinda bu aranmamaktadir. Bu durum iki hadisenin farklilifina delalet eder.
Cumbhurun, toplulugun &ldiiriilmemesinin kisas kapisini kapatacagi ve birini
6ldiirmek isteyen bir insanin yanina bagkalarini alarak kisastan kurtulacagi
seklinde yaptiklar1 varsayim dogrudur. Ancak birinin 6ldiiriiliip digerlerinin de
caydirict cezalarla cezalandirilmas: yeterli olmaz mi1? Eger bunu
gerceklestirirsek caydiricilik ve engelleme gerceklesmis olur. Zira bagkasim
oldiirmek isteyen kisi, bu fiili islerse kendisinin de 6ldiiriilecegini veya siddetli
bir cezaya tabi tutulacagini bilir. Ayrica; fukahanin toplulugun bir kigiye kargilik
oldiiriilebilmesi i¢in koydugu sartlar agik degildir. Falan kiginin darbesinin
oldiiriicli oldugunu, digerinin olmadigini nasil tesbit edebiliriz? Bir ¢ok insanin
bir adama vurdugu darbeleri ancak saldirganlarin saldiris1 esnasinda
murakiplar bulundurarak tespit edebiliriz. Fakat acaba bu murakiplar "Filan
kisinin vurusu Sldiirlictiydd.” diye ittifak edebilirler mi?

ikinci Goriis: Bu goriis sahiplerinin kisasta "esitlik" ilkesini itibara alip
bir kisinin gruba egit olmayacagini ileri siirmelerine sdyle cevap verilebilir:
Kisastan amag; kim olursa olsun kisinin yaptig: sucun karsiligini gérmesidir.
Bu hususta sayiya itibar olunmaz. Ciinkli bunlar maktuldeki ilave bir sifattan
dolay: &ldiiriilmeyip surf katil olduklar igin 6ldiiriiliirler.183 Bir maktule bir kag
diyet verilmedigi gibi, bir grubun hepsinin maktule kargiik kisas
edilemeyecegi, aksine tek kisinin gldiiriilebilecegi seklindeki kiyaslan ise
dogru degildir. Ciinkii 6liim, diyetin aksine béliimlere ayrilamaz. Dolayisiyla
birini digerine kiyas etmek, farkli geylerin birbirine kiyas: olur ki, bu caiz
degildir.184

Ugiincii Goriis: Bu goriistekilerin ileri stirdiikleri dyetler, toplulugun
birini 6ldiirmesi halinde hepsinin 6ldiiriilemeyecegine delalet etmekte olup

183 ¢} Ayni, el Bidaye fi Serhi'l-Hidaye, X, 244.
184 b Kudame, el-Mugni, VII, 672.

-45.



cahiliyye Araplarinin yaptiklarini iptal etmek lizere inmigtir. Ciinkii onlar
katilden bagkasini ve Oviinmek amaciyla bir kisiye bedel olarak birden fazla
kisiyi oldiiriiyorlardi. Allah adaleti ve esitlifi emretti. Bu da ancak bizzat
oldiirme fiilinde bulunan kisinin &ldiiriilmesiyle gergeklegir.185

Sonug: Bu konuda toplulugun tliimiinlin degil onlardan birinin éldiiriilmesi
goriisli giiclii gorinmektedir. Bu kisinin se¢imi, kisinin yatigmasi i¢in 6liiniin
velisine birakilmalidir. Digerlerine ise, hakimin karar verecegi veya kanunun

uygun gorecegi caydirici cezalar verilmelidir.

Oldiirme fiiline biri kisas edilmesi miimkiin, biri de miimkiin olmayan iki
kigi igtirak ederek bir kisiyi birlikte oldiirtirlerse; kisas edilmesi miimkiin olana

kisas uygulanir m1?

Bu konuda hanefiler, kisas edilmesi miimkiin olmayan bir kisi ile birlikte
adam &ldiiren kisinin kisasen oldiiriilemeyecegi goriisiindedirler. Mesela; balig
ile birlikte olan g¢ocuk, hataen 6ldiirenle birlikte kasith olan, magdurun babasi
ile birlikte olan yabanci istirak ettikleri bir Sldlirme clirmiinden dolayi kisas
edilmezler. Bu durumda, bu kisilerin diyet vermeleri gerekir. Normalde kisas
edilemeyen kisinin diyetini &kilesi; digerininkini ise bizzat kendisi malindan
der. Hanefilerin bu konudaki delili adam 6ldiirme ciirmiinii birlikte icra eden
kisilerden herbirinin fiilinde magduru 6ldiirme ihtimalleri oldugu gibi 6liimiin
digeriﬁin fiiliyle meydana gelme ihtimali de vardir. Bu, magdurun, kisas
edilmesi caiz olmayan kisinin fiili sonucunda 6lmiis olmas: ihtimali demektir ki,
bu durumda digerinin fiili 6liime sebep olma agisindan sonugsuz kalmig

demektir.

Bunun disinda, kisas edilmesi miimkiin olan iki kiginin birlikte adam
Oldiirmesi durumunda da ayni ihtimaller s6zkonusu olmasina ragmen,
tecaviizleri 6nlemek ve kisas cezasini yiiriirliikten diiglirmemek icin bu noktada
bu ihtimaller dikkate alinmaz. Ayrica; adam 6ldiirme olaylarinda bu tip suca
istiraklere sikca rastlanmakta iken yukaridaki sekil ise nadiren

185 Kurtubi, el-Cami* 1i Ahkami'l-Kurtub, II, 245.
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gerceklesmektedir. Bu sebeple, burada fikhin genel hiikiimlerinin digina
¢ikilmas1 miimkiin olmaktadir,186

Safiiler ise; bu tip durumlarda akil hastasi, cocuk ve magdurun babasiyla
miistereken adam o&ldiiren kigilerin kisas edilecegi; ancak, hata yoluyla fiili
isleyenle oldiirmeye kasitl bir kisinin miigterek irtikabinda hi¢ birinin kisas

edilemeyecegi goriisiindedir.

Safiilerin bu konudaki delili sudur: Bu durumlarda, kisasi gerektiren
sebep -kasden o6ldiirme- her iki kisi agisindan da mevcuttur. Ancak bu
kigilerden birine ait 6zel bazi sebepler (¢ocuk olma, akil hastalifi gibi) bu
kisinin kisas edilmesini engellemektedir.187 Bu yiizden de kisas sadece diger

kisiye uygulanir.

Ahmed bin Hanbel'den ise, bu konu hakkinda iki rivayet vardir. Bunlardan
ilki; ¢ocuk, akil hastasi ve hataen fiile istirak eden ile adam ©ldlirenin kisas
edilmeyecegidir. el-Mukni‘ miiellifi, bu goriisii dogrulamis ve bunun ayni
zamanda Imam Safii, Malik, Hasan, Evzai ve Ishak'mm da goriigii oldugunu
belirtmistir. el-Insaf miiellifi ise, bu konuda iistlin olan rivayetin baba ve
koleyle istirak edenin kisas edilecegi; hata edenle istirak edenin kisas
edilmeyecegidir.188 Ikinci rivayet ise; kisas edilmesi miimkiin olan birisiyle,
miimkiin olmayan birisinin igtiraki durumunda kisas edilebilen kiginin kisas
edilecegi tarzindadir. Bu rivayetin delilleri Safiilerin delilleriyle aynidir.189

Malikiler ise gocukla birlikte Sldiirme fiiline istirak edenin, 6nceden
oldiirmeyi planlamadikca kisas edilemeyecegi, sadece diyetin yarisini verecegi
goriislindedir. Ancak; magdurun yakinlari, 6liimiin bu miikellef kisinin fiiliyle
gerceklestifini iddia ederek bu konuda mahkemede yemin ederlerse bu
durumda kisas miimkiin olur ve gocugun &deyecegi yarim diyet diiger. Hata
eden veya akil hastasiyla istirak eden ise kisas edilmez. Hatta, bdyle bir
durumda magdurun yakinlar1 6liimiin, bu kisinin fiili sonucunda gergeklestigine

186 K asant, Bedai‘u's-Sandi*, VII, 235; Tahavi, Muhtasar, s. 231.

187 K 4¢4nt, Bedai‘u's-Sandi*, VII, 235.

188 o1.Merdavi, el-insaf, IX, 458; [bn Kuddme, Mukni, II1, 343.
189 e]-Makdist, el-Udde Serhu'l-Umde, s. 503; es-Sa“di, el-Fetava, 5.
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yemin etseler bile, bu sadece bir ihtimal oldugu i¢in kisas uygulanmaz. Zira;
akil hastas1 ve hata eden kigiler, cocugun aksine 6ldlirme fiilini icra edebilecek
giictedir.190 el-Mugni'de Imam Malik'in goriisiiniin, "magdurun babasiyla
istirak edenin 6ldiiriilecegi” yoniinde oldugu zikredilir.191

2- Bir Topluluga Karsiik Bir Kisinin Kisas Edilmesi

Bir kisi, birden fazla kisiyi 6ldiirdiigiinde ortaya su soru ¢ikmaktadir: "Bu
kisi biitiin bu gruba karsilik mu kisas edilecektir -ki, bu durumda bagka bir seyle
yiikiimlii olmayacaktir-; yoksa bu gruptan sadece birinin karsil1g1 olacak sekilde
mi kisas edilecektir -ki, bu durumda &ldiiriilen grubun geri kalanlar1 igin diyet
vermesi gerekecektir-? Bu konuda Islam hukukculart su farkli gériiglere

sahiptir:

Hanefi mezhebinin goriisii; bir kisinin biitiin gruba karsilik olarak kisas
edilecegi, bu sebeple bagka bir mali sorumlulugu kalmayacag: yoniindedir. Zira
bu durumda kisas edilecek olan bu kisiye ayrica mali bir yiik yiiklemek, kisasan
6ldiirme iizerine bir ilave olacaktir ki bu caiz degildir. Oldiiriilen grubun
yakinlar1 katilin yargilanmasinda hazir bulunur da, katil biitlin gruba kargilik
olacak gekilde kisas edilecek olursa, magdurun yakinlarmmn katilden bagka bir
sey isteme haklar1 kalmamustir.: Ayni sekilde dldiiriilenlerin sadece bir kisminimn
akrabalar1 yargilama ve infaz esnasinda hazir bulunsalar, kisas gerceklestirilir

ve digerlerinin hakki da béylece diigmiis olur.192

Bu konuda safii ve hanbeliler ise sdyle diistinmektedir: "Bir kisi bir grubu
oldiirdiigiinde, bu gruptan sadece birine kargilik kisas edilir. Diger magdurlar
icin ise herbirinin diyeti verilmelidir. Katil bu grubu birbiri ardinca 6ldiirmiis ise,
ilk oldiirdiigiine karsilik olmak iizere kisas edilir; eger bu ilk &ldiiriilenin velileri
katili afvederse ikinci oldiirdiigii kisiye karsilik olacak sekilde, bu siraya gore
kisas edilir. Fakat, katil bu grubu birbiri ardinca degil de, hepsini ayn1 anda

190 1bn Arafe, Hagiyetii'd-Dusuki, IV, 247.

191 fbn Kudame, el-Mugni, VII, 676.

192 K asant, Bedai‘u's-Sandi®, VII, 239; Kadizide, Tekmiletu Serhi Fethi'l-Kadir, X, 244;
el-Ayni, el-Binaye X, 79-80.
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oldirlirse, oldiriilenler adina hakim kura atar ve hangisi ¢ikarsa katil buna
kargilik olmak tizere kisas edilir. Oldiiriilen diger kisiler igin ise ayrica diyet
tdenir.193

el-Mecm(‘ miiellifi, yol léesicilik seklinde bir kiginin bir grubu 6ldiirmesi
konusunda iki goriistin oldufunu zikretmektedir. Bunlardan ilki; yol kesicilik
seklinde 6ldiirme ile normal ldiirme arasinda bu noktada bir ayrim olmadigi
seklindedir. Ikincisi ise; bu kisinin biitiin gruba karsilik olarak &ldiiriilecegidir.
Zira, yol kesicilik Allah hakkini igeren bir konudur. Bu sebeple, yol kesicilikten
dolay1 gereken kisas bagiglama ile diismez, burada suglar ictima etmis ve had

cezalar1 gibi olmustur,194

D- BABANIN COCUGUNA KARSILIK KISAS
EDILMESI:

Islam hukukgular, gogugunal95 karsilik babamin!96 kisas yoluyla
o6ldiirtilmesi konusunda ti¢ farkli goriis ileri stirmiislerdir.

Birinci Goriis: Islam hukukgularinin gogunlugu, Safil97, Hanbelil98,
Hanefil99 ve Malikilerin bir kismi200 cocuguna karsilik ana-babanin
oldiriilmeyecef§i gorisiindedirler. Rebi‘a, Sevri ve Evzai de bu
goriisdedirler.201Bu konuda asagidaki delilleri ileri stirmiiglerdir.

a- "Sayet anne-babadan herhangi biri veya ikisi senin yaninda iken
yaslanirlarsa onlara iif bile deme; onlara kahretme. Her ikisine de giizel soz

193 Behvetl, Kessafu'l-Kina®, I11, 288; Nevevi, Ravzatu't-Talibin, VII, 87; el- Mecmu,
XVIII, 435.

194 Nevevi, el-Mecmu*, XVIII, 434.

195 Cocuk kelimesi kiz ve erkek ¢ocuk ve torunlari ila nihaye igine alan bir kelimedir.

196 Baba kelimesi anne baba ile biitiin dede ve nineleri ifade eden bir kelimedir.

197 er.Ramli, Nihayetii'l-Muhtac, VII, 271; el-Huseynf, Kifayetu'l-Ahyar, II, 990.

198 er-Ruhaybani, Metalibii Uli'n-Niiha, VI, 37; Ibn Miflih, el-Fiiru*, V, 643-644.

199 ibn Abidin, Higiyetd ReddiT-Muhtar, VI, 535; Kadizdde, Tekmiletii Serhi Fethi'l-
Kadir, X, 220-221.

200 en-Nakib, Umdetu's-Salik, s. 349.

201 1bn Kudame, el-Mugni, VII, 666.
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sOyle. Onlara tevazu kanatlarini ger ve; "Rabbim onlarin bana g¢ocukken
baktiklar1 gibi sen de onlara merhamet et!" de."202

Siiphesiz bu ayet, bir hali digerine tahsis etmemigtir; bilakis, mutlak bir
emirle ana-babaya iyilik etmeyi emretmistir. Dolaysiyla ana-babaya kisas
uygulanmaz. Zira (¢ocuga karsilik) ana-babanin 6ldiiriilmesi, ana-babaya

iyilikle emreden ayetle zitlik arzeder.203

b- "Biz, insana ana-babasina iyilik yapmasim emrettik,"204

§ Ll 0LV gy B

Ayet evlada ana-babasina iyilik yapmasini emretmektedir. Cocuga
gereken, miigrik dahi olsalar, ana-babasina iyilik edip iyi gecinmektir,
Oldiirmek ise, bir iste iyilik ve iyi geginmeyle bagdagmaz. Evladim &ldiiren
babaya kisasin gerekmedigi ortaya c¢ikinca, anne icin gerekmedigi evleviyetle
sabit olur. Zira ananin evladi lizerindeki hakki babadan daha ¢nemlidir. Erkek
ve kadin yo6niinden bu hiikiimler, maktulle kendileri arasindaki veladet ve

hiirriyet manasindan dede ve nineler igin de gegerlidir.205

c- Hz. Omer'den rivayet edildigine gére Resulullah (s.a.v.) sbyle
buyurmustur: "Babaya oglundan dolay1 kisas uygulanmaz."206 Hadis, oglunu
oldiiren babaya kisasin uygulanmayacagimi agik¢a gostermektedir. Baba igin
gecerli olan bu hiikim anne igin evleviyetle gecerlidir. Zira anne dogum
konusunda baba gibidir. Ayrica, sefkat ve merhamet agisindan evladma karsi
babadan daha ilerdedir. Baba ve anne makaminda olduklar: igin yukar

¢ikildikg¢a bu hiikiimler dede ve nine i¢in de gegerlidir.

Ahmed b. Hanbel'den kizinin ¢ocuguna kargilik dedenin oldiiriilecegi
rivayet edilmistir.207 Yine Hasan b. Salih b. Hay torununa kargilik dedeye
kisasin uygulanacag: goriisiindedir.208

202 fgra, 17(23-24).

203 el-Cassas, Ahkamu'l-Kuran, I, 204.
204 Ankebut 29(8).

205 Serahsi, el-Mebstt, XXVI, 91-92.
206 Beyhaki, Siinen, VIII, 38.

207 fbn Miflih, el-Fur'u‘, V, 644,

208 el-Cessas, Ahkamu'l-Kuran, I, 203.
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d- Ibn Abbas'dan rivayet edildifine gore Resulullah (s.a.v.) sdyle
buyurmustur: "Mescidlerde had uygulanmaz ve evladina karsilik babaya kisas
yapilmaz."209 Hadis, evladina karsilik babanin kisas yoluyla
oldiirtilemeyecegini agikca gostermektedir. Ibn Abdilber gdyle diyor: "Bu hadis
ilim ehli katinda o kadar meshur ve yaygindir ki, kabulii ve kendisiyle amel
bakimindan isnadina bile ihtiya¢ yoktur. Rivayetin gohretinin bu kadar yaygin
oldugu durumlarda senedini tetkik bir tekelliifttir,"210

e- Hz. Peygamber sdyle buyuruyor: "Sen ve malin baban i¢indir."211
Hadis, babanin ¢ocugu ile arasinda miilkiyet hakki gibi giiclii bir bag oldugunu
ifade etmektedir. Bu da babadan kisasin diismesi i¢in yeterlidir.212

f- Imam Safii el-Umm'de213 s6yle rivayet ediyor: "Bize Malik'in Yahya b.
Sa‘id'den, onun da Amr b. Su‘ayb'den verdigi habere gore; Beni Miidlic'den
kendisine Katdde denilen bir adam ogluna kilicim firlatti. Baldirina isabet eden
kilicin agtif1 yaradan dolay: ¢ocuk kan kaybindan vefat etti. Siirdka b. Ca'sam
adam1 Hz. Omer'e getirerek olay1 anlatti. Hz. Omer; "Kadir Suyu baginda ben
gelinceye kadar yiiz yirmi deve hazirla." dedi. Gelince de bu develerden otuz
tane hakke(ii>), otuz tane cez‘a(isi=)kirk tane de hilfe(uls-) aldiktan sonra;
"Maktuliin kardesi nerede?" deyince; "Burdayim” diyene; “Onlan al" diyerek
Hz.Peygember; "Katile bir sey verilmez.” buyurmaktadir. dedi.” Siiphesiz
babaya kisas gerekseydi Hz.Omer kisastan vazgegip diyete dﬁr;xmezdi.

g- Diismanlarin safinda savasirken yahut evli olarak zina ederken bulsa
da, cocufun babasini Oldiirmesi yasaktir. Evladin babasini 6ldiirmesi caiz
olsaydi, miigriklerle beraber miisliimanlara karsi savasirken 6ldlirmesi caiz
olurdu. Bu caiz olmayinca evladindan dolay1 babanin 6ldiirilmeyecegi (kisas)

anlagiimig olur.214

209 Beyhaki, Siinen, VIII, 39.

210 fbn Miflih, el-Mubdi Serhu'l Mukni, VIII, 273.

211 $afi‘}, er-Risale, 5. 201y &L, Y dlley <3f

212 {bn Kudame, el-Mugni, VII, 666; el-Cassas, Ahkamu'l-Kuran, I, 179; Serahsi, el-
Mebsut, XXVI, 91.

213 gafi‘f, el-Umm, VI, 29.

214 g adizade, Tekmiletii Serhi Fethi'l- Kadir, X, 179; el-Cassas, Ahkamu'l-Kuran, I, 179.
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h- Bu konuda fukaha akli (makul) delil de serdedip sdyle demislerdir:
"Baba ¢ocugun diinyaya gelmesinin sebebidir. Dolayisiyla ogul babanin yok
edilmesinin (5ldiirilmesinin) sebebi olamaz."215

Ikinci Goriig: imam Malik, gocugunu yatirip keserek Sldiiren babaya
kisas uygulanacagi gériigiindedir. Zira boyle bir 6ldiirmede babanin amacinin
terbiye olmadigi anlagtlmaktadir. Imam Malik, babanin ¢ocugunu Sldiirme
fiilinde; bu fiilin kesin bir 6ldiirme kasdiyla yapilmas: ile ¢ocugu egitme
gayesiyle yapilan bir fiilin 6liimle sonuglanmas: arasinda ayrim yapmaktadir.
Buna gore, Imdm Malik, bu ikinci durumda babanin gocugu tizerinde hakka
olmas1 ve ayrica, babanin evladina olan sevgisinin onu 6ldiirmesine engel
olacag: diislincesiyle, bu tarzda gerceklesen oldiirmeyi kasitli bir ldiirme
olarak degerlendirmez ve fiil tuzak kurma yoluyla olmadik¢a babay: itham

etmez.216

Imam Mailik, kisas konusunda varid olan umumi ifadeler ve bu cinayetin
agirhigs dolayisiyla kisasin uygulanacagin savunmustur. Zira kisas, sadece
kasdi 6ldiirmelerde gerekir. Buna gore babanin ¢ocugunu kesin bir kasitla
oldiirmesi, onu yabanct bir kiginin 6ldiirmesinden daha agirdir. Zira burada
babanin haksiz yere kasden §ldiirme sugu, kan baginin saygmligin ¢igneme
sucuna eklenmistir ki, bu durumda ona yabanc: bir kadinla zina etmesinde
oldugu gibi had;cezam uygulanir, Zira burada yapilan zina magduru ona
ebediyyen haram kilmast gibi ikinci bir agir sonug dogurmugtur.217

Uciincii Goriis: Bu goriige gore baba evladina kargihik 6ldiiriiliir. Bu da
Davud, ez-Zahiri, ibnii'l-Munzir, ibn Nafi‘, Ibn Abdiilhakem, Osman el-Betti ve
Hasan b. Hayy'in gériigiidiir.218

Onlar da bu konuda, Kitap ve siinnetteki genel ifadeleri delil kabul
etmiglerdir. "Miisliimanlarin kanlar: birbirine denktir.” hadisini delil olarak
kabul etmislerdir. Evladiyla babasimnin kan1 birbirine denk oldugu igin her ikisi

215 ¢]-Hiiseyni, Kifayetu'l-Ahyar, II, 99; Ibn Abidin, Hagiyetii Redi'l-Muhtdr, VI, 535.
216 jbn Riigd, Bidayetii'l-Muctehid, II, 335-336; Sevkant, Siibiilii's-Selam, 111, 445.

217 Serahst, el-Mebstt, XXVI, 90-91.

218 fon Kudéme, el-Mugni, VII, 666.
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de miisliiman, hiir ve kisas uygulanabilir olursa, evlad: yiiziinden babaya kisas
uygulanabilir. Ecnebilerde oldugu gibi her ikisine de bir digerinden dolay: kisas
uygulanarak 5ldiiriilmek gerekir demislerdir.219

Goriiglerin Degerlendirilmesi:

Cumbhurun delil olarak ileri siirdiigii hadislerin onlara delil olacak bir taraf1
yoktur. Hz. Omer'den rivayet edilen hadiste, Tirmizi'nin de belirttigi gibi
"1zdirap” vardir. imam Safi de, bu hadisin munkat:1 oldugunu s&ylemistir.220 Tbn
Abbas'in hadisinin senedinde de zayiflik vardir.221 "Sen ve malin baban
icindir." hadisi de, ayni sekilde zayiftir ve delil olamaz. Sahih oldugunu kabul
etsek de, babanin miilkiyeti hakiki miilkiyet olmayip velayet yoniinden bir
temelliiktiir. Uygulanmasi; zaruret, ihtiya¢ ve mikdara bagh olup velayet
yoniinden temelliikte baba bedelsiz (karsiliksiz) olarak ihtiyaci kadar alabilir.
Asli olmayan ihtiyaglarinin giderilmesinde babanin ¢ocugunun malindan
yararlanmasi caizdir ancak, bedelini édemesi sartiyla.222 I‘1a’ii's-Siinen sahibi
soyle demektedir: "Hadisin tevilinden miilkiyetin kasdedilmedigi anlagiliyor.
Zira hiirriyetle (evladin hiirriyetinde) miilkiyet olamaz. Buna gore "slibhe-i
milk"ten bahsedilemez.223

Miisrik muharip olsa dahi gocugun babasini tldiirmesinin caiz olmadigina
gelince, bu konuda bir delilleri de yoktur. Zira ¢ocuguna karsilik babanin
oldiiriilemeyecegi goriisinde olan Imam Nevevi bile, Allah'a ve Rasulii'ne
soven babasmi cocugunun bizzat duymas: durumunda Oldiirebilecegi

goriisiindedir.224

Beni Miidlic Kabilesi'nden olan adamin kissasma gelince; imam Malik,
bunun yalnizca bir kili¢ firlatma hadisesi olup babanin &ldiirme kasdi
tagimadigina hamletmis; bdyle durumlarda cocufuna karsilik babanin
oldiiriilemeyecegini ifade etmigtir.

219 g e.g, VII, 666.

220 5an‘ani, Siibiilii's-Selam, IIT, 445.

221 Beyhaki, Siinen, VIIL, 39.

222 Fethi ed-Diireyni, el-Menahicu'l-Usuliyye, s. 294-295.
223 Zufr Ahmed, I'la’v’s-Siinen, X VIII, 88-89.

224 girbini, Mugnil-Muhtac, IV, 222.
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Babanin; ogulun yaratilmasinda bir sebep oldugu, bu yiizden de ogulun
babammn 8ldiiriilmesine sebep olamayacagina dair delillerine goyle cevap verilir:
Kiziyla zina eden baba recmedilir. Halbuki baba kizin yaratilmasina
sebebtir,225

Maliki ve Ucgiinci Goris Sahiplerinin Delillerinin
Tartigtlmasi: Cumhurun Kitap ve Siinnetin umumundan getirdigi deliller,
babanin ¢ocuguna kars1 6ldiiriilmesine engel olan hadislerle tahsis edilerek his
dmma takdim edilmistir. Ayn1 sekilde, babanin ecnebi ile kiyas edilmesi kiyas-1
ma‘al-fAriktir. Babanin ofluna karsi sefkat, merhamet ve sevgisi ¢cocugunu
oldiirmeye engel olur. Bu 6zellik ecnebide bulunmamaktadir.226

Biitiin bu goriisler incelendiginde Imam Malik'in goriigii daha iistiin
goriinmektedir. Zira baba oglunu 6ldiirdiigii zaman adli 6ldiirme sartlarinin
otesinde daha kotl ve ¢irkin bir sug¢ iglemis olur. Ciinkii ogluna kars1 sevgi ve
sefkatinin ona engel olmas1 gerekir. Oldiirme sugunu isledigi zaman hiikmen
insanlik dairesinden ¢ikmig olur. Boyle bir durumda da, adaletin yerine
getirilmesi ve Allah'in emrinin uygulanmasi: amaciyla, ister ana ister baba

olsun, kisas vacip olur.

Cumhur; babalik gerefinden dolayi; miisrik olsa bile ogluna kargilik
babanin oldiirelemeyecegi goriigiinde ¢ok ileri gitmistir.227 $ayét baba
miisliiman ise, ogluna karst daha gefkatli ve merhametli olacagindan Kkisas
uygulanmayabilir. Ancak; baba miisrik olursa, sefkat ve merhamet Gzelligi
¢ogunlukla bulunmamaktan bagka, asabiyyeti( 4.zl ) onu dinini degistirmesi
sebebiyle cocugunu 6ldiirme noktasina kadar gotiirebilir.

Islam hukukgulari "gocuguna karsilik babanin Sldiiriilemeyecegi”

itkesinden bir ¢ok fer‘i kaide ¢ikarmiglardir.

225 fbn Arabi, Ahkamy'l-Kuran, I, 65.

226 Alj er-Rekban, el-Kisas fi'n-Nefs, s. 82.

227 er-Ruhaybani, Matalibu Uli'n-Nuha, VI, 38; ibn Miflih, el-Mubdi fi Serhi'l-Mukni,
VIII, 273.
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a- Kadin, kocasinin kardegini 6ldiiriir oglu da veliyyii'd-dem olursa,
oglunun anasinin 6limiine sebeb olmasina engel olmak igin kisas diiser,
uygulanmaz.

b- Bir adam kizinin kocasini (damadini) 6ldiiriir veliyyii'd-dem de torunu
olursa kisas yine kalkar Zira aksi halde torun dedesinin 6liimiine sebeb
olacaktir.228

Bu ve buna benzer durumlarda katile kisas ni¢in uygulanmasin? Zira
hadisler ¢cocugunu 6ldiiren babaya kisas uygulanmayacagina dair bir istisna
icermektedirler. Dolayisiyla, hitkmiin bu gergeve ile sinirlandirilmast gerekir ki,
bu istisna kisastan kagis i¢in vesile kilinarak bir zuliim igermesin.

E- HUR KIMSENIN KOLEYE KARSILIK KISAS
~ EDILMESI: :

Alimler hiir miisliimana2?29 kargihik kolenin 6ldiiriilmesinde ve koleye
karsilik kolenin -birbirine kiymet bakimindan denk iseler veya oldiiriilen
olenden daha kiymetli ise- 6ldiiriilmesinde ittifak etmiglerdir. Fakat; koleye
karsilik hiir kisinin ve kiymet bakimindan daha diisiik olana kargilik daha tistiin
olanin 6ldiiriilmesi konusunda ise ihtilaf vardir.

Fakihler, koleye karsilik hiir kisinin 6ldtiriilmesi konusunda ii¢ farkh
goriis beyan etmislerdir.

Birinci Goriis: Fakihler; ister kendisinin isterse bagkasinin kolesi
olsun, hiir kisinin bir kéleyi 6ldlirmesi durumunda kendisinin dldiiriilemeyecegi
goriisiine varmiglardir. Bu goriis Safii,230 Hanbeli 231lve Maliki232 fukahasinin

228 girbint, Mugni'l-Muhtac, IV, 18; Ebu Zehra, Felsefetii'l-Ukibe, s. 277.

229 Alemlerin cogunlugu, hiir kigi miisliiman degilse, kole miislimam 6ldiirdiitinde
kendisinin olderiilmeyecegini sOylemiglerdir. Ciinkii miisliiman kigi zimmi
kargihiginda 6ldiiriilemez. bkz. $irbin§, Mugni'l Muhtac, IV, 18; Nevevi, Ravzatii't-
Talibin, IX, 30; el-Muvak, et-Tac ve'l-1klil, VI, 231.

230 er-Ramli, Nihayetii'l-Muhtac, VII, 27; Sirbini, a.e.g, IV-17.

231 fbn Kudame, el-Mugnt, VII, 658; Merdavi, el-Insaf, VI, 469.

232 Malik b.Enes, el-Mudevvene, IV, 463; Ibn Riigd, II, 333.
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goriisii olup Ebu Bekr, Omer, Ali, Zeyd b. Sabit ve Ibnii'z-Ziibeyr'den rivayet
edilmigtir. Ayn1 goriisii; Ebu Sevr, Ata, Omer b. Abdiilaziz ve Ishak da
paylagmaktadirlar.233 Bu goriiglerine su delilleri ileri siirmiiglerdir:

a- "Ey iman edenler! Oldiiriilenler hakkinda hiire hiir, kéleye kole, kadina

kadin (olmak tizre) size kisas farz kilinmugtir."234

Allah Teala 8yetin basinda denklige riayet etmeyi sart kogmusgtur, Bu da
hiirriyet ve kdlelik durumlarina riayete isaret etmektedir. Ciinkii Allah'in "hiire
hiir, kéleye kéle..." sozii "Oldiirmede size kisas farz kilinmistir." ayetini tefsir
etmektedir. Dolayisiyla oldiiriilen koleye karsilik hiir kiginin sldiiriilmemesi
gerekir 235

b- Darakutni ve Beyhaki, Ibn Abbas'‘dan Resulullah'in soyle
buyurdugunu rivayet etmistir: "Kéleye kargilik hiir kisi éldiiriilemez."236

c- Hz. Ali'den su s6z nakledilmigtir: "Koleye kargilik hiir kiginin

oldiiriilmemesi Hz. Peygamber'in siinnetidir."237

d- Hz. Ali'den ve Amr b. Suayb'dan rivayet edildigine gore; o ikisi goyle
demiglerdir: "Bir kigi kolesini taammiiden &ldiirdi. Bunun {izerine Hz.
Peygamber (s.a.v.) o kisiye celde vurdurdu, bir sene siirgiine gonderdi ve

miisliimanlarla iligkisini kesti."238

e- Abdullah b. Amr'dan rivayet edildigine gére o soyle demistir: "Ebu
Bekr ve Omer, kéleye karsilik hiir adami 6ldlirmezlerdi. Yiiz sopa vururlar, bir
sene hapsederler ve eger kasden Oldiirmiigse bu kisiyi miisliimanlarla

miinasebetten bir sene mahrum birakirlardi."239

233 ibn Kudéme, el-Mugni, VII, 658; Muhammed Ravvas, Mevsi‘atu Fikhu Ebi Bekr, s.
80; Mevsid‘atu Fikhi Ali, s. 184.

234 Bakara, 2(178).

235 er-Razi, et-Tefsirii'l-Kebir, V, S0.

236 Sevkant, Neylu'l-Evtar, VII, 157; Beyhaki, Siinen, VIII, 35.

237 Sevkani, a.g.e, VII, 157; Beyhaki, a.g.e, VIII, 34.

238 Beyhaki, a.g.e, VIII, 36; ibn Mace, Siinen, II, 108.

239 Abdurrazzak, Musannef, IX, 491.
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Yukaridaki hadislerin hepsi de agik ve net bir sekilde koleye karsilik hiir
kiginin ¢ldiiriilemeyecegine isaret edip bu kélenin ister o kisinin kendi kélesi -
olsun ister bagkasinin olsun, sonucu degistirmemektedir.

f- Kiyasla da buna delil getirip s6yle demislerdir. "Kd&lenin uzvundan
dolay1 hiir kiginin uzvu kesilmedigine gore can konusunda hiir kiginin kéleye
karsilik §ldiirilmemesi daha evladir. Zira nefsin (canin) 6ldiirlilmemesi uzvun

kesilmemesinden daha 6nemli ve miihimdir."240

g- Aym sekilde fukaha, amden §ldiirmeyi, hata ile &ldiirmeye kiyas
yapmis ve sdyle demislerdir. "Hata ile koleyi 6ldiirmede, sadece kiymetini
verme noktasinda icma hasil olmugtur. Hata ile 6ldiirmeye had uygulanmadig:
gibi, taammiiden 6ldiirmeye de uygulanmaz. Keza, k&le almip satilan bir ticaret
metaidir. Bu durumlarda hiir kisi diledigi sekilde kéleye muamele edebilir. Kole
ile hiir arasinda egitlik yoktur.241

Ikinci Goris: Hanefiler, "hiir kisi baskasinin kélesini 6ldiirdiigiinde
oldiiriilecegine, kendi kélesini 6ldiirdiiglinde ise 6ldiiriilemeyecegi” goriisiine
varmiglardir.242 Aym goriis; Said b. Miiseyyeb, Sabi, en-Nah‘, Katade ve es-
Sevri'den de nakledilmistir.243 Goriiglerine su sekilde delil sunmaktadurlar:

a- Kisas1 vacip kilan Aayetlerin umumi manasim delil olarak ileri

stirmiiglerdir. Bu ayetlerden bazilar1 gunlardir:

"Oldiirme durumunda size kisas farz kilmmistir."244 "Cana can..."245"Kim
size saldirirsa siz de ona misilleme olacak kadar saldirin,"246

Goriildiigii gibi dyetler kole ile hiir arasinda bir ayirim yapmamugtir. Her

grup icin hiikiim aynidur.

240 girbini, Mugni'l-Muhtac, IV, 17.

241 Kurtubi, el-Cami* li Ahkami‘l-Kur'an, II, 247.

242 gerahsi, el-Mebsat, XXVI, 130; Ibn Abidin, Hagiyetu Reddi'l-Muhtar, VI, 533;
Sevkant, es-Seylu'l-Cerrar, IV, 392.

243 hn Kudame, el-Mugni, VII, 658.

244 pakara, 2(178).

245 Maide, 5(45).

246 Bakara, 2(194).
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b- Kisas1 vacip kilan hadislerin genel manasini delil olarak ileri
stirmiiglerdir. Zira hadisler hi¢bir can arasinda ayrim yapmamaktadir. Mesela,
Hz Peygamber (s.a.s.)'in su soziint delil getirmislerdir.

"Miisliimanlarin kanlar1 birbirine denktir."247 Hadis umum ifade etmekte
olup miisliimanlar arasinda fark goézetmemistir. Dolayisiyla kdlenin kani hiir
kisinin kanina denktir. Bu durumda ¢ldiiriilenden dolay: 6ldiirene kisas vacip

olur.

c- Darakutni'nin Ismail b. Ayyag'tan, onun da el-Evzai'den, onun da Amr
b. Su‘ayb'den, onun da babasindan ve onun da dedesinden gelen isnadin
rivayeti goyledir: "Bir kisi bir kole 6ldiirdli. Bunun tizerine Hz. Peygamber
(s.a.v.) ona celde vurdurdu. Bir yil slirgiine gonderdi ve miisliimanlarla
miinasebetlerini bir yil askiya aldi. Koleyi oldiirdiigli igin kisas uygulamad: ve

bir kéle azad etmesini emretti,"248

d- Beyhaki Imam Ali'den ve Ibn Abbas'dan sunu nakletmistir: "Hiir kisi
koleyi taammiiden 6ldiirmiigse ona kisas yoktur,"249

e- Demislerdir ki: "Kisasin vuku' bulmasi, ancak korunmaya alinmig
seylerde denklige dayanir. Koruma altindaki geyler de ya ev ile ya da din ile
gergeklesir. Dolayisiyla hiir, bu durumda kéleye denktir. Keza kisasin farz
kilinmasindaki hikmet, insanlarin hayatint korumaktir. Hem hiir hem de kolenin

hayat: bu anlamda esittir."250

Ugiincii Goriis: Hiir kisi kole karsiliginda oldiiriiliir; kéle ister
kendisinin ister bagkasinin kolesi olsun farketmez. Bu, Ibrahim en-Nah‘i ve
Davud ez-Zahiri'nin goriistidiir. Gortiglerine su sekilde delil getirmiglerdir:

a- Kisas Ayetinin genel anlarmi ikinci goriiste zikredilmistir; oraya
bakilabilir.

247 Nesi'i, Siinen, 4734.

248 Darekutnf, Siinen, III, 143.
249 Beyhaki, Stinen, VIII, 35.
250 Serahst, Mebsat, XXVI, 130.
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b- Katile karst kisasin vacip olduguna dair varid olan hadislerin genel

manalari.

c- Katade'nin Hasan b. Siimre b. Ciindeb'den rivayetinde Hz. Peygamber
(s.a.v.) s6yle demistir: "Kim kolesini 6ldiiriirse onu oldiiriiriiz; kim de kélesinin
bir burnunu keserse biz de onunkini keseriz."251 Ebu Davud ve en-Nesi’{'nin
rivayetinde su da vardir: "Kim koélesinin yumurtalarini (husyelerini) ¢ikarirsa
biz de onunkini ¢ikaririz."252 Hadis, bariz bir sekilde kéleye karsi efendisinin
kisas edilecegini isaret etmektedir. K6le baskasmin olursa, 6ldiiren kiginin

buna karsilik 6ldiirtilmesi daha evladir.

d- Demislerdir ki: "Nasil ki, kdlenin &ldiiriilmesi hiir kisinin 8ldiiriilmesi
gibi haramdir, ayn1 sekilde, oldiiriilen hiir kisi kargiliginda oldugu gibi kéle igin
de kisas uygulanir."253

Goriigslerin Degerlendirmesi:

Cumhurun delilerinin miinakagasi: Hanefiler; "hiir kigiye kars1 hiir
kisi" ayetini delil getiren cumhurun goriiglerini reddederek bu dyetten hasr
anlagilmaz. Ayetteki mukabeleden maksad: Ibn Abbas'dan nakledilen su séz
aciklifa kavugturmaktadir. "Mukabele Nadr ogullar1 ile Kureyza ogullan
arasinda idi. Nadr ogullar1 Kureyza ogullarindan daha {istiin (serefli) idi ve
kendilerinin yaris1 kadar sayiya sahiptiler. Béylece Kureyza ogullar1 boyun
egerek kendilerinden bir hiir kisiye karsilik Nadr ogullarindan bir kélenin denk
oldugunu kabul ettiler. Yine kendilerinden bir kadim1 Kureyza ogullarindan bir
erkefe denk tuttular. Iste Allah bu uygulamayr reddetmek igin bu Ayeti

indirmigtir.”

Sonra yine ayette "digiye karsilik disi" kismu varid olmustur ki, bu ifade
erkege karsilik kadinin denk oldufuna mani degildir. Aym1 sekilde disiye
kargilik disinin kisas edilmesi hiir kadina karsilik koéle kadinin kisas

edilmesinin viicubiyyetine delildir.254

251 Hakim, el-Miistedrek, IV, 367.¢ slic > 48 Jor B L o5 0l J;; o
252 Beyhaki, Siinen, VIII, 35; Sevkant, Neylu'l-Evtar, VI, 157.

253 {bn Rilgd, Bidayetii'l-Muctehid, II, 334,

254 Serahst, Mebstt, XXVI, 130.

~
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Yine delil getirdikleri hadis zay:f ve sihhatli olmadig: i¢in bu konuda delil
olamaz. Ibn Abbas'm hadisinde itibar edilmeyen Ciiveybir ve diferi vardir. Hz.
Ali'den rivayet edilen hadis zencirinde ise Cabir el-Ca‘fi vardir ki bu kisi
zayiftir.255 Yine Hz. Ali'den gelen rivayette onun kéle karsiliginda hiir kisiyi
oldiirdiigi sabit olmustur. Amr b. Su‘ayb'in babasindan, onun da dedesinden
-ki, dedesi Ishak b. Ebi Kudve'nin zayiflifindan ve Ismail b. Ayyis'n
tedlisinden dolay: naklettigi hadis dedesi zayif oldugu icin kabulli imkansizdir-
Hz. Omer ve Hz. Ebu Bekr'den rivayet edilenler ise, aym sekilde zayif
haberlerdir. Ayni rivayeti Beyhaki diger bir tarikle tahric etmistir ve tiim
isnadlan1 zayiftir,256

Kiyas: delil olarak one siirmeleri, bu konuda onlar icin delil tegkil etmez.
Keza kole ve hiir taraflar arasinda kisasin olmayacagt konusunda ittifak yoktur.
Ibn Ebi Leyla'nin ve Davud ez-Zahiri'nin 8ldiirme ve miiessir fiillerde hiir ile
kolenin birbirlerine karg1 kisas edilecegini savunmuglardir,257

Ikinci Goriisiin Delilerinin Tenkidi: Cumhur, ayetlerin ve hadislerin
genel manalarinin, kéleyi 6ldiirdiigii icin hiir kisiye kisas uygulanamiyacagina
delalet eden hadislerle alakali oldugunu s6yleyerek Hanefilerin goriiglerini
reddetmiglerdir. Keza "cana can" ayeti bizden onceki seri‘atlerin
uygulamasidir. Bizim dayandigimiz ayet, kendi seri‘atimizdir ve kuskusuz
bizim seri‘atimiz delalet etme bakimindan diger seri‘atlerden daha saglamdir.
Buna izafe olarak bizim dayanacagimiz fyet, tafsilath ve hususi olarak tiim
nefislere samil bir dyettir. O zaman hususi bir hiikmiin umumi bir hiikiimden

énce geldiginde siiphe yoktur.258

Amr b. Su‘ayb'dan, onun da babasindan, onun da dedesinden yaptig1 nakil
ile getirdikleri delile gelince, bu rivayetin isnadinda Ismail b. Ayyas vardir ki,
bu kisi zayiftir.259

255 gevkani, Neylu'l-Evtar, VII, 157.

256 Beyhaki, Siinen, VIII, 37; Abdurrazzak, Musannef, IV, 491,
257 Kurtubf, el-Cami* li Ahkami'l-Kur’an, II, 247.

258 er-Réz, et-Tefsirii'l-Kebir, V, 50.

259 Abadi, et-Ta'liku'l-Mugni, 11, 134.
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Hz. Ali ve Ibn Abbas'in hadisleri bu konuda onlar i¢in delil olamaz. Ali b.
Omer el-Hafiz bu hadisin delil olarak kullanilamayacagini, ¢iinkii hadisin
miirsel oldugunu séylemistir.260

Ugiincii Goériigin Delillerinin Miinakagasi: Cumhur hiir kiginin
koleyi oldiirmesi durumunda kendisine kisas uygulanamiyacagina delalet eden
hadislerin varid olmasindan dolay1 genel mana ihtiva eden rivayetlerin hususi
oldugunu sodyleyerek Hanefilere cevab vermislerdir. Bunun cevabi ikinci

goriisiin delillerini zikrederken gecmistir.

"Kim kélesini ¢ldiiriirse bizde onu oldiiriir{iz." hadisine gelince; bu hadis,
onlar i¢in bu konu hakkinda delil teskil etmez. Zira hadis munkatidir. Beyhaki
bu hadisin mensuh oldugunu, Ibn Miinzir ise bu hadisin sahih olmadigin

sGylemigtir.

Neylii'l-Evtar'da hadisin isnadinda za‘f oldugu, ¢linkii seneddeki Hasan'in
Siimre'den isitmesinin ¢ok uzak bir ihtimal oldugu zikredilmistir. Ebu Davud da
Hasan'in bu hadisi unuttufunu ve "Koleye karsilik hiir kisi 6ldiiriilmez."
diyecekken yanhishkla boyle syledigini rivayet etmigtir.261

Tercih: Bize gore; kole karsiliginda hiir kisinin 6ldiiriilecegi hiikkmiinii
tagtyan {iglincii goriis daha isabetli goriinmektedir.262 Bu gériisiin dogrulugu
Kitap ve Siinnetin umumi manasina muvafik olmasidir. Zira; cumhurun ve
Hanefilerin zikrettikleri hadisler tahsise hamledilemez. Sebebi de, delil
getirdikleri hadislerin zayif olmasidir. Uglincili gériig sahiplerinin delil olarak
ileri siirdiikleri hadise gelince; el-Hakim Miistedrek'inde bu hadisin Buhari'nin
sihhat sartlarina uydugunu zikretmistir.263 Keza bu hadisi bes hadis kitab:
nakletmigtir. Tirmizi bu hadisle ilgili olarak; "Hadis hasendir, gariptir."
ifadesini kullanmigtir. Siibiilii's-Seldm miiellifi de, Tirmizi'nin bu hadisi hasen

olarak niteledigini zikretmistir,264

260 Beyhaki, Stinen, VIII, 35.

261 gevkant, Neylii'l-Evtar, VII, 157; Sirbinf, Mugni'l-Muhtac, IV, 17.

262 Ebu Zehra "Felsefetu'l-Ukdbe" adli eserinde bu goriisii tercih etmigtir.
263 Hakim, Miistedrek, IV, 367.

264 gan*ani, Siibiilii's-Selam, IIT, 442; el-Ba‘li, el-Thtiyarati-Fikhiyye, s. 948.
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Ibn Teymiye de soyle demistir: "Koleden dolay hiir kiginin oldiiriilecegine
engel acik, net ve sahih bir nas yoktur. "K&leden dolay1 hiir kisi 6ldiiriilir.” Bu
goriisiin tercihe sayan oldufunu soylemigtir. Ayrica Imam Ahmed'in
ictihadlarina da destek olmustur."265

Hadisin mensuh oldugu iddiasina gelince; bu iddia batildir. Zira nesh
olayinda mutlaka nasih bulunmalidir. Cumhurun delil olarak getirdikleri hadis
zayiftir. Bu zayif hadis zayif olmasi dolayisiyla delil tegkil etmez. Kald: ki,
bagka bir hiikmii nasil neshetsin?

Anladigima gore; kole karsilifinda hiir kisinin oldiiriilemeyecegini
soyleyen hukukgular, kélelere bir esya nazariyla bakmaktadirlar. Oyle ki;
Ozellikle fikih kitaplarinda "ahkdmii'l-abid" adi altinda fazlasiyla yer verilen
koleler asagilayici bir iislupla bahsedilerek sanki hayvanmiggasina ele
alinmaktadirlar. Onlar (hukukcular) kélenin 6ldiirilmesini onun gasbedilmesine
kiyasliyorlar; koleyi katleden kisi, sanki onu gasbetmigcesine sadece kiymetini

(fiyatin1) vermekle miikellef tutuluyor.

Bu goriis dogru degildir. Zira hayvanlar mali bir 6zellik tasirlar ve onlarda
beseri hususiyyetler bulunmaz. Hayvanlarin tersine kolede insani Gzellikler
vardir. Dolayisiyla, koélenin taammiiden katli kisas gerektirir. Bunun gibi
kolenin gasbina onun katledilmesi kiyas edilemez. Ciinkii 6ldiirmedeki
tazminat can tazminatidir. Gasbdaki tazminat ise malin tazminatldli, yani iade
edilmesidir,266

265 Merdavi, el-Insaf, IX, 469.
266 Zufr Ahmed, [*lau‘s-Siinen, XVIII, 246.
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IKINCI BOLUM

MUEESSIR FILLERDEN DOGAN
KISAS CEZALARINDA DENKLIK
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I- MUESSIR FIiLLERDE TATBIK EDILEN
CEZALAR

1. Kisas: Miiessir fiiller, sartlar1 olustugu takdirde magdura sugluya
kars1 kisas hakkini vermektedir. Magdur kisas talebinde bulunmazsa, "ers"
(hiik@imetii'l-adl) gibi bedel niteligindeki cezalara gidilir.

2. Ers (Diyet): Magdur kisas istemeyip bedelini talep ederse veya
herhangi bir sebeple kisasin uygulanmast miimkiin olmazsa, sug¢lu clirmiin
islendigi uzvun ersini 6demekle cezalandirilir. Ers, sozliikte yaralamalarin
karsiliginda 6denen diyete verilen addir. Anlagmazlik sebebi oldugu igin ers
ismi verilmigtir. "Eregtii beyne'l-kavmi.” yani "Kavmin arasina fitne soktum."
denir. Satilan malin kusurlu ¢ikmast durumunda, bu kusur karsilifinda aliciya
geri 6denen mikdara da ers denir. Ciinkii bir elbiseyi saglam olduguna inanarak
satin alan miisteri, elbisede bir kusur bulunmasi durumunda saticiyla arasinda

ers yani cekisme ve anlagmazlik dogacaktir.267

Istilahta ers, miiessir fiiller karsilifinda 6denen mala verilen addir ve
mikdar1 §iri‘ tarafindan belirlenmistir. Fakihler bazan ers yerine diyet
kelimesini kullanirlar. Meseld; dilin diyeti, g6ziin diyeti derler. Dolayisiyla
diyet ersten daha umumi bir anlama sahiptir. Ciinkii, diyet 6ldiirme olaylarinda
vicip olur ve genelde cana karst 6denen bedel igin kullanilir. Ers ise, yalnizca
uzuvlar kargiliginda ddenen mikdara verilen addir.

267 1bn Manz(r, Lisanu'l-Arab, Babu'-sin, Faslu'l-elif, VI, 263-264.
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3. Hukametii'l-Adl: Huk@metii'l-adl ersle ayni nedenlerle vacip olur.
Aralarindaki fark, ergin mikdarinin §iri‘ tarafindan belirlenmis olmasi,
huk@imetii'l-adlin ise takdirinin hakime terkedilmis olmasidir.

II- MUESSIR FIILLERDE KISASIN MESRUIYYETI

Burada suglunun igledigi kasden miiessir fiil ile sugluya verilecek olan
ceza ve miiessir fiili isleyen kisi ile bu fiilin y&nelik oldugu kisi arasindaki
denklik konusunu ele alip Islam hukukgularinin bu hususla ilgili goriiglerini

inceleyecegiz.

Dort mezhebin hukukgular: belirli sartlar bulundugu takdirde bir sahsa
kars1 islenen kasden miiessir fiillerin aym fiil ile cezalandirilmasimnmn gerektigi
hususunda goriis birligi icindedirler.268 Bu goriisiin delilleri sunlardir:

a- Ayet-i Kerimeler: "Biz, Tevrat'ta onlara su hiikiimleri farz kilmigtik:
Cana can, gbze goz, burna burun, kulaga kulak, dise dis ile kisas yapilir.
Yaralarda da kisas vardir,"269

"Kim size kars1 tecaviizde bulunursa, siz de ona, size yaptig1 tecaviiziin
aynisiyla mukabele edin ve Allah'tan korkun."270

"Ceza verirken size verilenin aymiyla karsilik verin. Yemin olsun ki, eger

sabrederseniz bu, sabredenler igin daha hayirlidir."271

268 By ittifaktan bir Hanefi fakihi olan Imam Dehlevi farkli bir gorilg ileri siirerek
ayrilmigtir. Huccetullahi'l-Béliga adli eserinde "Insanda mevcut olan faydal giiglerin
-vurmak, yiirimek ve duymak...gibi- ortadan kaldirilmastyla bu insan bagkalarinin
iizerine yiik olur. Gelecekte maigetini temin edecek iglere muktedir olamaz ve insanlar
arasinda mahcubiyet duygusuna kapilir. Kulak, burun ve diger uzuvlardan herhangi
birini kesmek Allah'in yarattig1 insanin tabiatini degigtirmektedir ve bunun izleri bir
&miir baki kalir. Bu yiizdendir ki, tam bir diyet gereklidir. Bu bir zuliim olup hilkati
degistirmektedir. Aynca kisiye hecalet duygusunu beraberinde getirmektedir.” II, 750.
Muisir hukukgulardan, miiessir fiillerde kisasin uygulanamayacagini beyan edenler de
mevcuttur.

269 Maide, 5(45).
270 Bakara, 2(1944).
271 Nahl, 16(126).
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b- Enes (r.a.)'den rivayet edilmistir ki; Peygember'in halasi Rubeyye‘,
bir kadinin 6n dislerini kirmigt:. Kadinin ailesinden onu affetmeleri istendi,
ancak kabul etmediler. Bunun iizerine kendilerine diyet teklif edildi. Bu teklifi
de kubul etmediler ve kisas yapilmasi i¢in 1srar ettiler. Peygember Efendimiz
(s.a.v.), kisas yapilmasini emretti. Fakat Enes; "Ey Allah'in Elgisi,
Rubeyye*'in disi kirilir m1? Hayir! Seni hak ile génderene yemin olsun ki, onun
disi kirllmaz." dedi. Peygember Efendimiz (s.a.v.); "Ey Enes! Allah'in hiikmii
kisastir.” dedi. Davacilar da diyete razi olup kisastan vazgectiler. Bunun
{izerine Peygember Efendimiz (s.a.v.); "Allah'in kullarindan &yleleri vardir ki,
Allah'a yemin etseler, Allah onlarin yeminlerini yerine getirir." dedi.272

c- Akli bir delil olarak §oyle denilmistir: Uzuvlar ve duyular mal
hiikmiindedir; ¢iinkii bunlar da mallar gibi cani korumak i¢in yaratilmigtir.
Bilindigi iizere vasi, vesayetinde bulunan kii¢ii§lin mali haklarmni talep
edebildigi gibi ona kars1 iglenen miiessir fiillerden de davaci olabilir. Buna gére
mal aleyhine islenen suglarin cezasinda denklik g6zdniinde
bulundurulmalidir.273

Cagdas Islam hukukgularinin bir kism1 miiessir fiillerde kisasin Kur’an ve
Siinnete dayanmadif1 goriisiindedir. Mahmud Seltfit ve Abdulhalik Nevavi bu
goriigtedirler.274 Bu goriiste olanlar, Islam hukukgulanimin gogunlugunun
goriisiinii reddederken su delillere dayanmaktadirlar:

"Biz Tevrat'ta onlara gu hiikiimleri farz kilmistik: "Cana can..."
mealindeki dyet-i kerimede gecen hiikiim "bizden 6ncekilerin geriatine” ait bir
hiikiimdiir ve ge¢mis seriatler bizim igin bir hiikiim ifade etmez.275 Nitekim
Safii hukukgularinin ¢ogu, Razi, Es‘ariler ve Miitezile bu goriistedir. Diger
ayet-i kerimeler ise i¢ hukukla degil dis hukukla, baska bir deyisle devletler
umumi hukuku ile Igili hiikiimler ihtiva etmektedir.

272 Byhard, Tefsir, 23.
273 Kasani, Beddi‘u's-Sandi*, VII, 297.
274 Abdiilhalik en-Nevavi, Ceraimu'l-Cerh ve'd-Darb, s. 55.

275 Bizden oncekilerin seriati, Islam hukukunda tabi* delillerden. Genis bilgi almak igin
usuli’-] fikh kitaplarina miiracaat edilebilir.
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saglanmasini ve 6liime sebebiyet vermedigi takdirde biitiin yaralama fiillerinde

kisasin uygulanmasim1 benimsemislerdir.

III. MUESSIR FIILLERDE KISASIN UYGULANMA
SARTLARI

Islam hukukgularinin mijessir fiillere kars: kisasta denkligi saglamak igin
koyduklar: sartlar1 ele almadan 6nce miiessir fiillerin gesitlerini zikredecegiz.

A. MUESSIR FIiLIN CESITLERI VE DERECELERI

a. Azanm Koparilmasi: El, ayak, dil gibi uzuvlarin kesilmesi gibi.

b. Havassin zaafa ugratilmasi: Isitme, gérme, koku alma gibi

duyulanh yok edilmesi gibi.

c. Sicic (bas ve yiiz yaralary): Islam hukukgular1 bas ve yiizde olan
yaralara "sicc” viicudun diger yerlerinde olan yaralara "cirah" demektedirler.

Hanefiler bas ve yiiz yaralarint onbir kisma, maliki, safii ve hanbeliler ise

610

on kisma aywrmiglardir. Malikiler "hagime"yi, safii ve hanbeliler de "dami‘a"y1

cirah kismina dahil etmiglerdir.280
Bas ve yiizde olan yaralar sunlardir:
Hérisa, derinin kesildigi ancak kanin goziikmedigi yaradix. 1.,
Dami‘a, kanin goziiktligli ancak akmadigr yaradir. el i
Démiye, kanin aktif1 yaradir. Z.i4)

Badi‘a, etin kesildigi yaradir. 5l

280 Kasant, Bedaiu’s-Sandi‘, VII, 296; Sirbini, Mugni'l-Muhtac, IV, 26; ibn Ciizey’, el-
Kavininii‘l-Fikhiyye, s. 300; Muhammed Uleys, Serhu Minehi'l-Celil, IV, 364; Ebu'l-
Berakit, el-Muharrar fi'l-Fikh, 11, 142.
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Mutelahime, etin daha derin kesildigi yaradir, el
Simhaik, etle kemik arasindaki ince zara ulagan yaradir, $l>wedl

Midiha, simhik adi verilen, etle kemik arasindaki zarin kesilip kemigin

goziiktiigli yaradir. .\
Hagime kemigin kirildig1 yaradir. i,z
Munkile, kemigin kirilip yerinden oynadig yaradir, &)
Amme, beyine ulasan yaradir. %Y

d. Cirdh: Bag ve yiiz disinda viicudun diger yerlerinde olan yaralara

cirdh ismi verilmektedir. Cirah iki kisimdir:
C#a’ife, g6giis ve karindaki derin yaralardir.
C#’ife olmayan yaralar, derin olmayan yaralardir.281

e. Azanin kopmasi, havas ve azammn tatili, sicic ve cirdh
neticelerini meydana getirmeyen miiessir fiillerdir: Tokat atma,
kirbag veya sopayla dévme gibi fiiller bu kistmdandir.282

B. MUESSIR FIILLERDE KISASIN SARTLARI

1-Genel Sartlar

Islam hukugular1 miiessir fiillerde kisasin uygulanmasi igin genel sartlar
koymusglardir. Biz burada failin uzvu ile magdurun uzvu arasindaki denklik
konusuna ileride deginecegiz. Genel sartlar1 zikrettikten sonra miiessir fiillerin

her kismiyla ilgili 6zel sartlan ele alacagiz.

281 gasani, Bedai‘u's-Sandi’, VII, 296.
282 fbn Miflih, el-Mubdi®, IV, 4; Ibn Kayyim, 1‘ldmu’l-Muvakki‘in, I, 277.
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Ayrica Enes (r.a.)'den rivayet edilen hadisin degisik rivayetleri
bulunmaktadir. Hadisin sahih oldugunu kabul etsek de bu hadis haber-i
vahiddir. Haber-i vahidin had ve kisas cezalarinin mesruiyyeti konusunda delil
teskil etmesi usiil-i fikih bilginleri arasinda tartigmalidir.

Miiessir fiillere karst kisas konusunda icma deliline de dayanilmaz.
Clinkii icmanin olugmasi imkansizdir. Nevavi; "Bu delillere ilaveten miiessir
fiillere kars:i kisas cezasinin infazinda denkligin imkansiz oldugu

goriisiindeyim." demektedir,276

Bu delillere su sekilde cevap verilebilir: Ser‘u men kablena (bizden
oncekilerin seriati ) Islam hukukgularinin biiylik bir kismina gére delil
sayilmaktadir. Hanefi ve Malikilerin goBunlugu, Safiilerin bir kismi ve
Hanbelilerin ¢ogunun tercih ettii rivayete gore Imam Ahmed b. Hanbel bu
goriistedir.277 Cagdas usiil-i fikih bilginlerinin birgogu da Kur’4n veya sahih
hadislerde nakledilen gegmis seriatlerin bizim igin de hiikiim ifade ettigi

goriisiinii tercih etmiglerdir.278

Diger 4yet-i kerimelerin Islam devletiyle bagka devletler arasindaki
miinasebetler yani dig hukukla ilgili oldugu ise dogru goziikmemektedir. Tefsir
bilginleri; bu ayetlerin ifadesinin genel (dmm) oldugunu ve dyetlerin bagkasinin
malina zarar verenin aymi sekilde tazmin etmesi; esitlifin miimkiin oldugu
hallerde kisasin uygulanmas: gibi hususlara delalet ettigini

s6ylemektedirler.279

Enes (r.a.)'den rivayet edilen hadis ise, delil olabilecek sahih bir hadistir.
Hadisin rivayetleri arasinda ihtilaf bulundugu dogru kabul edilse de, bu konuda
zikredilen 4yetler delil olarak yeterlidir. Ayrica, kisasin infazinda denkligi
saglamanin imkansizli§1 kisas hiikmiinii kaldirmay: gerektirmememlidir.
Nitekim islam hukukgularinin bir kismi denkli§in miimkiin oldugu kadar

276 Navavi, Ceraimiil-Cerh, s. 55.

277 Ziihayli, el-Vasit fi Usuli'l-Fikhi'l-Islami, 1, 393.

278 3. g.¢,1.397.

279 Cessas, Ahkamiil-Kur'an, I, 359-360.Kurtubi, el-Cami' li-Ahkami'l-Kurtubi, II, 355-
58. Kurtubi bu ayeti "Kisastaki denkligin esasini tegkil etmektedir ve bu konuda
bilginler arasinda ihtilaf yoktur." seklinde yorumlamigtir.
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a- Fiillde egitligi saglamanin mimkin olmasi: Egitli§i
saglamanin miimkiin olmas: gart: kisasin viicubu i¢in degil infazin caiz olmasi
icin gereken bir sarttir. Cilinkii bu durumun kisasin viicubu igin sart olmasi
halinde denkligi saglama imkani yoksa magdura diyet 6demek gerekmektedir.
Ancak bu sart, infaz i¢in gerekli bir sart olarak degerlendirilirse iki ihtimal
ortaya ¢ikmaktadir: Faile hi¢bir ceza verilmez. Ancak magdur, hakkindan
vazgecerek faili affettifi takdirde uhrevi miikafat1 kazanmis olur. Kisas
gerektiren suclarda cezanin kisas veya diyet cezalarindan birisi oldugu

goriistine gore fail diyeti 6demek zorundadur.283

_ b- Azanin aym olmasi: Buna gore sol ele karsi sag el, fazla uzuva
karst asli uzuva kisas uygulanmaz. Bunun tersi oldugunda da hiikiim
aynidir.284 Tabiinden Ibn Subrume, Ibn Sirin ve Sureyh uzuvlarda denkligin sart
olmadif1 goriisiindedir. Bu goriigiin delili konu ile ilgili naslarda uzuvlarda
esitlii gerektiren bir kaydin bulunmamasidir.285

c-Azanmin saghk yoniinden denk olmasi: Buna gore felcli ele kars:
saglikli bir ele, konugabilen bir insanin diline kargt dilsiz bir insanin diline kisas

uygulanmaz. Ancak bunun tersi uygulanir.
2- Azada Kisasin Sartlar::

Islam hukugular1 miiessir fiillerde kisas icin koyduklar: sartlara ilaveten,
azada kisas i¢in kesmenin eklemden olmasini veya burunun yumugak kismi
gibi belirli bir sinirmin bulunmasim gart kosmuslardir. Bu sart bulunmadig:
takdirde; kisas diismekte, tazir cezasi veya diyet ve erg (hakimin takdir ettigi

mali bedel) 6deme cezas: verilmektedir.286

Bu hususta delil olarak Peygamber Efendimiz (s.a.v.)'in bir uygulamasina
dayanilmaktadir: "Bir adam bagka bir adamin koluna (dirsekle el arasina)
kiligla vurmug ve adamin kolu eklem olmayan bir yerden kesilmigti. Kolu

283 Behveti, Serhu Muntehe'l-Irddat, TII, 292; er-Ravdu'l-Murbi’, III, 273; es-Sa‘di, el-
Fetdva, s. 561.

284 Beydavi, el—éayetii‘LKusva, I1, 892.

285 fbn Kuddme, el-Mugni, VII, 723.

286 Ruhaybant, Matalibu Uli'n-Nuh4, VI, 64-67; Semerkandi, Tuhfetu'l-Fukaha, III, 105;
Muhammed Ziihayli, en-Nazariyyati'l-Fikhiyye, s. 53.
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kesilen adam Peygamber Efendimiz (s.a.v.)'e sikayette bulundu. Peygamber
Efendimiz (s.a.v.) de ona kisas 6denmesini emretti. Adam; "Ben kisas
istiyorum." deyince Peygamberimiz; "Diyeti al, Allah onu senin igin bereketli

kilsin." demis ve kisas ile hiikmetmemigti.287

Kolun dirsekle el arasinda bir yerden kesilmesi durumunda failin elinin
bilekten kesilmesi ve geri kalan kisim icin ers verilmesinin miimkiin olup

olmadi@1 noktasinda ise fikir ayriligr mevcuttur.

Bu konuda Hanbeli mezhebinde iki goriig vardir, Bir goriige gore bu caiz
degildir. DiZer bir goériise gore bu durumda elin kesilmesi caizdir. Ciinki,
burada fail hakkini tam olarak alamadig: igin bir kismini almaktadir. Bu durum
hasime (kemik kirilmasi) geklinde bir yaralamaya karsi mldiha (kemige
dayanan kesik) seklinde kisas uygulamaya benzemektedir.288 Kolun dirsekten
kesilmesi durumunda ise magdur failin elinin bilekten kesilmesini isteyemez.
Ciinkii bu durumda kisasin miiessir fiil neticesinde kesilen uzvun aynisina
uygulanma imkani vardir. Mani bulunmadig1 zaman miiessir fiile ayn1 fiille
karsilik vermek esas oldufundan bu durumda kisasin bagka bir uzva

uygulanmast caiz degildir.289

Safiiler kolun dirsekle el arasinda bir yerden kesilmesi durumunda
magdurun, failin elinin kesilmesini, geriye kalan kisim igin de ers 6denmesini
isteme hakki bulundugunu; faili affettigi takdirde el igin diyet, geriye kalan
kisim igin de ers istéyebilecegini s6ylemislerdir.290

Hanefiler; failin el icin diyet, koldan kesilen kisim igin de ers ddemesi

gerektigini sdylemislerdir.291

287 {bn Mace, Siinen, I1, 102.

288 fbn Kudame, es-Serhii'l-Kebir, V, 208; Ebu'l-Berakt, el-Muharrar, I, 128.

289 Behvet, Serhu Muntehe'l-Iradat, III, 293.

290 el-Hiiseynt, Kifayetii'l-Ahyir, II, 163. Serahsi, eklem disindaki yaralamalarda kisasin
uygulanacag goriigiini Imam Safi'ye nisbet etmektedir. Ciinkii kisas caydinicilik
ozelligi tasir. Haksiz yaralamalar umumiyetle eklem diginda gergeklesmektedir.
Kisasin eklem haricinde haksiz yaralamalarda uygulanamiyacagin sdylersek, kisasin
hikmetini kaldirmug oluruz. Mebst, XX VI, 135. Bu goriis inceledigim $afi‘? fikih
kaynaklarinda mevcut degildir.

291 Tahavi, Muhtasaru't-Tahavi, . 236.
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Malikiler ise; kol, dirsek el arasinda bir yerden kesilmesi durumunda
failin 6lme tehlikesi yoksa ayni yerden kolunun kesilmesi gerektigini

s6ylemislerdir.292

Islam hukukgulart yumugak olmalart nedeniyle dil ve (penis) igin kisas
uygulanmas: konusunda farkli goriigler ortaya koymuslardir, Ibn Niiceym;
penisin tamamen kesilmesi halinde diyet ddenmesi gerektigini ve kisasin
uygulanamayacagini, hasefenin kesilmesi durumunda ise kisasin uygulanmasi
gerektifini, ¢iinkil, hagefenin kesilmesi durumunda kisasin uygulanmasini
miimkiin oldufunu, penisin tamamen kesilmesi halinde ise oynak olmasi

nedeniyle kisasin uygulanamayacagini savunmustur.293

Ancak, bu gériigii kabul etmek miimkiin degildir. Penisin bir kismini
kesen kisas ile cezalandirilirip tiimiinii kesene kisas uygulanmamasi nasil
makul olabilir? Bizce magdur, failin hasefenin kesilmesini isteyerek hakkinin
bir kismini talep etse istegi kabul edilmelidir. Ayrica kisasin tamamen miiessir
fiil gibi olmasi imkansizdir. Bu nedenle kisast uygularken miimkiin oldugu
kadar adaleti gozetip sugluya magdurdan fazla zarar vermemek gerekmektedir.
Cok kiigiik bir fazlalik ise kisasin uygulanmasina engel olmamalidir. Haksizlig1

ilk olarak yapan suglu fiilinin sonuglarina katlanmalidur.

Imam Dehlevi; azada kisasin uygulanmasi igin kisas yapilan kisinin
bagkalarina muhtag olup kendi gecimini temin edemez hale getirilmemesini,
toplumda utang verici bir hale diisiiriilmemesini, Allah'in yarattif1 sekli
degistirecek ve izini bedeninde hayat boyu tasiyacafi bir bigimde
yaralanmamasini sart kogmustur,294

Ancak bu sartlara bakilirsa miiessir fillerde kisas hiikmiinli tamamen
kaldirmak gerekecektir. Zira; giiphesiz kisas nedeniyle bu hususlar meydana
gelmektedir. Insani bagkalarina muhtag etmeme sart: belki anlagilabilir ancak;
diger sartlar1 anlamak miimkiin gdziikmemektedir. Naslar agik bir gekilde

292 Epy Zehra, Felsefetii'l-Ukibe, s. 374.
293 fbn Niiceym, el-Egbah ve'n-Nezair, s. 510.
294 Dehlevi, Huccetullahrl-Baliga, 11, 750.
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miiessir fiili igleyen sug¢lunun ayni fiil ile cezalandirilmasina delalet ederken bu
sartlarin hangi esasa dayandigini anlayamamaktayiz.

Bize gore eklem yerinden olmayan kesilmelerde kisasin uygulama &lgtisti
adli tabibin takdirine birakilmalidir. Kisasin uygulanmas: ancak faile magdurdan
daha fazla zarar verilerek veya zararin difer uzuvlara sirayet etmesiyle
miimkiin oluyorsa; kesim en yakin eklemden yapilir ve geri kalan kisim igin ersg
alinir. Kisasta esitligi saglayamama tehlikesi bulundugu zaman
uygulanmadifina gére bu tehlikenin biiylik ihtimalle bulunmadig1 durumlarda
magdurun da istemesi halinde kisas uygulanmalidir. Ciinkii aslolan miiessir
fiilin ayni fiil ile cezalandirilmasidir. Aksi takdirde, bagkasinin elini kesmek
isteyen bir kisi eklemden kesmeyerek kisastan kurtulmak isteyecek ve bu
sekilde suglular kisastan kurtulma yolunu bulmug olacaklardir.

3- Yaralamalarda Kisasin Sartlari::

Hanefi, safii, hanbeli hukugular ve malikilerin bir kismi; yaralamalarda
kisasin uygulanmasi i¢in azada kisasla ilgili sartlarin aynisini gart
kosmaktadirlar. Buna ilaveten, yaranin kemige dayanmis olmasi sarttir. Bu
nedenle ancak midiha seklinde olan yaralamada kisas uygulanir, diferlerinde
uygulanmaz.295 Bu yaralarnin tam Slciilmesi miimkiin degildir. Ayrica kisas
uygulanirken magdurun yarasinin Slgilmesi miimkiin degildir. Ayrica kisas
uygulanirken magdurun yarasindan daha az veya daha fazla yarélama ihtimali
vardir.296 Bu konudaki deliller soyledir:

a- Peygamber Efendimiz (s.a.v.)'den; "Miidihadan agag: yaralarda kisas
yoktur." bir rivayette de; "Evlenmeden bosamak yoktur. Midihadan asagi

295 Zufr Ahmed, "Ilau's-Siinen” adli eserinde Imam Muhammed'in "el-Asl” adli
kitabinda mfidihadan 6nceki yaralamalarda kisasin uygulanacegini belirtmigtir. Imam
Muhammed, "el-Asar” isimli kitabinda, Ebu Hanife'den badia, simhak ve benzeri
yaralamalarda amden olsun hataen olsun kisasin uygulanamayacaglm ve yerine
huk@metii'l-adlin gegerli oldugunu rivayet etmektedir. Imam Muhammed bu goriigii
benimsemis ve {mam Ebu Hanife'nin goriisti oldugunu zikretmistir. XVII, 137-138.

296 Ruhaybinf, Matalibu Uli'n-Nuha, VI, 71; Ibnu'n-Nakib, Umdetu's-Salik, s. 352;
Kdsani, Bedaiu's-Sandi, VII, 298-299; El-Hiiseynf, Kifayetu'l-Ahyar, II, 164; ibn
Hacer, Fethii'l-Bari, XV, 245; el- Gazzi, Fethii'l-Karib, IV, 204.
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yaralarda kisas yoktur." dedigi rivayet edilmistir.2%7 Bu hadis simhak ve badi‘a
seklinde olan yaralamalarda kisasin uygulanmayacagina delalet etmektedir.

b- Hz. 8mer (r.a.)1n; "Biz kemiklere kisas uygulamayiz.”, Ibn Abbas
(r.a.)in da; "Kemiklerde kisas yoktur." 298dedigi rivayet edilmistir. Bu
rivayetler kemi§in yaralanmast durumunda kisas uygulanmayacagini
gostermektedir.

c- Kisas uygulamak icin denklifin saglanmas: sarttir. Miidiha digindaki
yaralarda denkligi saglamak miimkiin olmadigina goére, bu yaralarda kisas
uygulanmamalidir, Ciinkii kisas uygulanirken magdurun yarasindan daha az
veya daha fazla yaralama ihtimali vardir.

Imam Malik, &liim tehlikesi bulunmadi§: siirece biitiin yaralamalarda
kisasin uygulanacag: goriistindedirler. Omegin uyluk gibi tehlikeli yerlerde olan
yaralar icin kisas uygulanmaz.29? Maliki hukukgulardan Muhammed.b.
Abdiilhakem; "Hadisin istisna etti§i &mme ve c8’ife disindaki yaralarda 6liim
tehlikesi bulunsa da kisas uygulanir." demistir.300 Malikilerden kemik
yaralarinda kisas1 caiz goriip 4mme, c@’ife ve munkile geklindeki yaralarda
kisas1 caiz gérmeyen hukukgular da vardir. Bu gekildeki kasitli yaralamalarda

ancak diyet ddenir ve tazir cezasi verilir.301

Bize gore; malikilerin goriigiinde oldugu gibi 6liim tehlikesi bulunmadik¢a
biitiin yaralarda kisas uygulanmasi daha isabetlidir. Bu yaralarda kisas kiigiik
bir denksizligi dogursa dahi, buna bakilmamalidir.302 Aksi halde kisasi
uygulamak miimkiin degildir. Ayrica, tibbi gelismeler kisasm daha ince bir
sekilde uygulanmasini kolaylagtirmistir. Bu durumda kisas hiikkmii verilmeden

297 Beyhakd, Siinen, VIIL, 65, ¢ 22! 033 L oLad¥n |

298 7ufr Ahmed, [‘lau's-Siinen, X VI, 137; Beyhaki, Siinen, VIII, 65.

299 Muhammed Uleys, $erhu Minehi'l-Celil, IV, 369; Ibn Riisd, Biddyetul-Muctehid, II,
355; Abi, es-Semeru'd-Dinf, s. 488. Ibn Kudame "eg-Serhu'l-Kebir" adli eserinde Imam
Milik'in mQdihadan daha agir yaralamalarda kisasin uygulanamayacag: goriisiine sahip
oldugunu zikretmektedir. V, 220. Fakat Maliki fikih kitaplarinda boyle bir goriige
rastlamlmamugtir. Bilakis Imam Malik, tiim yaralamlarda 6liim tehlikesine gotiiren
kisaslar harig kisasin uygulanacagin goriigiindedir.

300 Myhammed Uleys, Serhu Minehi'l-Celil, IV, 369.

301 Muhammed Uleys, a.g.e, IV, 370; Hurast, Serhu'l-Huresi, VII, 17.

302 Cymhurun bu konudaki delilleri zayiftir. bkz. Beyhaki, Siinen, VII, 65.
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once konu bir tibbi heyete havale ediler. Tibbi rapor kisas uygulanmasi halinde
6liim tehlikesi veya biiyiik bir denksizlik olusacagini bildirirse, kisas cezasi

diyet ve tazir cezasina gevirilir.

Bir ¢cok Islam hukukgusu yaralarda kisasin uygulanmamasini 6liim
tehlikesi bulundugu gerekgesiyle agiklamaktadirlar. Ancak bu, dogru bir
genelleme degildir. Her yarada 6liim tehlikesi yoktur. Aslolan kisas olduguna
gore, oliim tehlikesi bulunduguna dair engel ortadan kalkti§1 zaman kisasin
uygulanmasi gerekir. Burada "Mani ortadan kalktifi zaman men olunan gey
geri gelir." seklindeki fikih kaidesi uygulanmalidir. Az dnce belirttigimiz gibi
buna adli tip karar verecektir.

4- Bas ve Yiiz Yaralamalarinda (SiciAc) Kisasin Sartlari:

Islam hukucularinin ¢ogu kemige dayanan. yaralar (mfdiha) digindaki bag
ve yliz yaralarinda kisas uygulanmayacagi gériisiindedirler.303 Fukahamn bu
konudaki delilleri az 6nce diger yaralarda kisasla ilgili olarak zikrettigimiz
delillerdir.

Malikiler 6liim tehlikesi olmadif1 zaman bas ve yliz yaralarinda kisasin
uygulanacag goriisiindedirler.304 Ciinkii, doktorlar yaranin mikdarmi dlgerek

sucluyu da aym olgiide yaralamay1 bagarabilirler.305

Ibnii'z-Ziibeyr (r.a.)'in munkile (kemigi yerinden oynatan yaralama) ve
amme (beyin zarma ulasan yaralama) yaralar1 ig¢in kisas uyguladigi rivayet
edilmistir.306

303 ¢]-Ensari, Fethii'l-Vehhab, I, 131; ibn Kudéme, el Mugni, VII, 710; Kisanf, Bedaiu's-
Sendi*, VII, 309; Miverdi. el-Havi, XII, 156.

304 {bn Kuddme, Imam Malik'den midiha digindaki bag ve yiiz yaralamalarda kisas
olmadigini séylemektedir. el-Mugnf, VII, 710. Bu ifade dogru degildir. Zira Imam
Malik tiim gicaclarda ©liim tehlikesi olmadigi miiddetge, kisas uygulanacag:
goriigiindedir.

305 Ziihayli, Nezariyyetu'd-Daman, s. 343.

306 fbn Kudame, el-Mugni, VII, 710.
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Bas ve yiiz yaralarinda kisas uygulanirken yaranin bedene nisbeti degil;
uzunlugu, eni ve derinli§i esas alimir. Ciinkii; yaranin bedene nisbeti esas
almirsa bu, denksizlik meydana getirir. Azada kisas uygulanirken béyle bir
mahzur olmadigindan yaranin bedene nisbeti esas alinir,307

5- Havassin Zaafa Ugramasinda Kisasin Sartlari:

Islam hukukgular: cogu (safii, maliki. ve hanbeliler) havassin ziyaninda
kisas uygulanacag goriisiindedir.308 Bu nedenle bagka bir insanin gérme, koku
alma veya isitme gibi duyularinin ziyanina neden olan kisiye aym gekilde kisas
uygulanir. Hz. Osman (r.a.)'a bir insanin géziinti kor eden birisi getirilmis. Hz.
Ali (r.a. ) da onun goziinli pamuk koymus sonra glinese dogru ¢evirmis, bu
sekilde adamin gézii yerinde kalmis, ancak gérme duyusu gitmistir.309

Serhu Minehi'l-Celil'in miiellifi sOyle demektedir: Sugluya kisas
uygulandiginda magdurdan daha fazla zarar meydana gelse, 6regin, magdur
yalniz sagir oldugu halde uygulanan kisas neticesinde suglu hem sagir hem de
kor olsa magdur hakkini almig sayilir Fazlalik ise Allah'tandir; zira, suglu

haksizdir ve bu sonuca miistehaktir,310

Hanefiler ise havasin ziyaninda kisasin uygulamayacagi goriisiinii
benimsemislerdir. Ciinkii burada denkligi saglamak miimkiin degildir.311

Bize gdre; havassin ziyaninda suclu ile magdur arasinda denkligi
saglamak miimkiin olursa kisas uygulanmalidir. Buna da bir tibbi heyet karar
vermelidir.

307 el-Ensar, Fethil'l-Vehhab, T, 132; Kaséni, Bedaiu's-Sandi‘, VIL, 309.

308 Sirdzi: "Kim yaptifn haksiz fiiliyle magdurun aklini, igitme ve koku alma
hususiyetlerini kaybettirirse bu ti¢ tiir sugta kisas yoktur." demigtir. bkz. Nevevi,
Ravzatu't-Talibin, VII, 60. Dumyati, Insanin énemli Hususiyetlerinden olan (havass-
1 hamse ve bununla alakali dzellikler) konugma, gigneme, yiirlime, akil ve cinsel
iktidart yok etmek gibi haksiz fiillerde kisasin olmadifini beyan etmektedir. bkz.
Hagiyetu [‘aneti't-Talibin, IV, 120.

309 Muhammed Uleys, Serhu Minehi'l-Celil, IV, 371; Nevevi, Ravzatii't-Talibin, VII,
60; Ebu'l-Berakét, el-Muharrar, II, 129.

310 Muhammed Uleys, a.g.e, IV, 371.

311 Kasant, Bedaiu's-Sanai*, VII, 309.
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6- Tokat Atma, Kirbaglama Gibi Hususlarda Kisasin Sartlar::

Islam hukugularinin gogu; tokat atma, kirbaglama gibi hususlarda egitligi
saglamak miimkiin olmadigindan kisasin uygulanmamasini benimsemiglerdir.
Bu konuda Islam hukukgularinin goriislerini su seklilde $zetleyebiliriz:

1. Kisasin viicubu: "Ceza verirseniz size verilenin aymiyla kargilik
verin.",312 "Kim size kars:1 tecaviizde bulursa, siz de ona karg1 size yaptidi
tecaviiziin aynisiyla karsilik verin."313 mealindeki ayetlerle Peygamber
Efendimiz (s.a.v.)'in ve Rasit Halifeler'in kendilerinden kisasin uygulanmasini
istemeleri bu goriigiin delilleri arasindadir. Akli delil olarak da s6yle denmistir:
Tokat atma veya kirbaglama gibi fiiller; mutlaka ya kisas ya da tazir cezasiyla
cezalandirilacaktir. Nev‘-i cezasin1 uygulamak daha dogru olmalidur. Imam
Ahmed b. Hanbel, Ibn Teymiye ve Ibnu'l-Kayyim bu gériistedir.314

1. Tokat atmaya kars1 kisas uygulanir. Ancak, goze vurulmugsa kisas
tehlikeli olmast nedeniyle uygulanmaz. Maliki hukugulardan Ibnii'-K4sim ve
Leys b. Sa‘d bu goriistedir.315

ni- Tokat atma ve kirbaglamaya kars1 kisas uygulanmaz. Ciinki, denkligi
saglamak imkansizdir. Hanefi ve safiiler bu goriigtedir.316

1v- Tokat atma ve elin kullanildi1 diger vurus sekillerine karg: kisas
uygulanmaz. Kirbaglamaya kars: ise, sekline gore kisas uygulanir. Zira tokat
veya sopa darbesinin giddetini 6l¢gmek miimkiin degildir. Ancak, kirbag
darbesini 6lgmek miimkiindiir. Malikiler bu goriistedir.317

312 Nahl, 16(126).

313 Bakara, 2(194).

314 fpnu'l-Kayyim, I‘lamu'l-Muvakki‘in, I, 278; Ibn Hacer, Fethiil-Bari, XV, 250-251.

315 fbn Hacer, a.g.e, XV, 250-251.

316 K4sant, Bedaiu's-Sendi*, VII, 299.

317 Muhammed Uleys, Serhu Minehi'l-Celil, IV, 368; Ebu Zehra, Felsefetu'l-Ukdbe, s.
255.
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Bize gore; Imam Ahmed, ibn Teymiye ve Ibnii'l-Kayyim'in goriisti daha
isabetlidir. Zira onlarin bu konudaki delilleri daha kuvvetlidir. Ayrica,
Peygamber Efendimiz (s.a.v.) ve sahabenin siinneti de bu goriisii
desteklemektedir. Mantiki olarak da kisas, herhangi bir tazir cezasindan daha
adildir. Kisasin uygulanmasina mani olan esitlifin imkansizlif1 ise, tazir
cezasinda da esitlik meydana gelmemektedir. Zaten tam bir egitlik her zaman
imkansizdir.318 Bu nedenle az bir esitsizligin meydana gelmesi, esasta esitligi
saglama emrine ters diigmemektedir.

Uzvu kesilen veya yaralanan bir insanin uzvu veya yarasi dikilse319 faile

kisas uygulanmall midir?

islam hukukgularinin cogu (maliki,320 safii 321ve hanbeliler 322)
eklenmesi miimkiin olan bir uzuv kesilir kesilmez yerine koyulup diismese de,
magdurun kisas hakki bulunmaktadir. Clinkii, kisasta sugun islendigi giine
bakilir. Ayrica kisasin maksad: sugluya aci vermek, onu ve onun gibileri
korkutmaktir. Bununla birlikte, kesilen uzuv tam eski haline

dénmemektedir.323

Hanefiler; bu durumda kisasin uygulanmayacagini, suglunun kesilen uzuv
icin ers 6demesi gerektigini savunmuglardir. iImam Ebu Hanife; sugun manen
islenmemis oldugunu, bu nedenle ne kisas ne de ers 6demenin gerektigi

1 ,

318 jbnu'l-Kayyim, Ilamu'l-Muvakki‘in, I, 278-279.

319 Baz alimler vucuttan kopmug olan uzvun tekrar yerine iadesini caiz gormemiglerdir.
Ciinkii bu uzuv 6lit hiikmiinde olup necis durumundadir, onunla namaz kilmak caiz
degildir. Bu meselede racih olan gorii§ cevaz veren goriig olup bu kopan uzvun necis
degil tahir oldugudur. Daha genig bilgi igin bkz. Serahs, el-Mebs(t, XXVI, 98; fbn
Kudime, es-Serhu'l-Kebir, V, 205; Ibn Receb, el-Kavaid, s. 313.

320 tbn Kudame, fmam Malik'in kopan kulagin yerine iade edilmesi halinde diyetin gegerli
olamayacag goriigiinde oldugunu zikretmektedir. Yalmz kulagin bir kismu kesilip
tekrar iade edilmesi halinde tazminat gerektigine ve kisas uygulanamayacagim
soylemektedir. el-Mugni, VII, 712. Fakat maliki kaynaklarinda boyle bir goriige yer
verilmemistir.

321 Safi‘? alimler arasinda bu konuda iki goriis mevcuttur, Bazlari kesilmig kulagin yerine
iade edilmesi kisas1 diiglirmeyecegini savunmuglardir. Bir kism1 da kisasin yerine
hukiimetii'l-adlin verilecegi goriigiindedirler. Nevevi, Ravzatu't-Talibin, VII, 70;
Maverdf, el-Havi, XII, 182.

322 Hanbeliler de $afi‘fler gibi iki gorily ileri sirmiiglerdir. bkz. Ibn Kudime, el-Mugni,
VII, 712; Mer‘i, Gayetii'l-Miinteha, III, 265.

323 {bn Hacer, Fethii'l-Cevad, 1, 218; Ibn Kudime, eg-Serhu'l-Kebir, V, 205; Muhammed
Uleys, Serhu Minehi'l-Celil, IV, 377.
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goriigiindedir. Ebu Yusuf ve Muhammed; ise uzuv yerine donse de, eski haline
dénemeyecegini, bu nedenle ers demek gerektigini sdylemislerdir.324

Hanbeliler viicutta meydana gelen degisikligin diizelmesi konusunda sag,
dis ve diger uzuvlari birbirinden ayirmiglardir. Hanbeliler; sa¢ ve digin viicuttan
ayr1t munfasil parca hiikmiinde oldugunu, bunlar viicuttan ayrilip tekrar eskisi
gibi noksansiz bir sekilde viicuda dondiigli takdirde, sugun islenmemig
sayilarak cezanin diisecegini sdylemiglerdir.

Ancak; hanbelilere gore, kemik kirilir ve algiya alinip eski haline donerse
diyet diismemektedir. Burada diyet, bedeli yerine gelen bir uzvun kesilmesi
nedeniyle degil, uzvun kirilarak zarar gérmesi sebebiyle 6denmektedir.325

Ayrica, Islam hukukculari kisas yapilan uzvun dikilmesi hususunda farkli
goriisler ortaya koymuslardir. Bir goriise gore; magdur, failin dikilen uzvunun
kesilmesini isteyemez.326 Diger bir goriise gore, suglunun dikilen uzvu
kesilmelidir. Ciinkii, magdurun uzvu devamli kesik kalacaktir. Bu nedenle,
denkligin saglanmasi icin suclunun uzvu da kesik kalmalidir.327

Bize gbre; suglu kisas uygulanan uzvunu diktirirse magdur, su¢lunun
uzvunun kesilmesini talep edebilir. Bu sekilde suclu cezasini ¢ekmis, magdur
da tatmin olmug olur. Ancak magdurun uzvu dikilmigse, sucluya kisas
uygulandiktan sonra uzvunu diktirmesine izin verilerek denklik
saglanmalidir.328 Bu durumda, magdurun su¢lunun uzvunun kesilmesini isteme
hakk: olmadigini1 s6ylemek, kisasin hikmet ve manasina aykiridir. Kisasin
anlami ayn gekilde mukabelede bulunmaktadir. Buna gore, sugluya, magdura

324 El- Ayni, el-Bindye, X, 176-177; Serahsi, el-Mebsfit, XXVI, 98; Zeyla‘i, Tebyinii'l-
Hakaik, VI, 137.

325 es-Sa‘di, Fetava, s. 570.

326 Nevevi, Ravzatu't-Talibin, VII, 70; Ruhaybani, Matalibu Uli'n-Nuha, VI, 71.

327 Ruhaybani, a.g.e, VI, 71; Merdavi, el-Insaf, X, 100.

328 fslam Fikith Akademisi bu hususta bir fetva yayinlayarak kisaca soyle ifade edilmigtir:
"Kisas adaleti tesis etmek, magdurun hakk: korumak toplum hayatin1 emniyette
kilmak ve istikrara saglamak igin megru‘ kilinmigtir. Kesilen uzvun yerine iade
edilmesi ancak su iki gekilde caizdir:

a- Magdurun kisas uygulandiktan sonra izin vermesiyle.

b- Magdur kesilen uzvu kendine iade edilirse suglu da kisastan sonra magdurdan izin
almaksizin uzvu kendisine iade edilebilir. bkz. Mecelletii'l-Buhusii'l-Fikhiyye'l-
Muastra, say1 6, yil 2, 1411 h.
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yaptifmin aynis1 yapilmalidir. Ayrica kisasin hikmeti cam1 korumaktir. Bu ise;
sucluyu ve difer insanlar1 bagkalarina tecaviiz etmekten menetmekle olur.
Suglunun; diger insanlara ibret olmasi, kaybettigi uzvun degerini eksikligini
duya duya ve igledigi sucun anlamini kavramasi i¢in o sekilde yasamasi
gerekmektedir. Bu sekilde, baskalarina tecaviiz etmek isteyen herkes bu
cezadan ibret almig olur. Bunun aksine magdur uzvunu kaybettigi halde
suclunun uzvunun dikilmesine izin vermek, intikam almaya yol agabilir. Ciinkd,
bu durumda sugluya verilen ceza magduru tatmin etmeyecektir. Zira, magdur
elini veya kulagini kaybettigi halde suclu hi¢ ceza gérmemis gibi azas1 saglam

kalacaktir.

Bir gézii kér olan kisiyle iki gozii goren kisi arasinda kisasta denklik: Bu

konuda islam hukukgularinin goriigleri s6yle 6zetlenebiler:

Gozleri goren bir insan bir gozli kor olan bir insamin saglam goziinii
¢ikarirsa magdur, suglunun ayni goziinii ¢ikarmak veya tam bir diyet almakta
serbesttir. Malikiler bu goriistedir.32%

Gézleri goren bir insan, bir gdzii kdr olan bir insanmn saglam gdziini
¢ikarirsa, magdur da kisas isterse kisas uygulanir ve magdur diyetin yarisim
alir Ciinkii, magdurunv gdrme duyusu tamamen kaybolmugtur. Bu durumda tam
diyet 6demek gerekmektedir. Diyetin yarisi kisas uygulanan goéz karsiliginda

diismiistiir. Hanbeliler bu gériistedir.330

Bir gézii kér olan bir insan, gozleri géren bir insanin bir goziini ¢ikarirsa
kisas uygulanmaz, tam bir diyet 6denir. Bu goriis Hz. Omer (r.a.) ve Hz.
Osman (r.a.)'dan rivayet edilmigtir. Sa‘ild b. el-Museyyeb ve Ata bu
goriistedir.331

Bir gozii kor olan bir insan, gozleri goren bir insanin bir géziinii ¢ikarirsa
magdur kisas hakkina sahiptir; affederse diyetin yarisini alir. Zira ayet-i
kerimede "gze goz" denilmektedir. Safii ve hanefiler bu gbriigtedir.332

329 Muhammed Uleys, Serhu Minehi'l-Celil, IV, 375; Derdir, es-Serhu's-Sagir, IV, 57.
330 ¢s-Sa‘di, Fetava, s. 568.

331 fbn Kudame, el-Mugni, VII, 718.

332 fon Kudame, a.g.e, VII, 718; Ibn Ciizey’, el-Kavaniniil-Fikhiyye, s. 301.
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Bir g6zii kor olan bir insan, gdzleri saglam olan bir insanin iki goziinii de
¢tkarirsa suglunun bir gozii ¢ikarilir ve magdura yarim diyet denir.333

Bize gore; safii ve hanefilerin goriisii daha isabetlidir. Kisasta egitligin
saglanmasi icin goze kars1 géz ¢ikanlmalidir. Bir gozii kor olan insanin gérme
duyusunu tamamen kaybetmesine bakilmamalidir. Bu kisi, gdéziini
kaybedecegini sucgu iglemeden &nce bildigi icin cezasina katlanmalidir.

IV. MUESSIR FIILLERDE SUCLU ile MAGDUR
ARASINDA DENKLIK

A- MUSLUMAN ve ZIMMI ARASINDA DENKLIK

Safi‘i, Hanbel? ve Maliki334 Mezheplerinin olusturdugu ekseri fakihler,

miiessir fiillerde zimmiye kargilik mislimanin kisas edilemeyecegi
gorlistindeler. Bu gortisiin delilleri sunlardir:

a- Miiessir fiillerde kisasin uygulanmas: i¢in sugluyla magdur arasinda
denkligin (tekafu‘) bulunmas: gereklidir. Zimm? ise miisliimana denk degildir;
dolayisiyla da zimmi lehine miisliimana kisas uygulanmaz.

b- Denkligin bulunmamas: nedeniyle zimmiye kargilik miisliim kisasan
oldiiriilmedigi gibi, miiessir fiillerde de kisas uygulanmamasi gereklidir.335

Hanefiler, miiessir fiillerde zimmiye karsilik miislimanin kisas edilecegi
goriiglindedirler. Ciinkii, her ikisinin ersi birbirine esittir.336

333 Muhammed Uleys, Serhu Minehi'l-Celil, IV, 376.

334 Maliki Mezhebi miisliman kargihginda zimmfnin kisas edilemeyecegi goriigtindedir.
Buna gore, mislimana diyet 6demek zorunda olacaktir. Miiessir fiillerde kdmil olan
lehine nékisin, kisas edilmemesini saglam ele kargilik felgli elin kisas edilmemesine

kiyaslamiglardir, El-Hurasgl, Serhu'l-Huragi ala-Muhtasari Halil, VIII, 14; El-
Muvak, Et-Téc ve'l-Iklil, VIII, 246.

335 Behveti, Serhu Miintehe'l-Iradat, 111, 291; Dumyati, Hagiyetii I‘dneti't-Talibin, IV,
121
336 El-Ayni, El-Bindye fI Serhi'l-Hiddye, X, 64
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Bizce; bu konuda Hanefi Mezhebi'nin goriisii isabetlidir. Yani zimmi
karsilifinda bir miisliiman kisas edilir. Cumhur fakihlerin zimminin miisliimana
denk olmadigi goriisiiniin delillerini zimmi kargsiliginda miislimanin kisasan
oldiiriilmesi konusunu islerken tartigmig ve giliclli delilleri bulunan Hanefi
Mezhebi'nin goriisiinii tercih etmistik. Cumhurun kiyas delili de, aym sekilde
gecersizdir; ¢iinkii miisliiman zimm{ kargiliginda kisasan &ldiiriiliir.

Mailiki Mezhebi'nin meseleyi ta‘lili ise, oldukca gariptir. Miisliimanla
kafir ve felcli elle saglam el arasinda ne gibi bir iligki olabilir ki?

B- ERKEKLE KADIN ARASINDA DENKLIK

Fikihgilar arasinda bu konuda iki goriis bulunmaktadir. Bir grup fakih,
kadinla erkegi birbirine esit gormekte ve her birine digeri kargiliginda kisas
uygulanacagi goriisiindedir. Bu goriisii; Safi‘?, M4liki ve Hanbeliler337
paylagmaktadir. Hanefller ise, kadnla erkek arasinda kisasin uygulanmayacagi

goriistindedirler,338
Her iki grubun dellilerini de su sekilde sirayabiliriz:
Cumhurun delilleri:

a- Kisasla ilgli dyetler umum ifadeler icermekte ve erkekle kadin

arasinda bir ayirim gézetmemektedir.

b- Ebu'z-Zinid babasindan soyle dedigini rivayet etmistir: "Kendilerine
ulagtifim Sa‘id b. el-Miiseyyeb, Urve b. ez-Ziibeyr, Kasim b. Muhammed, Ebu
Bekr b. Abdurrahman, Harice b.Zeyd b.Sabit, Ubeydullah b.Utbe ve Siileyman
b.Yesar'in arasinda bulundugu, sdzlerine miiracaat edilen, akranlar1 arasinda

337 Tavadi, Hasiyeti't-Tavadi, IV, 332; Nevevi, El-Mecmil‘, XVIII, 378; Asydti,
Cevihiru'l-Ukdd, I, 255; Ruhaybini, Matélibu Uli'n-Nuhd, VI, 63.

338 Serahst, El-Mebst, XX VI, 136; Kadizade, Tekmiletii Serhi Fethi'l-KadHir, X, 236.
Higsiyetii ibni Abidin'de Imam Muhammed'in MaksGt'ta kaydettigi kadinla erkek
arasinda kisasin uygulanacagi geklinde bir gorily bulundugu da zikredilmektedir.
Hisiyetii ibni Abidin, VI, 554. Ancak hanefi fikih kitaplarinda béyle bir goriige
rastlayamadim. .
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fikih ve fazilette bariz bir mevki sahibi fakihlerimiz g6yle derlerdi: "Kadina
karsilik erkek, goze goz, kulaga kulak kisas edilir. Her tiirlii yaramalarda
hiikiim budur.Eger erkek kadini Olriirlirse, buna kargilik kisas olarak o da
oldiiriilir."339

c- Biikeyr b. el-Esca‘’dan rivayet olunduguna gore, ona ulastig1 kadaryla
stinnet (uygulama), "Her ikisi de hiir ise erkek kadinin goziinii ¢ikardiginda
onun da gozii ¢ikarilir" seklindeydi. (el-Esca‘) devamla soyle demigtir: "Zeyd
b. Sabit'ten erkegin kadin kargiliginda oldiirlilecegi ve kisas edilecegi seklinde
bunun benzeri bir uygulamasi bana ulasmigtir."340

d- Hz. Omer ve Hz. Ali'nin (r.a), kadin1 erkege erkegi de kadina kargilik

kisas ettikleri rivayet edilmistir.341

e- Ayn bir delil olarak kiyasa da miiracaat etmigler; 6ldiirme olaylarinda
kadmla erkek arasinda kisas nasil gerekliyse aym sekilde miiessir fiillerde de
kisasin uygulanmas: gereklidir demiglerdir. Ciinkii organlar cana tabidir.
Dolayisiyla kiginin herhangi bir organina saldir1 onun canina ydnelik bir saldir
olacaktir 342

f- Kiyas disginda genel olarak akli bir delili ‘de One siirerek soyle
demiglerdir. Adalet ve caydiricilik her ikisinin digerine kargilik olarak kisas
edilmesini gerektirmektedir. Ayni gekilde kadin ve erkegin uzuvlarinin farkli
faydalar1 teminde kullaniliyor olmasi kisasa engel olusturmaz. Ciinki her
ikisinin uzuvlari bunlarin kullanim amaglar1 noktasinda birbirine denktir.
Erkegin eli silah tagyorsa, kadinin eli de silah tasiyacak olan g¢ocugu
tasmaktadir,343

Hanefilerin Delilleri:

339 Beyhaki, Siinen, VIII, 40.

340 a.g.e.VIII, 40,

341 Muhammed Ravvas Kal‘aci, Mevsti'atli Fikhi Ali, s, 182.
342 ¢l Hiiseynd, Kifayet'iil-Ahyar, TI, 100.

343 Ebu Zehra, Felsefetu’l Ukibe, s, 199.
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Hanefilerin bu konudaki gériisleri organlarin mal olarak telakki
edilmesine dayanmaktadir. Ciinkii organlar, mallar gibi canin korunmasini
saglamaktadir. Bu sebeble miiessir fillerde kisas i¢in kiymette esitligi sart
kosmaktadirlar. Bununla ilgili dellileri ise agagidaki gekildedir:

a- Hz. Ali'den rivayet olunmusgtur: "Miessir fiillerde erkeklerle kadinlar
arasinda kisas yoktur, Bu durumda verilmesi gereken diyettir."344

b- Kadin ve erkegin diyetlerinin farkl: olugu organlarinin da birbirine esit
olmadigina delalet etmektedir. Bu durumda da kadinla erkek arasinda miiessir

fiillerde kisas uygulanmas: sézkonusu degildir,343

¢~ Kadin ve erkegin organlarinin sagladifi faydalar birbirinden ayr1 oldugu
icin aralarinda kisas uygulanmaz. Clinkii erkegin eli kadinin elinin
yapamayacag tiirde isgleri yapar; neticede bunlar, sag elle sol el gibidir.346

e- Oldiirme durumunda kisas miiessir fiillerdeki kisastan farklidir. Zira
oldiirmede kisasta g&zdniinde bulundurulan fiilde esitliktir. Bu yiizden saglam
bir kisi hasta bir kisiye karsilik kisasan oldiiriiliir. Ancak, miiessir fiillerde
organlar aras1 denklik aranir. Bu sebeple de, miiessir fiillerdeki kisas, dldiirme

fiilindeki kisasa kiyas edilemez.347

‘Her iki goriisli de inceledikten sonra, 6ne siirdiigii dellillerin giigliiliigii
dolayistyla cumhur fakihlerin gériisiintin daha isabetli oldufu kanaatine
vartyoruz. Hanefiler, kadinla erkek arasinda kisasin uygulanamayacagi
goriisiinde kiyasa dayanmaktadirlar. Gergekte organlari mallara kiyas etmeleri
ve bunu organlarm mallar gibi kiginin canmi korumaya yonelik oldugu geklinde
bir illete baglamalar1 fasid bir kiyastir. Ciikii insan azalariyla mallar arasinda
bir benzerlik sézkonusu degildir. Insanin azalar1 satilamaz, kisinin bizzat
kendisinin dahi kendi azalarini yaralamasi veya imha etmesi caiz degildir. Hz.

344 Myhammed Ravvas Kala'ci, Mevsiiatii Fikhi Ali, s, 185.
345 Kasant, Beddiu's-Sant', VIL, 310.

346 Serahst, el-Mebstt, XX VI, 136; el-Ayni, el-Binaye fi Serhi'l-Hidaye, X, 63-64.
347 Radizade, Tekmiletu Serhi Fethil-Kadir, X, 236; Serahsi, el-Mebsfit, XXVI, 136.
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Ali'den nakledilen rivayet ise, yine ondan gelen erkege karsi kadina, kadina
kars1 da erkege kisas uyguladig: rivayetiyle celismektedir.

C- TOPLULUGUN BIR KiSIYE; BIiR KiSININ
TOPLULUGA KARSILIK KISAS EDILMESI

1- Toplulugun Bir Kisiye Karsilik Kisas Edilmesi:
Bu konuda fikih bilginleri arasinda ti¢ goriis bulunmaktadir.:

Birinci Goriis: Miessir fiillerde bir kigiye karsilik suga igtirak eden
topluluga kisas uygulanir. Bu; Safi‘i348 ve Maliki34% Mezheblerinin goriisiidiir
ve Ahmed bin Hanbel'den rivayet edilen iki goriisten biri de bu sekildedir. Buna
gore; toplulugun bu fiili beraberce irtikdb etmeleri sart1 aranir. Bu da, drnegin,
bir bigag1 hep birlikte tutarak magdura saplamalar: seklinde olursa, bu durumda
kisas uygulanir. Ancak; sayet her birinin ayr1 ayfl kesmeleri durumunda her biri
yalnizca kendi kestigi kadarniyla kisas edilir veya magdur "ers" talebinde
bulunabilir.350 Bu gériistin delilleri sunlardir:

a- Ali (r.a.)'den rivayet olunduBuna gore; iki kisi bir adam hakkinda
hirsizlik ettigi seklinde sahitlik etmigler, bunun lizerine Ali (r.a.) adamin elini
kesmigtir. Daha sonra sahitler bagka birini getirip; "Asil c¢alan buydu, biz
birincide hata etmigiz.” deyince, onlarin bu ikinci kisi 'aleyhine sahitliklerini

348 Nevevi Ravza adli eserinde $0yle demektedir: "Bu konuda iki goriis bulunmaktadir.
Birinci goriige gore, (yaralamaya igtirak edenlerin) her biri kendi pay:r kadar kisas
edilir. Ciinkii 6ldirmeden farkli olarak yaralamalarda paylastirma miimkiindiir.
Ikinci goriige gore, dldiirme suguna igtirak eden topluluga uygulanan kisasta oldugu
gibi her birine yaralamanin bir benzeri tatbik edilir.” Ravzatii't-Talibin, VII, 64.
Kanaatimce birinci goriigiin uygulanmasi miimkiin degildir. Ciinkii, her birinin fiilinin
birbirinden ayirdedilmesi zordur, hatta imkansizdir. Dolayisiyla bu teorik bir gériig
olmaktan &te gidemez.

349 Malikiler istirak (temald’) haliyle ilgili olarak sunlan sdylemektedir: Fiilin
iizerinde gerceklestirildigi uzuv, birinin elini kesmesi, dierinin goziinti oymasi
seklinde farkli farkli uzuvlara ve bu fiillerin her biri igtirak halinde iglenmisse, her
birinin eli kesilir ve gizii gikarilir. bkz. Hégiyetii'd-Desfki, IV, 250.

350 Maverds, el-Havi, XI1, 32; Tbn Riigd, Bidayeti'l-Mictehid, II, 329; Merdavi, el-Insaf,
X, 250.
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kabul etmemis ve birinci adamin diyetini 6demelerini emrederek; "Bunu kasden
yaptiginizi bilbeydim, her ikinizin de ellerinizi keserdim." demigtir.351

Bu haber, bir el karsilifinda iki elin kisdsan kesilmesinin cdiz olduguna
delalet etmektedir. Bu céiz olmasaydi, Hz. Ali bu s6zii sGylemezdi.

b- Miiessir fiillerde 6ldlirme suguna kiyas edilmistir. Buna gore; 6ldiirme
sucuna istirak eden bir topluluk, bir kisiye kars1 kisdsan 6ldﬁrﬁldﬁgﬁ gibi,
miiessir fiillerde de kisas aym sekilde uygulanacaktir,352

c- Istirak halindeki 6ldiirme sugunda her bir kisi 6ldiirme sugunu iglemis
kabul edilir. Ayn sekilde, igtirak halinde iglenen miiessir fiillerde her biri bir eli
kesmig kabul edilir. Bu yiizden de, her birine kisas uygulanmasi gerekir, Ciinkii
cezanin sebebi mevcuttur, dolayisiyla da tatbiki iktiza eder.353

Ikinci Goriis: Miessir fiillerde bir kisiye karsilik bir topluluk kisas
edilmez. Bu Hanefi Mezhebi'nin gériisiidiir. Ahmed bin Hanbel'den rivayet
edilen iki gdrlisten biri de bu sekildedir. Hasan, Ziihri, Sevri ve ibn Miinzir de
bu goriigtedir.354 Bu goriigtin delilleri su sekildedir:

a- Bir toplulukla bir kisi arasinda fayda ve kiymet acisindan esitlik
yoktur. Zira, miessir fiillerde kisas icin fayda ve kiymet agisindan denklik
aranir. Bu ylizden bir kisiye karsilik bir topluluk kisas edilemez. Oldiirme sugu
bdyle degildir. Clinkii orada yalnizca can dokunulmazliginda "ismet"de denklik

aranir,335

b- Bir kisiyi igtirak halinde oldiiren bir topluluga kisasin uygulanmasi,
kiyas hiikmiine aykir1 olarak istihsdn yoluyla sabit olmustur. Bu yiizden de bu
hiikiim 6ldiirme suguna miinhasir kalip miiessir fiillerde uygulanamaz. Ciinkii;
6ldiirme suglarinda bu hiikmii kabul etmemizin nedeni, genelde &ldiirme
suclaninin gergeklestigi toplu halde islenen 6ldiirme olaylarinin &niinii titkamak

351 Buhart, Diyat, 21; San‘and, Stibiilii's-Selam, IT1, 465

352 fbn Miflih, el-Fiirg*, V, 657.

353 Ebu Zehra, Felsefetii'l-Ukbe, s. 221.

354 Zeyla'i, Tebyiniil-Haka'ik, VI, 115; Ibn Abidin, Hagiyetii Reddil-Muhtar, VI, 557;
Ibn Kudéme, el-Mugnf, VII, 654-655

355 tbn Abidin, a.g.e., VI, 557; Kasani, Bedi‘u's-Sanai®, VII, 299.
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diigiincesidir. Ancak, miiessir fiillerde bu nadir olarak gerceklegsmektedir.
Dolayisiyla miiessir fiillerde asli (kiydsi hiikiim) olan bunun ciiz

olmayacagidir.356

c- Yaralama (kesme) sugunun istirak halinde isglenilmesi durumunda
faillerin her birine kesilen yerin bir kisminin nisbet edilmesi miimkiindiir.
Ciinkii, yaralama (kesme) onlarin fiili neticesi meydana gelmistir. Kesilen
mahal ciizlere ayrilabilir ve faillerin her birine bu mahallin bir ciizli nisbet
edilebilir. Ancak birinin hayatina son verme bdyle degildir. Ciinkii &ldiirme

ciizlere ayrilamaz.357

Uciincii Goriis: Bu goriise gore suga istirak edenlerin hepsi degil,
ancak aralarindan biri kisas edilir. Bu goériis Imam Safi‘i'den rivayet
edilmistir.358

Bizim meylettidimiz goriis de sucga istirak edenlerden birinin kisas
edilmesi goriigiidiir. Hanefiler bir kisiye karsilik bir toplulugun kisas edilmesini
aralarindaki esitsizlik sebebi ile kabul etmemektedirler. Biz de aralarindan
birinin kisas edilmesi goriisiindeyiz. Clinkii bu durumda egitlik
gerceklesecektir. Diger suglular ise hakimin belirleyecegi bir ceza (ta‘zir) ile
cezalandirilacaklardir. Hanefiler bir toplulugun bir'kigiye kargilik (kisasan)
oldiiriilebilecegini kabul ettiklerine gore; miiessir fiillerde de bunu kabul
etmelidirler. Zira 6lim cezas1 afir bir cezadir ve bu cezada (miimkiin
oldugunca) hafifletmeye gidilmelidir, Oysa Hanefllerin 6liim cezasimna sert bir
tutum igerisinde olup miiessir fiillerde miisamahakar davranmalar anlagilir gibi
degildir. "Miiessir fiillerin igtirak halinde islenmesi nadiren vuk( bulmaktadir.

Dolayisiyla, bu durumlarda kisas uygulanmaz." sdziine gelince; bu, suglular
kisastan kurtulmak igin suglar1 istirak halinde islemeye tesvik edecektir.
Adaletin gerektirdigi, her suglunun igledigi fiilin benzeri ile cezalandirilmasidir.
T4 ki suga kalkigirken magdura yaptifinin aynisiyla karsilasacagini bilsin. Bu,
onu muhtemelen bagkasina karsi bir sug islemeye kalkismaktan alikoyacaktir.

Bu gekilde de, hem kendisini hem de baskasini bir zarardan korumusg olacaktir.

356 Kasani, Bedii‘u's-Sandi¢, VII, 299; Eb Zehrd, Felsefetiil-Ukdbe, 220.
357 Zeyla’1, Tebyinii'l-Haka’ik, VI, 115.
358 Maverdt, el-Havi, XII, 32.
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Muhammed Eb Zehrd bu konuda339 delillerinin kuvvetli olmasi
dolayisiyla Hanefi Mezhebi'nin goriigiinii tercih etmistir. Ancak Eb{l Zehrd'nin
bu tercihi gariptir. Ciinkii; Hanefi Mezhebi, goriigiini organlarin mal geklinde
degerlendirilmesi {izerine bina etmektedir. Ebd Zehrd bu mantigt kabul
etmemis ve bunu fikih diigiincesinden uzak bir kiyas addederek gdyle demistir:
"Aym gekilde, organlarn higbiri hiiklim itibariyle mal gibi degerlendirilemez.
Ciinkii bu, fikih diistincesinden uzak bir kryastir. Zira, organlara karg1 yapilan
saldir1 cana kars1 yapilan bir saldiridir. Giinkii, organ bedenin bir ciiziidiir."360

2. Bir Kiginin Topluluga Kargsilik Kisas Edilmesi

Bir kigi bir topluluga miiessir bir fiillde bulunursa, suglu bunlardan biri
karsihiginda kisas edilir, digerlerine ise diyet verilir. Bunlar diyeti aralarinda
paylagirlar. Clinki, alacakhilarin terekedeki durumlar: gibi onlar da istihkak
sebebinde esittirler. Ancak; aralarindan biri digerlerinin yoklugunda hakkini
alirsa, diyetten pay almaya hak kazanamaz. Bu durumda diyet geri kalanlara

verilir.361

imam Safi‘i'ye gore; bu ardarda gergeklegirse kisas ilk kigi lehine
uygulanr, ikincisine diyet verilir. Ancak; bir vurugta bir kag kisinin.bir organini
kesmisse, aralarinda kuraya bagvurulur. Kura kendisine isabet edenin lehine

kisas uygulanir, digerlerine de diyet verilir.362

D- HUR iLE KOLE ARASINDA DENKLIK

imam Malik, Ebd Hanife, Safi‘1363 ve Ahmed; miessir fiillerde kole
karsiliginda hiir bir kimsenin kisas edilemeyecegi goriigiindedir. EbQ Hanife

359 Eba Zehra, Felsefetii'l-Ukibe, 222.

360 a.ge., 202,

361 Masili, el-ihtiyar Ii Ta‘lili1-Muhtdr, V, 31

362 Semerkandi, Tuhfetiil-Fukahd’, ITI, 145; Kdsani, Beddi‘u's-Sandi‘, VII, 299.

363 jbn Riigd, Imam $afi‘1 ve Milik'in miiessir fiillerde hiirle kole arasinda kisasin
uygulanacag goriisiinde oldugunu kaydetmektedir. Biddyetii'l-Miictehid, II, 340. Ibn
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disindaki ti¢ fakih, bu meseleyi &ldiirme olayina kiyas etmektedir. Hanefl
Mezhebi ise her ne kadar oldiirme durumunda koleye karsi hiir bir kimseye
kisas uygulasa da, miiessir fiillerde organlarin mal gibi degerlendirilecei364 ve
bu konuda kisasin uygulanabilmesi igin kiymet ve fayda acisindan denkligin
bulunmas1365 gerektigi kabuliinden hareketle, kéleye karsilik hiir bir kimseye
kisas uygulanamayacag1 gorisiindedir.

Hanefi Mezhebi bu goriisii soylece delillendirmektedir: Oldiirme digindaki
hallerde kisasin uygulanabilmesi fayda ve kiymet acisindan denkligin
bulunmasini gerekli kilmaktadir. Hiir ile kole arasinda ise bu mevcut degildir.

Hanefi Mezhebi'nin delillerinden biri de, Imrdn b. Husayn'dan rivayet
olunan su haberdir: "Yoksul bir kavmin bir kdélesi, zengin bir kavme ait bir
baska kolenin kulagini kesmig. (Kisas talebiyle) Peygamber (s.a.v.)'in
huzuruna geldiklerinde Peygamber kéleye kisas uygulamamigtir,366

Kanaatimizce miiessir fiillerde kole karsiliginda hiir bir kimsenin kisas
edilecegi goriisli isabetli goriinmektedir. Zira Peygamber (s.a.v.); "Kdolesini
6ldiireni 6ldiiriir, burnunu kesenin burnunu keseriz."367 buyurmustur, Hadis
sahihtir ve hadisi Hakim Mistedrek'te tahric etmigtir. Daha nce cumhurun
oldiirme hadisesinde koleye kargilik hiir bir kimsenin kisas edilemeyecegi
goriigiiniin delillerini degerlendirmis ve bunlarin zayif oldugunu belirtmigtir.
Cumhiir milessir fiilleri 6ldiirme fiiline kiyas etmektedir. Ancak bu kiyas
isabetli degildir. Hanefilere gelince; organlarla 'ilgili teorilerini kabul
etmedifimizi belirtmis ve daha dnce bunu tenkit etmistik. Delil olarak 6ne
stirdiikleri hadis ve bu hadisin umum ifadeli; "Yaralamalarda da kiyas vardir."
dyetini tahsis ettigi iddias1 ise, tahsis konusundaki tespit ettikleri kuralla

Riigd'iin bunun nereden naklettigini tesbit edemedim. Her iki mezhebin miiracaat
ettifim hicbir kitabinda boyle bir bilgiye rastlayamadim.

64 By yiizden kiymetleri esit ve farkli da olsa iki kéle arasinda miiessir fiillerde kisasin
uygulanamayacagim sdylemiglerdir, Ciinkdl kiymetin bilinmesi tahmin yoluyla
olacaktir, Uzerinde faiz cereyan eden mallarin ayni cinslerinin birbiri kargihginda
alinip satilmasinda aranan denkligin tespitinde de oldugu gibi ser‘an aranan denklik
tahmin yoluyla belirlenemez. bkz. Serahst, Mebs(it, XX VI, 136-137.

365 El-Ayni, el-Bindye fi-Serhi'l-Hiddye, X, 64; Ibn Kudime, el-Mugni, VII, 659;
Biiceyrimi, Ale'l-Hatib, IV, 110.

366 Kadizade, Tekmiletii Serhi Fethi'l-Kadir, X, 236; el-Ayni, el-Bindye, X, 64.

367 El-Hakim, el-Milstedrek, IV, 367.
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celismektedir. Bu kurala gére amm, haber-i vahid ile tahsis edilemez. Ayet
daha Once tahsise ugramigti, bu ylizden de; haber-i vahidle tahsisi cfiz
olmustur denilirse buna da goyle itiraz edilebilir: Ancak ayet, ayr1 zamanl
(mafsQl) bir delille tahsis edilmistir. Kuralimiza gére haber-i vahidle tahsis,
ancak miistakil (ayr1) ve aynt zamanli (mevs@l) bir nassla tahsis edildigi
takdirde céiz olur. Burada ise durum bdyle degildir,368

368 Kadizade, Tekmiletii Serhi Fethi'l-Kadir, X, 236-237.
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UCUNCU BOLUM
DIYETTE DENKLIK PRENSIBININ
UYGULANISI
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I- DIYETIN ANLAMI VE HUKUKI DAYANAGI:
A- DIYETIN ANLAMI

Sozliik anlami: "Diyet" kelimesinin asli v-d-y vidye seklindedir.
Kelimenin ilk harfi olan "v" (vav) hazfedilmig, bunun yerine kelimenin sonuna
"t" (ha) harfi eklenmigtir. "Vedeytu el-katile." yani; "Maktdliin diyetini
6dedim.” denilir. If‘4l vezninde "ittedd" diyet almak anlamindadir.369

Kisasta affetmenin nadiren vukubulmast dolayisiyla diyet genelde hep
6denen bir sey oldugu icin (vermek anlamindaki edda fiili kékiinden) bu ismin

verildigi de s6ylenmistir,370

Diyet yerine engel olmak, baglamak anlaminda akl kelimesi de
kullanilmaktadir. Ciinkii diyet, kanlarin akitilmiasina engel olur (akl) ve diyet
olarak verilecek develer baglanip (akl) daha 'sonra kan sahibinin (veliyyti'-
dem) evine stiriiliirdii.37! 7

Terim anlami: Bazi Hanefl fikih¢ilar diyeti; "Nefsin (canin) bedeli olan
mala verilen isimdir."372 geklinde tarif etmiglerdir. Bu tanim Malik{ fikihgilarin
diyet tanimina benzemektedir. Malikiler diyeti s6yle tanimlamiglardir: “Diyet;
hiir bir insanin §ldiirtilmesi dolayisiyla, kaninin kargilig1 olarak vacip olan bir
maldir."373

369 fbn Manzfr, Lisanu'l-Arab, Babu'l-y4, Faslu'l-vav, XV, 318.

370 Kadizade, Tekmiletu Serhi Fethi'l-Kadir, X, 271.

371 Masili, El-Ihtiyar 1i Ta‘Iili'l-Muhtdr, V, 85; Asy@ti, Cevahiru'l-*Ukad, II, 265.
372 ¢1-Guneymd, El-Lubab fi-Serhi'l-Kitab, III, 152; Kadizade, Tekmile, X, 271.

373 El-Mevst‘atu'l-Fikhyye, XX, 44.
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Tekmiletu Serhi'l-Kadir'deki tarif ise su sekildedir: "Diyet; bir insan veya
onun bir organi kargilifinda denmesi gereken tazminatin adidir."374

S4afi‘l Mezhebi diyeti su sekilde tamimlamigtir: "Diyet; 6ldiirme veya
miiessir fiillerde hiir bir kimseye kars1 islenen saldir1 sebebiyle vacip olan
maldir."375

Hanbeli Mezhebi'nin tarifi ise sOyledir: "Diyet; 1k edilen ciiriim
sebebiyle magdura, onun velisine ya da varisine verilen maldir."376

Hanefi ve Maliki fikih¢ilar, miiessir fiillerin erg ad: verilen diyetini diyet
tanimi disinda birakmiglardir. Ancak; Hanefi ve aymi sgekilde MAliki
fikih¢ilarinin ¢ogu kez miiessir fiillerde kisas konusunda ers yerine diyet
kelimesini kullandiklarini gérmekteyiz. Bu yiizden, Kadizade; diyeti sadece
6ldlirme clirmii kargiliginda &denmesi gereken malla sinirlayan Hanefl
fikih¢ilarini tenkit ettikten sonra farklr bir tanimi benimsemistir. Ciinkii bu;
"Dilde diyet gereklidir, g6zlerde diyet gereklidir." sozleriyle ¢eligmektedir.
Zira, bunlar miiessir fiillerdir. Buna gore; "g6zlerin ersi, dilin ersi" demeleri
gerekirdi,377

S4fi‘l fikiheilart da, diyeti sadece hiir bir kimseye karst iglenen clirlimlerle
sinirlayarak koleyi tanim diginda birakmislardir. Anlagildig1 kadariyla, béylece
koleye karsi islenen ciiriimlerde diyetin bulunmadigina isaret etmek
istemiglerdir. Bu durumda ne kadar olursa olsun bunun kiymetinin édenmesi

gereklidir.

Kanaatimizce; Hanbelf fikih¢ilarinin tanimi en cdmi‘ ve dikkatlice yapilmig
olanidir. Bu tarif; 6ldiirme ciirmiiniin ve miiessir fiil diyetini kapsadig1 gibi hiir
ve koleyi de tanima dahil etmektedir. Ayni zamanda diyette ddenmesi gereken
mikdar1 da mutlak olarak zikretmekte ve bu tanimin daha dakik olmasimi
saglamaktadir. Ciinkii kasitli 6ldiirme ve kasitli miiessir fiillerde diyet mikdan

374 Kadizade, Tekmiletu Serhi Fethi'l-Kadir, X, 27.

375 el-Gazzi, Fethu'l-Karibil-Miicib, II, 204; Sirbini, Mugni'l-Muhtic, IV, 53.

376 Behvett, Er-Ravzu'l-Murbi*, ITI, 272; Ibn Miflih, EI-Mubdi’ fi-Serhi'l-Mukni*, VIII,
327.

377 Kadizade, Tekmiletu Serhi Fethi'l-Kadir, X, 271.
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sucluyla magdur veya magdurun velileri arasinda varilacak anlagmaya goére
belirlenecektir.

B- DIYETIN HUKUKI DAYANAGI:

Diyetin ser‘i dayanaklar1 sunlardir:

a- "Yanlislikla olmas: diginda bir miiminin bir miimini 6ldiirmeye hakki
olamaz. Yanliglikla bir miimini 6ldliren kimsenin miimin bir kéle 4z4d etmesi ve
olenin ailesine verilecek bir diyet 6demesi gereklidir. Meger ki, 6liiniin ailesi o

diyeti bagiglamis ola."378

b- "Eger kendileriyle aralarinda andlasma bulunan bir toplumdan ise
ailesine teslim edilecek bir diyet ve bir miimin kéleyi 4zad etmek gerekir."379

c- Peygamber (s.a.v.)'in Yemen ahalisine gonderdigi bir mektupta
sunlarin yazil: oldugu rivayet olunmustur: "Bir miimini 6ldiirdiigii delillerle sabit
olan kisi kisas edilir. Meger ki; maktiliin velileri onu bagislasinlar. Bir canin

diyeti yiiz devedir."380

Bu konuda bu kadariyla yetinecegiz. Ciinkii, asil konumuzu diyette
denklik olusturmaktadir. Ancak, konuya girerken diyetin tanimi ve ger‘
dayanaklarin1 zikrederek girmenin uygun olacagmi diistindiik. Asil konumuz
olan "denklik"in disina tagacagi i¢cin ayrintiya gerek gérmiiyoruz. Diyet, diyetin
mikdar1 ve hangi durumlarda vacip oldugu, viicibunun sartlar1 ve sebeplerini
ayrintili bir sekilde gdrmek isteyenler fikih eserlerinin "Kitdbu'd-Diy4t"
bodliimlerine miiracaat edebilirler. Ayrica, bu konu lizerinde hazirlanmig doktora

caligmalart da bulunmaktadir.38!

378 Nisa 4/92.

379 Nisa 4/92.

380 Sevkani, Neylu'l-Evtir, VII, 61. Hadisi Nesa', Beyhaki ve Hakim rivayet etmiglertir.
Ibn Hacer Telhis'te tahric etmis ve senedlerini tenkide tabi tutmug ve bazi alimlerden
hadisin sahih oldugu gériigiinii nakletmigtir.

381 Avad Ahmed Idrs, Ed-Diyetu beyne'l-‘Ukfibe ve't-Ta*vid.
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II- DIYETIN CEZA YA DA TAZMINAT OLUSU
MESELESI*#?

Bu konuda iki temel gériis vardir. Bunlarin birincisine goére diyet bir ceza
olmayip maili bir tazmitattir. Bu goriisti benimseyenlerin basinda Avaz Ahmed
Idris gelir. Bu yazarin delillerinin en miithimlerini s6yle siralayabiliriz:

a- Bazi durumlarda diyet ile birlikte cezanin da verilebilmesi.

b- Kisas ve diger ceza konularinin aksine, diyet konusunda kadinin

sahitliginin kabul edilmesi.
c- Hata edene ceza degil de diyet gerekmesi.

d- Cezalarda kiyas caiz olmadig: halde bunun diyet konularinda miimkiin

olusu.
e- Diyetin zarara gore takdir edilmesi.
f- Diyet mikdarini agsmanin caiz olmayisi.
g- Diyette caydiricilik ve yaptirim unsurunun bulunmayig1.383

Ancak bu delil ve istidlaller kabul edilemez. Zira diyet ile birlikte bir
takim cezalarin da ayni anda verilebilmesi, diyetin bir tazminat oldugunu
gostermez. Ciinkii, baz1 Islam hukukgular1 sucluya sug i¢in normalde gereken
asli cezalarla birlikte tazir cezalarinin da verilebilecegini kabul etmislerdir.
Kisas ve diger cezalarda kadimnlarin gahitligini kabul eden fikih bilginleri de
mevcuttur.384 Ayrica, cezalar konusunda kiyas yapilmasini bazi hukukgular
kabul etmektedir.385

382.Bu konuda, Avad Ahmed [dris; "Ed-Diye Beyne'l-Ukfibe ve't-Ta‘vid fi'l-Fikhi'l-
Isldmi'l-Mukéran” isminde bir doktora tezi hazirlarmgtir.

383 g.e,s.574.

384 Kadinlarin kisas ve hadlerde sahitlik yapmasina Ibn Hazm, Ati b. Ebf Rebéh ve
Hammadd b. Ebf Siileyman cevaz vermiglerdir. Daha geniy bilgi i¢in bkz. Mecelletii's-
Seri‘a ve'd-Dirdséti'l-Islimiyye, Urdiin Universitesi, say1 14, y1l 6, s. 183,

385 Abdiilkertm en-Nemle, Isbatu'l-Ukabat bil-Kiyis, s. 52.
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Diyetin zarara gore belirlenecegi goriigiinii ise fukahanin ¢ogunlugu kabul
etmemekte, aksine diyeti magdura ya da onun velilerine verilmesi gereken
belirli bir mikdar mal olarak gérmektedir. Zarara gore belirleme goriiglinti kabul
edenlerin, magdur sahis lizerinde gerceklesen zararin mikdarina gore 6denecek
mikdarin: belirlemeleri gerekir. Bu durumda, diyet mikdarinin bir sahisdan
digerine gore degismesi szkonusu olur ki, bu sonucu Islam hukukgular1 tasvip
etmeyip kiiclik biiyiik, 6ziirli ya da saglam sahsin diyetinin ayni oldugu

goriisiinde ittifak etmislerdir.

Ayni sekilde bazi fikih alimleri kasden adam 6ldlirme diyetinde katil ile
Oldiiriilenin ¢ocuklar1 arasinda yapilacak bir anlasma ile diyet mikdarinin

artirilabilecegini kabul etmislerdir.

Diyette caydiricilik ve miieyyide 6zellifinin olmadigr delili ise kabul
edilemez bir iddiadir. Zira; eger bdyle olsayd:, Islam hukukunda diyet dkile
lizerine gerekmezdi. Diyetin Aakile tarafindan Odenmesi diyeti &deme
konusunda sugu igleyene yardimdir. Bu da bize, diyette bir caydiricilik ve

miieyyide dzelligi oldugunu gosterir.386

Bu konudaki ikinci goriiste ise; diyet bir yonden ceza, bir y&nden de
tazminata benzer kabul edilir. Subhi Mahmaséini, Ali Hafif, Abdiilkadir Ude,
Abdiirrezzak Senhfri'nin de bulundugu ¢agdas Islam hukuku yazarlarinin bir

b

cogu bu kanaattedir.387

Bu grubun delillerini §oyle siralayabiliriz. Diyet su yonleriyle tazminata

benzer:
a- Diyet, devlet biitgesine gitmeyip magdurun mal varlif1 igine girer.

b- Yaralamanin biiyiiklii§ii oraninda diyetin mikdar1 da degisir. Ayrica,
fiili isleyenin kasitli olup olmamas da diyet mikdarini etkiler.

c- Magdurun vazgegmesi halinde diyetin dogrudan diismesi.

386 imam Dehlevi, "Huccetulldhi'l-Bali§a" adl eserinde; "Amden &ldiirme fiillerinde
Kkatilin tek bagina diyet 8demesinin sebebi, caydirici olmasi, biiylik bir sikinti ve
malinin zarara ugramasidir.” demektedir. Huccetullahi'l-Biliga, II, 746.

387 Avad Ahmed Idrfs, Ed-Diye beyne'l-Ukdbe ve't-Ta‘vid, s. 560.
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d- Fiili isleyenden baska bir kimsenin diyeti 6deyebilmesi.

e- Miikellef olmayan -gocuk ve akil hastas: gibi- kimselerin diyeti
tdemesinin miikellefiyyeti,388

Bu grup, su sebeplerden dolay: da diyeti cezaya benzetir:

a- Diyet, sucun karsilig1 olarak konulmustur. Magdur, fiili igleyeni affetse

de, ona ta‘zir cezasi uygulanabilir.
b- Diyetin gerekmesi i¢in magdurun talebinin gerekmemesi.389

Bu ikinci goriis sahiplerinin delilleri icinde diyetin tazminata benzemesi
ile ilgili bagka deliller ve benzerlikler ileri siirtilebilir. Ayrica bu grubun ileri
stirdiigli bazi1 delillere de itiraz edilebilir. Soyle ki:

a- Diyetin magdurdaki yaranin biiyiikliigiine gore ve fiilin kasitli ya da
hata yollu olmasina gore degismesi Ozelligi, bu grubun iddiasinin aksine,
diyetin tazminattan ¢ok cezaya benzemesiyle alakalidir. Zira, tiim cezalar
sucun magdur ve toplum tizerindeki tesiriyle orantili olarak artar ya da eksilir.
Diyetin hata ya da kasta bagli olarak degigsmesi ise normal bir durumdur. QOyle
ki; temel ilke, hata ile adam &ldiirenin bu fiilinden dolay: sorumlu olmamasi
iken, insan caninin ve viicudunun sayginligindan dolay: diyetin édenmesi

gerekli goriilmiistiir.390

b- Diyet ddenecek kisinin vazgecmesi durumunda mahkemenin diyete
hiikmetmesinin miimkiin olmamas1 da bu konuda giiclii bir delil degildir. Zira,
kisas cezasi gibi baz1 cezalarda da durum aym olup kisas1 istemeye hak sahibi

olanlarin vezgecmesiyle kisas diigmektedir.

c¢- Katilin diginda bir kiginin diyeti 6demeyi kabul etmesi, hata ile vuku
bulan adam 6ldiirme fiiline mahsustur. Kasden sézkonusu oldugu durumlarda

388 Abdiilkadir Udeh, Et-Tegri*u'l-Cina*f, I, 668.
3894 g.e,1,669.
0 Giiniimiizde diyet mikdarlan oldukga azdir. Urdiin'de diyet onbin Urdiin dinar1, Suudi
Arabistan da ise ylizbin riyal olarak kararlagtirlmugtir,
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ise, diyeti tek bagmna adam oldiiren kisi {istlenir. Hata ile ldiirmede diyeti bir
bagkasmin iistlenebilmesi, bu konudaki kuralin bir istisnasidir.

Bu noktada, diyet ile tazminat arasinda bir¢ok farklilifin oldufuna da
dikkat edilmelidir. Bu farkliliklan s6ylece siralayabiliriz:

a- Diyet; sadece bedensel zararlarda gerekir, tazminat ise maddi ve

manevi zararlar1 kapsar.

b- Diyetin mikdar: belirli ve sabittir. Tazminat ise, magdurun saglik ve

bedensel durumuna gore degisir.

c- Diyet; bir sugun vukuunda, tazminat ise sadece islenen sug¢ dolayisiyla

bir zarar meydana geldiginde s6zkonusu olur,

d- Diyet, magdura olan kan baglarinin yakinlifina gére mirasgilarina
dagitilir. Tazminat ise, hak sahiplerine haksiz fiil sebebiyle her ferdin ugradig:

zarar oraninda verilir.39!

Bu konuda diyetin tazminattan ¢ok cezaya benzedigi diisiincesi agirlik
kazanmakta, 6zellikle de kasden islenen fiillerde gereken diyet biiyiik oranda
cezaya benzemektedir. Bu sebeple, tazminata benzer yanlar1 olsa da diyeti bir
ceza olarak degerlendirmek miimkiindiir. Cagdas Islam hukuku yazarlarmnmn
cogunlugu da bu sekilde diisiinerek diyeti "ceza" kelimesiyle ifade etmekte ve
hata yollu sibh-i amd seklindeki 6ldiirme fiilinde diyeti asli ceza, kasden
oldiirme ve miiessir fiillerde ise alternatif ceza olarak tavsif etmektedirler,392

391 Zeyd bin Abdilkerim, El-Afv ani’l-Ukdbe, s. 309-310.
392 Ebg Zehrs, Felsefetu'l-Uktibe, s. 448; Muhammed Zihayli, En-Nazariyyatu'l-
Fikhiyye, s. 44; Vehbi Zithaylf, Nazariyyetu'd-Damdn, s. 327.
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III- DIYETI GEREKTIREN FiiLiI ISLEYEN KIMSE
ILE MAGDUR ARASINDA DENKLIK

A- DIYET KONUSUNDA MUSLUMAN VE ZIMMI3%3
ARASINDA DENKLIK

Islam hukuku alimleri zimminin diyeti konusunda su farkls goriislere

sahiptir:

Birinci Goriis: Bu gorlise gére zimminin diyeti miiliiman bir kimsenin
diyetinin yar1s1dir. Malikiler, Omer bin Abdiilaziz ve hatien 6ldiirme fiilinde
nakledilen bir rivayette Ahmed b. Hanbel boyle diistinmektedir,394 Bu goriis
sahipleri su delillere dayanirlar:

a- Omer bin Su‘ayb'den rivayet edilen; "Kitabinin diyeti, miislimanin

diyetinin yarisidir."395 hadisi.

b- "Zimmet ehlinin diyeti, miisliimanin diyetinin yarisidir. Bunlar da
Yahudi ve hristiyanlardir."396 hadisi.

c- "Kéfirin diyeti, miisliimanin diyetinin yarisidir."397 hadisi.

d- Ebl Davud ve Ahmed bin Hanbel'in rivayet ettigi; "Zimmet ehlinin
diyeti, hiir kiginin diyetinin yanisidir." hadisi. Hattabf; "Ehl-i kitabin diyeti
konusunda en saglam hadis budur; senedi de makbuldiir." demektedir.

e- Beyhaki'nin rivayet ettigi, Hz. Peygamber zamaninda diyetin sekizyiiz
dinar ya da sekiz bin dirhem; ehl-i kitabin diyetinin ise miisliimanlarin diyetinin
yaris1 kadar oldugunu bildiren hadis. Beyhak?; bu hadisi rivayet ettikten sonra,
bu durumun Hz. Omer halife olana kadar boyle oldugunu ve Hz. Omer halife
olunca devenin pahalanmas: sonucunda diyet mikdarini yiikselttigine dair bir

393 Miiste’mende bu hususta zimmf ile ayni kategoridedir. bkz. Ibn Kudame, El-Mugni,
VII, 795; Daméd, Mecma‘u'-1-Enhur, 11, s. 639.

394 fbn Riigd, Bidayetu'l-Miictehid, II, 346; Ibn Hubeyra, el-Ifsah an-Ma‘4ni's-Sihih, II,
210.

395 el-Heysemf, Mecma‘u'z-Zeva'id, VI, 299.

396 Nesa*1, Siinen, VIII, 45; Ibn Mce, Siinen, II, 140.

397 Nesa't, Siinen, VIII, 45; Beyhaki, Siinen, VIII, 101.
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konugma yapti§ini rivayet ederek bunu sdyle degerlendirir: "Bu konugmasinda,
zimmilerin diyetini oldugu gibi birakti. Hadiste, zimminin diyetinin miisliimanimn
diyetinin yarisi kadar oldugu ifadesi sekiz bin dirhemle ilgili olup bu durumda
bu mikdér Hz. Omer, diyet miktanim yiikseltirken miisliimanlarin diyetinin Hz.
Peygamber tarafindan belirli bir rakamla agikg¢a beriltilmemesinden hareketle
onu ylikseltmis, ehl-i kitdbin diyetinin ise agikga tevkifi bir sekilde belirtilmisg
olmasini dikkate alarak ona dokunmamigtir. Bu gériisii; Omer b. Suayb'in, Hz.
Peygamber'in ehl-i kitib bir kisiyi 6ldiiren bir miisliimana dort bin dirhem diyet
yiikledigi rivayeti de desteklemektedir.398

Ikinci Goériig: $afii ve bir rivayette Ahmed b. Hanbel'in kabul ettigi bu
goriige gbre; zimminin diyeti miislimanin diyetinin ligte biridir. Bu grup su
delillerden hareket etmiglerdir,399

a- "Cehennem ehli ile cennet ehli esit olmaz."400 ve "Miimin olan kafir
olan gibi midir, elbette esit degildir."40! Ayetleri. Bu dyetler, miisliiman ile
gayr-i miislim bir kimsenin esit olmadifini ifade ettifinden daha az olmasi

gerekmektedir.

b- "Miisliimalarin kanlar1 birbirine esittir."402 hadisi. Bu hadis; mefhumu
mubhalifi ile, gayr-i miislim bir kisinin can ve kaninin miisliimaninki kadar degerli
olmadigini ifade ettiginden, miisliimanin diyetinin daha fazla olmas: gerekir.

c- Yukarda gegen Ebu Daviid'un Omer b. Suayb'den rivayet ettigi hadis.
Bu hadisde, Beyhaki, develerin pahalanmas: iizerine Hz. Omer'in diyeti; sigir
cinsinden yliz sifir, koyun cinsinden ikibin koyun olarak tayin edip ehl-i
zimmetin diyetine dokunmadigini belirtmistir.403

d- Diyet kadin olma sebebiyle azaldigina gore, kiifiir sifatiyla azalmasi
haydi haydi miimkiindiir. Zira kadinlarin diyetinin az olmast, onlarin dininin

398 Beyhaki, Siinen, VIII, 101.

399 Nevevi, Ravzatu't-Talibin, VII, 121; Sirdz1, el-Miihezzeb, II, 198.
400 Hagr, 59(20).

401 gecde, 32(18).

402 ton Mice, Stinen, II, 111.

403 Ebu David, Stinen, IV, 679.
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noksaligindan kaynaklanir. Buna goére; dinin noksanligi diyet miktrim
etkiliyorsa, Islam dinine girmemis kafirlerin dininin hi¢ olmamas: sézkonusudur
ve bunun diyet mikdarin1 etkilememesi diisiiniilemez.404

Imam S4fii el-Umm adli eserinde, Hz. Omer ve Hz. Osman'mn bu gekilde
hiikmettigini rivayet etmistir. $afii; bu miktirin (licte bir ), lizerinde ittifak
edilen mikdarin en alt sinirin1 olusturdugunu ve bu mikdar tespitinin ser‘? bir
takdir olmadan aklen yapilamayacagini belirtmigtir.405

Uclincii Goriis: Hataen 6ldiirmede ise miislimanin diyeti aynidir. Bu
gdrils; Ahmed b.Hanbel'den rivayet edilmistir.406 Ahmed b. Hanbel bu gériige
varirken su rivayetten hareket eder: "Bir adam ehl-i zimmetten bir kisiyi
6ldiirdii ve dava Hz. Osman tarafindan goriildii. Hz. Osman, o adami

sldiirmeyip bin dinarlik agir bir diyete hiikmetti.407

Ahmed b. Hanbel bu olayda, bir mani sebebiyle kisasin imkansiz
olmasina bagli olarak diyetin agirlagtirildigt goriisiine varmistir Ki; bu, adam
6ldlirme ve miiessir fiillerde bir mani dolayisiyla cezanin diismesi durumunda,
malf sorumluluk artirihr seklindeki fikhi kaideye de uygundur.408

Dordiincii Goris: Miisliimana 6ldiirdiigti bir zimmiden dolay:r diyet
vermesi gerekmez. Fakat, 6zellikle kasden 6ldiirmekten de tedip edilir ve
tevbe edinceye kadar topluma zarar vermemesi i¢in hapsedilir. Bu gériig; Ibn
Hazm'a ait olup409 dayanaklar: sunlardir: "Miisliiman bir kigiyi hata yoluyla
sldiiren kimsenin bir kéle azad etmesi ve diyet vermesi gerekir."410 seklindeki
dyette anlatilan, agik¢a miisliiman bir kimsenin dldiiriilmesidir. Bu konuyla ilgili
diger ayetlerde de diyet verilmesi gereken durumlar hep miisliiman bir
kimsenin &ldiiriilmesi ile ilgili oldugundan, zimminin bir miisliiman tarafindan

404 Serahst, Mebsit, XX VI, 84-85.
405 girbini, Mugnil-Muhtac, IV, 57.
06 Mert', Gayetii'l-Miinteha, I1I, 276; Ibnii'l-Gazzi, el-Mezhebii'l-Ahmed, s. 179.
407 Darakutni, Siinen, III, 146.
408 1bn Receb, el-Kavaid, s. 311.
409 fbn Hazm, el-Muhall4, X, 347.
410 Niss, 4(92).
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oldiirilmesi durumunda miisliimanin diyet verecegine dair bir agiklama yoktur.
Bu yiizden, miisliimanin zimmi sebebiyle diyet vermesi céiz degildir.411

Bisinci Goriis: Bu goriise gére zimminin diyeti miisliimanin diyeti
gibidir. Hanefiler, Sevri, Ziihri, Zeyd b. Ali, Nah‘1, Sa‘bi, Alkame ve Mucahid
bu goriigtedir. Hz. Ebu Bekr, Hz. Omer, Hz. Ali'den gelen rivayetler de bu
dogrultudadir.#12 Bu grubun delilleri sunlardir:

a- "Yanliglikla olmasi diginda, bir miiminin bir miimini 6ldiirmeye hakk:
olmaz. Yanliglikla bir miimini 6ldiliren kimsenin miimin bir kéle azat etmesi ve
olenin ailesine teslim edilecek bir diyet vermesi gereklidir. Meger ki, oliiniin
ailesi o diyeti bagislamig ola. (Bu takdirde diyet vermez.) Eger &ldiiriilen
miimin oldugu halde, size diigman olan bir toplumdan ise, mii'min bir kéle azat
etmek 14zimdir. Eger kendileriyle aramizda anlagma bulunan bir toplumdan ise,
ailesine teslim edilecek bir diyet ve bir miimin k&leyi 8zad etmek gerekir.
Bunlarnt bulamayan kimsenin, Allah tarafindan tevbesinin kabulii i¢in iki ay
pespese orug tutmast lazimdir. Allah her seyi bilendir, hikmet sahibidir."413
dyeti. Bu dyette, bir miislimanin, aralarinda anlasma olan bir kavme mensup
bir kafiri 6ldiirmesi durumunda diyet vermesi gerektigi bildirmekte ve buradaki
diyet lafzi mutlak olarak zikredildiginden bunun miislimanin diyeti kadar

oldugu anlasilmaktadir.

b- "Her zimminin, zimmet akdi devam ettigi siirece diyeti bin
dinardir,"414 hadisi.

c- Ibn Abbas'n rivayet ettigi; "Hz. Peygamber, (zimmet akidleri olan)
miisriklerden iki adamin miisliimanlar tarafindan 6ldiiriilmesi diyetini verdi. Bu

ikisinin diyeti, hiir iki miisliimanin diyetine egitti."415

411 fyn Hazm, el-Muhalls, X, 347-348.

412 et Tahavi, Muhtasaru't-Tahavi, s. 420; Damad, Mecmeu'l-Enhur, II, 639; [bn Kudime,
el-Mugni, VII793-794; Muhammed Ravvas Kalaci, Mevsuatu Fikhi Ebi Bekr, s. 58;
Mevsiatii Fikhi Alj, s. 185.

413 Nisa, 4(92).

414 Beyhaki, Siinen, VIII, 100.

415 4 ge, VIII, 102,
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d- Ehl-i kitdbin diyetinin, miisliimanlarin diyetine egit olduguna dair Ibn
Mes*fid'dan gelen bir rivayet.416

e- Hz. Ebu Bekr ve Omer'den gelen, zimmi bir kimsenin diyetinin hiir bir
miisliimanin diyetine esit oldugu rivayeti.417

f- Darekutni'nin Ibn Mes‘Gd'dan yaptig1 su rivayet: "Hz. Peygamber;
"Miisliimanlarla anlagma yapmig ehli zimmetin diyeti miislimanin diyeti
gibidir." buyurmugtur,"418

g- Bu goriis sahiplerine gore; tam diyetin gerekmesi 6ldiiriilenin diinya
ahkamt agisindan bazi 6zellikleri tagimasina baghidir.Bu ézellikler; erkeklik, hiir
olma ve caninin koruma altinda olusudur ki, zimmiler bunlar1 eksiksiz olarak
tagirlar. Bunun diginda kiifiir iginde olmak diinyevi hiikiimlere etki etmez.419

Degerlendirme: Bu goriislerden, Tbn Hazm'in delilleri zayiftir. Zira,
yukarida gecen 4yetin miisliimanlar arasindaki bir iligkiden bahsettiginin ileri
slirlilmesi ¢ok uzak bir ihtimaldir. Bu kabul edilse bile, bir ¢ok hadis, miisliiman
bir kiginin zimmi birini ldiirdiiglinde onun diyetini vermesi gerektigini
bildirmektedir.

Safiilerin Kur’4n'dan getirdi§i deliller de onlarin iddialarini
desteklemekten uzak olup daha gok uhrev%i ceza ile alakalidir. Hz. Omer'in
tatbikat: da, kendisinin zimminin diyetinin miisliimaninki gibi oldugunu bildiren
sozleriyle celigmektedir. "Miisliimanlarin kanlar1 birbirine esittir." seklindeki
hadis ise, miisliimanlarin digindaki kimselerin kanlarinin miisliimanlarin kanina
esit olmadig1 seklinde anlasilmaz. Hanbelilerin zimminin diyetini bir kat
arttirmalarin1 Neylii'l-Evtar miiellifi reddederek bu goriisiin delili olmadigint
ifade etmistir.420 Yukarida, miisliiman bir kimsenin zimmi birisini kasden
6ldiirmesi halinde kisas yoluyla oldiiriilecegi goriigiinti tercih etmigtik. Burada
hanbelilerin Hz. Osman'dan yaptiklar1 rivayet; miislimanin zimmiye kargilik

416 Darakutnt, Siinen, T11, 149.

417 Beyhaki, Siinen, VIIT, 102.

418 Zufr Ahmet, I*lau’s-Stinen, X VIII, 165.
419 Kasant, Bedai*, VII, 255.

420 Sevkant, Neyliil-Evtar, VII, 224.
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kisasan oldiiriilecegini ifade eden ve yine Hz. Osman'dan gelen rivayetle

celismektedir.
Malikilerin delil getirdikleri hadislerin hepsinin isnadlar1 zayiftir.

Fukahanin bu konudaki goriisi, zimminin miisliimana egit olmadig:
seklindeki bir diisiinceye dayanmaktadir. Fakat Islam, geldigi ilk giinden beri
Yahudi ve hristiyanlar1 inan¢ noktasindaki inhirafin1 agik¢a belirtip bu dinlerin
mensuplarini kendisine davet etmekle beraber, bu durum, onlarin hukuki
kisiliklerinin ve hiirriyetlerinin ellerinden alinmasini gerektirmez. Zira Islam,
hak ve sorumluluklar/vazifeler konusunda miislimanlarla gayr-i miislim
unsurlar1 esit gérmiistiir.42! Ayrica zimmilerin Islam devletine cizye vermeleri
de, Hz. Ali'nin beyan ettigi gibi mal ve can giivenliklerinin temini i¢indir.

Bu konuda tercihe gsayan olan goriis, zimmi ile miislimanin bu noktada
esit oldugunu kabul eden goriistiir. Buna gore bir miisliiman zimmi birini
oldiirdiiglinde kisasen oldiiriiliir; hataen 6ldiirdiigiinde ise, tam diyet verir. Zira
bu konuda hanefilerin delil getirdigi hadisler, 8yetlerin umum ifade eden
lafizlariyla ve Islam hukukundaki adalet ilkesiyle uyum arzetmektedir. Ciinkii,
inang olarak miisliimanlardan farkli olmas: sebebiyle gayr-i miislim birisinin
diyetinin miislimaninkinden az olmas: makul gériinmemektedir. Zira Islam,
Islam devletinin tebaasi olan insanlarla iligkilerde, onlart hak ve gorevleri
acisindan misliimanlara egit tutmakta, bu konuda inanca dikkat etmemektedir.
Ayrica Ragit Halifeler de zimmi ile misliimanlarin diyetlerini esit kabul ederek

uygulamalarini bu gekilde yapmiglardir.

B- OLDURME DIYETI KONUSUNDA KADIN ILE
ERKEK ARASINDA DENKLIK

Islam hukukgular: kadinin diyeti konusunda iki farkli gériige sahiptir.

Birinci Gériis: Dort mezhebi de igine alacak gekilde Islam
hukukgularinin ¢ogunlugu, kadmin diyetinin erkegin diyetinin yarisi oldugu

421 Mecelletit'd-Dirasat, say1 I, (1982), s. 162, Urdiin Univ., Amman,
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goriigindedirler.422 Sahabenin de bu gorilis iizerinde icma ettigi
soylenmektedir.423 Bu goriig sahiplerinin delilleri sunlardir:

a- Beyhaki'nin Hz.Ali'den rivayet ettifi; "Kadinin diyeti; 6ldiirme ve
yaralamalarda erkegin diyetinin yaris1 kadardir."424 hadisi.

b- Beyhaki'nin Muaz Bin Cebel'den rivayet ettigi; "Kadinin diyeti, erkegin
diyetinin yaris1 kadardir."425 hadisi

¢- Bu konu {izerine sahabenin icmai.426

d- Erkek ve kadinin ortaya koyduklan fayda agisindan farkls olusu. Zira
erkek dini mevkilere gelebilme, cihad ve hizmet liretimi agisindan kadindan
daha faydalidir.427

e- Bu grup; ayrica, kadinin diyetini onun mirastan payma ve sahitlikle
bulunmasina kiyas ederek bu konularda kadina erkefin yarisi kadar
muamelede bulundugu gibi, diyet konusunda da bdyle olmasi gerektigini

savunur.428

Ikici Goriis: Ebu Bekr el-Asam ve Ibn Aliyye'ye ait olan bu goriige
goére kadinin diyeti erkegin diyeti kadardir.429 Bu goriis su delillere
dayanmaktadir:

a- "Miimin bir kisiyi hata yollu 6ldiiren kimsenin, miisliiman bir kéleyi
azad etmesi ve 6ldiiriilenin ailesine bir diyet vermesi gerekir."430 ayeti. Ayet

422 el-Ayni, el-Bindye, X, 133; Nevevi, Ravzatu't-Talibin, VII, 121; ibn Kudime, el-
Mugni, VII, 797.

423 semerkand, Tuhfetu'l-Fukahd, IT1, 114.

424 Beyhaki Siinen, VIII, 96.

425 a.g.e, VII, 95,

426 {bnu'l-Miinzir, el-icma, s, 147; Ibn Hazm, Meratibu'l-lcma, s, 144,

427 fbnul Kayyim, I‘lamu’'l-Muvakki‘in, II, 146, Kadizide, "Erkeklerin kadinlar iizerinde
Gstiinliikleri vardir.” dyeti kerimesini delil gostererek kadinlarin erkeklere nazaran
noksan olduklarini iddia ederek, birden fazla erkekle evlenememeleri dolaysiyla da
erkeklere gore daha az bir menfaate sahiptirler.” demektedir. bkz. Tekmiletii Serhi
Fethi'l-Kadir, X, 277.

428 K asani, Bedai‘u's-Sanii*, VII, 254.

429 ibn Kudéme, el-Mugni, VII, 797; Nevevi, el-Mecmu®, XIX, 53.

430 Nisa, 4(92).
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umum ifade etmekte ve bu yiizden kadin ve erkegi birlikte i¢ine almaktadir. Bu
sebeple de, kadin ve erkegin diyeti birbirine esit olmalidir.

b- "Hukuki giivence altma alinmig bir canin ¢ldiirilmesinde yiiz deve
diyet gerekir".431 hadisi. Bu hadis; erkek ya da kadin olduguna bakmadan
hukuki glivence altina alinmis her canin diyetinin esit oldugunu bildirmis ve bu
konuda erkeklik-kadinlik, biiyiikliik-kiiciikliik, saglikli olama-hasta olma
vb.yonlerden hig¢ bir ayirim olmadigin: agiklamustir.

Degerlendirme:

Cumhurun gériisiintin degerlendirilmesi: Cumhurun delil getirdigi hadisler
zayif olup delil olabilecek glicte degildir. Hz. Ali'den rivayet edilen hadis
hakkinda Beyhaki, bu hadisin isnadi gibi bir isnadin sabit olmadigim
belirtmistir., Cumhurun erkek ve kadinin faydalarimin farkli olduguna dair
getirdikleri deliller de, aslinda onlar1 destekleyecek bir 6zellik yoktur. Zira;
Allah'in hikmeti, kadin ve erkege yine Allah'in diledigi gérevleri yapmak iizere
farkli ve belirli 6zellikler verilmesini gerektirmigtir. Bu yiizden kadin erkegin
yaptigt bazi igleri yapamadigi gibi, ayn: sekilde erkek de kadinin yaptifi bir
takim igleri yapamamaktadir.

Cumbhurun bu konuda yaptig: kiyas da kabul edilecek gibi degildir. Zira bu
diyetin kadina kargt diyeti gerektirecek bir fiil isleyen kisiye verilen bir ceza
olmasi; miras ve sahitlifin ise bOyle olmamas: sebebiyle farkli iki geyin
birbirine kiyas edilmesi tarzindadir. Gergekte, bu iki olay1 birbirine kiyas
etmegi miimkiin kilacak yeterli benzerlik mevcut degildir. Zira, miras
konusunda erkek ile kadin arasinda fark gozetilmesini gerektiren bir takim
hikmet ve sebebler vardir. Zira erke§in iizerindeki mali sorumluluk
kadininkinden fazladir. Mesela, evlilkte mehri verecek olan, gerektiginde
yakinlarina nafaka vermesi gereken hep erkektir. Kadinin ise, zengin de olsa
boyle bir sorumlulugu yoktur. Ayrica, miras konusunda kadinin erkege esit
oldugu bir durumu da belirtmek gerekir ki, bu, miras¢ilarin bir anneden olan

431 Beyhaki, Siinen, VIIL, 73.
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kardesler olmasi halidir. Bu hiiklim bize, kadinin mirasta erkegin yaris1 kadar
hisse almasinin, ondaki bir eksiklikten kaynaklanmayip bunun bagka bir
hikmete binaen oldugunu goéstermektedir. Bu ylizden kadinin diyetinin,

mirastaki payina kiyas edilmesi dogru degildir.

Kadinin diyetinin, aralarinda hi¢ bir benzerlik olmadigindan, kadinin

sahitligine kiyas edilmesi de tutarsizdir.

Ebu Bekr el-Asam ve Ibn Aliyye'nin gériislerinin degerlendirlmesi: Fikih
alimlerinin ¢ogunlugu bu iki fikih¢inin dayandiklan delillerin, Hz. Peygamber'in
Yemen halkina yazdig: mektuptaki kadimin diyetinin erkegin diyetinin yarisi
oldugunu bildiren ifadelerle tahsis edildigini ileri stirmektedir Ayrica; bu
goriisiin sahabenin icmasina aykirt oldugu sdylenmektedir.

Bu konuda bize, bu iki fikth aliminin kadinin diyetinin erkegin diyetine esit
oldufu seklindeki goriisii daha {istlin gorinmektedir., Zira; delilleri
degerlendirirken ortaya ciktif1 tizere, cumhurun bu konudaki delilleri zayiftir.
Ancak; cumhurun, sahabenin bu konudaki icmaindan bahsetmesi daha ciddi ele
alinip arastirilmas: ve gergekten boyle bir seyin olup olmadiginin ortaya
konulmas: gerekmektedir. Ayrica; Amr ibn Hazm'dan rivayet edilen ve umum
ifade eden dyeti tahsis eden hadis zayiftir. "Hukuki koruma altina alinmig bir
can i¢in yiiz deve diyet gerekir." hadisinin isnadinda ise, baz1 giipheler vardur.
Bu ylizden, ayetin umum ifade eden lafizlarmi tahsis edecek gliclii bir delil
olmadigindan, dyet bu hali tizere kalmalidir. Cagdas Islam hukukgularindan
Ebu Zehra ve Seltut da bu goriigii benimsemiglerdir.

D- MUESSIR FIILLERDE KADIN ve ERKEK
DIYETI ARASINDA DENKLIK

Bu konuda fikih alimleri iki farkli goriige sahiptir.
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Birinci goriise gore; miiessir fiillerde kadinin diyeti erkegin diyetinin
yarisi kadardir. Hanefl ve Safiilere#32 ait olan bu gériisiin temel dayanaklar

sunlardir:

a- Hz. Ali'nin; "Oldiirme ve yaralamalarda kadinin diyeti, erkegin

diyetinin yaris1 kadardir." rivayeti 433
b- Miiessir fiillerdeki diyetin 6ldiirme diyetine kiyas edilmesi.434

Maliki ve hanbelilere ait olan ikinci goriis ise; kadinin diyetinin -erkegin
diyetinin licte bir mikdarina kadar- erkegin diyetine egit oldugu; erkegin
diyetinin {icte birine eristiinde de onun diyetinin yarist kadar oldugu
seklindedir.435 Bu gortisiin dayanaklan ise sunlardir:

a- Amr b. Suayb'den rivayet edilen; "Kadinin diyeti, erkegin diyetinin {igte
birine erisinceye kadar, erkegin diyetine esittir." hadisi.436

b- Rebia'dan rivayet edilen su olay: Rebia Sa‘id b. Miiseyyeb'e; "Kadinin
parmaginin diyeti nedir?" diye sormus, o da; "On deve."demistir. Bunun
tizerine Rebia; "Iki parmagm diyeti nedir?" diye sormus ve Said b. Miiseyyeb;
“Yirmi." demistir. Bundan sonra Rebia'nin, ii¢ parmak i¢in sordufu soruya Said
"Otuz." demis ve dort parmagin diyetini sorunca da; "Yirmi." kargilifint vermis
ve Rebia'nin gasirarak; "Kadinin aldif1 yara derin olur, sikintist da gogalirsa
diyeti azalir ha!" deyince o da ona; "Sen Irak ekoliinden misin?" diye sordu.
Rebia da; "fkna olmak isteyen bir alim veya 6grenmeye calisan bir
cahilim."diye cevab verince Said; "Ey kardesim, siinnet Syledir!" dedi.43”

432 Serahsi, Mebs(t, XXVI, 79; Nevevi, Ravzatii't-Talibin, VII, 121.

433 Beyhaki, Siinen, VIIL, 96.

434 Semerkandi, Tuhfetu'l-Fukah, T1I, 114; er-Ramli, Nihdyetii'l-Muhtac, VII, 319.

435 ibn Riigd, el-Mukaddimatu’l-Mumehhidt, s. 327-378; Ibn Kuddme, elMugni, VII,
798.

436 Nesat, Siinen, VIII, 45.

437 Beyhaki, Siinen, VIII, 96.
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c- Beyhaki'nin abi'den yaptig1 su rivayet; "Ugte bir oranima kadar kadin
ve erkegin yaralan esittir. Ugte biri gegerse, kadinin diyeti erkeginkinin yarist
kadardir,"438

d- Bu grup; ayrica kiyas deliline de bagvurmusgtur. Buna gére, Allah Teala
erkek ve kadmu ilke olarak baslangigta ligte bire kadar esit tutmustur, Bundan
sonra aralarini ayirrmistir. Hz. Peygamber (s.a.v.) bununla alakali olarak gdyle
buyurmugtur: "Insanin yaratilis1 $6yle olur: Insan anne karninda ii¢ giin nutfe,
sonra kirk giin alaka, daha sonra kirk glin et pargasi olarak kaldiktan sonra
melek gelerek; "Rabbim, bu erkek mi disi mi, saki mi said mi olacak?" diye
sorar ve sonra, ona ruh iifilirlir. Bu ana kadar ortak gelen insanoglunun, bu
andan itibaren erkeklik veya disiligi belirlenerek cinsiyeti tayin olunur. Bu
noktaya gelinceye kadar bir senenin ligte birini ortak gecirdiklerinden, diyet
konusunda da iigte bire kadar ayn1 hiikiimlere tabidirler. Ucte birden sonra her
iki grup, ceninin senenin tlicte birlik doneminden sonra erkek ya da disi olarak
farklilagmas1 gibi diyet konusunda da farklilagarak kendi normal §zelliklerine
donerler. Bu da, kadinin erkegin yarisi kadar diyete sahip olmasi anlami

tagir.439

Bu konuda iistlin gériinen gorii, kadinin diyetinin 6ldiirme clirmiinde
kabul ettifimiz goriise kiyasla erkegin diyetine esit oldugudur. Bu konuda her
iki grubun delilleri de istidlale elverisli olmayip zayiftir.440

438 Zufr Ahmed, 114ii's-Stinen, XVIII, 167.
439 fbn Riigd, el-Mukaddimatu'l, Mumehhidat, s. 327-328.
440 7yfr Ahmed, 113ii's-Siinen, XVIII, 167.
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SONUC

Bu caligmamizda ulagtifimiz sonuglari su sekilde ozetleyebliiriz:

1- Denklik ilkesi Islam ceza hukuk sisteminin temel agirlik noktasini
olusturmaktadir. Bu &zellik denkligin sug ile ceza arasinda sart kosuldugu
kisas cezalarinda agikca ortaya ¢ikmaktadir. Had cezalarinda ise dogrudan sug
ile ceza arasinda degil de; ceza ile sugun doéurdugu tim sonuglar arasinda
saglanacak bir denklik s6z konusudur.

2- Islam hukuku, toplumdan sugun kékiinii kazimak ister. Bu da sug
ismeyi zihninden gegiren tiim kisileri, sucu islemekten caydiracak cezalar
getirmekle olacaktir. Bu yiizden Islam hukukunda had cezalari agir ve
siddetlidir. Zira, had cezasini gerektiren fiiller ("Dinin bé§ temel zaruri ilkesi"
de denilen ve Islam hukukunun korumak iizere geldigi) toplumun ortak deger

ve ideallerine yonelik suclardir.

3- Islam hukuku cezalar konusunda diger ilahi kaynakli seriatlerin orta
yerindedir. Zira, Yahudi seriatinde kasden adam o&ldiirme ciirlimiiniin tek sugu
kisas iken , bu ciiriimiin Hristiyanliktaki tek cezasi diyetti. Iste Islam hukuku,
veliyyu'd-demi, kisas ile diyet arasinda egit birakarak, bu iki tarafin ortasinda

yer almistir.

4- Esitlik, Islam hukukundaki temel ilkelerden biridir. Bu ilke, ceza
sisteminde agik bir sekilde goriilebilir. Zira yonetici ile vatandas, miisliimanla
gayr-i miislim, kole ile hiir arasinda, naslardaki ifadelerde bir ayirima
gidilmeyerek, bu gruplar esit tutulmustur. Buna gore herkes birbirine esit olup,
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