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SUNUS

1946-50 yillar1 arasi siyaset alaninda yasanan gelismeler, Tiirkiye’de Tanzimattan
o giine degin mesruti/demokratik diizen arayisi yolunda yavas yavas alinan mesafenin
gitgide kisaligini, hiirriyetleri yayginlagtirma, toplumun her kesiminde esit haklarin
mevcudiyetini saglama adina yillardir siirdiiriilen miicadele ivmesinin siiratle hizlanmasini
saglamistir. Kurtulug savasi sonrasi olusan siyasi diizlemde ilk ¢ok partili hayata gegis
projesi, -ya da denemesi demek daha dogru olu,r—‘Térakkiperver Cumbhuriyet Firkasi’nin
kapatilmas1 ve parti yoneticilerinin siyasal yasamdan tasfiye edilmeleriyle kapanmuistir.
TCF’nin kapanarak muhalif hareketin sindirilmesi, halk kiitlelerinin biinyesinde yasamaya
devam eden toplumsal muhalefet fikir ve hareketinin sénmesine engel olamamisti. Toplum
icinde gitgide artan bu mubhalif cereyan Atatiirk’in yaptig1 yurt gezilerinde de kendini
apacik belli etmeye baglamusti. Iste bu yillara rastlayan dénemde cok partili yasama gecis
denemelerinin ikincisi hayatiyete gecirilmistir. Ancak bu deneme, tamamen siyasi iktidarin
gidiimii altinda, yapay bir muhalefet miicadelesine sahne olacaktir. Nitekim olusan
toplumsal muhalefeti belirli bir yere kanalize etmek maksadiyla kurulan Serbest Firka

kurulusundan 4 ay gibi kisa bir siire sonra kapanmustir.

Ikinci Diinya Savasinin ardindan olusan diinya denkleminde rejimler acisindan sonug,
demokrasiye dogru hizli bir yonelisin baslamasi olmustur. Savasi takip eden yillar
Tiirkiye’nin biraz da Rusya’dan gelen tehdidin etkisiyle yavas yavas oOnderligini ABD’nin
yaptig1 Bati bloku’na yaklagsmasina sahne olmustur. Yeni olusan ¢ift kutuplu diinyada

Tiirkiye boylece yerini almus oldu.

Diinya konjonktiirii bu sekilde belirirken memleket sathinda da biiyiikk degisim
hamleleri kendini gosterecektir. Cumhuriyet’in k}_n'uldugu ilk yillardan itibaren iktidara kars:
ortaya ¢ikan muhaiefet, Ikinci Diinya Savasi sirasinda biiyiik ilerleme gosteren iki
toplumsal smifin da destegini alarak biiylimeye devam etmistir. Savas yillarinda ticaret
burjuvazisi ve biiyiikk toprak sahipleri belirli bir birikimin olugsmasii saglamay:
basarmiglardi. CHP’nin bu iki kesimin aleyhine sonuglanacak faaliyette bulunmasi siyasal

iktidara olan muhalefetin siddetini artirmustir.



Tam bu sirada cumhurbagkani Inénii’niin 1945°te yaptigi konugma iktidarin, cok
partili hayata gecis icin muhalif kitlelere izin veriginin ilk isareti sayildi. Bu tarihten

sonradir ki yeni bir partinin kurulmasi i¢in calismalar hiz kazanmustir.

“DP’lilerin Hatratlarinda  Iktidar-Muhalefet liskileri” adli bu calismanin,
demokrasi yolunda atilan en kalict ve saglam adimlardan biri olmasi sebebiyle dénemin,
Oone c¢ikan siyasetciler nezdinde nasil algilandigi, iilkenin ilk muhalefet partisi unvanini
almis bulunan DP’nin idari kadrosunun, Tiirkiye’'nin diinii, bugiini ve yarnina iliskin
diisiincelerini; hayata, cevreye, lilkke ve diinya gerceklerine bakis tarzlarini, gelecekteki
Tiirkiye yapilanmasinda ne gibi proje hazirlig: iginde olduklarini ortaya ¢ikarmak gibi bir
amact bulunmaktadir. Calismanin ana kaynaklarini  DP siyasal elitinin bire bir
diisiincelerini ifade eden, dénemin iktidar-muhalefet iligkilerini dogrudan yansitan, parti‘
mensuplarinin hatira kitaplar olusturmustur. Bunun yanminda ikinci el kaynak niteliginde
bulunan, o donemde aktif rol almayan kimseler tarafindan kaleme alinan inceleme-ant

tiiriinde eserler de kulanilmistir.

Caligmamuiza birinci el kaynaklik eden hatiratlarin giris boliimiinde muhteviyatlar:
hakkinda kisa bilgiler verilmistir. Boliimler kendi arasinda aynmi adi tasiyan alt bagliklara
ayriir. Tez temel iki boliimden olugsmaktadir. Birinci boliimde DP’nin muhalefet yillarinda
iktidar, basin ve ordu ile olan miinasebetleri ayri ayri incelenerek arastirilan dénemin
sosyo-kiiltiirel ve sosyo-ekonomik hayati, iilkenin gecirdigi degisim ve dig politikada
gelisen olaylar yine ayr1 ayri basliklar halinde ortaya konmustur. Ikinci béliimde de DP’nin
iktidara gelisinden sonraki ilk 4 yilin aym usiil ve konu basliklariyla anlatimi yer almustur.
Takip edilen metod, birinci ve ikinci el kaynaklarin taranmasi suretiyle elde edilen bilgilerin

analizini iceren dokiimantasyon metodudur.

Calismanin danismanhi§ini yapan hocam saymn Ismail Kara beyefendiye, saygi

deger hocam Zeki Arslantiirk’e katkilarindan dolay: tesekkiirii bir bor¢ bilirim.



GIRIS

KAYNAKLARIN DEGERLENDIRILMESI



Burada konuya baslamadan o6nce teze kaynaklik eden hatira kitaplarinin kisa da
olsa tavsifi yapimistir. Hatira kitaplarinin i¢inde yer alan konular ayni zamanda tezin genel
cercevesini ¢izmigtir. I[ktidar-muhalefet iligkileri bu kitaplarda ifade bulan cehresiyle
calismaya yansimustir. Bu yoniiyle hatira kitaplarinin muhteviyatinin bilinmesi. teze yonelik

nicin neden? sorularinin yanitini verecektir.

Tavsifi sunulan hatira kitaplaninin bunlarla sinirli oldugu sdylenemez. Bizim
ulasabildigimiz -dogrudan- hatira niteligi tasiyan eserler 11 tanedir. Bunlarin yaninda
ikinci el sayilabilecek ani-inceleme Kitaplar1 da calismada kullanildi. Isimlerini vermeden
once kitaplann, ihtiva ettigi konula{r itibariyle tezin hazirlanigt sirasinda bize biiyiik

katkida bulundufunu belirtmek isteriz.

Orhan Cemal Fersoy Bir Devre Adimi Veren Bagbakan, Recep Siikrii Apuhan
Oteki Menderes, Ali Fuat Basgil 27 May:s Ihtilali ve Sebepleri, ismet Bozdag Menderes
Menderes, Nazli licak 15 Yil Sonra 27 Mayis Yargilaniyor.

1. Celal Bayar, Basvekilim Adnan Menderes, Baha Matbaasi, ts. 171 s.

Kitap, Demokrat Partinin 46-50 donemi genel baskanligi 50-60 dénemi T.C.
devletinin Cumhurbagkanligl gorevini ifd eden Celal Bayar’in DP’nin kurulusundan 27
Mayis ihtilalinin yapildigi 1960 yilina kadar ki gecen siirede yasadifi siyasi hatiralarini

icermektedir.

Bayar eserin onsoziinde onemli gordiigii birkac noktaya dikkatleri ¢ekmektedir.
DP gibi diisiinenlerle CHP gii)i diisiinenler arasindaki devlet ydnetimi anlayisi konusunda
biiyiik bir anlagmazlik ve ¢atismanin varligindan s6z etmektedir. Bu ¢atisma demokrasinin
kullammumn sekliyle ilgilidir. Ozetle Tiirkiye’de demokrasi, “Hakimiyet kayitsiz sartsiz
milletindir” prensibi ile mi uygulanacak yoksa muhtar kurulus ve kurullara dayanan
“Yumusak bir halk hakimiyeti” ilkesine gore mi yiiriitiilecektir? Bayar DP iktidarinin birinci
fikri benimsedigi HP muhalefetinin ise ikinci fikre sahip ¢iktiZini ifade eder. 1961 Anayasast
ile 1924 Anayasasimin mukayesesi, 24 Anayasasinda bulunmayan fakat 61’de Millet
egemenligine ortak olan yeni kurumlar, 27 Mayis ihtilalinin ne olup olmadig: tartigilan diger

konulardir.



Eser bu giristen sonra Bayar’in Menderes’le nasil tanisti§inin hikayesi ile devam
eder. Ik béliim diyebilecegimiz bu kisimda Bayar kendi goziiyle Menderes’in kisilik
ozellikleri, siyasete girisi ve milletvekili olusunu savas sonrast memleketin kisa hal
durumunu resmederek anlatir. Ardindan 4’1l takrirle baglayan muhalif hareketin hikayesi
baslar. Eserde yer alan temel ana basliklar1 $dyle siralayabiliriz. 4’lii takrir ve sonrasinda
gelisen olaylar, DP’nin kurulugu, 46 secimleri, DP grubunun meclisteki durumu, DP’nin 1.
Biiyiik Kongresi, 12 Temmuz Beyannamesi ve bunun yansimalari, parti iginde beliren
muhalif hareket, DP iktidari, Menderes ve ordu, dig politika, basin, DP’nin kalkinma

programi, CHP mallarinin miisaderesi, 54 se¢imleri ve sonrasinda beliren anlagmazliklar...

Eserde konular ¢ok detaya girilerek anlatilmamis, meseleler okuyucuya genel
hatlariyla sunulmustur. Kitabmn agirlikla iizerinde durdugu konular iki partt arasinda gegen
siyasi miicadeledir. Donemin toplumsal meselelerine, iktidar-muhalefet iligkilerinin

toplumsal yasamdaki yanmmalarma'deyinilmemigtir.

2. Samet Apaoglu, Siyasi Giinliik, 3. b., {letisim Yayinlan, Istanbul, 1993, 606

Demokrat Parti’nin muhalefet dénemini anlatan en hacimli hatira kitabidir. 27
Subat 1947 tarihli an1 baslayan kitapl6 Mayis 1950 tarihli notla sona ermektedir. Agaoglu
DP’ye giristen 12 temmuz Beyannamesine kadar gecen donemi giin giin not etmediginden

kitabin basinda bu ara kisaca dzetlenmistir.

Giinliik parti i¢i miicadele konusunda oldukca yeterli bilgi vermektedir. Eserin
oénem ve degerini artiran hususiyet, giinlilkte yer alan notlarin ardina daha sonradan
yasanilan gelismeler hakkinda degerlendirmeler yapmig olmasi, konulara dikkat ¢ekmesi,
dogfu ya da yanhsg seklinde miitalaada bulunmas: devrin siyasi atmosferini tahlil etme ve
anlamada biiyiik yardimci olmaktadir. Giinliikk, muhalefet gllllarxnx kapsayan donemin
toplumsal yasamina ait bilgi vermezken yine bu yillarin dis politikasinda gelisen olaylar

cok kisa ifadelerle gegistirildigi goriilmektedir.'

Belki de giinliik’iin bize kazandirdig1 en biiyiik yenilik kitabin sonunda yer alan,
DP’nin Genel Idare .Kurulu zabitlandir. Iktidarla iliskiler stratejisinin nasil ¢izildigi. parti
icinde beliren muhalif gruba karg: takinilacak tavir en ince ayrnintisina kadar bu zabitlardan

takip edilebilmektedir.

"+Amerikan yardimi uzuyor. Aleyhimize yayin da var. Bu arada Ruslar, Tiirklere bu yardimin yapilmasina
resmen itiraz ederek, bizi Almanlara yardimla sugladilar.” Agaoglu, age., s. 60.; “Amerikan Meclis'i yardim



3. Rifki Salim Burgak, On Yilin Anilari, Nurol Matbaacilik, Ankara 1998. 789 s.

R. S. Burgak, Erzurum miletvekili, gesitli bakanlik gorevlerinde bulunmustur.

Ayrica Genel Idare Kurulu tiyeligi yapmugtir.

DP ile alakali yazilmig bulunan en kapsamli hatiratlardan biri de Salim Burgak’in
kaleme aldig1 bu eseridir. Hatiralar, DP’nin iktidar yillarini icerir. DP’nin 50-60 doneminde
yapug: pek cok icraat1 detayli bir gekilde anlatmaktadir. Ozellikle dis politika konusunda
teferruathy bilgi bulunur. Cesitli konular hakkinda parlementoda iiyesi bulunan her ii¢

partinin goriiglerin yer verilmistir.

4. Samet Agaoglu, Demokrat Partinin Dogus ve Yiikselis Sebepleri Bir
Soru, Baha Matbaast, 1972, 235's.

Agaoglu kitabin Onsdziinde eser i¢in hatiralarina bir giris sayilabilecegini
belirtmektedir. Adindan da anlasilacagy gibi kitap DP’nin dogus ve yiikselis nedenlerine
dair inceleme, tahlil ve yorumlar getirir. DP’nin toplumsal tabani hakkinda ileri siirdiigii
goriisler kitabin ilgi ve dikkatle okunan bdliimlerini olusturmaktadir. Yaptig:1 tahlilde
partilerin hangi sinif temeline dayandig1 konusunu isleyerek Milli miicadele sonrasi olusan
yap1 icinde Meclis’te beliren gruplardan baslayarak TCF ve SF donemlerinde adi gegen

partilerin hangi destege dayanarak politika yaptiklar1 sorgulanmistir.

Bazi yiizler bashig1 altinda donemin siyasi hayatinda rol oynamis sahsiyetlerden
bahsetmektedir. Bu zatlar1 iki gruba ayiran Agaoglu birinci kategoriye demokrasi rejimine
katki saglayanlan ikincisine ise rejime kostek olanlar yerlestirir. Birinci grupta yer alanlar
Rauf Orbay, Hamdullah Suphi Tannéver, Ali Fuat Cebesoy, Adnan Adivar, Ahmet Emin
Yalman’dir. ikincisinde ise Maresal Fevzi Cakmak, Hikmet Bayur, Cami Baykut, Zekeriya
ve Sabiha Serteller ve bir de Tevfik Riistii Aras yer alir.

Eserin bir diger onemli o6zelligi, ordu igindeki gen¢ kurmay subaylarin DP
iktidanindan istekleri birka¢ belge halinde ortaya konularak ordunun iginde bulundugu
durumun incelemesine yer ayirmig olmasidir. Ayrica bu kismin sonunda emir erleri kanunu

hakkinda yapilan toplantinin tutanaklari bulunmaktadir.

5. Samet Agaoglu, Arkadasim Menderes, Baha Matbaasi, Istanbul 1967, 204

tasansint kabul etti” age., s. 61; “Cemal Tunca Londra’ya gitme kararinin aleyhinde. Grupta muhalif oy
verdigini soyledi.” a.g.e., s. 61.



Samet Agaoglu, DP GIK iiyesi, iktidar yillarinda bagbakan yardimciligi yapmis ve

cesitli bakanliklarda gorev almugtir.

Hatira tiiriinde en ¢ok eser veren Demokrat Partilidir. Bundan bagka iki kitabi
daha vardir. Agaog8lu’nun ii¢ eserinin de en bilylik ozelligi anlattigi olaylar hakkinda
degerlendirme ve yorumda bulunmasidir. Doneme iligkin pek ¢ok konu, olay, kisi, kurum,

belge, seneler sonra siyasi ve sosyal acidan tahlile tabi tutulmustur.

Arkadasim Menderes adli eser yazarin DP’nin hem muhalefet hem de iktidar
yillarini iceren amlarim kapsamaktadir. Kitap basindan sonuna kadar Menderes
zaviyesinden meselelerin durum-tespitiyle doludur. Yazar kitabin 6zellikle baslangicinda
detaya inerek Menderes’in ¢esitli dzelliklerini verir. Ruh ve karakter 6zelligi, topraga olan
diiskiiniiigii, insaniligi, iktidar yillanindaki hali, arkadaslariyla olan iliskileri, gazetecilerle
miinasebetleri, halka duydugu inang, dine bakisi vs. edebi bir islup tarziyla anlatilmigtir.

Kitabin geri kalan kismi iktidar yillarindaki Menderes’ten s6z etmektedir.

6. Miikerrem Sarol, Bilinmeyen Menderes, Kervan Yayinlan, fstanbul 1983.
1101 s.

Miikerrem Sarol, politikaya Aydin’da basladi, bir miiddet sonra Istanbul’a gecerek
oradaki teskilatta gorev iistlendi, iktidar doneminde bakanlik yapti.

Bilinmeyen Menderes iki ciltten olusmaktadir. Birinci cildi 1955 yilina kadar ki
gelismeleri icine alir. Ikinci cilt ise 55’ten sonraki- siyasi yasamu ihtiva eder. Eserde
Menderes’in gazetecilerle olan miinasebetlerine fazlaca yer ayrilmistir. Menderes’in
bagbakan sifatiyla gazetecilerle baslayan sofra yarenliklerini bu eserden 6greniyoruz.” Bu

ozellik diger hatiralarda bu derecede rastlanmadi.

Sarol siyasete Istanbul’da devam etme karari aldiktan sonra Istanbul il
teskilatindaki c¢alismalar, hatiratta yer alan konularin basinda gelmektedir. DP’nin
muhalefet ve iktidar yilarinda siyasi bakimdan 6ne c¢ikan konular bu hatiratta da yerlerini

almislardir.
7. Cihat Baban, Politika Galerisi, Remzi Kitabevi, Istanbul 1970. 459 s.

Cihat Baban, gazeteci, DP milletvekili, iktidar yillarinda partiden ayritmigtir.

2« .Nihat Erimle baslayan sofra yarenlikleri, Sefa Kilighoglu, Falih Rifki Atay, Necmeddin Sadak, Vedad
Dicleli gibi iinkii gazeteci ve kisileri de igine alarak siiriip gitti.” Sarol, a.g.¢., s. 274.



Bu hatratta da donemin siyasi sahsiyet ve olaylarninin Baban'in goziiyle
degerlendirmesi bulunmaktadir. Eser ‘Biistler’ ve ‘Portreler’ seklinde ikiye ayrilmaktadir.
‘Biistler’ kisminda tanittif1 Kisiler arasinda Bayar, Cakmak, Menderes, Giirsel ve Inonii:
‘Portreler’ boliimiinde ise Fuat Kopriilli, Fevzi Liitfi Karaosmanoglu, Ekrem Hayri

Ustiindag, Samet Agaoglu, Ahmet Tahtakilic ve Osman Béliikbag: yer alir.

Yazar her ne kadar DP’den milletvekili secilmis ise de DP’ye ve 6zellikle Bayar
ve Menderes’i elegtiriye tabi tutmakta, 1950-60 doneminde izlenen kotii politikadan dolay1

bu iki kisiyi sorumlu tutmaktadir.’

Gazeteci olmasi hasebiyle DP’nin gerek muhalefette iken gerekse iktidara
gectiginde basin ve basin mensuplariyla olan iliskilerine degin malumat az olmakla birlikte
kitabin ¢esitli yerlerinde bu miinasebetlerden bahseder. Dig politika ile ilgili Menderes’in

uygunsuz pek ¢ok davranisini burada okumak miimkiindiir.

8. Emrullah Nutku, DP Neden Coktii ve Politikada Yitirdigim Yillar,
Fakiilteler Matbaasi, Istanbul 1979, 406 s.

Emrullah Nutku, DP Erzurum milletvekili, daha sonra DP’den ayrilmistir.

Nutku’nun eseri de hacim bakimindan oldukca biiyiikk bir eser. 1946-1958 yillan
arsinda cereyan eden siyasi olaylar giinii giiniine kayit altina alinmig. Kitap ti¢ kisimdan
meydana gelmektedir. Nutku’nun giinliigii 1 Ocak 1946 tarihi ile bagliyor. Bu ik kisim 1950
secimleri ile sona ermektedir. Bu donemin bagat konularn olan 46 secimleri, parti i¢inde
cikan huzursuzluk, Birinci Biiyiik Kongre,,12 Temmuz Beyannamesi vs. konularindan
bilgisi dahilinde bahseder. Bilgisi dahilinde diyoruz, ¢iinkii Nutku’'nun Ankara’da gelisen
olaylardan genelde mis’li zaman kullanarak sdz etmesi, konuyla alakali bilgileri dogrudan

kendisi degil de‘dolayh yollarla baskalarindan grendigi izlenimi vermektedir.

Diger bir husus da, Istanbul il teskilatinda olup bitenleri detaylandirarak
anlatmasidir. Hatiratm agirlik noktasi 6zellikle muhalefet déneminde Istanbul’dur. Yer yer
parti idarecilerine yonelttigi elestiriler de bulunmaktadir. Bu elestiriler iktidar giinlerini

anlatan sayfalarda daha da artmaktadir.

¥ “Hig giiphe yok, Bayar DP’yi kurdugu zaman Atatiirk devrimlerine siki sikiya bagli kalmaya kararliydi. Ne var
ki olaylar onu asti, Bayar kendisini asan olaylarin dizginini tutmak kudretini gosteremedi. Giiniin birinde
Atatiirk’iin sevdigi, basbakan yapti§1 Bayar, devrimleri koruyamaz hale geldi(...) Bayar soguk bir hesap yaparak,
duygularini ezmeseydi, belki de DP’nin dingili hi¢ kirilmayacakti. Bayar'in kararlarinda tesir altunda kalmast,
oyunlara uymast, kendisine, arkadaglarina, DP’ye ve dzellikle memlekete zarar verdi(...).” Baban, ¢.g.c., s. 39, 45.
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ikinci kisim Partinin iktidar dénemini ihtiva etmektedir. Bu dénemde milletvekili
se¢ildigi bolgenin geliymesi igin harcadi1 ¢aba ve milletvekili olarak yurt disina yaptidi
seyahatler, burada iilkenin kalkinmasi yolunda  yapilmas: gereken teknik ilerleme

konusunda edindigi tecriibe ikinci bolimiin agirlikla iylenen mevzularini teskil eder.

9. Kenan Oner, Siyasi Hatiralarbm ve Bizde Demokrasi, Osmanbey

Matbaasi, Istanbul, 191 s.

Kenan Oner; DP Istanbul il bagkani. DP’nin muhalefet yillarinda parti ici muhalif
grubun lider sahsiyetlerinden. 1948’de partiden ayrilarak Millet Partisi’nin kurucularn

arasinda yer aldi.

Hatira ne yazik ki 46 segimlerine kadar ki dénemi kapsamaktadir.* Eserin hemen
hemen tamami bu konuya hasredilmis diyebiliriz. Kitabin bag tarafinda Oner partiye nasil
girdigini, memleketin genel durumunun panoramasini, basin tarafindan irticayi
koriiklemekle su¢lanmasini, partinin kisa zamanda nasil inkisaf ettigini kendi agdali diliyle
anlatmaktadir. 46 seciminden Once yapilan belediye seg¢imlerinden de bahseden yazar,
kitabinda secim 6ncesi Inonii’niin beyanatlarina, Inénii’niin cuamhurbaskani sifatiyla ¢iktigs

memleket seyahatine yer vermistir.

Hatiratin giizel bir tarafi, gerek belediye secimlerinde gerekse de genel secimlerde
iktidarin, secimleri kazanmak yolunda yaptlglv icray1 belgelere dayanarak gostermis
olmasidir. Ayrica bu segimlerde toplumun ¢esitli kétégorilerinin secimler esnasinda nasil
sindirildiginin tasviri yapumuigstir. Kitap, 37. sayfadan sonuna kadar 21 Temmuz 1946
seciminden -Oncesi ve sonrasi- bahseder. Konuyla alakali olarak bolca beyanat ve belge

icinde barmdirr.?

Eseri diger hatira kitaplarindan farkli kilan yani, DP’nin secimler esnasinda
kullandig1 afislerin evsafi ile Istanbul ili se¢im sonuglarina iliskin genis bir oy dagilim
tablosuna yer vermis olmasidir. Ayrica eserin sonunda otuz sayfa kadar secimlerle ilgili

Meclis’te yapilan tartigmalar yer almuistir.

10. Ahmet Hamdi Basar, Ya§adlglmli Devrin I¢ yiizii, Ayyildiz Matbaast,
Ankara 1960, 205 s.

* Oner parti i¢cinde meydana gelen miicadeleye ait hatiralarint kaleme alamadan vefat etmigtir.
* Cesitli belgeler bkz. s. 88, 90, 91.



Ahmet Hamdi Bagar, DP’nin kurulus caligmalarinda da bulunmugtur. Daha sonra
DP’den milletvekili segilmistir. Iktidar yillarinda DP’den ayrilmustir.

Eser sadece Bagar’in siyasi anilanim icermemektedir. 1957 yilina kadar ki hayat
hikayesi de kitapta yer alir. Hatiratin pekcok yerinde yazarin kendini 6z elestiriye tabi
tuttugu goriilmektedir. Basar, kitabin birgok yerinde lilkenin demokrasi, hiirriyetler alaninda
ileri iilkeler seviyesine yiikseltmek icin ne yapilmasi lazim geldigine dair fikir diistincelerini

anlatmaktadir.

Eserde DP’nin kurulus yillarinda kurucu dort kisiyle kurdugu miinasebetler ve
goriismeler sirasinda cereyan eden olaylar, kurucular tarafindan —6zellikle Menderes-
calismalardan uzuklagtiriligi, DP’den neden aynildi§i, 6-7 Eyliil olaylari, Hiirriyet partisinin
kurulus asamasi, Ispat hakki, muhal!afet partilerinin birlesme tesebbiisii gibi konular yer

almaktadir.

11. Fikri Karanis, Koltuk Degnekli Demokrasi ve 27 Mayis Darbesi,
Ajans Medya, Istanbul, 1994, 525 sayfa.

Fikri Karanis, DP Trabzon milletvekili.

Kitap, Cumhuriyet’in ilkk dénemini de i¢ine alan 1960 yilina kadar ki a1, gézlem ve
incelemeleri kapsamaktadir. Eser, konularin anlatimina Erzurum ve Sivas kongreleri ile
baglamaktadir. Ik ii¢ bélimde Cumhuriyetin 1946 yilina kadar ki gegirdigi doneme yer
verilmigtir. 46-54 yillar1 arasi dordiincti bolimde  bulnmuktadir. Bu bélimde DP’nin
kurulugu, 46 secimleri, DP iktidan, Kore’ye asker sevkiyati, CHP’nin mallaninin hazineye
devri konularina yer verilir. Yer yer donemin sosyal durumunu gosteren, kendi yore
halkinin durumlurin: tasvir eden anlati bulunmaktadir. 5, 6 ve 7. Boliim 27 Mayis darbesine

kadar ki yllari; son béliimYassiada yargilamalar igeren siireci anlatmaktadir.
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A. SIYASI ILISKILER
l. Demokrat Parti'nin Kurulusu

Demokrat Parti 1946 yilinin Ocak ayinda kurulmug ise de miiesses bir yapiya
sahip olusundan 6nceki birkac aylik donemi kisa da olsa incelemek icap etmektedir. 1945
senesi siyasi bakimdan pek c¢ok hﬁdise ve gelismenin yasandigi bir yil olmugtur. Biiyiik
Millet Meclisi’nde ilk fiili muhalefeti Bayar, Hikmet Bayur’un yapugum belirtir.® Bayur, o
donemde bazi konular: partinin ve Hiiklimetin anladigi ¢izginin disinda yorumluyor, degisik
fikir ve diisiinceleri kendince ifade yoluna gidiyordu. Bayur’un bu “Meclis i¢i” muhalefeti,
Milletvekillerini kiirsiide olmasa bile parlemento koridorlarinda memleket meslelerini
gOriisiip tartisma ortam ve olanagl sagladi. Yine bu yihin Mayis ayinda Meclis, Hiikiimete
karsi ilk biiylik muhalefete sahne olacakti. 1945 yili biitce miizakereleri sirasinda basta
Celal Bayar olmak zere Feridun Fikri Diisiinsel, Adnan Menderes, Hikmet Bayur, Emin
Sazak Hiikiimetin almis oldugu kararlar1 ve oOzellikle ekonomi politikasim elegtirdiler.
Ozellikle Celal Bayar’in biitce elestirisi basinda da genis yankilar uyandirdl. Meclis iginde
canlanan bu muhalif hareket daha da biiyliyecek ve tarihe “dortlii takrir” adiyla gegen
onerge, Celal Bayar, Adnan Menderes, Refik Koraltan ve Fuat Kopriili tarafindan CHP
grubuna verilecektir. Yalmiz buna ge¢cmeden Once Samet Agaoglu'nun DP’nin nasil
kuruldugu hakkinda verdigi bilgilere bakalim. |

Agaoglu, DP’nin kurulusu hakkindaki bilgilerin isittiklerinden ibaret oldugunu,
kurucularin dordiintin de Halk Partisi’nden aynlarak yeni bir parti kurmak fikrinin
dbgugunda birbirinden farkli seyler anlattiklarini belirtiyor. Gerek Menderes’e gerek
Koraltan’a gerekse dp Kopriilii’ye gore fikrin anasi kendileridir. Bu konuda Samet Agaoglu,
Kayseri Bolge Cezaevi'nde Bayar’in anlattiklarini sOyle not etmis:

“Saragoglu Siikrii’niin Bagvekilligi’nin ilk giinlerinde Ismet Pasa beni kiske davet etti. fcerideki
havuzlu kisimda kabul etti. Yamnda biri, Yakup Kadri Bey olmali, iizere birka¢ kisi vardi. Beni

® Celal Bayar, Bugvekilim Menderes, Der: Ismet Bozdag, [stanbul, Baha Matbaast, ts., s. 30.
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alakadar etmeyen bir mevzuda biraz konustular. {smet Paga elimden tutarak, “size soyleyeceklerim
var” dedi. Ig hole gbtiirdii. Orada bana, “Sizinle beraber ¢alisacagiz, arkadasimiz olacaksimz” dedi.
Ben miisbet, menfi bir cevap vermeden yiiziine baktim ve vedalagarak aynidim. Birkag giin sonra
Saragoglu Siikrii davet etti. Bana Grup Reis Vekilligi'ni teklif etti. Diigiinmek igin miiddet istedim.
Bir iki giin sonra Refik Sevket Ince ziyaretime gelerek, bu tekliften bahsetti. Kabul etmekligimi
sOyledi. Sozlerinden anladim ki, Saraoglu’na fikri telkin eden odur. Halbuki ben hiikiimetin gidisini
begenmiyordum. Grup Reis Vekili olmak begenmedigim bir politikayr Gruba hazmettirmek igini
omuzlarima almakti. Bu fikrimi Refik Sevket'e soyledikten sonra da, saka olarak, “Miistakil Grup
Bagkanligi’ni verirse, kabul ederim” dedim. Saragoglu’nun teklifini kabul etmedigimi Ismet Paga’ya
soyleme gerekir diye diisiindiim. Ciinkii Ismet Pasa daha evvel, yukanida soyledigim gibi, ihsas
etmisti. Randevu alarak sogke gittim. Caligmayacafimi sOyledigim zaman, Pasa adeta karardi ve
“Saracoglu cok iiziilecek” dedi. Birkag zaman sonra Istanbul’a gittim. Beni Harbiye'de bir eve
gotiirdiiler. Orada Topgu Thsan, Cafer Tayyar Pasa, Hasan Riza Bey de vardi. Tanimadigim bir kag kisi
de bulunuyordu. Bir parti kurmak lazim geldigini soyliiyorlar ve beni bu ise tegvik ediyorlardi. Hatta
bircok yenilikler diisiinmiisler, bir gesit program hazirlamisglardi. Bu arada bir kisminin da doért
yildan fazla Reis-i Cunmhur olmasin gibi fikirleri vardi. Yaparim veya yapmam diye herhangi bir
fikir soylemeden ayrildim. Izmir’e gittim. Orada da halkin temayiiliinii ifade ettiklerine inandigim
Hafiz Sadik Aldemir gibi kimseler ayn1 yolda tesvik yaptilar. Tekrar Istanbul’a dondiigiim zaman bir
giin yolda Limanci Hamdi’ye rastladim. Beni yazihanesine gétiirdii. O da biraz nasyonal-sosyalist
fikirler etrafinda bir parti kurulmasi tezini uzun uzun anlattt. Bu aylar iginde Tevfik Riistii ile sik
konugmalanim oldu. O da bir parti kurulmas: fikrinde 1srar ediyordu. Adnan Bey’i Tevfik Riistii’niin
evinde birkag defa gérdiim ve bu mevzuda konustuk. Ankara’da aym konuda Refik Sevket ince ve
Hamit Sevket Ince ile miizakerelerim oldu.”

Buraya kadar anlatilanlardan iizirinde durulmasi gereken bir nokta Topgu Ihsan,
Kiic Ali ve Cafer Tayyar Pasa gibi kimselerin 1944 ylinda liberal bir parti kurma
tesebbiisleridir. Bu kigiler Kili¢ Ali’nin evinde. toplanarak bir parti kurmak icin
miizakerelerde bulunuyorlar ancak nedendir bilinmez bu girisim sonugsuz kaliyor. Bayar’in
anlattiklarindan anliyoruz ki bunlar muhalif bir pa;rtinin kurulmas: icin pek ¢ok kapiyi
zorlamislardir. Bu noktada Agaoglu girisimin demokratik bir idare ideali ile degil, Inonii’den
intikam almak arzusu ile yapildig1 notunu diismektedir.” Agaoglu’nun DP’nin kurulusuyla

ilgili anlattiklarina devam edelim.

“Hamit Sevket Ince’nin yazihanesinde ve evinde parti kurlmasi kararina bu iki arkadasla beraber
vardim. DOortlii takririn verilmesi fikri Kopriilii ve Adnan Menderes’e aittir. Onlarla parti mevzunun
bir takrir miinasebetiyle goriistiik. Koraltan’in Dortltt Takrire imza koymasim ben istedim. Ciinkii
bay vekillikten diigtiikten sonra bana karsi vefa gostermisti. Takrire Refik Sevket de imza koymak
istedi. Koraltan ve Kopriilii mebus olmadigini ileri siirerek kabul etmediler. Zaten Relfik Sevket de
Koraltan’t istemiyordu. Dortlii takrir Grupta okunduktan sonra bana yapian hiicumlara Koraltan ve
kendim cevap verdik. Saragoglu konugmasinin sonunda takriri geri almakhgimizi istedi. Kopriilii geri
almak icin yerinden kalkt. Eteginden tutarak oturttum ve kendisine geri almanin miimkiin olmadigin
sOyledim. Takriri geri alamaytnca Saragoglu, “Rejim saglam ve temizdir. Bu Takriri reddedeceksiniz

7Samet Agaoglu, Siyasi Giinliik, 3. Baski, Istanbul, fletisim Yayinlari., 1993, s. 420



arkadaglar™ dedi ve takrir reddedildi. Bundan sonradir ki bir parti kurmak i¢in miisterek ¢aligmalar
baglad:. Demek ki, 0 zamana kadar her birimiz kendi muhitlerimizde ayn ayn ele almig vaziyetteyiz.
Bunun i¢in hig kimse, “fikir benim” diyemez.x

Bayar’in anlattiklarindan Ismet Inénii’niin politikasini Grup ici muhaleteti 6nleme
seklinde Ozetleyebiliriz. Aykin fikir sahiplerini 6nemli mevkilere getirmek suretiyle
susturma cabasi kendini burada da gdsteriyor. Sayet Bayar Grup Reis vekilligini kabul
etse, begenmedigini soyledigi politikayr bizatihi kendisi gruba uygulamak zorunda
kalacakti. Tahsin Banguoglu'nun anlatuklarindan ise Inonii'niin, 2. Diinya Savasiyla birlikte
esmeye baslayan Demokrasi riizgan karsisinda direnmenin yersiz oldugunu anladigini ve
Meclis'te ikinci bir partinin kurulmasi gerekti8i diislincesini tagidigini gérmekteyiz. Bu
maksatla Rauf Orbay'a ikinci bir parti kurma teklifinde bulunulmug fakat Orbay teklifi
samimi bulmadigindan kabul etmemistir.’” TBMM eski baskanlarindan General Kazim
Ozalp'in Ismet Bozdag'a anlattiklarmdan dgreniyoruz ki DP'yi Inonii kurdurtmustur. Daha
dogrusu kuruculara bdyle bir tesebbiiste bulunmalan icin zemin hazirlamistr.'” Dértli
Takrire gelince: Yukarida da belirtildigi gibi fikir Fuat Kopriilii ve Adnan Menderes’e ait.''
Bayar yaymnlanan hatiratinda Adnan Menderes ile eski Hariciye vekili arkadasi Tevfik
Riistii Bey’in evinde goriistiigiini sdyler. O donemde hemen her tarafta birkag kisi toplanir,
memleketin durumu iizerinde fikir teatisinde bulunurlardi.'* Bu toplantilar sonunda takrire
imza atan gahislar arasinda tam bir fikir birligi oldugu ortaya c¢ikti. Miizakerelerde Bayar
verilecek takririn savunulacak fikirleri aciklikla ortaya koymasindan yanayken, digerleri
takririn ana hatlan ihtiva etmesini ve sayet bu ana‘hatlar kabul ettirilebilirse ana fikri
komisyonda a¢iklamanin daha faydali olacag: inancinda idiler. Bu nedenledir ki takrir kisa,

ozlii ve prensip noktasina bagl olarak yazilmistir."

Y ASaoglu, a.g.e., s. 418-419.

¥ "I Diinya Harbinin ardindan dig ve i¢ sartlar Tiirkiye'de gok partili hayata gegmeyi zaruri kildi. Inénii,
kendisinin denetiminde olabilecek bir partinin kurulmasi diisiincesinde idi. Zaten gii¢lii bir partinin ortaya ¢tkip
CHP'ye rakip olabilecegine, hele iktidara gegebilecegine pek ihtimal verilmiyordu..." Ismail Kara, Biraz Yakin
Tarih Biraz Uzak Hurafe, Istanbul, Kitabevi, 1998, s. 106.

10" .Celal de (Bayar), Adnan da (Menderes), Fuat da (Képriilii), Refik de (Koraltan), kendilerini, Halk Partisini
istedikleri gibi degistirip diizeltemedikleri i¢in, Demokrat Partiyi kurmaya mecbur kaldiklarimi saniyorlar!..
Cok yanlg!.. Onlara DP'yi kurduran benim!.. Tabii, onlara gidip "bir muhalefet partisi kurun" demedim elbette;
ama onlan bir kargi parti kurmaya zorladim!.." Ismet Bozdag, Menderes Menderes, Istanbul, Emre Yayinlar,
1997, 5. 53. ) '

"' Refik Koraltan'a gore Takrir fikri kendisinden ¢ikmigtr. Bu konuda soyledikleri soyledir: "Toprak kanunu
goriiyiilirken Menderes'in yaptigi giizel konusmalar ve tenkitler, beni ona baglamsti. Ote yandan, demokrasi
ilan edildigi halde, Halk Partisi sef partisi olarak kalmisti. Demokrasiye biinyesini uydurmak i¢in de bir gayret
goriilmemisti. Menderes'le konugtum. Parti meclis grubunu miigterek bir takrir vererek, bir reform isteyelim,
dedim. Dértlii takrir fikri benden dogdu."” bkz. Sevket Siireyya Aydemir, Menderes'in Dramu, Istanbul, 5. Baski,
Remzi Kitabevi, 1993, s. 167.

"Bayar, a.g.e., s. 30

'* Bayar, a.g.c.. s.33. . B GCRETIM KURULU
DOKUMANTASYON MERKEZi
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7 Haziran 1945 tarihli takririn baz1 pasajlarini 6nemine binaen burada zikretmek
istiyoruz:

“Daha ilk kurulugundan beri Tiirkiye Cumhuriyet Halk Partisi'nin cn esash umdesini eykil ceden
demokrasi prensiplerine inanmig ve Tiirk Milletinin ancak bu prensiplerin  tumamiyla 1atbiki
sayesinde refah ve saadete kavusacag: kanaatine baglanmig olan vatandaglarin, biitin memlekete ve
bilhassa partimiz mensuplan arasinda en biilik ekseriyeti tegkil ettikleri giiphesizdir. Istc bu
kanaatledir ki milletge ozlenen bu amacin gerceklesmesi icin lizumlu gordiigiimiiz tedbirleri
partimizin Meclis Grubu’na arz ve teklif etmeyi borg bildik.""*

Takririn daha sonraki satirlarinda Teskilat-1 Esasiye’nin ruhunun demokratik
disinceye uygun oldugu, 1925’ten sonraki donemde hiirriyetler noktasinda bazi
sinirlamalara gidildigi belirtildikten sonra bu sinirlamalara ragmen Tiirk Cumhuriyeti’'nin
biiyiik kurucusu Atatiirk’lin iilkeyi - demokratik bir diizene tasima idelainden asla
vazgecmediginin alti ¢izilmigtir. Serbest Firka tecriibesinin basansizligi ve ardindan II.
Diinya Savasi’min patlak vermesi siyasi hiirriyetlerin biisbiitiin tahdit altina alinmasim

dogurdu. Savasin bitisiyle diinyanin aldig1 yeni sekle de dikkat cekilerek soyle denmistir:

“Biitiin Diinyada hiirriyet ve demokrasi cereyanlarimi tam bir zafer kazandifi, demokratik
hiirriyetlere riayet prensibinin milletlerarasi teminata baglanmak iizere bulundugu su giinlerde

memleketimizde de Cumhurbagkani’ndan en kiigiigiine kadar biitin milletin aym1 demokratik

iilkiiteri tagidigindan siiphe edilemez.""?

Daha sonra Inonii’nin 19 Mayis 1945 tarihli nutkunda “siyaset ve fikir
hayatimizda demokrasi prensiplerinin daha genis Olgiide hiikiim siirecegi” seklindeki
ifadesi dayanak gosterilerek 3 maddeden olusan istek teklif edilmistir. Bu istekler

sunlardir:

“l. Milll hakimiyetin en tabii neticesi ve aym zamanda dayanagi olan Meclis Murakabesi’nin

Anayasamizin yalmz sekline degil, ruhuna da uyggun olarak tecellisini saglayacak tedbirlerin
alinmasi.” i

“2. Yurttaslarin siyasi hak ve hiirriyetlerin daha ilk Teskilat-1 Esasiye kanunumuzun gerektirdigi
genislikte kullanabilmeleri imkanlarinin saglanmasi.”

“3. Biitiin parti caligmalarinin yukariki esaslara tamiyla uygun bir geklide yeni bastan tanzimi.”

Boylece takrir sahipleri, Millet Meclisi'nin Hiikiimeti fiillen kontrol etmesinin,

kisiye Anayasada yaixh hak ve hiirriyetlerinin taninmasint ve birden fazla partiye dayanan

4 Orhan Cemal Fersoy, Bir Devre Adint Veren Bagbakan, Istanbul, Mayatas Yayinlari, 1971, s. 83.
" Fersoy,a.g.c., s. 84
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siyasi faaliyetlerin geligmesine miisaade olunmasin teklif ediyorlardi. Halkin destegini de

kazanmak gayesiyle takrir sahipleri bu teklifin agik tartisilmasini istediler.'®

Takrir CHP icinde adeta sok etkisi yaratti. Cankaya’da, Inonii'niin bagkanlginda
ist iiste toplantilar yapiliyor, takriri sahiplerine karsi izlenecek politikanin gergevesi
¢iziliyordu.'” Neticede teklif reddedilerek takrir sahiplerinin grupta hirpalanmalar
kararlagtirildi.'® 12 Haziran 1945 tarihinde araliksiz 7 saat siiren miizakereler sonucu
zamanin Bagvekili Siikrii Saragoglu kiirsiye gelerek “Tavsiye ederim, arkadaglar bu
takrirlerini geri alsinlar” der. Bu esnada Fuat Kopriilii ayaga kalkar, niyeti gercekten de
‘takriri geri almaktr. Bayar Kopriilii’yili yerine oturtarak yiiksek sesle “Biz verdigimiz
takrirleri geri alacak insanlardan degiliz” diye cevap verir.'” Oylamaya konan takrir 4
milletvekilinin disinda oybirligi ilel reddedildi. Red kararina gerekce olarak da hala
yiirlirliikkte olan kanun ve kaidelerin degistirilmesine yol agacagt ve bu tip tekliflerin
goriisiilme yerinin Grup degil Millet Meclis’i oldugu ileri siiriilmiistiir. Onergenin

reddedilisinin sebepleri hakkinda farkli diisiinceler ortaya atilmistir.”

Bu miizakerelerin sonuglar bakimindan dikkati ceken diger bir olay da CHP’li
milletvekilleri arasinda ortaya ¢ikan partizanlik yansidir. Bu  partizanlik  yanisini

baslatanlara "miifritler" adi verilecektir.?'

Bu kargasadan tam iki giin sonra Celal Bayar’in basin kanununun 50. ve 17.
maddelerinde bazi degisiklikler yapilmasi yoniinde verdigi kanun tasarisi simseklerin
biisbiitiin {izerine c¢ekilmesine neden oldu. Bayar, tasarida basin kanununun istenilen

demokratik diizeyde olmadigimi, 50. Maddede yer alan memleketin umumi siyasetine

1 Kemal H. Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, Istanbul, Afa Yayincilik, 1996, s. 131.

" Fersoy, a.g.e., s. 86. “Bu arada Cankaya ¢ok hareketlidir. Grup milletvekilleri, yazarlar, bakanlar gelip
gidiyor ve Serbest Firka tecriibesinde oldugu gibi bu hareketin de Ismet Pasa’ya karsi girigildigi ispatlanmak
isteniyordu.” :
"% Bayar, a.g.e., s.33.

" Bayar, a.g.e., s.34.

* Karpat bu konuda su yorumu yapar: “Bu takririn red sebeplerin anlamak biraz zordur. Ciinkii bu red karan ile
1945 baharinda HP’nin yaptig1 biitiin hiirriyet vaadleri inkar edilmis oluyordu. HP ekseriyetinin siyasi hiirriyeti
birden vermeyi fazla agin bir hareket olarak gordikleri disiiniilebilir. Su da olabilir ki, HP ileri gelenleri
gergek bir Muhalefet Partisinin kurulmasina imkan vermek i¢in takriri kasten reddetmislerdi. Karpat, a.g.c.. s.
131. “Bu takririn, daha 6nce bizzat Inénii tarafindan demokrasiye gegis egilimleri agiklandigi halde grupta bu
kadar siddetli bir tepkiyle kargilanmasimin nedenlerini,akil 6lgiileri ile degil de psikolojik tepkilerle izah
etmek daha dogrudur.” Sevket Siireyya Aydemir, /kinci Adam, C: 11, Istanbul, Remzi Kitabevi, 1976, s. 442,
[noénii bu konuyu TBMM eski baskanlarindan Kazim Ozalp ile goriigiirken takriri reddetmek igin higbir scbebin
olmadigim belirttikten sonra devamia sunlan sdylemistir: "Fakat benim asil kaygim, kurulacak muhalefet
partisinin ciddi insanlar tarafindan kurulmasiydi... Memleketin maceraya tahammiilii yoktu. Demokrasiye
gidecek yerde, anargiye yuvarlanabilirdik! Takriri veren kimseleri yakindan taninm. Hem vatanperverdirler. hem
béyle bir igin iistesinden gelebilecek vasifta idiler. Bu yiizden, Grupta miizakereleri idare edecek olan $iikri
Saragoglu'na takriri red ettirmesini séyledim. Onurlu kigilerdi; takrirlert reddedilince, bunu mesele yapacaklar
ve béylece onlar bir parti kurmaya itmek kolay olacakt.” Bozdag, «.g.¢., s. 54.



dokunacak negriyattan dolayr Bakanlar heyeti karar1 ile gazete ve mecmualarin
muvakkaten tatil olunabilecegi esasinin kabul edilmesiyle matbuatin akibetinin idari
takdire birakildigi, bu sebeple matbuata baglanan emek ve sermayenin zaman zaman
tehlikeye diigtiigiini ifade etti. Ayrica kanunun 7. Maddesinde latiz noksanhiginm yol
actig1 miigkiilatin da giderilmesi gerektigini belirtmistir. Ancak tasar1 CHP Meclis
Grubu’nda reddedilmistir. Bayar bu olaydan kisa bir siire sonra " milletvekilliinden istifa

edecektir.

Meclis’te olaylar boyle gelisirken basin diinyasinda demokrasi iizerine hararetli
tartigmalar basgoOsterdi. Ulus gazetesinde demokrasi aleyhine yazilar yaziliyor ve
demokrasiden yana olanlara siddetle karst cikiliyordu.” Bu ¢ikisa takrir sahipleri arasinda
Kopriili cevabl nitelikteki yazilarini Vatan gazetesinde nesretmeye basladi. Polemigin
taraflarinin milletvekili olusu parlafnentonun da hareketlenmesine sebebiyet veriyordu.
Gazetelerde baggOsteren bu kavgaya bir son vermek amaci ile Bagvekil Siikrii Saragoglu
bir demeg verdi. Ancak bu, olayr yumusatmak soyle dursun daha da biyiittii. Basvekil’in
demeci iizerine Vatan gazetesi'nde Andan Menderes’in yazisi cikiyor ve Basvekil,

hiirriyetler konusu etrafinda elestiriye tutuluyordu.

Tiim bu olup bitenler CHP Divan tarafindan incelenerek 25 Eyliil 1945 giinii

Adnan Menderes’in ve Fuat Kopriili’niin DP’den ¢ikarilmalar: ile noktalanmastir.

Ismet Inénii’niin Kasim 1945 Meclis agis nutkunda dile getirdigi:

“Bizim tek eksigimiz Hilkiimet Partisi’nin karsisinda bir parti bulunmamasidir. Memleketin
ihtiyaclar: sevkiyle, hiirriyet ve demokrasi havasinin tabii iglemesi sayesinde, bagka siyast Partinin de
kurulmas: miimkiin olacaktir. Memleketimizin hiirriyet ve giivenlik igin halk idaresini biitiin
sartlanyla gelistirebilecek bir yolda ilerledigini inangla sdyleyebiliriz.(...) S0z ve yazi hiirriyeti

siiple yoktur ki her halk idaresinin stz g6tiirmez ortak temelidir...”*

seklindeki ifadeler parlamentoda olusmaya baglayan muhalif hareketi daha bir
cesaretlendirdi. Inonii’niin yapmig oldugu bu ag1s nutku ¢ok partili hayata gegis icin atilmus
en onemli adimlardan birini teskil eder. Ancak Inonii’niin istedifi kendi iktidarim

sarsmayacak sinurly bir demokrasiydi.**
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* Fersoy, a.g.e.. s. 89.

2 Bayar, a.g.e., s. 34.

** Tank Zafer Tunaya, Tiirkiye'de Siyast Partiler, Istanbul, 2. Baski, Arba Yay., 1996, s. 647. Ayrica bkz., Fersoy,
ag.e.,s. 105 vd.

* Karpat, a.g.e., s. 132.



Menderes ve Kopriili'nlin partiden ihrag edildikten birka¢ giin sonra Refik
Koraltan Vatan gazetesi’ne bir beyanat verekek ihra¢ kararlarinn tiiziige aykiri oldugunu
belirtti.”® Bu tenkit Koraltan’in da partiden uzaklastirilmasina neden olmustur. iste bir
parti kurma fikri iizerinde durulmaya baslanmasi bugiinlere rastlar.”® Kisa bir zaman sonra
parti kurulmasina karar verilerek tiizilkk c¢aligmalanna baglanir. Bu calismalar, basinin
dikkatini ¢ekmemek icin degisik mekanlarda bazen ikili, bazan iiclii, bazan da dortli
olmakta, her tiiziik ve program maddesi iizerinde saatlerce hatta giinlerce durulmaktadir.”
Bu toplantilarda kurucular miizakere edilen konular iizerinde tam bir mutabakat
icindedirler. Baslangigta tiiziik calismalarinda kurucularin yaninda Ahmet Hamdi Basar’t da
gormekteyiz. Ne var ki bir partinin nasil olmas: gerektigi konusunda &zellikle Menderes’le
ihtilafa diismeleri kendisinin bu ¢alismalardan uzaklastirilmasina sebebiyet vermistir.*®
Partinin tiiziik ve program isi tamamlandiktan sonra geriye Bayar’in Halk Partisi’nden
istifa etmesi ve ardindan partiyi kurmak kaliyordu. Bayar, HP’den 2 Aralik 1945 tarihinde
istifa etti. 7 Ocak 1946 tarihinde de bir basin toplantisi ile Demokrat Parti’nin kuruldugu
kamuoyuna ilan edildi.?’

2. 1946 Yili Genel Secimleri

Demokrat Parti’nin kurulmasi kamuoyunda biiyiik bir yanki buldu. Bu durumdan
iktidar partisi memnun goriinmiiyordu. HP’liler aslina bakiirsa DP’nin biiyiiyiip genisg
kitlelere hitap edebilecegine pek ihtimal vermediler. Zaten kurulmak istenen diizen de bunu
gerektiriyordu. Yillarca iktidara aligmis bir parti kendi elleriyle muhalefet partilerinin
olusumuna imkan hazirlamak suretiyle sekli bir demokrasi anlayisini benimsemisti.
Nitekim Demokrat Parti kurulduktan birka¢ ay sonra tegkilat Orgiitiinii genisletmeye

baslayinca iktidarin tutumu birden y6n degistirmeye basladi. Birgok il, ilge ve bucakta

. Cem Erogul, DP Tarihi ve Ideolojisi, Ankara, Ankara Univ. Siyasal Bilgiler Fak. Yay., 1970, s. 12.

. Bayar, a.ge. s. 37. Inénii'ye gore bunlar daha 6nceden kendisi tarafindan hazirlanmig, muhalefet yapacak bir
partinin kurulmasina yonelik girigimlerdir, "..Koprili'nin Newyork Times, Chicago Tribune gazetelerine
verdigi demeg, Adnan Menderes'in Vatan gazetesinde yayimladigi makale, Koraltan'in beyanlari, elbette bir
milletvekilinin partisinden ¢ikarilmasi igin sebep olamaz!.. Daha nice afir suglar islemig arkadaglarimizi hos
gérmiigiizdiir! Benim istedigim; bu kimseler, madem ki bir araya gelip demokrasi fikrinde birlesmisler...
Oyleyse, bu arkadaglarimiz partinin digina ¢iksinlar e bize kargi bir muhalefet partisini orgiitlesinler!.. Bunun
icin de maalesef, ¢ok sudan sebeplerle kendilerini partiden uzaklagtirdim..." Bozdag, ¢.g.c., s. 55.

7 Bayar,a.g.e. 5.39. :

** Bagar’ a gore bir memlekette hiirriyet sadece hiirriyet yolu ile elde edilemez. Bunun igin idealist ve inkildpgt
bir miidahaleye ihtiyag vardir. Hiirriyet ve demokrasi ancak buna inanan insanlarin koruyucu ve yetistirici
ihtimamu sayesinde kurulup yasayabilir. bkz. Ahmet Hamdi Bagar, Yasadigimuz Devrin [¢yiizii, Ankara,
Ayyildiz Matbaasi, 1960, s. 28 vd.

* Demokrat Parti’nin kurulugunu ilan eden basin toplanusinda Bayar, bir sual iizerine partinin muvazaa partisi
olmadigini, memleketin olgunluga eristigi ve inkuiplarin tamamen yerlestigini belirttikten sonra “biitiin
gayelerinin, ideallerine halkin huzurunu bozmadan ulasmak” oldugunu ifade etmistir. Bayar, a.ge. s. 40;
Fersoy, a.g.e..s. 11S.



teskilatin kurulmasi iizerine iktidar memleketi 2 bolgeye bolerek her birine bir parti
miifettisi gonderdi. Bu miifettisler vasitasiyla halk, Demokrat Parti’nin iktidarnin tegvikiyle
kurulduguna ve tipki Serbest Cumhuriyet Firkast gibi kisa bir siire sonra kapatilacagina
inandirilmak isteniyordu. Hatta DP’ye girmeyi vatan hainligi seviyesinde gosterdikleri dahi
oluyordu.’ Baskinin artmast daha sonra iki partinin arasii agacaktir. Nitekim Adnan
Menderes 31 Mart tarihli basin toplantisinda, bazi idare amirleri ve devlet memurlarmin
tipk1 parti mensubu gibi hareket etmelerinden dolay1r duydugu iiziintiiyii belirttikten sonra

sunlari ifade etmistir:

“Unutulmamalidir ki, memleket partiler igin degil, partiler memleket i¢indir. Bu sebeple yiiksek
memleket menfaatleri kargisinda dar bir parti menfaatgiligi, dar bir particilik zihniyeti ile yiiriirmek
hatalidir.(...) Esefle arz etmek mecburiyetindeyiz ki, yer yer bazi idare amirlerinin
gayretkesliklerinden bagka HP’nin bazi elemanlann makbul sayilamayacak bir faaliyet ve propaganda
istikameti tutmuglardir. Cokluk " kulaklara fisildanan bu propaganda, isnat , tazyik ve hatta
tehditlerin neler oldugunu haﬂqmlz bilmektedir...”"

Birkag giin sonra Igisleri Bakani Hilmi Uran, Menderes’in bu beyanatina sbyle
karsihik vermistir:

“Menderes’in [zmir beyanati dogru degildir. Bize vatandaslardan bu mevzuda asla bir sikayet

gelmemekiedir. Ancak DP’lilerin neden bu sekilde konustuklarimi anlamak gilic degildir. Halk

DP’den yiiz ¢evirdikce, Demokrat Parti etkln, her vesile ile miigkiilat ile karsilastiklarin

soylemektedirler. Bir ¢ok yerlerde taraftar bulamadiklarindan, bu tarz propagandaya baglamislardir.

Demokrat Parti’nin tesekkiilii ile CHP muhakkak ki daha faal bir vaziyete gecmistir. Biitiin bu

negriyat ve beyanlar Halk Partisi’nin bu son galigmalarinin bir aksiilameli olsa gerektir.’32

Boylece iktidar partisi ile muhalefet partisi arasinda uzun bir siire devam edecek
olan siyasi yaris ve catigma bu gsekilde baglamis oldu. Cok ge¢medi demokrasiyle ilgili
meselelerin goriisiilmesi ve belediye secimlerinin Eyliil 1946’dan Mayis 1946’ya alinmasi
maksad ile HP Genel Kurulu toplantiya cagrildi.** 26 Nisan’da CHP Grubu’nda, normal

olarak Eyliil ayinda yapilmasi gereken Belediye secimleri 1 Mayis tarihinde yapilmasi

- Bayar, a.g.e., s. 51. Bu spekiilasyonlar kargisinda Celal Bayar 13 Mart 1946 giinii goyle cevap vermistir:
“...Partimizin faaliyete gegtigi 1,5 ay icinde 16 il merkezinde, 36 ilcede ve yiizden fazla bucakta teskilatimiz
kurulmus bulunmaktadir.(...) Bu gelismeyi sahsimizdan ziyade, demokrasinin gelismesi yolunda, milletge
duyulan biiyiik arzunun samimiligine ve genigligine delil saymaktayim. Demokrat Paarti’nin Serbet Firka gibi
gecici bir hareketten bagka bir sey olmadifi hakkinda sayi olan ve her tarafa birden yayilan telkinler ve
telakkiler vardir. Boyle bir muvazaa isnadi, DP kadar CHP’yi de kiigiilten bir hareket olur.(...) Ikinci bir iddia,
milli birlige ihtiya¢ oldugu bu zamanda ikinci bir partiye iltihak ederek ikilik yaratmig olmanin, gahsen iyi
akibetler dogurmayacagi yolundaki telkinlerdir. Partimiz Anayasa teminatt ile kurulmug oldugu gibi.
memlekette birden fazla partinin mevcut olmasinin millt birligi pargalayan bir vakica oldugunu ifadeye kimse
kendisinde selahiyet bulamaz.(...) Ugiincii iddia, DP’ye intisabin, satuslan igin iyi akibetler dogurmayacagt
vadisinde yurttaglara yapilan telkinlere gelince: Boyle bir akibetin asla varid olmayacagim agikea ifade etmek
mecburiyetindeyim...” Fersoy, a.g.e.. s. 121.

- Bayar, ¢.g.¢., s. 52. Beyanatin tamarmu igin bkz. Fersoy, a.g.e., s. 122.

7 Bayar, a.g.e..s. 52.



karar altina alindi.™ Bu oldu bitti karsisinda Demokrat Partililer’in yapacag: cok bir sey
yoktu. Siyasi olaylar ¢ok iyi tahlil eden Bayar bu kararin 1947°de yapilacak segimlere de
yansiyacagini ¢ok iyi biliyordu. Genel Idare Kurulu adina bir demeg vererek, partisinin
belediye secimlerine katilmayacagini, milletvekili se¢imlerinin de sudan bahanelerle ©6ne
alindig1 takdirde buna da katilmayacaklarini ¢linkii DP’nin herseyden 6nce, milll iradenin
piiriizsiiz yekilde belirmesine dikkat ettifini sdyledi.”® Ancak Halk Partisi biiyiimekte olan
DP’nin kisa zamanda kendilerine meydan okuyabilecegi ihtimali karsisinda milletvekili
secimlerin de erkene alma kararina vardilar. Bu karar 10 Mayis 1946 giinii toplanan HP
Kurultay’inda alinmugtir. Inénii  agis nutkunda milletvekili secimlerinin  de  one
almacagindan, bu kararin  “Meclis’in otoritesi iizerinde saygili olmayan tartigmalar
yapilmasi sebebiyle” alindifindan ve muhalefetin segimlere girmemesi halinde dogacak
siyasi durumdan bahsederek son zamanlarda bazi memleketlerde segcime katilmama
taktiginin goriildiigiinii, bunun yabanci devletlere kars1 memleketin i¢ idaresini itham etmek
oldugunu, kendi i¢ idaremizi yabanci devletlere karsi kotileme tesebbiisiiniin Tiirk
vatandaglar1 tarafindan hos kargilanmayacagimi belirtmistir.’® Inénii bunlan séylemekle
muhalefet partisini vatan haini olmakla suclayacagin ifade ediyordu. Buna delil olarak da
“segimlere girmeyecek partinin, kendi tiyelerini sandik basina gitmekten alikoymak sureti
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ile mesru miicadeleden ayrilmis olacagini™’ gosteriyordu. Hatta mesru yoldan ayrilan

partinin gayr-i mesru yola girdigi, gayr-i mesru yola giren partinin de kapatilacagini ima

ediyordu.*®

Inénii’niin kurultayda yaptign konusmaya DP, teskilatina bir genelge
yayinlayarak cevap verdi.“...Tekrar ifade etmek yerinde olur ki partimiz daima mesru
yollardan ve kanuni  vasitalarla miicadeleyi, prensiplerin en mukaddesi olarak

tanimaktadir. Bunun bdyle oldugundan kimsenin siiphe etmeye hakki olamaz.”’

B Karpat, a.g.e.. s. 136.
% Bayar, a.g.e., s. 53.
- Bayar, s. 54. Belediye segimleri baski ve hile yollanina basvurularak yapilmisti. Halk tarlaya dahi
gonderilmeyerek zorla HP'nin listeleri sandiklara aturilmig, azinhiklarin bulundugu bélgelerde insanlar
ekmek ve gaz kamesi verilmeyecegi tehditlerine maruz kalmus, segimden 6nce evlere dagitilanmiihiirli zarflarla
gelmeyenler namina oy kullandinlmigtir. Bu segimlerde Azinliklar arasinda da biiyiik bir endise bulunuyordu:
"En ¢ok korku Rumlar arasinda goriiniyor, Museviler daha az korkuyor, Ermeniler de lakaydiyi tercih
cdiyorlardi. Bunlar arasinda yayilan korku sebepleri de mesleklerine gore degisiyordu: Tiiccarlar maruz
kalacaklan giigliiklerden, esnaflar verecekler para cezasindan, isgiler kapi disan atilacagindan, serbest meslek
sahipleri de derhal askere alinacagindan, hasili henkes meslekine gore bir beladan kagintyordu." Kenan Oner,
Sivasi Hatiralarim ve Bizde Demokrasi, Istanbul, Osmanbey Matbaasi, 1948, s. 61.

- g.ge.s 54,

- Fersoy, a.g.e.. s. 130. Nutkun tamami igin bkz. s.130 vd.

* Bayar, a.g.e., s. 54. "...Hatta boyle bir tegekkiilii silahli, bigakli Balkan komitacilig1 mahiyetinde tavsif eden
agir ithamlarda bulunmaktan da nefislerini menedememislerdir.” Oner, a.g.c.. 5.29.

 a.g.e..s. 56, Aynca bkz. Fersoy, a.g.c., s. 134.



DP yoneticileri seg¢imlere girmedikleri takdirde iilkenin huzur ve siikununun
tehlikeye diigebilecegi endisesini tagidiklarindan bir y1l 6ne alinmig milletvekili segimlerine
katildilar.™ Bu donemde iktidarin siddet politikast oldukga artmustir. Karakollarda
vatandaglar doviiliiyor, Demokrat Parti’ye girmek devletin biitiin giiclerinin vatandas
aleyhine iglemesi i¢in yeter sayiliyordu. Telefon konugmalar: dinleniyor, mektuplar agilip

okunuyor, teskilatin génderdigi tamimler postada yok oluyordu.*'

Fuat Kopriilii New York Times muhabirine verdigi bir beyanatta hiikiimeti, siyasi
partilerin kurulmasini kanuni olmayan usullerle ©Snlemeye calismak, telefonlart dinletip
muhaliflerin pesine sivil polis takmakla su¢ladi. Buna karsilik Halkcilar, Demokratlarin
sOzlerini Moskova radyosunun yayinlariyla kiyaslayarak onlart demogoji yapmaklia
su¢ladilar. Ayrica memleketin i¢islerini yabanci basina aksettirdiginden dolay: Kopriilii’ye
siddetle kizdilar.*? .

10 Mayis 1946 tarihinde toplanan Cumhuriyet Halk Partisi olaganiistii toplantisi
aldig1 kararlar bakimindan 6nemlidir. Bu Kurultayda sinif esasina goére dernek ve siyasi
parti kurma yasaginin kaldirilmasi, eski iki dereceli, se¢cim sistemi yerine tek dereceli
secim usuliiniin kabiili, parti bagskaninin “degismez” olmaktan cikarnp secimle tayin
edilmesi, “sef” deyiminin “parti bagkani”na c¢evrilebilmesi icin parti tiiziigiinde gerekli
degisiklerin yapilmasi1 Millet Meclis’inde Miistakil Grubun kaldirilmasi ve biitiin bunlarin
sonucu olarak da yeni se¢imlere gidilmesi gibi kararlar alinmistir. Bu kararlarin alinig1 ¢ok
onemliydi ¢linkii memlekette sosyal siniflar bulundugunu ve smiflarin ekonomik menfaatler
lizerine siyasi dernekler kurulabilecegini kabul etmek 25 yildir savunulan sinifsiz cemiyet

anlayisina taban tabana zitt1.”

Iktidarin Milletvekil segimi 6ncesinde bir dizi kanun tasarisini da Meclis’ten
gecirdigi dikkati cekmektedir. Bunu hangi niyetlerle yaptig1 tartismaya agik bir konudyr.44
Yapilan degisiklikleri sdyle Ozetleyebiliriz: Mallarin satis ve fiyatlarin tesbiti hiikiimet
kontroliinden kismen c¢ikti ve devlet tesekkiillerinin mamiillerini perakendecilere satmak

konusunda biiyiik imkanlar saglandi. Is miikellefiyeti kanunun kaldirildi. Basin kanununun

“ DP Agn, Bingdl, Bitlis, Coruh, Diyarbakir, Giimiishane, Hakkari, Kars, Kirgehir, Malatya, Mardin, Mus,
Nigde, Rize, Siirt ve Van'da segime kaulmamugtr. Fikrk Karanis, Koltuk Degnekli Demokrasi ve 27 Mayus
Darbesi, Istanbul, Ajans Medya, 1994, s. 242, )
Hugpe.,s. 55.
- Karpat, a.g.e..s. 138

Karpat, a.g.e., s. 137.
- Demokrat Parti program ve tiiziigii liberal bir ¢izgi ihtiva etmekteydi. Halk Partisi bu programi acimasiz bir
hale getirmek i¢in bu kararlan almisur. Erogul, a.g.e. s. 15. “Muhaletetin serbestge tesekkiiliini saglamak icin
mevcut kanunlar yeterli deildi. Yeni segime gitmeden bu eksiklikler giderilmeliydi.” Aydemir, a.g.c., 5. 446.
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5. Maddesi degistirildi. Gazete kapatma yetkisi mahkemelere verildi. “Basin Birligi”
kaldirilarak gazetecilere istedikleri herhangi bir meslek tesekkiiliine girme serbestligi
tanindi. Universitelere muhtariyet verildi. Cemiyetler kanununun 9. maddesi degistirildi. Bu

madde sinif esasi lizerinden cemiyet kurulmasint yasakliyordu.

Secimler yaklastikca baskilar da o nisbette artiyordu. Cubuk’ta kaymakam,
koyliileri bask: yaparak doviiyor, Nevsehir teskilatini agmak igin giden gorevliye karst halk,
Belediye bagkami ve Halk Parti’li mebus adayi tarafindan tahrik ediliyor.*” Koyulhisar
sehrinde Demokrat Parti subesi kurmak isteyen vatandas jandarma tarafindan doviiliiyor,
Adana’da ise vali, jandarma ve polis seflerine Demokrat Parti binasinin agiliy merasimine
méani olmak i¢in emirler veriyordu. Devlet miiesseselerinde c¢alisan memur ve is¢ilerden
DP'ye iyi gozle baktug1 zannedilenler ya isten ¢ikanliyor ya da siiriiliiyordu.*® Halka reva
goriilen bu muameleler iktidar yanlist Ulus ve Tanin gazetecilerince de destek goriiyor ve
DPliler vatan haini, seriat budalasi, Rus ajani olarak gosteriliyordu.*’ Isin en kétiisii
iktidar harsi, siyasi rakibi sindirme adina cinayet igletebilecek kadar gozleri karartmusti.
[zmir’in bir kéylinde DP ocag1 yonetim kurulu iiyesi yaralandi, Aydin’da ise segimden 48
saat once bir DP ocak bagkani, bir 6gretmen ve Adnan Menderes’in ¢iftlik kdhyasi
oldiiriildii.** Kahya Budakli Mehmet’in 6ldiiriilmesiyle aldkali Menderes’in séyledikleri

donemin siyasi atmosferini- anlamak bakimindan diigiindiiriictidiir:

“Budaklt’yr vuranlarin onunla bir alip verecekleri yoktu!(...) Bu cinayet besbelli siyasi bir temele
oturuyor!(...) Bir iktidar, siyasi cinayetleri g6ze almigsa, o memlekette -bu sartlar iginde- bir i¢ savasg
kopar. Bdyle bir kargasaliktan kimin istifade edecegi hi¢ bir zaman belli olmamigtir. Su anda 6nemli
olan bu cinayetin, kiigiik bir kademenin gahsi karar ile mi, yoksa yukarilara bagli bir kararin Aydin’da
icraya konmast ile mi ilgili oldugudur! Ben, diinyanin bu karman corman giinlerinde, iktidarin bu
kadar aklim1 kaybettigini diisiinmek istemiyorum.”49

Secim Oncesi Demokratlar destek arayist icinde aday tesbit isine giristiler.
Kendilerine biiyiik bir destek saglayacak adayi bulmayi da basardilar. Bir siire Once

emekliye sevkedilen, Cumhuriyet devrinin Genel Kurmay Bagkan: olan Maresal Fevzi

Cakmak DP listesine bagimsiz aday olarak girmeye ikna edildi.

% Karpat, a.g.¢.. s. 140.

* "Kimi miifti camide kiirsii ve minberlere ¢ikarak Demokratlarinnifaka ¢aligtiklar iddiastyla bunlarla
birlesecek halkin, kuvay: inzibatinin Cerkesleri gibi, sehpa baysinda hesap vereceklerini Allah  namina
sdyleyerek bir surig ihdasina yelteniyor, kimi yerde valiler, kaymakamlar, bucak miidiirleri yanlarina jandarma
komutanlarini, zabita amirlerini, partileri bagkanlarini alarak koylerde halki tedhis firtinalart altinda cziyor,
hirpahiyor..." Ayrica Istanbul'da yapilan yolsuzluklar i¢in de bkz. Oner, a.g.c..s. 61.

7 Oner, a.g.c..s. 62

* Agaoglu, a.g.c., s.408.

“. Miikerrem Sarol, Bilinmeyen Menderes, Istanbul, Kervan Yayinlari, 1983, s. 28.



5. Maddesi degistirildi. Gazete kapatma yetkisi mahkemelere verildi. “Basin Birligi”
kaldinlarak gazetecilere istedikleri herhangi bir meslek tegekkiiliine girme serbestligi
tanind1. Universitelere muhtariyet verildi. Cemiyetler kanununun 9. maddesi degistirildi. Bu

madde sinif esasi lizerinden cemiyet kurulmasini yasakliyordu.

Segimler yaklastikca baskilar da o nisbette artiyordu. Cubuk’'ta kaymakam,
koyliileri bask1 yaparak doviiyor, Nevsehir teskilatin1 agmak i¢in giden gorevliye karst halk.
Belediye baskami ve Halk Parti’li mebus aday: tarafindan tahrik ediliyor.*® Koyulhisar
sehrinde Demokrat Parti subesi kurmak isteyen vatandas jandarma tarafindan déviiliiyor,
Adana’da ise vali, jandarma ve polis seflerine Demokrat Parti binasinin agilis merasimine
méni olmak icin emirler veriyordu. Devlet miiesseselerinde ¢alisgan memur ve iscilerden
DP'ye iyi gézle bakt11 zannedilenler ya isten ¢ikartliyor ya da siiriiliiyordu.*® Halka reva
goriilen bu muameleler iktidar yanlist Ulus ve Tanin gazetecilerince de destek goriiyor ve
DP'liler vatan haini, seriat budalasll, Rus ajami olarak gosteriliyordu.*’ Isin en kotiisii
iktidar hursi, siyasi rakibi sindirme adina cinayet igletebilecek kadar gozleri karartmisti.
Izmir’in bir kdyiinde DP ocag: yonetim kurulu iiyesi yaralandi, Aydin’da ise secimden 48
saat once bir DP ocak bagkani, bir 6gretmen ve Adnan Menderes’in ¢iftlik kahyasi
oldiiriildii.*® Kahya Budakli Mehmet’in oldiiriilmesiyle aldkali Menderes’in sdyledikleri

dénemin siyasi atmosferini anlamak bakimindan diisiindiiriictidiir:

“Budakli’y1 vuranlann onunia bir alip verecekleri yoktu!(...) Bu cinayet besbelli siyasi bir temete
oturuyor!(...) Bir iktidar, siyasi cinayetleri goze almissa, o memlekette -bu sartlar iginde- bir i¢ savas
kopar. Boyle bir kargasaliktan kimin istifade edecegi hi¢ bir zaman belli olmamistir. Su anda 6nemli
olan bu cinayetin, kiiciik bir kademenin gahsi karar ile mi, yoksa yukarilara bagli bir kararin Aydin’da
icraya konmasi ile mi ilgili oldugudur! Ben, diinyanin bu karman ¢orman giinlerinde, iktidarin bu

kadar aklini kaybettigini diigiinmek istemiyorum.”49

Secim Oncesi Demokratlar destek arayisi iginde aday tesbit isine girigtiler.
Kendilerine biiyiik bir destek saglayacak adayi bulmayi da basardilar. Bir siire ©nce
emekliye sevkedilen, Cumhuriyet devrinin Genel Kurmay Bagkani olan Maresal Fevzi

Cakmak DP listesine bagimsiz aday olarak girmeye ikna edildi.

- Karpat, a.g.e.. s. 140.

* "Kimi miifti camide kiirsi ve minberlere gikarak Demokratlarinnifaka ¢aliguklan iddiasiyla bunlarla
birlesecek halkin, kuvay: inzibatinin Cerkesleri gibi, schpa baysinda hesap vereceklerini Allah namina
soyleyerek bir surig ihdasina yelteniyor, kimi yerde valiler, kaymakamlar, bucak miidiirleri yanlarina jandarma
komutanlanint, zabita amirlerini, partileri baskanlarim alarak kdylerde halki tedhis firtinalan alunda eziyor,
hirpaliyor...” Ayrica Istanbul'da yapilan yolsuzluklar igin de bkz. Oner, a.g.c.. s. 61.

7 Oner, a.g.c..s. 62

W Aguoglu, a.g.c.. 5.408.

*- Miikerrem Sarol, Bilinmeyen Menderes, Istanbul, Kervan Yaymlari, 1983, s. 28.



Fevzi Cakmak emekliye ayrildiktan sonra CHP’li yoneticiler milletvekilligi almasi
yoniinde isteklerde bulunuyorlardi. O ise bunian reddediyordu. Ciinkii Paga Inénii'ye
dargindir. Emekliye sevkedilmig olmay: bir tiirlii hazmedemiyor bunu Inénii'niin vefasizlig '
telakki ediyordu. O, basit vatandaglara tatbik edilen kanunun kendisine de uygulanacagini

aklindan bile gecirmemigti.

Maresal’in DP listesinde bagimsiz aday olmasinda en bilyiik pay: partiye yakinlig
ile bilinen gazeteci Cihat Baban’a® aittir. Maresal’i nasil ikna ettigini eserinde s6yle

anlatiyor:

“Maresal beni , ilk defa gordiigiim ve konustugum odada, bu sefer giyinmis olarak ve gene giiler yiizle
kabul etti. S6z s6zii ast1, Bayar’in teklifi bahis konusu olunca:

- Ben bir partinin adami olamam dedi. Bayar'a da bunu styledim. Bu sebepten dolay:r da teklifini
maalesef reddettim.

- Pasam dedim, bir partinin adami -olamazsiniz!..Olamazsiniz bu dogrudur. Fakat, millet isterse,
milletin karsisina g¢ikar, hayir hayir, ben senin arzuna, istegine, bana gosterdigin tevecciihe ragmen
vazife yapmayacagim, der misiniz?

- Millet ister mi? Milletim istiyorsa vazifeden elbet kagmam ama, millet nasil ister?..

O zaman kendisine Istanbul halkinin onu bagimsiz milletvekili yapmak {izere binlerce imza
topladigin1 séyledi. Bana izin verirseniz, 6gleden sonra tekrar geleyim, sizi Istanbul’da toplanan
imzalar hakkinda bilgi vereyim; kararinizi, o zaman liitfedersiniz! dedim...

Milletim isterse bir, bagimsiz olmak sartiyla iki...Bu iki sartla milletvekili olmay: kabul ederim,
dedi.”!

Sonucta pasa DP listesinden milletvekili olarak parlamentoya girmistir. Fevzi
Cakmak’in aday olmasi kamuoyuna duyurulunca CHP kanadinda biiyiik bir telag ve endise
baggosterdi. CHP kanadinda bu Maresal’in  se¢imi kazandig: takdirde DP’nin

cumhurbaskani aday1 olacagi seklinde degerlendirilmis ve “milll sef” Ismet Pasa’ya bu

fikir telkin edilmis onun telaslanmasina, endiselenmesine sebep olmustur.’

DP genel merkezi secimlerin hemen arefesinde parti tegkilatina uyanik olmalarini
bildiren bir tamim gonderdi. Bu tamimde: “Secimlerden iki giin 6nce telgraf ve mektuplarla
DP’nin kendisini feshedip mensuplarinin da tevkif edilecegi seklinde yayilmak istenen
haberlere itibar edilmemesi, biitiin parti mensuplarinin bu vb. oyunlara gelmemesi gerektigi

onemle vurgulandi.”**

3 Daha sonra DP’den aynlacaktir,

5! Cihat Baban, Politika Galerisi, Istanbul, Remzi Kitabevi, 1970, s. 100.
52 Fersoy, a.g.c.. s. 151.

. Fersoy, a.g.c., . 157. Oner. a.g.e.. 5. 94-95.



Halk Partililer ve 6zellikle Inonii bir iktidar degisikliginden. sonuglari itibari ile
derin endige duymaktadir. Pek ¢ok siyasi ¢alkanti gegirmis olan bu politik sahsiyet iktidari
kaybettikleri takdirde baglarina gelebilecek “hesap sorma” iginden hep ilirkmiigtiir. Cok
degil bir kac yill sonra DP iktidara geldiginde Inonii su suali sormaktan kendini

alamayacakur: “Hayatimiz emniyette midir?"”**

Se¢im kampanyasinda Inénii, kendisini halk tarafindan degil de Meclis cogunlugu
tarafindan cumhurreisi secildigi gerekgesiyle CHP’nin bagkani olarak kalmak istedigini ve
bir partiye bagli bulunmanin zaruri oldugunu sdyliiyordu. Kéyliilere okul insasi1 konusunda
konulmus olan miikellefiyetleri hafifletecegini CHP adina vadediyor, DP’nin tenkit ettigi
toprak kanununu savunuyor, hayat pahalilig: ile miicadele edilecegini soylilyor ve secim

kampanyasi sirasinda vuku bulan kétii propagandalardan dolayi kin beslenmeyecegini

vaadediyordu.™

Se¢im 21 Temmuz 1946 ‘tarihinde yapildi. Sonuglara gore CHP 395, DP 66
milletvekilligi kazanmig oldu.”® Bu netice muhalefet acisindan cok kétiiydii. DP’nin sandik
miigahitlerinin verdigi raporlar DP’ni 279, CHP’nin ise 186 milletvekilligi kazandigini
gosteriyordu.”’ Bu segimlerde “agik oy, gizli sayim” yontemi uygulanmasi yogun
elestirilere sebep oldu. Yurdun dort bir tarafinda haksizlik yapildigina dair sikayetler
gelmeye baslad1.®® Demokrat Parti haksizliklarin diizeltilmesi icin Inénii’ye bir telgraf

* "Indnii'ntin iktidardan diigtiigii her seferde ilk endigesi hayati olmustur. Bu, onun Tiirkiye'nin tarihinden ve
kendi yagadig: yillardan edindigi en realist bilgiden doguyordu. Atatiirk'iin Bagbakanlifindan cekildikten sonra
da, 1950 segimlerinden sonra da, bu endisesini agikca sdylemekten gekinmedi.” Agaoglu, a.g.e., s. 214. Ayrica bkz.
Sarol, a.g.e., s. 112; Agaoglu, Demokrat Partinin Dogug ve Yiikselis Sebepleri Bir Soru, Baha Matbaas1, 1972, s.
155.

- Karpat, a.g.e., s. 142.

* Bayar, a.g.e.. s. 62, Karpat, a.g.e.. 144, Erogul, a.g.c., s. 18 (Rakamlar farklilik arzetmektedir) Karanis Maresal,
Koraltan ve Tengirsenk’in ki yerden kazandiklan i¢in 3 milletvekilli§inin bos kaldigin: belirtir. Karanis.a.g.c., s.
242,

T age.,s 62,

- Segimlerde yapilan haksizlifa omek olarak: “...Ankara secimlerinde DP’ye verilmis oylarin en ¢ok imha
edildigi yerlerden biri Polath ilgesi oldu. Bu ilgenin segimlerini HP adina idareye mebus adayr Hilzi Oguz
Bekata memur edilmisti. Se¢im aksami da tasnif kurulunda oturmus diledigini yapiyordu. DP, beni geg vakit
oraya gdnderdi. Yanimda ise arkadasgim avukat Mithat Giiven vardi. Tasnifin yapildigy odaya girmek istedik.
Birakmadilar. Halbuki beén de Demokrat Parti’nin Ankara aday: idim. Hifzi'y1 aldiklarina gore beni de almalart
gerekiyordu. Itirazimizi dinlemediler. Itiraf edeyim ki, Hifzi'nun béyle bir hirsizhiga alet olacagini o giine
kadar aklima getiremezdim™ Agaoglu, ag.e. s. 411. Bolu valilifinin Akcakoca Kaymakami Fuat Arna'ya
ginderdigi pusula; bu vesikada CHP'li fhsan Yalgtn ile el ve isbirligi yapmasi sdyleniyordu. Siimerbank'in satiy
bag memuru'nun ¢aliganlara goénderdii yazi; bu yazida miessesenin devami ve calisanlann  iglerini
kaybetmemeleri i¢in Halk Partisi'nin mutlaka desteklenmesi geregi vurgulanmaktadir. bkz. Oner, a.g.c.. s. 88-
91.Ayrica Istanbul Valisi Litfii Kirdar'in segilemedikleri halde emir iizerine 4-5 HP’li adayin secilmesini
sagladigini ifade eden anlatimi. Bkz. Ahmet Emin Yalman, Gérdiiklerim ve Gegirdiklerim, Rey Yayinlari, s. 81.



cektiyse de sonu¢ vermedi. Bunun ardindan c¢esitli yerlerde halk topluluklari, sec¢im

sonuglarini protesto etmek amaciyla biraraya gelmeye bagladilar.”

Secim sonuglarina iligkin nitelemeler Demokrat Partililer nezdinde farkli kelime ve
kavramlarla yapilmig ama aymi seyi ifade etmigtir. DP ileri gelenler ‘46 secimleri igin
“cehennem”, "matem: giinii" gibi nitelemelerde bulunmus® bir diger partili ise secimlerin

yapilis tarzini anlatirken sunlar: ifade etmistir:

“Tiirkiye’de iktidar, bir segim sonucunu yiizde yiiz degistiren en kaba hilelere bagvurabilir ve halk
bunu gordiigii ve bildigi halde ses ¢gikarmaz, kabul eder; bazi kimseler, mebus segilmediklerini bile
bile bu rolii oynar ve sifati takinirlar; yine bir adam, meseld cumhurbagkam olabilmek sartlarim

tagimadigi halde, bu koltuga rahatga oturabilir ve bundan herhangi bir maddi ve ménevi sikinti

6
duymaz.”®!

Aslinda bu olup bitenler Mec>lis Bagkami K4zim Karabekir’in secimler Oncesinde
sbylediklerine uygun diismekteydi. Karabekir Meclis’te tesekkiil edecek bir muhalefet
partisini 60-70 milletvekiline sahip olmasim yeterli goriiyordu.®? Bu da gosteriyor ki HP
ayagina dolagsmayacak bir muhalefetin dogmasina miisade ederek hem igeriye hem de
disartya “bizim memleketimizde de demokrasinin tiim icaplar1 yerine getiriliyor” mesajini

vermek istegindedir.

Secimler, HP ve DP’nin bazi gercekleri daha yakindan gormesini sagladi. CHP,
iktidar1 muhafaza etmekle birlikte halk tarafindan pek tutulmadigini;; DP ise ne kadar
kuvvetli oldugunu anlamis oldu.”

Secimlerle birlikte yeniden sekil alan BMM 8. Donem ilk toplantisini 5 Agustos
1946 tarihinde gerceklestirdi. CHP Cumhurbagkanlifina Inonii’yii, Meclis Bagkanligina ise
Kazim Karabekir’i aday gosterirken DP Fevzi Cakmak’t Cumhurbaskanlifi’na Meclis
Bagkanligi’na da Yusuf Kemal Tengirsenk’i aday gosterdi.** Kazim Karabekir’in aday
gosterilmesinin sebebi DP’nin adayir Maresal Fevzi Cakmak’in karsisina bir askeri
sahsiyeti koymak ve DP’ye gegisini onlemekti.®> Maresal, halk tarafindan sevilen, dindar

- Erogul, a.g.e., s. 18.

% Sarol, a.g.e., s. 44. "Evet, 21 Temmuz intihabi, memieket, bilhassa Istanbul igin hakiki bir matem giinii
olmustur. Bu se¢im millet iradesi namina yapilan her tiirlii fesad, hile ve tedhiglerin gayrt mesru bir muhasalast,
hiikiimette biitiin secim organ ve elemanlarimi elinde tutan miitegallip bir ziimrenin pervasizca yaptigt
sahtekarliklarin bir neticesidir...” Oner, a.g.e., s. 155.

o Agaoglu, a.g.e..s. 411,

52 Bayar, a.g.e., s. 62.

63 Karpat, a.g.e., s. 147.

% Erogul, a.g.e., s. 18.

% "Demokrat Parti yeni kurulmugtu. Kazim Karabekir'i muhalefete kaptirmamak icin onu milletvekili, daha
sonra Meclis reisi yaptirmigti Ismet Inonii. Oysa, belki yirmi yil goz hapsinde kalmigti Kazim Karabekir. Bu
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ve birgok yararliliklar gostermis bir insandi. Kizim Karabekir Pasa da hemen hemen ayni
vasiflarda bir insandi. Zira Karabekir’in DP’ye gec¢isi CHP’yi daha da zayiflatabilirdi.®
Devamla Meclis, cumhurbagkanligina Inénii’yii Meclis Bagkanligi'na da Kdzim Karabekir'i
sectikten sonra Inoni Hiikiimeti kurmak icin Recep Peker’i goérevlendirdi. Peker’in
Bagbakanliginda kurulan kabine giiven oyu almak icin programini1 Meclis’e sundu. DP adina
programi Menderes tenkit etti. Ancak miizakereler o giin baglayip bitti. Goriismelerin bir
iki giin siirmesi istegi CHP’liler tarafindan reddedilince DP milletvekilleri salonu

terkettiler. Oylama sirasinda da gelip aleyhte oy kullandilar.

Peker Hiikiimeti ilk icraatini iktisadi alanda “7 Eyliil kararlar1” olarak bilinen
ekonomik tedbirleri almakla gdsterdi.*’ Bir miiddet sonra 1947 biitge miizakereleri baglad1

ki bu goriismeler iktidar-muhalefet iligkileri bakimindan biiylik 6neme sahiptir.

Biitce tizerinde Basbakan Peker, Maliye Vekili Halit Nazmi Kismir goriislerini
acikladiktan sonra DP adina Adnan Menderes s6z aldi. Menderes uzun yillar maliye
komisyonunda raportor olarak bulundugundan memleketin iktisadi durumunu ¢ok yakindan
takip ediyor, nelere ihtiya¢ duyuldugunu cok iyi biliyordu. Menderes vergi adaleti
konusundaki diisiincelerini soylemekle konusmasina basladi ve biitceyi, bilim ve teknik
acisindan son derece ciddi bir tenkide tabi tuttu. Menderes’e gore biitgcede agiklik yoktu,
gittikce kotiilesen ekonomi i¢in gerekli mali tedbirler ileri siirlilmemigti. Kotii gidisatin sucu
askeri masraflarin agirlifina baglanmasi yanlisti. Simdiye kadar uygulanan metodlar millf
ekonomiyi kuvvetlendirecegi yerde mall kaynaklar: eritip tiikketmigti. Bu siyasetin baglica
kusuru memleketin ekonomik durumuna gére liiks sayilabilecek derecede genis bir devlet

memuru kadrosuna sahip olmasi ve tarimui desteklememesidir.®®

Menderes’in ardindan Basbakan bunlara cevap nitelifinde yaptifi konusmada
“Adnan Menderes’in sesinden kotiimser ve psikopat bir ruhun mariz karanliklan iginde,
§aﬁh bir milletin ve arkada biraktig1 karanliklardan azametli, san ve serefli bir istikléle
gitmek azminde bulunan kudretli bir deﬂetin hayatin1 bir bosluk halinde ifade eden haletin
akislerini dinledik”®” seklindeki ifadesi iizerine DP milletvekilleri Meclis’i terketti. 14 giin

siire ile Meclis’e geri donmediler. Basin DP’nin bu tutumunu hakli buluyordu. Halk ta bu

~ -

g6z hapsi kalkiyor ve birden Meclis bagkani oluyordu. Ismet Pasa herhalde en ¢ok ondan gekiniyordu. Kazim
Karabekir'in bu teklifi kabul etmesini halk tasvip etmemisti...” Sezai Karakog'un Marag'la ilgili amlarindan.
Dirilig, say1:29, 6.2.1989. Nakleden Ismail Kara, Amel Defteri, Istanbul, Kitabevi, 1998, s. 133.

- Karpat, a.g.c., s. 148.

“7-7 Eyliil kararlan icin bkz. I¢ Politika Bél.

TBMM TD, Donem: VIII, C: 3, s. 15-23'den nakleden Karpat, a.g.c., s. 152

- Agaoglu, a.g.c.. s. 50. Bayar, a.g.c.. s. 64,



boykotu ¢ektikleri telgraflarla desteklediklerini belirtiyorlardi. Konunun naziklesmesi
iizerine Siikrii Saragoglu devreye girdi. Saragcoglu’'nun Bayar ve Menderes’le goriismesi bir
sonu¢ vermeyince basin DP’nin biisbiitiin Meclis’ten c¢ekildigini, “sine-i millete avdet”
ettigini yazmaya baslad1.”

Gok partili hayatin bu ilk ciddi buhrani, Cumhurbagkaninin arbuluculugu ile sona
erdi. Inénii DP yéneticileriyle iki kez goriistiikten sonra kendilerine bu tarz olaylarin bir

daha yasanmayacag: teminatin1 vermistir. Boylece 14 giin siiren boykot sona ermis oldu.”"
3. Birinci Biyiik Kongre

Meclisi boykot olayindan ¢ok kisa bir siire sonra yurdun dért bir tarafindan
Ankara'ya gelen 906 delegenin katilimiyla 7 Ocak 1947 tarihinde DP ilk biiyiik kongresini
gergeklestirdi.”* Kongrenin seyri ve aldigi kararlar hem parti ici beliren egilimler hemde
iktidar-muhalefet iligkileri bakimindan dikkat ¢ekicidir. Secimlerin yapilis sekli, ardindan
hiikiimetin sert yanli tutumu, parti icinde milletge sevilen kimseleri kuruculardan farkli
olarak diistinmeye sevketti. Bu kimseler arasinda Maresal Fevzi Cakmak, Kenan Oner,
Cami Baykut gibi kisileri goriiyoruz.”> Onlara gbre DP mebuslar1 Meclisten cekilmeli ve
miicadeleyi halkin i¢inde devam ettirmelidirler. Bu fikir Zekeriya ve Sabiha Serteller’®
tarafindan da destek gordii ve Tan gazetesinde bu fikrin lehinde yazilar yaymnlandi. Bu
diisiince gergeklesmeyince Cami Baykut”, Bayar'a telgraf cekerek "Cankaya eteklerine
kadar gelmis olan halk ayaklanmasmi onlediniz" diyerek duydugu iiziintiiyli belirtmistir.
Gakmak ise daha Once DP yoneticilerine bir alay askerle iktidari devirebilecegini

s6ylemisti. Kenan Oner’® de DP i¢nde siddet tarftar goziikiiyordu.

Son durumda, bu insanlar HPli yéneticilerin demokratik usullerle iktidardan
vazgecmeyeceklerint diigiiniiyor, bunun gerceklesebilmesinin bir yolu olarak Meclisten

cekilip sine-i millete doniisii yliksek sesle savunuyorlardi. Bu fikir bir kaos ortaminda daha

™ Bayar, a.g.¢., s. 65.

" Bayar, a.g.c..s. 67

™ Orhan Mete, Biitiin Tafsilat ve Akisleriyle Demokrat Partinin 1. Biiyiik Kongresi, Istanbul, Ticaret Diinyasi
Matbaasi, 1947, s. 17. !

™ Agaoglu, a.g.c.. s. 68.

7 Serteller, "memlekette komunizmin aydin temsilcileri idiler.” Agaoglu, a.g.c., s. 414,

" Milli miicadelenin ilk I¢ igleri Bakanlarindan biri olan bu zaun, en azindan koyu sosyalist oldugu
biliniyordu.” Agaoglu, a.g.c., s. 414.

™ "Kenan Oner segimlerden sonra parti kurucularina ve en ok Kopriilii'ye kargt ¢tkmisti. DP milletvekillerinin
Meclise attlmadan "sine-i millete”, milletin sinesine dénmesini isteyenlerdendi. O ve onun gibi diisiinenlere
gore, Meclise girmek Halk Partisi iktidarini ve bu iktidarin devlet yonetimindeki totaliter goriislerini, hele
segimlerdeki baski ve hilelerini enazindan affetmek olacakti, hatta biraz da benimsemek. Kenan Oner'in bagkan
secilmesi bu bakimdan da olduk¢a manal biretice idi.” Agaoglu, a.g.¢., s. 44,



radikal bir gekle biiriinerek ihtilal diisiincesini dogurabilirdi. Bu ise DP kurucularinin bagtan
beri savunduklari "kanun yolundan ayrilmamak" prensibi ile tamamen ¢elisiyordu. Bu

ylizdendir ki kurucular bu gibi sert fikirlerin hep karsisinda olmuglardir.

7 Ocak 1947' de Ankara' da toplanan kongre, bagkanliga Istanbul il bagkani Kenan
Oner' i segti. Bagkanlik segiminden hemen sonra Oner, agis konugmasini yapmak {izere
sO0zi Bayar'a vermigtir. Bayar konugmasinda partinin kurulusu ve bir yilin tarihgesi
hakkinda kisa bilgiler verdikten sonra se¢im kanunu, deviet reisligi ile parti bagkanliginin
bir kiside bulunmasinin doguracagi sakincalar, devilet otoritesi gibi konular iizerinde
durmustur. Bayar bu konugmada esas hedefin "...demokratik gelismeyi zorlastiran biitiin
engellerin ortadan kaldinilmasi ve milli hakimiyet esaslarinin teminat altina alinmasi "
oldugunu belirterek bu yolda yapilmasi gerekenleri 3 madde halinde siralamigtir. Bunlari,
anayasaya aykir1 hiikiimlerin kaldirilmasi, se¢im kanununda degisiklerin yapilmast ve
devlet baskaninin ayni zamanda parti bagkani olabilmesi esasinin kaldirlmas: seklinde
dzetleyebiliriz.”” Konusmadan sonra Ege bolgesi delegeleri kongre baskanligna bir takrir
vererek bu son kanunlarin ayri bir komisyonca goriisiilmesi ve bunlar hakkinda bir rapor
hazirlanmasini istediler. Bu takrir reye sunularak oy birligiyle kabul edilmistir. Bu
komisyonun aldig1 kararlar partinin bundan sonraki izleyecegi politikay: belirleyeceginden
buradan ¢ikacak raporun Onemini bir kat daha artirmakta idi. Komisyon miizakereleri

basina kapali olarak yapilmustir.

Kongrenin en onemli konusmalar1 burada cereyan etmis, komisyon iiyeleri
arasinda hararetli tartigmalar gecmistir. Ana Davalar Komisyonu adi ile tegkil edilen
heyette temel iki fikir belirdi. Buna gore icinde Kenan Oner, Samet Agaoglu, Miikerrem
Sarol, Osman Kapani'nin yer aldig1 bir grup, parti milletvekillerinin Meclis'ten ¢ekilmeleri
gerektigini savunuyor ihtilal séylemleri arasinda iktidari, milletle kars1 karsiya birakmak
gerektigini diisliniiyordu. Diger fikir sahipleri ise ihtilal fikrinin karsisinda yer aliyor,
iktidarla miicadelenin kanun yollariyla yapilmasi gerektigini miidafaa ediyorlardi.’® Bunlar
arasinda da Adnan Menderes, Refik Sevket Ince, Ekrem Hayri Ustiindag ve Hulusi

Koymen yer almakta idi.

Gerek Bayar gerek Sarol 1. Biiyiik Kongre'den bahsederken Ana Davalar
Komisyonu'nda sozciiliigiini Kenan Oner'in yaptig1 fikrin bir ihtilal fikri oldugunu

vurgulamiglardir. Agaoglu buna karst ¢ikar. Ona gore, kendisi gibi pekcok arkadas HP

" Mete, a.g.c., 5. 14-15
™ Bayar, a.g.c.. s. 70; Sarol, a.g.c.. s. 46-47; Agaoglu, a.g.c., s. 42-43.
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iktidarin1 siddetle elestirmis ancak ne kongrede ne de Ana Davalar Komisyonu'nda ihtilal

sozil asla dile getirilmemistir.””

Komisyon "Hiirriyet Misak1" adiyla anilan kararlart Kenan Oner harig oybirligi ile
kabul etti. Misak Kongrenin son giinii sabaha kargi tiim delegelerin alkiglan arasinda
okundu. Misak, Bayar'in acis nutkunda dile getirdigi Anayasaya uygun olmayan maddelerin
kaldirilmasi, se¢cim sonunda demokratik degisiklerin yapilmasi ve devlet bagskanlig: ile parti
bagkanliginin bir zatin uhdesinde bulunmamasinin gerekliligi iizerinde duruyor ve iktidar
istenilen bu degisiklikleri yapmadig1 takdirde Genel Idare Kurulu, parti grubunu Meclisten

cekme karar ve yetkisini Kongreden istiyordu.*’
4. Birinci Biiyiik Kongrenin Onemi

Kongrenin ilan ettegi Hiirriyet Misaki, icerigi ile muhalefetin iktidar kargisinda
elde ettigi dnemli bir koz olma 6zelligini hep tasimigtir. DP'nin kurulusundan tam bir yil
sonra aldif1 bu kararlar Tiirk siyasal yasaminda bir doniim noktasidir. Yillardir tek parti
idaresinin "halka ragmen halk adina" izledigi yonetim tarz ve fikrnin sekil degistirmesi
icin atilmug biiyiik bir adimin ifadesidir. Bu misakla beraber halkin, ilk kez yonetimde s6z

sahibi olacagi ya da olmasi gerektigi karar altina alinmis oluyordu.

Kongrede goriigiilen meseleler ve meselelerin soylenis tarzi hiirriyete
susamighigin sekli gostergelerini olusturmustur. Temel hiirriyetlerden, Anayasadan, insan

haklarindan, devlet yonetiminden, iktisadi 'konulara. kadar biitiin memleket meseleleri

7 "Bayar'in bu yazdiklarinda diizeltilmesi gereken bir nokta var: Evet ben, Osman Kapani gibi baz: arkadaglar
komisyonda Halk Partisi iktidarini siddetle elestirdik. Bunu Kongre kiirsiisiinde de yaptuk. Yalmz biz degil;
daha birgok arkadaglarimiz da ... Ben Kongrede konusan ilk delege olarak, "Bizi buraya hiirriyet hasreti topladi.
Sahus idaresine, ziimre hakimiyetine son vermek karar1 topladi.” demistim. Deniz'li delegesi Fikret Bagaran, "7
Ocak tarihi hiirriyet bayramidir. Millet iradesi ile oynamak atesle oynamaktr." diye haykirmusti. Aydin
delegesi Miikerrem Sarol, "Memlekette emniyet ve huzuru, giiveni, vatandas haklarimin katiyyen verilmesinde,
milletin her ferdine hiirmet edilmesinde goriiriiz. Bunu temin etmek namus ve vicdan borcumuzdur.” demigti.
Osman Boliikbasi Inénii'ye, "Kizil Sultan” diye sesleniyordu. Bursa delegesi Fuat Arna, " Istibdat devrinde
millet padisaha karsi " senden biiyiik Allah var" derdi. Bugiin de biz iktidar sevdaliliarina, "Senden biiyiik millet
var" diyoruz.” diye konugmustu. General Sadik Aldogan, " Yapilacak is Anayasay: tadil etmek degil, Anayasaya
aykin kanunlar yapan Cumhuriyet Halk Partisi'ni yapugi kanunlarla beraber siipiiriip atmakur.” diye
baginyordu. Evet, Kongrenin havasinda yukanida da igaret ettigim gibi, hiirriyet hasretinin biiyiik heyecan
dalgalamyordu. Ama ne Kongrede, ne de Ana Davalar Komisyonunda ihtilal sozii asla edilmemisti. Komisyonda
yaptigim bir konugmaya Adnan Menderes'in cevab, gok iyi hatirliyorum, hemen hemen goyle olmustu. " Samet
Agaoglu'nun dedikleri memleket icin de, partimiz icin* de sonu nereye varaca@ kestirilemez reaksiyonlar
uyandirabilir. Bu fikirde olan arkadaglarimiz goriiglerinde 1srar ederierse aramizdan ayrilabilirler.” Agaoglu,
a.g.e.s. 43

* Ana Davalar Komisyonu'na miisteniden hazirlanan takrir s0yledir: "Anayasaya aykin bulunan kanunlarin
siiratle deg@igtirilmesi, yerine demokratik kanunlanin konmasini istiyoruz. Bu hususta Demokrat Parti Meclis
Grubu tarafindan verilecek takrir kabul edilmedigi takdirde Meclis Grubunu Meclisten ¢ekerek milletin
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iizerinde titizlikle durulmug, adeta millet iradesinin tecelli ettigi Meclis hiiviyetini
tasimustir.”' Bu vb. ifadeler Kongrenin baglangicindan sonuna kadar hatip kiirsiisiinden hic
cksik olmamustir. Hatta milletvekilleri adaylarinin tespiti meselesinde aday listeleri
tizerinde genel merkeze degisiklik yapma hakk: tamiyan madde okununca Sedad Bacin
(Seyhan), "Hayir olamaz. Bu selahiyet ve bu karar iktidarimizda kalacaktir, aday tespiti en
alt katlarin kontroliine terkedilecektir. Milletten daha ustiin makam ve sahis yoktur.(...)
Demokrat Parti meclis memuru degil, milletvekili génderecektir.” diyebilmistir. Ozellikle bu
son ifadeler, bugiinkii siyasi partiler kanununu ve pratikteki yansimasini g6z Oniinde
bulundurdugumuzda o giiniin sartlarinda fikri seviyenin durumu hakkinda bilgi vermesi

bakimindan dikkat ¢ekicidir.

Kurultay'in bir bagka 6ne ¢ikan yan: Genel Idare Kurulu secimleridir. Bu konuda
farkli iki diigiince belirmigtir. Genel Idare Kurulunun 9 kisiden meydana geimesini
isteyenler ki bu fikri Menderes ve Kopriili savunuyordu. Buna karsilik 15 kisiden
miitesekkil bir Genel Idare Kurulunun daha saglikli karar alacagmi savunanlar.®’* Delegeler
ikinci goriisii benimseyerek Genel Idare Kurulunun 15 kisiden olusmasimi kabul etti.
Yapilan secim sonucu kurul, kuruculann istegi dogrultusunda olustu. Geng¢ kusaklardan
sadece 4 kisi bulunuyordu.®’ Geri kalan iiyeler eski kusagin temsilcileri idiler.** Béyle bir
ayrum1 yapiyoruz clinkii hatiratlarda, parti icinde goérev alan insanlarin farkli mizagta

oluslarinin eski kusakla yeni kusagmn cekismesine sebebiyet vererek bu anlagsmazliklarin

sinesine donmek kararnini vermege Genel Merkezi selahiyetli kiliyoruz. Bu takdirde CHP kendi kader ve
mesuliyetleriyle basbasa ve biiyiik hakim milletle kars: karsiya birakiyoruz.” Mete, a.g.e., s. 48.

¥ 8.1.1947 tarihli Vatan gazetesinde Miimtaz Faik Fenik, artik, DP'nin, Celal Bayarin ya da diger kurucu
{iyelerinin partisi degil, milletin partisi oldugunu ve halkin irade ve dileklerini temsil ettifiini yazdi. 11.1.1947
tarihli Cumhuriyet'te Nadir Nadi, bu kongrenin, bir parti kongresinden ¢ok kurucu meclis havasiu tasidigini
belirtti.

Feroz ye Bedia Turgay Ahmad, Tiirkiye'de Cok Partili Politikamin Agiklumalt Kronolojisi (1945-1971), 1.
Basim, Ankara, Bilgi Yaymevi, 1976, s. 29.

Agaoglu bu konuda sunlar1 sdyler: " Demokrat Parti Birinci Biiyitk Kongresi Tiirk demokrasi rejimi tarihinde
milli hakimiyet kavraminin gergekte ilk ayaklanma sahnesi oldu. Konugmalarin konusu, disluplari, ileri siiriilen
fikirler, halk kitlesi ile o giine kadar devleti yonetenler arasindaki derin ugurumu biitiin ayrintilan ile ortaya
dékmiigtii.(...) Fransiz Inkilabi'min Milli Meclisine hatta Konvansiyonu'na hakim heyecan Kongrenin
toplandig1 sinema salonunu sariyor, bir zihniyetin yikilmasi, yeni bir zihniyetin devlete ve topluma yonetici
olmastni saglamak yolunda 6liinceye kadar doviismek kararlan veriliyor, bu kararlara " Hiirriyet Misaki " adt
takiliyordu. Agaoglu, a.g.e..s. 42.

*2 Bu fikrin bug savunucusu Emin Sazak'tir. Buna Samet Agaoglu da katlmistir. ilk goriisii savunanlara gore
kalabalik bir Genel Idare Kurulu'ndan kararlar hem zor ¢ikardi, hem fikirleri birlestirmek kolay olmazdi. Fakat
bu iki fikrin de arkasinda bagka nedenler vardir. "Kopriilii, Menderes, Genel Idare Kurulunda niifuzlarint bu
yoldan kuvvetlendirmek istiyorlardi. Uyesi az bir kurulda bunu daha kolay clde edebilirlerdi. (...) Sazak ise,
kurucularin etkisini genis bir kadro ile azaltmak emelinde idi." AZaoglu, a.g.e., s. 45.

** Bunlar: Ahmet Oguz, Ahmet Tahtakilig, Hasan Dinger, ve Samet Agaoglu. Agaogly, a.g.c., s. 48.

™ Celal Bayar, Emin Sazak, Adnan Menderes, Refik Koraltan, Fuat Kopriilii, Refik Sevket Ince. Fevzi Liitfi
Karaosmanoglu, Cemal Tunca, Yusuf Kemal Tengirsenk, Enis Akeygen, Cemal Ramazanoglu. Mete. a.g.¢.. 5. 49.
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giinliik politikaya etki ettifini goriiyoruz. Iste bu noktada 1. Biiyiik Kongre, eskilerle yeniler

arsindaki cekismenin ilk niivesini tegkil etmistir.**
5. 12 Temmuz Beyannamesi

DP'nin 1. Biiyiik Kongresi'nin ardindan geligen olaylar siyasi gerginligin artmasina
ve ardindan 12 Temmuz Beyannamesi'nin nesrini gerekli kilacaktir. DP’liler Kongrede
alinan kararlarla biiyiik bir siyasi manevra yapmus, iktidara karg1 kullanabilecegi 6nemli bir
taktik silahim ele gecirmesini bilmistir. Bu silah iyi kullaniabilirse icte ve digta Halk

Partisi yonetimi zor duruma sokularak parti adina biiyiik faydalar saglanabilirdi.

Iktidar, Hiirriyet Misakini hog karsilamamis bunun antidemokratik bir yapi ihtiva
ettigini ileri siirmiistiir. Onlara gore bu kararlar Millet Meclisi'ni muhalefet yararina tedbir
almaya zorlamak amaci giider ki bu tesebbiis usiil bakimindan basarisizliga mahkumdur.*®
Diger yandan I¢ Isleri Bakami Siikrii Sokmensiier DP'yi komiinistlikle sucluyor, 6zellikle
Maresal'in  faaliyetleriyle solcularin faaliyetleri arasinda baglarin  bulundugunu

belirtiyordu.®’

1947 yimun Subat ayinda yapilan muhtar segimleri iki parti arasinda gerginligin
artmasina neden oldu. Muhalefet, iktidar1 se¢imlerde yine kanunsuzluk yapmakla itham
etti. Iktidar boyle davranmakla DP'yi kéylerden ve miimkiinse sehir ve kasabalardan sokiip

atmak istiyordu.*”® Ancak se¢im sonuglar1 bunun hi¢ de béyle olmadigim gosterdi.*

¥ Boyle bir tespiti Samet Agaoglu hem "Arkadagim Menderes” adh eserinde hem de "Siyasi Giinliik” iinde dile
getirir: "Birinci Biiyiik Kongre, bir yandan halkin tek parti yénetimine ve bu yonetimin maddi, manevi etkilerine
karg1 ayaklanma idi. Bir yandan, yine kendi icinde bu etkilerle bir ¢ekisme; bagka bir deyimie, eskilerle yeniler
arasinda bir kavga sahnesi... Bir bakima da yeni ihtiraslarla eski ihtiraslar arasinda bir déviigme sahnesi... Boylece
Birinci Biiyitk Kongre, hem tek-parti yonetimine karst bir halk ayaklanmasinin sesi, hem eskilerle yenilerin
mizaclarina gore ¢ikardiklar degisik tondaki ikbal kavgalarinin sessiz firtinast olmugtu.” Agaoglu, Siyasi
Giinliik, s. 48 bkz. Samet Agaoglu, Arkadugim Menderes, Istanbul, Baha Matbaasi, 1967, s. 63. vd.

 Karpat, a.g.e., s. 157.

7 Ahmad, ¢.g.¢.. s. 29. S6kmensiier bu iddiastyla Demokratlann elindeki Meclis'ten ¢ekilme tehdidini, komiinist
taktigi diye ilan etmek suretiyle kullanilmaz hale getirmek istiyordu. Erogul, a.g.e., s. 28.

* Adnan menderes'in Bakirkdy DP ilgesinde yapu@ konusma. Fersoy, a.g.e., s. 214. Bu konuda Bayar "Muhtar
secimlerinde yapilan miidahale ve kanunsuzluklarin as:l gayesinin DP'nin koy teskilatini dagstmak ve
zayitlatmak oldugu inkar kabul etmez bir hakikattir.” dedi. Ahmad, «.g.e.. s. 30,

¥ Bu segimlerde CHP'nin uyguladig: bask:, kdylii iizerinde ters etki yaratmig ve "Devlete karyt gelinmez”
slogamim yerlestirmek icin girisilen tiim tesebbiisler sonugsuz kalmistir. Biiyiik baskiya maruz kalan kéylerde
DP kuvvetle kurulmug, baskinin hafif gectigi koylerde ise daha az iiye saglanabilmistir. Bayar, a.g.c. s. 73.
Segimler 35.588 kiyde yapumgtir. DP 1225, Bagimsiziar 1960 koyde se¢imi kazanmistir. Karpat. a.g.e..s. 138
Muhtar segimleriyle ilgili Afaoglunun eserinde yer alan ifade aynen oyledir: "Muhtar Segimleri hakkindaki
haberler geldikge bunun DP'nin bir zaferi oldugu anlagihiyor. Halk Partisi bu meydan savasim kaybetmistir.
Agaoglu, a.g.e., s. 56.
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Muhtar secimlerinin yapildigr donem DP yéneticilerinin ¢ok yogun bir sekilde
mitinglere katildig1 zamana rastlar. Gerek Bayar gerek Menderes yurdun gesitli yerlerinde
vatandaglara hitapediyor ve bu vesileyle iktidan -yaptigi ve yapmadiklariyla- halka
sikayet ediyorlardi. Bu toplantilarda alt ¢izilen meseleler; muhtar segimlerinde yapilan
kanunsuzluklar, iki parti arasinda program bakimindan farkin olmadig iddialari. vatandasg

hak ve hiirriyetleri, DP ¢oziiliiyor, dagiliyor iddialar1 ¢evresinde toplaniyordu.”

Bu arada DP Genel Idare Kurulu kismi secimlere girip girmemeyi gériisiiyordu. Bu
toplantilarda secimlere girmemeye ittifakla karar verildi.”' Bu karar kamuoyuna Izmir'de
ilan edilmistir. Bu maksatla Izmir'de bir miting diizenlendi. Bundan bir giin once de
Bagbakan Peker Izmir'e gelmis bulunuyordu. Katildig: bir toplantida secimlere deginerek
muhalefetin segimlere girmesinin bir gérev oldugunu belirtip Istiklal Mahkemelerinin hala
yiiriirliikte bulundufunu hatirlatarak DP'yi tehdit etti.”* Segimlere katilmama kararinin
ertesi giinii yaymnlanan parti bildirisjnde "Secim emniyeti kanunla saglanmadik¢a ve idare
mekanizmasinin tarafsizlifina imkan birakmayan zihniyet degismedikce secime girmeyi
Tiirk demokrasisine karsi agir bir su¢ sayiyoruz." deniyordu.”” DP secgimlere katilmadi.

Secimlerde oy verenlerin sayisi ¢cok diisiik oldugundan hiikiimetin itibar1 sarsildi.

“ Menderes Kiitahya'da yaptifi konusmada iki partinin programlarini karsilastirarak sunlari sdylemistir:
“...Halk Partisinin ilk kurulugunda programi 9 umde denilen on bes satirdan ibarettir. Bunca seneden beri
tekamiil ede ede elde edilen ve esas itibariyle 27 maddededen ibaret olan simdiki programinin ilk alti maddesi
Halk Partisinin esaslar ile ana vasitlarina, bunu takip eden 11 madde milli egitim ve 6grenim faslina, son 11
maddesi de dahili saglik adli, siyasi, memurlar serbest meslek arbabi adi altinda bir fazla tahsis edilmigtir.”
Fersoy, a.g.c., s. 219.

" Cemal Tunca ile Emin Sazak secimlere girmek gerektigi fikrinde idiler. Diger azalar ise girmemek fikrini
tastyordu. Agaoglu'nun "Girmemekle beraber, o giini matem glini manzarasina getirmelidir. Halky sandik
bagina gitmekten alikoymalidir.” fikrine Tunca ve Sazak da istirak ederek segimlere girmeme karan alinmustir.
Agaoglu, a.g.e., s. 54. :

2 Bu dénem iktidar-muhalefet iligkilerinin gok gerginlestigi bir donemdir. fktidarda bulunanlar bir ara DP'yi
kapamay: dahi diigiinmiislerdir. Boyle bir toplantida Kurtulug Savagina katilmig yiiksek riitbeli eski askerlerden
biri olan Refet Bele de bulunmustur. Onun daha sonra anlattiklarindan anhiyoruz ki bu toplantida geng bir
milletvekili -ismi verilmemis- DP'li kurmaylar ve Maresal'in mahkemeye verilmesi sgartiyla DP'nin
kapatilmasi gerektigini soylemis. Recep Peker ise boyle bir diislinceye karsi ¢ikarak "Bugiin DP'nin basinda
bulunan insanlar, yillarca aramizda ¢aligmis, arkadaghgimizt yapmis vatansever, namuslu insanlardir. Onlardan
memlekete bir kotiiliik gelmesine imkan yoktur. DP karsisinda tutulacak yeni politikay: aragtirmak bagka. DP'yi
kapatmak bagka yeylerdir. Ben Bagvekil kaldigim miiddetge-bdyle bir karan tatbik etmekte mazurum.” demistir.
Bayara.g.e..s. 75.

" Ahmad, a.g.c.. s. 31. "Bu Karar gercekte bir taktik hesaba dayamyordu. DP Istanbul'da 6 milletvekilliginin
altisini da kazanrsa hitkiimetin iyi niyetli oldugu anlagilacak ve DP'nin en biiyiik silaht olan hitkiimetin kotii
niyetler tagidif: ve baski yapti§y iddiast gegersiz kalacakti. Bunun diginda boyle bir sonug, diirtist se¢imlerin
teminatinin mahkemeler tarafindan kontrol edilmesi oldugu yolunda DP'nin ileri siirdiigli iddiayr da
zayiflayacakt.”

Karpat, a.g.¢.. s. 160.
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Yine bu dénemde Ingiltere Tiirk Parlementosu'ndan  bir heyeti Londra'ya davet
etti. Ingiliz hiikiimeti bu heyette muhalefetin de temsil edilmesini énemle istemistir.”* DP
icinde bu heyete katilacak kisiler 6zel olarak goriislilmily ve Londra'ya Fuat Kopriili ve
Enis Akaygen'in gitmesi kararlagtinlmigtir.”® Heyet. Hiiseyin Cahit Yalcin'in bagkanhiginda
Halk Partisinden Nihat Erim, Nurullah Esat Siimer, Fuat Sirmen, Sait Odyak, Esat Uraz;
Demokrat Partiden de Fuat Kopriilii ve Enis Akaygen'den olugmaktaydi. Bu yolculuk
strasinda Kopriilii ile Erim arasinda kurulan diyalog partiler aras1 miinasebetler konusunda
gorlis birligine varmalarimi saglamistir. Bu diyalog, heyet Tiirkiye'ye déniince etkisini
gosterecek ve Erim Inénii'yii Kopriilii ile goriismeye ikna edecektir.’® Fakat partiler arasi
miinasebetler, Adnan Menderes'in Izmir'de yaptig1 bir konusma dolayisiyla iyice kizismisti.
[ddiaya gére Menderes Meclis'in manevi sahsiyetine hakaret etmis ve konusmasinda
Meclis'in mesrulugunu siipheye diigiiriicii unsurlar bulunmustu. Bu konusmanin metnini
Ulus gazetesi ayni gerekgelerle yaymlamamis fakat Ankara'da Kuvver, Istanbul'da Tasvir
ve Demokrasi, 1zmir'de Yeni Asir-ve Demokrat [zmir gazeteleri siitunlarinda konugmaya
yer ayiwrmuglardi. Metin bu gazetelerde yaymnladig: icin 8 gazeteci mahkemeye verildi.”’

Ardindan Menderes'in dokunulmazliginin kaldirilmasi konusu tartismaya agildi.

Arayr yumugatmak maksadiyla icerden DP'li bazi kisiler ve digsandan bazi
isadamlari girigimde bulunmusglardir. Bir yandan Uzeyir Avunduk dostu Vehbi Kog ile
partiler arasi iligkilerin i¢inde bulundugu durumun vehameti konusunda fikir birligi iginde ne
yapmak lazim geldigi noktasinda gériismeler gerceklesiyor, diger yandan da Emin Sazak,
Saragoglu ile goriiserek Bayar ile Inonii'niin biraraya gelmesinin faydali olacag: fikriyle
girisimde bulunu yordu.”® Bu girisimler sonucu DP Genel Idare Kurulu ikiye boliindii. Bir
kismi goriigmelerin yapilmas: taraftari diger kismi ise bodyle bir goriismenin partiye zarar

verecegi fikrinde israr ediyordu.”” Neticede Recep Peker'le goriisiilmesine karar verildi.

" Ingiliz Biiyiikelgisi bu istegi Bayar'a iletmis Demokratlarin i¢ kavgalar dolayisiyla Halkcgilarla birlikte yola
¢tkmak istememeleri ihtimali karsisinda DP'nin bdyle birgey yapmamasini rica etmis ve Ingiliz hiikiimetinin
mubhalefetin heyette temsilinden biiyiik mutluluk duyacaklarini belirtmistir. Baban, a.g.c., s. 428.

" Grup Kopriilii ile Yusuf Kemal'in gitmesine karar verdi. Ancak Yusuf Kemal "Ben Hiiseyin Cahit'in
bagkanligina tahammiil edemem, ben vekil ve Biiyiikelgi idim." gerekgesiyle Londra'ya gitmedi. Yerine Enis
Akaygen secildi. Agaoglu, a.g.e., s. 62.

" Bu olay ve sonrasinda gelisen olaylar Genel Idare Kurulunda bazi kimselerin siiphesini harekete gegirerek
kurucularla Tuhlakllig ve arkadaslan arasinda gerginlik baslatmistir. Baban, a.g.e.. s. 431.

7 Bunlar: Sevket Bilgin, Adnan Diivenci, Mithat Perin, Anf Sakar, Salih Giirhan, Fuat Arna, Adnan Biltegin ve
Samet Agaoglu. Agaoglu Kuvvet'in sorumlu miidiirii bulunmaktaydi. Agaoglu, a.g.c., s. 423.

" Uzeyir ile Kog vaziyetin vehametinden bahisle durumun bu gekilde devaminin agir neticcler verecedi
likrindedirler. Uzeyir Avunduk DP'li yéneticilerden Emin Sazak'in Kog ile goriismesini saglamisur. Daha sonra
bu fikirlerini Miimtaz Okmen'e agiyorlar. Agaoglu, a.g.c.. s. 64; Karpat, a.g.c..s. 161.

" Uzeyir Avunduk'un tesebbiisii esnesinda Mimtaz Okmen (Bagbakan Yardimcisi) “su  Meclis'in
mesruiyetinden bahsetmeyin. Kalan meseleler iizerinde anlaginiz demisti.” Yalniz Sazak DP'nin Genel [darc
Kurulu toplantisinda tegebbiisiin Halk Partililer tarafindan yapildigint belirtmistir. Bu konudaki kurul



Bayar, Peker'le goriistii, ne var ki bundan hicbir sonug¢ ¢itkmamugtir. Bu goriigmede Peker 46
secimlerinin diiriist cereyan ettigini, kanunsuzlugun yapimadigini, sikayetlerin higbirinin
sabit olmadigini, DP mensuplarina baski yapimadigimi iddia ederek Bayar'in, idarenin
taratsiz olmasi yolunda hiikiimetin bir tamim ¢ikarma teklifini reddediyor, buna gerekge
olarak da "bunu yaparsam memurlardan siiphe etmis olurum. Onlart da darnltmis olurum”
fikrini ileri stiriiyordu.'"

Siyasette yaganan olaylar Demokrat Parti ile Halk Partisi arasindaki ipleri iyice
gerginlestirip kopma noktasina getirdi. Bu durumun halli i¢in Inonii arabulucu gorevi
iistlenmistir. Birka¢ aydir devam eden havayr yumusatmak icin Bayar't davet eden Inénii
hiikiimetle devam eden siirtiigmeye bir son vermek istedigini belirtmis ve Bayar'in konunun
¢oziimii icin ileri siirdiigii fikirleri almistir. Bunun igin Peker iktidari, politikasin bir an evvel
degistirmeliydi. Yok eger degismeyecekse ililkede demokrasinin yasamas: imkansizdi.
Inénii tekrar Bayar'i davet edecegini ve kendisinin hakem olacagi bir miizakerede kendisini
iktidarla yiizlestirecegini vaadetti.'”' Bayar tekrar Cankaya'ya ¢agrilarak Peker kabinesi ile

bir miilakatta bulundu.'??

Geneli itibariyle taraflar anlagsamamuslarsa da Inonii bu
toplantilar sonucunda muhalefetin dile getirdigi sikayetleri hakli gormiis ve bu dogrultuda
bir beyannamenin nesrine gereksinim duymustur.'®® Bildiri miimkiin oldugu kadar objektif

bir tarzda yazilmaya caligilmigsa da bazi ifadeleriyle hiikiimet zor duruma

iiyelerinin goriisleri sOyledir: Agaoglu; "Meclis'in mesruiyetinden bahsedilmemesi sarti, bizim en biiyiik
silahimizin elimizden alinmasi demektir.(...) Binaenaleyh bdyle bir teklifi kabul etmek davadan vazgegmek
demektir." Tahtakilig; bu sarti kabule imkan olmadifini, halkin partiye verdigi istikameti bu suretle
degistirecegini belirtti. Kopriilii, Koraltan, Refik Ince; "Halk' Partisi korkmustur, Amerikan Sefiri bir
miidahale yapmigtir. Bunun igin bizimle anlagmak istiyorlar.” Agaoglu, a.g.e., s. 65

'™ Baban, a.g.e. s. 427-28; Agaoglu, a.ge., s. 68. Bu goriigmede halkin jandarma tarafindan doviilmesi meselesi
hakkinda Peker ellerini agarak "bu bugiiniin derdi degil, jandarma kirk senedir halki déver, bu ancak zamanla
diizelecek bir istir.” cevabini vermistir. Bayar bir netice almayacagni anlayinca "Anliyorum ki sizinle konusmak
bostur. Biz kendi yolumuzda yiiriiyecegiz!.. Ben herseyi goze almig vaziyetteyim, hatta ipi bile, ipten dteye bize
ne bagislarsaniz onu litut sayarim..." demistir.

"M By goriigmede Inonii, Bayara Koraltan'dan, Tahtakilig'tan bahsederek, onlari ihtilalcilikle itham etmistir.
Agaoglu, s. 78. DP Genel Idare Kurulu'nda bu goriismeye karg1 ¢ikanlar vardi. Onlar "Inénii'niin devlet bagkant
olarak miidahalesinden ve ¢ikaracadi beyannameden higbir fayda c¢ikmayacag: kanaatinde idiler.” Bu fikrin
sozetlligiinii Ahmet OZuz yapiyor, thiml grubun sézciiliigiinii ise Menderes ve Kopriilii yiiriitiiyordu. Bayar,
a.ge. s. 80. Bayarin Ismet Bozdag'a anlattiklarindan: "...Ahmet Ofuz, en atesli muhalifti. Inoni'niin devlet
bagkani olarak ¢ikaracagi beyannameden hicbir fayda ¢ikmayacagini savunuyordu. ona gére yaptlacak sey, dise dis,
urnak urnaga miicadele etmek ve bu yol ihtilale gidiyorsa, onu da goze almakti! "Hak verilmez, alimr'di... iste
biitlin lelsefeleri buydu.” Bozdag, a.g.e., s. 68.

"2 Bu toplanuda Peker, hiikiimetin memleketi ihtilalden, korumak maksadiyla 6nlem aldigini, muhalefetin
tamamen hiir oldugunu, baski iddialarinin bir fikr-i sabit olmaktan ileri gegmeyecegini belirtti. Kendi
politikasinin degismesinin kosuiu olarak da DP'nin muhalefet politikasinin degismesi gerektigini ileri stirdii.
Baylece DP'ye bastan beri bigilen golge muhalefet olma istek ve arzusu burada da kendini géstermis oldu. Bayar,
s. 81, Bu toplantida Peker'in yaninda Siikrii Saragoglu, Hilmi Uran ve Miimtaz Okmen bulunuyordu. DP'yi isc
Bayar tek basina temsil etti.

'3 Beyanname yayimnlanmadan 6nce metni Bayar gormiis ve izerinde bazi degisikliklerin yapilmasindaki lizumu
belirtmigtir, Bayar, a.g.¢., s.83.
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diigiiriiliiyordu.'” Bu beyanname neticeleri itibariyla muhalefetin sevinmesine hiikiimetin

ise istifasina neden oldu.

Ismet Indni'niin bu tesebbiisii irdelemeye deger bir konudur. Gercekten de
[nonii'niin partileri bariguirma yolunda sarfettifi gayret samimi midir yoksa baska
miilahazalarla m1 boyle bir tutum sergilenmistir?'"® Sebep ne olursa olsun bu gayret
sonu¢suz kalmadi. Hemen tesirini gosterdi ve iki parti arasindaki miicadele yumusadi.
Inénii kamuoyuna nesrettigi beyanatla bir taraftan begenmedigi Peker'i ekarte ediyor -ki
Peker Tnénﬁ‘nﬁn hakem olma fikrine bastan beri sicak bakmiyordu- bir taraftan da
muhalefet partisinin, kuruldugu giinden beri dile getirdigi, her firsatta elestiriye tabi tuttugu
yonetimin baski yapti1 seklindeki propaganda silahimi elinden aliyordu.'”® Muhalefet
cephesinde ise bu beyanname farkli yorumlara neden oldu. Bildiriye DP olarak imza
atmanin fayda ve mahzurlari Genel Idare Kurulu'nda enine boyuna tartisiimis ve 12
Temmuz Beyannamesi kabul edilmistir.'”” Eger Inonii Peker'den yana bir politika izleyip
bildiriyi yaymlamamis olsayd: gecmiste iki kez oldugu gibi belki de DP kapatilacak, tek
parti "Milli Sef" donemine geri doniilecekti. Peker eliyle devam eden siddet politikasi
bdylece noktalanmis ‘oldu. Hilmi ‘Uran, yaymnlanan hatiratinda Inonii'niin, Peker'i

istemeyerek Bagvekil yapugmni belirtir. Bu, akla In6nii gibi bir idarecinin istemedigi birini

104 v Ihtilalci bir tesekkiil degil, bir kanuni siyasi partinin, iktidar partisinin sartlari icinde ¢aligmasini temin

etmek lazimdir.(...) Sorumlu hiikiimetin (...) mesru ve kanuni siyasi partilere karsi tarafsiz, esit muamele
mecburiyeti, siyasi hayat emniyetinin temel sartidir.(...) Siyasi partilerden hangisi ig bagina gelirse gelsin, onlar,
idare mekanizmasinda calisanlarin haklarna ve itibarlarina karsi adaletli bir zihniyette olacaklarina
inandiracaklardir.(...) Muhalefet teminat i¢inde yasayacak ve iktidarin kendisini ezmek niyetinde olmadigindan
miisterih  olacaktir. iktidar, muhalefetin kanun haklarindan bagka birsey diisiinmediginden miisterih
bulunacaktir.” Tunaya, a.g.e.. s.688. .

" Ozalp konuya iligkin sunlari soyler: "Ismet Pasa, benim kendisine gotlirdiigiim "Kopriili teklifini” ¢ok
yonli kullanmistir. 12 Temmuz Beyannamesini yayinlayarak kendisine faziletli bir Devlet- Bagkam portresi
gizerken; diger taraftan da Demokrat Parti'nin yonetici kadrosunu ikiye béliiyordu. Ahmet Oguz, Ahmet
Tahtakilic gibi, DP Genel Yonetim Kurulunun belli bagh kimseleri, Fuat Kopriili, Adnan Menderes gibi
kurucularin kargisina ¢ikiyorlar, Ismet Pasa ile baslayan miizakerelerin kesilmesini ve infiratgt bir politikantn
benimsenmesini istiyorlardi. Muhalefeti boylece bélmek bile, Ismet Pasa igin biiyiik basari sayilmalidir.(..)
Hem Demokrat Parti boliindii; hem Devlet Bagkani, milli bir lider olarak halkin sevgilisi oldu... Bu mucize gibi
igi, [smet Paga'nin zekasi ve mahareti basarmstir.” Bozdag, a.g.c.. s. 56.

1 “Bazilarinin diisiincesine gore Indnii'niin beyannameyi yayinlamaktan maksadi demokratlart esas propaganda
silahlarindan yoksun birakmak ve ortalik yatiguiktan sonra halkin, DP programi ve giriislerinin Halk
Parti'ninkilerden farkii olmadi@y gergegiyle karst karsiya kalmastni saglamake.” Karpat, a.g.c.. s. 168.

"7 Bayar hem baskilardan kurtulmak istiyor hem de partinin muvazaza isnadi kargisinda kalacagi durumdun
endise ediyordu. Ona gore beyanname fikri, DP'yi pargalama hesabr bile olsa fiili durum karsisinda bunu kabul
ctmek en dogru karardi. Bayar, s. 85-86. Bir baska goriise gore de Inonii'niin 12 Temmuz Beyannamesi'ni
¢ikartmakla kafasindaki plan gu idi: Beyanname ile DP'lilerin arasini agmak ve sonrasinda buna inananlar ile
inanmayanlar arasinda kavga temin etmek. Agaoglu, s. 213. Erogul bu konuda su yorumu yapar: "..Zira [nénii
Peker'den yana ¢iksaydi, muhalefetin elinde meclisten ¢ekilmekten bagka alternatif kalmayacakti. O yolun isc
sonu belli degildi. Ya baski yeniden kurulup tek parti devrine doniilecek ve o taktirde muhalefet yoneticileri
mechul bir akibete siiriikleneceklerdi; ya da halk direnecek ve yine sonu mechul bir kangikliklar donemi
baglayacakt.” Erogul, a.g.¢.. s. 35.



segcmesinde bagka diigiincelerin etkin oldugu intibaii uyandirmaktadir.'™ Kaldi ki Ismet
Paga'nin bir muhalefet partisinin kurulmasina izin verigi de demokrasiye olan inancinda

degil konjonktiirel yapinin elverisli olusunda aranmalidir.
6. Inonii’niin Eylil 1947 Sark Seyahati

12 Temmuz Beyannamesiyle birlikte partiler arasinda hava olduk¢a yumusadi.
Inéni, 1947 yiliin Eyliil ayinda Doguya bir seyahat yapacagmi ve bu yolculukta yanma
Halk Partisinden ve Demokrat Partiden birer kigi almak istedigini Bayar'a bildirdi.'"
Bayar da cevaben DP’nin Doguya gitmek kararinda oldugunu séyledi. Genel Kurul’da bu
konu goriisiilerek seyahate DP’den Nuri Ozsan’in gonderilmesine karar verilmistir.''" Bu
vesileyle Inénii halka 12 Temmuz Beyannamesi’nde belirttigi tarafsiz olma séziinii ispata
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calistyordu.''' DP kanadi In6nii’niin bu tutumunu Hiirriyet Misaki’'nda yer alan maddelerin

'™ Agaoglu, Indnii'niin dnce siddet politikast yolunu tuftugunu bunun magast olarak da Pekeri kullandigini
belirtir. Bu, DP'nin muhalefeti ve siddetin tehlikeli bir sinira yaklasmasindan 6tiirii Paga'min istedigi bir
noktada durmustur. Clinkii bunun bir sonraki merhalesi terér olacakti. Inénii kendisine karsi gelen Peker'i de bu
beyanname ile bir halk diismani haline sokmustur. Kendisi de partileri barigiran bir arabulucu roliine
biiriinmiigtiir. AZaoglu Peker konusunda da Inénii'niin kendisini sevmedigini bastan beri bildigini, kendisine kafa
tutacak ruh hali ve imkanini yine Paga'nin verdigini séyler. "Eger Inonii DP hareketinin bir ihtilal hareketine
dontigebilecegi endigesine kapiisaydi, Peker'i, DP'yi onun eli ile temizledikten sonra vuracak, bu onda stzde
miistakil bir Bagvekil oldugu zannini biraz da yasatacakti.” Agaoglu, ¢.g.c..s. 214.

" In6nii Bayar’la goriismesinde simdiye kadar DP’nin doguda teskilati olugu i¢in Demokratlarin da teskilat
kurmass gerektifinden bahisle yanina her iki partiden birer temsilci almak istedigini belirtmistir. Inonii, gittigi
yerlerde her iki partinin bagkanini ¢agirarak, hiikkiimet reislerinin bitaraf kalmalar gerektidini séyledi. Parti
teskilatlarina komiinistler ve Rus ajanlaninin girip carpigtirabilecegi endisesini de buna gerekce gosterdi.
Agaoglu, a.g.e., s. 436.

""" Bayar’a gbre bu istekle iki maksat giidiiliiyor. Birincisi 12 Temmuz Beyannamesi’nin tatbikini propaganda;
ikincisi komiinistlerin teskilata sizmalarini 6nlemek. GIK’te bu konu enine boyuna tartisilmig, sonugta Bayar’in
“...Bize Sarklilar, “miistemleke muamelesi mi yapiyorsunuz?” demektedirler. Simdiye kadar HP’nin de sarkta
teskilati yoktu. Bizim parti kurulduktan sonra HP teskilat yapmaya baslamigtir. Gegen sene se¢ime takaddiim
eden zamanlarda Indnii memlekette dolagti ve HP lehine ve DP aleyhine propaganda yapti ve Valilere,
“Demokrat Parti’yi sokmayimz” diye de direktifler verdi. Simdi aym adam. “Orada teskilat kurmak lazimdir
ve ayn1 zamanda 12 Temmuz Beyannamesi’nin tahakkukunu ve bilhassa Valilerin bitarat’ kalmalarini temin
edecegim” demektedir. Simdi teskilatimiz iizerinde kendisine bir arkadas tefrik etmemiz ne tesir eder? Bilhassa
sarktaki tesirler nelerdir? Ben tegkilatimiz tzerinde bunun iyi tesir edecegine kaniyim. Ciinkii simdiye kadar
jandarmadan korkan ve Valinin yanina, Devlet Bagkant’nin yanina sokulamayan halkin Devlet Reisi'nin karsisina
¢ikip, onun agzindan bu teminatt dinlemesi bizim igin kuvvet olur. Terakkiperver Firka'nin lagvi meselesini,
Seyh Said’in iginde adam var diye bir bahaneye bagh gordiikge, bunun liizumu daha iyi anlagilir. Ben bu harcketin
sarkta sureti kat’iyede bizi kuvvetlendirecegine ve bizim niifuzumuzun maddi olarak yiiriidiigiine kanaat hasil
edecegine kiniyim. Devlet Reisi’nin ileri slirdiigii sarkta komiinist tehlikesi ve propaganda meselesini ben de agik
olarak diigiiniiyorum.” ériigii agir basarak Nuri Ozsan!in bu seyahate katilmasi oy birligi ile karar aluna
alinmugur, Demokrat Parti Genel Idare Kurulu 10.9.1947 Tarihli i¢tima Zabitlan, Agaoglu, a.g.c.. s. 436-41.

"' “Sayin inénii Erzurum DP il merkezini de ziyaret ederek yapug konugmasinda:

- *[lk defa olarak DP’yi Erzurum'da ziyaret ediyorum. Bu vesileyle biitiin Demokrat arkadaglara basarilar
dilerim™ demisg. Kars'ta yaninda bulunan idare amirlerini géstererek halka yoyle hitap ctmistir:

- “Iste umumi Miifettig, iste Vali, yiizlerine karsi soyliiyorum. Erzurum'da da séyledigim gibi, hi¢bir vakit
partilere kargt egit muameleden ayrilmayacaklardir.” Déniig yolunda ugradigi Giresun’da da : “Iki parti arasinda
hukuken higbir fark bulunmadigini tekrar ediyorum, idareci arkadaglar bunu iyi bilmelidirler!” dedigi gibi
Samsun’da daha da ileri giderek agik¢a:
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Devlet Bagkani tarafindan yerine getirilmesi seklinde algiliyordu. Bayar bir konusmasinda
“Hirriyet Misaki’mizin bir maddesinin bizzat Cumhurbagkanimiz tarafindan kabul ve
tatbik edilerek tahakkuk sathasina konulmasini biiylik bir memnuniyetle karsiliyoruz”

12

diyordu.”'* Fakat daha sonra DP’den ayrilarak Miistakil Demokratlar Grubunu kuraniar bu

seyahatle birlikte In6nii, Nuri Ozsan’a partiler arasi iligkilerin diizelmesi icin DP'den bazi
kigilerin atilmasi gerektigini hissettirdigini iddia ettiler.''"! Bu seyahatin gergeklestigi
tarihlerde de Peker hiikiimeti istifa etti. Yeni kabineyi kurmakla Hasan Saka

gorevlendirildi.
7. Parti Ici Miicadele

1947 yilimin son giinlerinde hiikiimet Meclis’e milletvekili maaglarinin artirilmasina
iligkin bir teklif getirdi. Teklife DP Grubu ret oyu vermistir.''* Daha sonra Ankara Il Idare
Kurulu Baskan: Uzeyir Avunduk’un yazili talebi iizerine Genel Idare Kurulu zamlarin
Hazineye terkini Gruptan istemeye karar verdi.'" Bu karar Ismet Pasa’min yaymladig:
bildirinin ardindan dogmaya baslayan muhalif kanadin biisbiitiin hir¢inlagmasina neden

oldu. ''® 1948’in Ocak ayinda yapilacak olan Istanbul Il Kongresinde de bu olay giindeme

- “Idareciler arasinda tarafsizlik siyasetini hazmedememis olanlar varsa, onlarin gekilmeleri zaruridir. Benim,
Hiikiimet adamiarina, siz yine bildiginiz gibi yapmn, dedigim hakkindaki menfi propagandalara inanmayiniz!
Boyle hareketleri bana yakigtirmayiniz, soyledigim sozlerin tek manasi vardir, o da vatandaglarima ve siyasi
partilere kesin teminat veren sozlerdir.” Sayin Bagkan, bu sdzleriyle, 12 Temmuz Beyannamesi’ndeki tarafsizhik
taahhiidiine sadik kaldigini ispat etti. Onun bu davramisi memleketi huzura dogru gotiiriir kanmsindayim™
Emrullah Nutku, DP Neden Coktii ve Politikada Yitirdigim Yillar (1946-1958), lIstanbul, Fakiilteler
Matbaast, 1979, s. 60. ’
"2 Tekin Erer, Tiirkiye’de Parti Kavgalari, Istanbul, 2. Baski, Tekin Yaymnevi, 1966, s. 449. Inonii partiler arasi
Oylesine bir balay: havas: yaratmisti ki 26.9.1947 tarihinde Ankara’ya déndiigii zaman, kendisini istasyonda Fuat
Kopriilii ve diger DP milletvekilleri karsiladi. Ahmad, a.g.e., s. 36.
'1¥ Miistakil Demokratlar Grubu, DP Kurucular: Bu Davamn Adami Degildirler, Ankara, Yeni Matbaa, 1949.
'* DP’den Ahmet Kemal Silivrili teklife lehte oy kullanmisur. Karpat, a.g.e., s. 182. Agaoglu bu harcirah iginin
“Atatiirk’ten beri milletvekillerini satin alma yolarindan biri “ oldugunu belirtir. Devamla Grup ret karan
vermisse de bundan pek hognut olmadiklarinin altini ¢izmektedir.”Grup ret karant verdi. Fakat galiba hemen
hemen hepsi meyus. Nuri Ozsan, “Niye reddettiniz? Grubu alakadar etmez” der ve parayr alirdimiz” diyormus.
Belki de Ismet Paga’nin telkini.” Agaoglu, a.g.e..s. 91.
S Agaoglu, a.g.c.. . 98. Uzeyir Avunduk bu talebinde halkin zamlar meselesinde ¢ok hassas oldugundan, DP’nin
bu konudaki tavrninin bilyiik puan kazandirdigindan ancak ozellikle miinevver kesimden zamlarin DP'liler
tarafindan alintp alinmayacadr sualinin  her firsatta kendilerine yoneltilip muhalefette samimi  olup
olmadiklarini bu zammi almakla anlagtlacagindan bahsedereck  DP’nin kazandifi sempati ve prestiji
koruyabilmesi i¢in parti grubunun acilen bir karar vermesinin gerekliligi istenmistir. Aaoglu, ¢.g.e., s. 463.
"% Suphi Batur, Necati Exdem sahsen bana, Karaosmanoglu’na, Uzeyir’e hiicum etmisler. *Bu mebus olmayanlar
mt bizi idare edecekler?” diye bagirmiglar. Bahsi Hiirri);et Misaki’na, Generalin, Yusut Kemal’in durumuna
getirmigler. Hazim Bozca (Afyon Karahisar milletvekili), “Samet kim oluyor da Generale, bir mebusa sual
soruyor? Ah bir ben olsaydim...” diye gdgsiinii doviiyormug. Necati Erdem, "(...) Kongre dediiniz bir alay
sarhoglardir. Bu parayi vermeyecegiz. [cap ederse partiden ayrihinz.” diye haykirmuglar...” Agaoglu, a.g.c.. s. 100.
Sarol konuyla alakali bir mebusun tarizlerde bulunarak gsunlar séyledigini nakleder: - Arkadaglar, Celal
Bayar'in goriiglerine katiyen katlmiyorum. Bayar’la benim ne farkim var paray: ben ondan daha iyi muhalaza
ederim...” Sarol, a.g.c.. s. 60.
TC. YOKSEKOGRETIM KURULU
DOKUMANTASYON MERKEZI
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gelecek ve A. Kemal Silivrili bir agiklama yapmak zorunda birakilacakur."” Bir siire  6nce
General Sadik Aldogan Yeni Sabah’ta bir makale yazmig parti adina bazi fikirler dne
siirmiigtii. Yine bir konugmasinda “Bizim istedigimiz Inénd’niin Cumhurbagkanligindan
ayrilmasidir. Ondan sonra biz Halk Partisine Hanyayr da. Konyay: da gésteririz.” demisti.
Parti politikasina uymayan bu beyanatlar yiiziinden Aldogan Genel Idare Kurulu'na

8

cagrilarak ikaz edilmistir.''"® Bu toplantuda Genel Idare Kurulu azasi Yusuf Kemal

Tengirsenk’in durumu da goriisiilmiis Bagkan tarafindan davet edilmesine ekseriyetle kara

"7 {stanbul 11 Kongresi'nde Silivrili adeta sigaya gekilmistir. Delegelerden Kdzim Yurdakul bu milletvekilinin
beyaz oy vermesinin sebebini sormugtur. Silivrili: “Arkadaslar, ben paraya tamah etmem; Meclis'te yardima
muhtag olmayan yirmi kisi varsa biri de ben’im” diye s6ze baslayinca delegelerden (Beyaz oy meselesini anlat!)
sesleri duyuldu, o da devam etti. *Anlatacagim. Bu konudan Meclis’e gelince haberdar oldum. Feridun Fikri Bey
koridorda koluma girdi. Kemal Bey sen yasli basl: adamsin! Parti icinde niifuzun vardir, arkadaglara da soyle de
wsrar etmesinler su kanunu ¢ikaralim, paralarn alalim.(...) Onlarla goriisiip neticeyi bana bildir dedi.(...) Elgiye
zeval olmaz diye bizim grup odasina girdim, arkadaslar toplanmak iizereydiler. Fuat Kopriilii'yli yakaladim.
Fikri beni yakaladi, sikistirds, arkadaglarnin ihtiyac iginde oldugunu soyledi diye meseleyl anlathim. Orada
bulunan arkadaslarimiz da bu teklifi kabul ettiler. Kopriilii: mademki arkadaglar kabul ettiler, ben de kabul
ederim ama teklifte iki arkadasimizin imzasi1 var onlar imzalar geri alamazlar. Biz hem kirmizi oy verir hem de
paralari alinz dedi. Feridun Fikri’ye durumu bildirdim, arkadaslarin kiirsiiye ¢ikip aleyhte konugmayacaklarim
ancak kirmizi oy kullanacaklarini séyledim. Peki ama konusurlarsa sonra senin bogazina sarilirim dedi. Toplantt
sonunda durum degisti, arkadaslarimizin aleyhte konusacaklarini 68renince bagkanimiz Bayar’a gittim.(...)
Bayar, parti grubunun karan var, kiirsiiye ¢ikip aksi bir sey sOylemezsin dedi.(...) Silivrili konugmasina devam
etti: “Beni sikistirmalanna kargt s6z verdim, namus meselesi diyerek beyaz oy verdim. Siz olsamz ne
yapardiniz.” Bu soruya biitiin delegeler karsi ¢iktilar (Beyaz degil kirmizi oy verirdik!) diye bagirdilar. Nutku,
age.,s. 82-83.

''¥ “Generalin nutku ve yazilar1 ve Bayar’in ilcedeki konugmas iizerine “Ulus” ta sert yazilar ¢ikmigti. Bu arada
Tahtakilic da Balikesir’de bir nutuk vererek, “Meclis’i terk edeceBiz. Onlar biz olmadik¢a Meclis’te
kalamazlar. Yeni secim yaparlar.” demisti. “Ulus” yazilarinda, “Eger Meclis’i terk ederseniz, yerinize derhal
segim yapariz ve sizi kanunsuz bir tesekkiil sayariz” seklinde agir tenkitler savurmustu. Bu yazilar ¢iktig giin
Hilal-i Ahmer’in (Kizilay) oniinde Kopriilii ve Adnan Beye rastladim. Yanlarinda Sinop milletvekili Enver de
vardi. Adnan Beyle Kopriilii gayet sert bir eda ile, “Partiyi sahsi sohretlerine, ihtiraslarina alet edenlerden hesap
sormak zamani gelmistir.” yolunda konugtular. Generalin Genel Idare Kurulu’na daveti bundan sonra oldu.
Agaoglu, age. s. 96. Bu toplantida General sikistinllarak yaptigt isin parti ici mehabeti yok ettigi etkin bir
sekilde kendisine hatirlatilmigtir. Ozetle toplantinin seyri soyle gegmistir. Menderes: Karsilikli sevgi ve saygt
maddesiyle, partimizin umumi politikasina baglt olarak hareket etmek mecburiyetine Aldoan muhalefet
etmektedir. Nizamnime de parti mensuplarindan partinin umumi- politikasina uygun hareket ister. Umimi
politikayt da Genel Idare Kurulu tayin eder.(...) Halbuki Pasa, “Ister demokratik gartlar olsun, ister olmasin;
biz sizi yikmak i¢in geldik” demektedir. Halbuki partili olarak hususi goérislerimizi bir tarafa birakmak
mecburiyetindeyiz. Ben Pasa’nin miitalaasinin aksine kini olsam da ve Afyon’da bu tarz konusurken ben de buna
aykini beyanatta bulunsam ne olur? O zaman bize parti demezler. Aldogan kendisini istedigi gibi soyleyip
yazmakta serbest sayarsa, bu hakki hepimize tamimasi lizimdir. O zaman ne olur? Anarsiden baska bir sey
olmaz.” Aldogan :.Ben hi¢bir gahsin aleyhinde veya onu rencide edecek sekilde soz soylemiy degilim.(...)
Temmuz Beyannamesi'nin ne aleyhinde ve ne de lehinde bir stz soylemis degilim.(...) Hiirnyet Misaki
meselesinden hicbir yerde bahsetmedim. Ama Hiirriyet Misaki’na bagli oldugumuz muhakkaktir, Highir zaman,
“Cekiliriz” diye ne kendimi, ne de partimizi miigkiil vaziyete diisiirmem.. Bagkan:..!2 Temmuz
Beyannamesi'nin i¢inde, hepimizin ittifak ile kabul ettigimiz gekilden baska, gizli hicbir yey yoktur. Bundan
sliphe etmek ¢ok agir bir ithamdir. Maalesef bu dedikodu yapdmigtir.(...) Tekrar ediyorum. Gizli veya agik bir
s0z verilmis degildir. Bunu agiklamakla faide gériiyorum.” Oturumun ikinci celsesinde Aldogan miizakereden
¢ikarlarak su karara varildi: Azadan Samet Agaoglu tarafindan hazirlanacak bir tavzih formiiliiniin Genel
Kurul’da okunduktan sonra, Sadik Aldogan tarafindan tavzih edilmesine ittifakla karar verildi. Agaoglu, a.g.c.
s. 452-58.
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verilmigtir. Tengirsenk bir siiredir Genel Merkezin takip ettigi politikay1 benimsemeyerek

orada burada alinan Kararlan tenkide tibi tutuyor ve igtimalara pek katulmiyordu. '"

Tam bu sirada Istanbul I Bagkani Kenan Oner’in istifa haberi duyuldu. Kenan
Oner 12 Temmuz Beyannamesi’ne bagtan beri kargi ¢ikanlardandi. Istifa haberi Parti
Genel Kurulu'nu pek sagirtmamugtir. Her an boyle bir karar bekleniyordu. Agaoglu’nun
belirttigi gibi daha [. Bilyik Kongre’'de olusan muhalif grup yavay yavag kendini
gostermeye bagladi. Kenan Oner bastan beri izlenen politikayt yumusak buluyordu. DP’ye
girigsinden bu tarihe kadar iktidar partisiyle girisilen miicadelede mizaci geregi sert ve cesur
cikiglar yaparak halkin gonliinde ayri bir yer edinmigti. Hirsi, miicadeleciligi partiye cok
seyler katiyordu ne var ki kurucular hakkinda ileri geri konugmaktan da kendini alamiyordu.

Demokrat Parti’nin bir muvazaa partisi oldugu iddiasim da ilk o giindeme getirdi.'*"

Kongre 18 Ocak 1948’de topiand1. Oner ve taraftarlar1 bu kongreden umduklarini
bulamadilar. Seref konugu olarak  katilan Parti Genel Bagkani Celal Bayar kongrede
delegeleri etkisi altinda birakan cok iyi bir konusma yapti. Segimlerde Oner taraftariarinin
hicbiri kazanamadi. Boylece DP’den ilk kopma gergeklesmis oldu. Oner bu hareketiyle
DP’den pek cok kimseyi de beraberinde siiriikleyecegini ve biiyiik bir kitle ile DP
idarecilerinin karsisina dikilebilecegini hesap etti. Ama bu plan tutmadi. Eger miicadeleyi

partiden ayrilmadan kuruculan karsisina alsa bagarili olma sans1 daha goktu.'*'

' “Nihayet ictima bagladi. Bu sinirli bir toplanti oldu. Adnan, Kopriilii, bilhassa Adnan ¢ok sert konustular.
Neticede Yusuf Kemal Beye, istifa etmis sayilacagimi bildirecek yazinin iislubu iizerinde ihtilaf ¢ikti. Adnan,
Kopriilli, Koraltan, Karaosmanoglu, Ahmet Oguz, Cemal Ramazanoglu ve ben, su ve su gibi sebeplerle Genel
Idare Kurulu’nda ¢alismak istemedigi neticesine vanlarak istifa etmis sayilacagi seklinde yazilmasina rey
verdik. Otekiler de yaziimakla birlikte Yusuf Kemal Beyin son defa fikrinin sorulmasin: istediler.(...) Ankara
Il Idare Kurulu Baskant Uzeyir Avunduk’un yazili talebini goriismek igin bir araya gelen Genel Idare
Kurulu'nda Yusuf Kemal de bulunuyordu. Miizakerelerin sonunda, “Benim hakkimda bir karar vermissiniz.
Beni buradan polisle ¢ikartincaya kadar beraberim. Kararlart da imzaladim. Sizleri kirmigsam affinizs dilerim”
demigtir. Agaoglu, a.g.e.,s. 97-98 "

120« _Kenan Oner, dolayli yollarla kurucularin aleyhine ulu orta her yerde konuguyor, “Halk Partililik
bunlarin ruhlarina islemistir. Samimi ve ciddi olarak bu beyler Ismet Paga’nin karsisina gikamazlar™ diyordu.
DP’nin kurulugsundan baglayarak, halk¢ilann sindirme ve baskili politikalarina, kanunsuz davraniglarina, dstiin
seviyede ¢ok sert ¢ikiglar yapmg, cesur miicadeleler vermis bu yaghh hukuk adaminin davramgm binlerce
vatandag, partili yiirekten alkighiyor her hareketini tasvip ederek kendisini bagnna basiyordu. Her yerde
kahraman muamelesi goriiyordu.(...) Uzun siire DP igin bir istirap kaynagi olan “Muvazaa isnadi™ onunla
baslad. Sarol, a.g.c.. s. 56-57. Kenan Oner’in iktidar karsisinda miicadelesi i¢in bkz. Sivasi Hanralarim ve Bizde
Demaokrasi. . K

*...Oner grubu, Bayar grubunun partiye hilkmetmek isteyerek parti i¢i muhalefeti ortadan kaldirmaya ¢aligtgin,
[nonii aleyhtan grubu yok etmeye istekli olduklarini, Inonii ile Bayar arasinda gizli bir anlagma oldugunu ve
bunun i¢in CHP’nin DP’ye toleranslt davrandigini ve hatta Indnii’niin Bayar'a mali yardimda bulundugunu ileri
stirdii.” Ahmad, a.g.¢., s. 40; Karpat, a.g.c., s. 180,

12 “Bence Kenan Oner , dava adami olsaydi , miicadelesini siik@inetle ve sabirla siirdiirmek i¢in il kongresinden
birkag giin 6nce istifa etmeseydi, samimi olmadiklanni iddia ettii kuruculan belki de ilerde tastiye ctmeyi
bagarirdl.”” Nutku, a.g.e.. s. 81,101.



Bu arada CHP, DP iginde ortaya ¢ikan ihtilafta tarafsiz kalamazdi. Oner’i tahrik
etmek icin Nihat Erim ve Hakki Tarik Us Istanbul’da gayret sarfetmislerdir.'*

Oner’in istifasindan birkag hafta sonra DP Meclis Grubu kuruculardan Kopriilii’yii
alagagi etmek istedi. Bu amagla GIK iiyesi Ahmet Tahtakilig’in evinde bir toplant
diizenlendi.'** Bu toplantiya Bayar davet edilerek Kopriilii’niin Meclis Grubu’ndaki durumu
el alinarak istifasi istendi.'*® Bayar’in diger GIK iiyeleriyle- yaptig1 goriisme sonucu
Kopriilii’niin istifa etmesine karar verildi. Ancak bu problemin halli icin yeterli olmadi.
Kararin alindig1 giiniin ertesi mevzu yeni bastan ele alinarak meselelerin Grup ictimainin
tabii gelismesine birakilmasi kararlastirildi. Grup toplantisi neticesinde iiyelerin tamaminin
yeniden secimi reye konarak kabul edilmis, bagkanlifa oybirligiyle Bayar, ikinci bagskanlia
da Fuat Hullisi Demirelli gogunlukla segilmistir.'”® GIK’te bu tutumun bir komplo oldugu,
asil hedefin Grubu ele gegirerek . Genel Idare Kurulu karsisina dikilmek oldugu
vurgulands.'*® GIK, Parti Meclis Grubunun aldig1 karan kanunsuz sayarak tiziige uygun

Oner’le aldkali farkli bir yorum da sudur: “... Kenan Oner hadisesi, higbir zaman birbirleriyle uyusmalar1 gii¢
mizaglardan dogmus degildir. Belki de daha ¢ok bdyle mizaglarin siperinde saklanarak DP’yi icinden parcalamak
isteyenlerle kendi emellerine vasita kilmaya ¢aliganlarin eseridir. Sahneye iki aktor gikanlmistir: Fuat Kopriild,
Kenan Oner(...) DP’nin daha ilk yilinda sahneye ¢ikarilmig bu iki aktériin arkalannda, su mizag ayriliklarim
kendilerine siper yapanlar vardi. Bunlarin bir kismit da kendi icimizde idi: Kenan Oner'in iplerini eski kurt bir
politikac1, Yusuf Kemal Tengirsenk tutuyordu ve Oner bunun farkmda bile degildi(...) K&priilii’niin ipleri de
Menderes’in elinde idi” Agaoglu, a.g.e., s. 118.
'2 Agaoglu, a.g.e.,s. 117.
12 Toplantiya Emin Sazak, Yusuf Kemal Tengirsenk, Ahmet Tahtakilig, Hasan Dinger, Ahmet Oguz, Enis
Akaygen, Cemal Tunca, Celal Ramazanoglu ve Celal Bayar katilmislardir. Bu toplantida Kopriili Bayar'a
sikayet edilerek Grubun Kopriilii’yii istemedigi ve Grubu idare edememesi , Nihat erim ve Inénii ile temaslari,
12 Temmuz Beyannamesi, Kenan Oner meselesi, Genel Iidare Kurulu’'nun g¢aligmamasi gibi nedenlerle
kopriilii'niin ya istifa etmesi gerektigi bu olmazsa Grup tarafindan diisiiriilecegi net bir sekilde ifade edilmistir.
Agaoglu, a.g.e., s. 123-124,
' Grubun kopriilii’yli istememelerinin sebebini Nutku soyle ifade eder: “..igin icinde yine maalesef
Kopriilii’niin tutumu rol oynuyor. Hem genel bagkan yardimcisi hem de grup baskan vekilligi onun uhdesinde
bulununca, mizaci da zaten tahakkiime miisait olunca baski yapmasi kolaylagiyor. Oner’in istifasina sebep olan
da onun bu durumu. Kurucu'larin meclis grubunu bu suretle baski altinda tutmak istemeleri dogal olarak
Milletvekilleri arasinda huzursuzluk yaratiyor. Vesayet altinda kalmak istemeyenler direniyorlarmis.”
Nutku, a.g.¢., s. 85.
1% Grup toplantis1 oldukga gergin gegmistir. 4 idare kurulu iiyesinin istifasi izerine bunun nedeni sorulmug ve
sirasiyla istifa nedenleri dile getirilmigtir: * Hakki Gedik, iyi ¢cahsilmadigini, kendisine verilen vazifeleri
goremedigini bunun igin istifa ettigini sdylliyor. Hazim Bozca, Kopriilii’niin iyi idare edemedigini, dis meseleler
hakkinda komisyon kuruldugu halde, bunun bir tiirlii ¢aligtirilmadigini, bu sebeplerle gekildigini anlatmus.
Osman Nuri Ko6ni, Istanbul Savcisi’na tahsis edilmis otomobil hakkinda verdigi takririn partiye seref ve
muvaffakiyet temin ettigi halde, Ingiliz sefaretindeki bir Suarede, Kopriilii ile Koraltan’in bu takririn parti ile
ilgisi olmadigim Adalet- Bakanina soylediklerinden sikayet ediyor. Fikri Apaydin da belirli bir stireden beri
parti Meclis Grubunda olup bitenlerden tziinti duyduBunu, arkadaglarin istifa ettikleri metni goriince
kendisinin de imza atugini belirtir. AZaoglu, a.ge., s. 128-129. Bayar yapilan isin yanhs oldugunu, istifa
edenlerin yerine yenilerinin segilebilecegi ancak biitiin Idare Kurulunun istifa etmis sayimasin kaidelere
uymadiini belirtmistir. Buna iliskin takrir reye konularak yeni segim yapilmistir.
126 6,7,8,9,10,14/2/1948 Tarihli DP ictima Zabitlari, Agaoglu, a.ge., s. 482-516. Grubun Kopriilii'ye kars:
giristigi hareketi GIK'’e tavir almak seklinde bir difer yoruma da Sarol'un hatiratinda gormekteyiz: “...
Vakitsiz yapilan bir hareketin maksadi agik olarak goriiliiyordu. Grubu ele gegirmek, genel idare kurulunun
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olmadigini karar altina aldi. Bu karara paralel olarak Bayar Grup bagkanhigindan istifa
ettigini duyurdu. Grup’ta ve GIK’te bu olaylar gelisirken Besiktas Ilce Bagkani Misbah
Uras'tan gelen mektup Kenan Oner’in yeni bir parti kurmak igin calisma yaptigmi
bildiriyordu.'*” Kopriilii hadisesinde GIK’in tavri ve mektupta bildirilen haber Grup'ta farkh
bir hava estirmis, meselenin her iki tarafin memnun kalacag1 bir sekilde ¢o6ziilmesi fikrini
dogurmugtur.'** Bu toplanti 6ncesi Ahmet Tahtakili¢, Hasan Dinger ve Ahmet Oguz yine
Grup admma Bayar’in yeniden Baskanlhiga gelmesini istemislerdi. Bayar bu tekliften
faydalanarak Idare Heyetinin toptan istifas: ile tekrar segim yapildig: takdirde teklifi kabul
edebilecegini soyledi. Az sonra Grup Bayar’t tekrar baskanliga se¢mistir. Bu durum
karsisinda yo6netim kurulunun Menderes-Kopriilii kanadi gerekirse Bayar’a ragmen “sil
yeni bastan” karariu goze aliyor, Grup’ta ileri siiriilen biitiin suglamalara GIK’te cevap
vermek suretiyle o giine kadar miinakasa edilmemis olan partinin genel politikasinda
beraber olunup olunmadig: Kopriilii’niin GIK 'te verdigi bir takrirle tespit yoluna gidiliyordu.
Bayar’in kendisini tekrar Grup Baskanlifina sectirmesini hog karsilamayan Menderes,
Kopriilii, Karaosmanoglu, Refik Ince Izmir’e giderek cesidi konugmalar yaptilar. Oldukca
sinirliydiler. Onlar yatistirmak icin Izmir’e giden Bayar iiyelerin siddetli baskisina maruz
kalmustir.”Ya onlar ya biz” baskisi altinda birakilan Bayar Izmir’de Grup Bagkanlifindan

ikinci kez istifa ettigini ilan etmigtir.'*

karsisina ¢ikip onu hareketsiz birakmakti. Partinin yOnetimini begenmiyorlardi. Kopriili Hocamin Nihat
Erim’le samimi iligkiler kurarak kisisel politika yapti§int DP’nin muhalefet giiciinii zaafa ugrattigy iddia
ediyorlardi. CHP’ye devaml tavizler verildigini, Inénii’niin hareketlerini hos karsiladiklarini her yerde ulu
orta konusarak kurucularin muvazaa yaptiklarini iddia ediyorlardi.” Sarol, a.g.e., s. 62.

"7 Kenan Oner kuracaBi yeni partinin finansmanini Misbah Uraz gibi zengin birkac kisiden saglamayi
diisiiniiyordu. Oner, Misbah’a gerekli olan parayt hazirlamasint séyleyerek Ankara’ya gider. Déniigte paranin
hazir olup olmadigim sorunca Misbah bu durumun kendisine zarar verecegini anlayarak on giin miisaade ister.
Ashinda amaci vakit kazanmaktr. Fikir degistirerek Oner’in yeni bir parti kurma faaliyetini Ankara’ya bir
mektupla haber verir. Nutku, a.g.e., s. 87. ’

'*¥ Bayar Grup toplanusinda bu haberi bildirince Hazim Bozca, Suphi Bawr ve Ali Riza Kirsever ¢ok
iiziilmiiglerdir.” Uzun miinakagalardan sonra su teklif edilmistir. Bayar anlatiyor: “Bizim de serefimizi
koruyacak bir kombinezona gitmek daha dogm olur.” dediler ve hepsi de, “istifa edelim. Yeni se¢im yapalim.”
dediler ve “Kopriilli, hepimizin takip ettigimiz, mesuliyetini tasidifimiz politikada, mesul gosterilmigtir”
dedim. Hepsi de “Gidelim. Kendisine yalvaralim ve kendisinin boyle bir siyasi hareket ve hatasi olmadigini
etkar ummiyeye karst ifade edelim. Bir formiil bulalim.” dediler ve “Biz de rey verdik. GIK, yiiksek selahiyeti
itibariyla her iki tarafin haysiyetini korusun” dediler ve “Hepimiz istifa ederiz. Yeni secime gideriz ve
Kopriiliiyii tatmin i¢in de bir formiil buluruz.” dediler.” Agaoglu, «.g.¢., s. 506.

'¥ “Bir kere GIK'in gogunlugu Ankara’da idi. Sonra Refik Koraltan, Celdl Ramazanoglu ve benim o giine kadar
Kopriilii-Menderes tarafint  tuttudumuzu, Cemal Tunc’min da fikei, hissi ne olursa olsun kendisinden
ayrilmayacagini, hem Bayar, hem [zmir’deki arkadaslar biliyorlardi. O halde bu istifa karan hi¢ degilse seklen
GIK'tc goriisiildiikten sonra ve Ankara’da verilmeliydi.(...) Sonra Bayar'in baski altinda kalarak bu igi yapugi
zanm uyands ki bu, kars1 tarafin GIK’in sadece birkag kiginin elinde oldugu iddiasina hak verdiren bir delil tegkil
etti” Agaoglu, age., s. 141. Boyle bir diisiinceye kapilmasi agisindan Nutku'nun ifadeleri dikkate degerdir:
*...Duyduguma gore bu anlagmazh@ ¢dzmek igin Izmir'e giden Celal Bayar, dteki kurucular, yani Menderes-
Kopriilii-Karaosmanoglu iigliisii tarafindan hakarete bile uramig. Eger bu dogruysa Parti’nin artik miitehakkim
bir ziimrenin eline ge¢mis olduguna inanmak lazim.” Nutku, «¢.g.e., s. 90.
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Kopriilii’niin kimin nereye kadar birlikte oldugunu gérmek amaciyla verdigi takrirle
birlikte Grup’ta parti idaresi ve politikas: aleyhine konusan kimselerin haysiyet divanina
verilme iglemi baglamig oldu. GIK sirasiyla muhalif milletvekillerini teker teker partiden
ihrag etmeye baglad1.'*® Thrag kararlarini benimsemeyen iiyelerin bir kismi GIK’ten istifa

ettiklerini bildirdiler. Istifaya gerekge olarak da sunu ileri siiriiyorlard:

“Genel Idare kurulu ekseriyetinin son aylarda biitiin ricalartmiza ve muhalefetimize ragmen takip
etmekte oldugu siyaset, partinin bu temelini ykacak, yani sevgi ve saygiyr ve tenkit hakkini
tamamiyla ortadan kaldiracak mahiyette oldugu asikardir. Bu vaziyette millete ve tarihe karsi

mesuliyet kabul etmeyecek hale gelen bizler, Genel Idare Kuruiu azaligindan istitaya mecbur olduk.

Saygularimizin kabuliinii rica ederiz.”'!

Bu durum kargisinda yénetim kurulu GIK’ten istifa eden 6 iiyeyi Haysiyet
Divani’na vererek partiden cikartti. Bu karara karsi ¢ikan DP’li 10 milletvekili bir
beyanname nesrederek Biiylik Kongre toplanincaya kadar Gruba devam etmemeyi uygun
buldukiarm bildirdiler.'"”* Son durumda DP Meclis’te sahip oldugu milletvekili sayisinin

yarisint kaybetmis oluyordu.

Parti ici miicadelede alt1 cizilmesi gereken birkac noktadan biri biitiin bu
anlagmazliklarin iginde Parti Genel Bagkami Bayar’in almis oldugu konumdur. Kenan
Oner’in istifasiyla patlak veren, Kopriilii’niin Grup Baskanligindan diisiiriilmesiyle gelisen
ve nihayet milletvekillerinin partiden c¢ikarimalanyla sonuglanan i¢ miicadelede Bayar
miimkiin oldugu kadar ortada yer almus, partinin bdoliinmesini engellemek amaciyla
taraflarin uzlasmasini temin igin biitiin yollar1 denemigtir. Grup Baskanlii hadisesinde
Kopriili'niin istifasim1  tek hal caresi olarak gérerek o6nce GIK’in miifrit diye
adlandirabilecegimiz tarafint tutmus ama bu tarafta Menderes’in basim cektigi itidal
kanadi Bayar’in karsisina dikilerek “ya biz ya onlar” tehdidine bagvurmuslardir. Buna
karsilik Genel Bagkan karsi safta yer alanlarla “ya biz ya onlar” diyenler arasinda bir
tercih yapmak durumunda kalmis ve her bakimdan kuvvetli buldugu Menderes eksenli

grubu tutmustur.

0 Partiden ¢ikarilanlar guniardir: Sadik Aldogan, Necati Erdem, Mithat Sakaroglu, Osman Nuri Kéni, Ahmet
Kemal Silivrili, Huzim Bozca. -

"1 {stifa eden azalar: Yusuf Kemal Tengirsenk, Enis Akaygen, Emin Sazak, Ahmet Tahtakilig, Hasan Dinger,
Ahmet Oguz.

'*2 Bayar son bir gayretle partiden gikarilan yonetim kurulu iiyelerinin partiye donmelerini saglayacak bir
formiil i¢in ¢aba harciyordu. Cesitli vesilelerle 6 tiye hakkinda gériigmeler yapmig ve eZer hem var olan ayrilii
ortadan kaldirmak hem de Menderes’i tatmin etmek igin bir kusur itiraft ve af talebi bildiren bir belge
vermeleri gartiyla bu 6 kisinin tekrar partiye donmeleri teklifine razi oldu. Ancak Menderes, Kopriili ve
Karaosmanoglu’'nun agik muhalefetiyle bu girisim sonugsuz kalmistir. Agaoglu, w.g.e. s. 170. “Maksatlari



Diger bir husus, kavgann parti tegkilatina sicramayisgidir. Bu bir bakima cereyan
eden olaylarin parti i¢t iktidar miicadelesi yorumunu yaptirtan bir hadiseler zinciri oldugu

izlenimini vermektedir.'**

Partiden ¢ikartilan-aynilanlarin hemen yeni bir parti kurma
faaliyeti icine girmis olmalar1 da bu intibain agik tezahiirlerini olusturmaktadir. DP’den
ayrilanlar 6nce Meclis i¢cinde Miistakil Demokratlar Grubu adiyla bir hizip olusturdu. Daha

sonra da yeni kurulan Millet Partisinin idarecileri arasinda yer aldilar.'**

8. 1948 Ara Secimleri

12 Temmuz Beyannamesi, memlekette bir siiredir devam eden siyasi ¢ekigmeyi
durdurmus, Peker hiikiimetinin istifasiyla Hasan Saka’'nin Bagbakanliinda yeni bir
hiikiimetin kurulmasini dogurmustu. DP yéneticileri 6zellikle Bayar 1948 yilinda yapilacak
ara segimler icin yeni bir secim kanununun ¢ikarilmasindaki gerekliligin énemine vurguda
bulunmakta idi. Hasan Saka kabinesi antidemokratik kanunlarin kaldirmaya g¢alisacaklarini
programinda belirtmis ancak bu yolda ciddi hi¢bir adim atmamigti. Hatta “Antidemokratik
diye bir kanun yoktur, Biiyiikk Millet Meclisi’'nden ¢ikan her kanun demokratiktir” diye
beyanatta da bulunmustu. Iste béyle bir ortamda MP’nin muvazaa isnat ve iddiasim
giindeme getirmesi DP idarecilerini biiyiik bir ¢ikmazin icine soktu. Iktidarin soéylemi
MP’lileri hakli ¢ikartacak bir hiiviyete biiriinmesi Bayar’1 biiyiik bir endiseye sevketmistir.
Bunu 6nlemek maksadiyla Bayar, HP ile olan iligkiyi sertlestirerek siyasi havayi gergin
tutmaya ¢abalamustir.””® Bu arada gerek Inénii’niin gerekse Bayar’in ittifak ettikleri sey
secimlerin kaderini, yeni ¢ikacak bir secim k’énununun tespit edecegi gercegidir. Biri
iktidara gelmenin yegane yolu olarak secim kanununda yapilacak degisikligi (adli teminat)
goriirken, digeri iktidarda kalabilmenin bir yolunun da’ s6z konusu degisikligin

gerceklesmemesi ile miimkiin olacagina inaniyordu. Bu gercegi goren iki lider var giicleri ile

biitiin ¢iplakliftyla meydanda. Toplanacak biiyilk Kongre'ye delegeleri tesir altinda birakan bir ittiham ve
sikayeti simdiden hazirlamak, kongre yoluyla kuruculan cezalandirmak .” Sarol, a.g.¢., s. 67.

'** Oner istifa etmeden once GIK karsiti olan Osman Nuri Kéni ile birlikte Ali Fuat Cebesoy’a DP’ye girerek
baskan olmasini teklif etmiglerdir. Agaoglu, a.g.e., s. 123.

'™ Maregal Fevzi Cakmak, Enis Akaygen, Hikmet Bayur, Kenan Oner, Mustafa Kentli, Osman Boliikbagt, Osman
Nuri Kéni,Sadik Aldogan. Sonradan katilanlar: Ahmet Tahtakilig, Ahmet Oguz ve Hasan Dinger. Tunaya. a.g.c..
s. 712,

138« Muvazaa dedikodusunu silmek... Bayar, sirf bu maksatla Halk Partisi ile miicadeleyi siddetlendirmek igin
tedbirler aliyordu. Bu tedbirlerin basinda, Grubu Meclis’te ¢esitli yollarla HP’ye karsi ¢rkarmak; memleket
sathinda da daha yalmiz bagina yapmaya bagladifi seyahatlerde iktidarin zaaflaring halka sert bir gekilde
anlatmak geliyordu...” A8aoglu, a.g.e., s. 188. “Bu gercekien tehlikeli bir siyasi donemecti Ciinkii MP'yi kuran
eski arkadaglarimizla ihtilafimiz, 12 Temmuz Beyannamesi iizerinde kopmusg, onlar bu beyannameye
giivenilmemesi gercktigini savunmuslardi. Oysa ki bu partinin kuruldugu glinlerde hiikiimet antidemokratik
kanunlar: temelden inkar ediyor, eskisinden farkli olmayan yeni bir seg¢im kanunu getiriyordu. Yani iktidar,
devlet yiiriitimi ve tutumu ile bizden aynlan arkadaslarimizin hakli olduklarin: ispat ediyordu.” Bayar, a.g.c..
5. 92,
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miicadeleye girigeceklerdir. Inénii Bayar’i adli teminat isteminden vazgegirmek icin

Menderes-Kopriilii grubunu yanina ¢ekme girisiminde bulunmaktan ¢ekinmeyecektir.'*

1948 secimlerine yetigtirilmek ve 1950 segimlerinde de uygulanmak iizere bir
kanun tasanisi hazirlandi. DP’liler secimlerin idiri degil adli makamlar tarafindan
denetlenmesini israrla istediler. Bu amagla yurdun c¢esitli yerlerinde mitingler

diizenlendi.'’” 17 Ekim 1948°de yapilan secimlere DP ve MP istirak etmemistir.'**

9. II. Biiyiik Kongre

Ikinci Biiyiik Kongre’'nin yapildig: tarih olan 20 Haziran 1949’a gelinceye kadar
siyaset, bahsi deger iki gelismeye sahne olmustur. Bir, Basbakanliga Semsettin
Giinaltay’in gelisi; iki, Inonii’niin Anayasada degisiklik istemi. Semsettin Giinaltay
Agaoglu’nun deyimiyle Osmanli Mesrutiyeti’nin yetistirdigi sarikli aydinlar ziimresinden
idi. Ankara Universitesi’nde Tarih Profesérii olan -Gﬁnaltély mutedil, liberal, din konusunda
slciilii bir insan olarak tanmiyordu. Saglam bir secim sistemi ile tarafsiz, baski ve hilenin
olmadigi, gliven ortaminda bir se¢imin yapilmasi icin gerekli olan tedbirlerin alinacagina
dair s6z verdi.'” Bu amacin gergeklesmesi yolunda Bayar ile Giinaltay arasinda iki
goriisme gerceklesmis secim ve matbuat kanunu, antidemokratik maddelerin degistirilmesi
gibi konular goriisiilerek bunlarin her iki partiyi tatmin edecek sekilde Meclis’ten ¢ikmasi
konusunda fikir birligine varlmstir.

1948’in Aralik ayinda Istanbul basininin ortak bir tebligi yayinlandi. Tebligde
Anayasanin kuvvetler ayrilig1 esasina gore degistirilmesinden yana olduklart bildiriliyordu.
DP’liler bu hareketin Inonii’niin tesvikiyle giindeme geldigi neticesine vardilar.'* Bu

diisiince saikiyle degisiklik gerceklesmemistir.

1o« Inonii o giine kadar yapti1 gibi partiler arasi hakem roliinde goziikmek politikasint elden birakmadan

Nihat Erim, Fazil Serafettin, Lebib Yurdakul gibi kulis oyunculari, Hiiseyin Cahit Yal¢in, Falih Rifki gibi
gazete silahgorleriyle dogrudan dogruya Bayar’a hiicum tabiyesini ele alirken, Adnan Adivar, Ahmet Emin
Yalman, biraz da Ali Fuat Cebesoy, Hamdullah Suphi Tannéver kapilariyla, Menderes-Kopriilii hizbini
kuvvetlendirmenin yolunu arayacaklardir.” Agaoglu, a.g.¢., s. 189.

Y7 Karpat bu gosterilerin iki gayeye matuf oldugunu belirtir: “’birisi, segimlerin yargi organlart tarafindan
denetlenmesini kabule zorlamak; ikincisi ise, yeni bir ¢atigma durumu yaratarak halki DP etrafinda toplayip
birlestirmek ve MP’ye kaymalan 6nlemek” Karpat, a.g.¢., s7 189,

' Sarol, ¢.g.e., s. 69; Nutku, a.g.e.. s. 102; Aaoglu, a.g.e.. s. 186-205; Bayar, a.g.c., 5.90-95.

" Karpat, a.g.¢.. 5. 192-193.

" Konuya iligkin miizakerede Koraltan, 24 sene dnce bu mevzunun konusuldugunu, Atatiirk'iin kuvvetlerin
ayrihiiy prensibini reddettiini hatrlatti. Ayrnica Inénii'niin kendi mevkiini bu yoldan kuvvetlendirmek
istedigini belirtti. Menderes ise bugiinkii diktatorliigiin bu prensipten ileri geldigine, bundan dolayr da
kuvvetler ayrilifi prensibini kabul edilmesi gerektigine inaniyordu. Agaoglu da bu isten [nénii'niin g¢ikar
saglayabilecegini ancak elde edilecek faydanin bitytikliigli nedeniyle degisiklife razi olmanin daha iyi olacad
goriislinii paylagiyordu. Aradan gegen 21 sene sonra Agaoglu bu konuyu degerlendirirken Anayasa de@isikligi
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DP’nin Ikinci Biiyiik Kongresi 20 Haziran 1949 giinii Ankara’da toplanmistir. Bu
Kongre iktidar ve yeni kurulan parti nezdinde oldukc¢a 6neme sahiptir. DP’den ayrilan bazi
milletvekilleri kendilerini bu kongreyle birlikte temize ¢ikartip davalarinda hakli olduklarinin
tescil edilmesini umuyorlardi. Bunun i¢in de GIK’i suglayan brosiirler hazirlayarak
delegelere dagimuglardir. Iktidar gevresi ise bu ihtilafin daha biiyiik bir parcalanmay:
doguracagin iimit etmekteydi. Kongre delegasyonu 6nce bu i¢ ihtilaf meselesini gériigerek
sonuglandirmugtir. I¢ miicadelede GIK'i hakli bularak bu kurulun partiden ¢ikarmalarla ilgili

kararlarin1 onaylamustir. '*'

Daha once oldugu gibi partinin genel politikasini belirlemek amaciyla Ana Davalar
Komisyonu calismalarini baglatti. Diger bir komisyon Genel Baskan, GIK ve Parti Meclis
Grubu'nun birbirine miidahale etmeden ahenkle nasil calisabileceklerini ve yetkileri
meselesini arastinnyordu. Kongre’ye hakim olan hava 46 segimlerinde vukd bulan baski ve
hilelerin 50 segimlerinde de tekrarlanmasi endigesiydi. Se¢im konusunda delegeler cok
titizdiler. Bu dogrultuda ¢ok atesli konusmalar yapilmistir.'** Bu fikirlerin de rehberliginde
Ana Davalar Komisyonu “Milli Tesaniit And1” ismini tasiyan bir raporu Genel Kurul’a
sundu. Bu raporda mevcut kanun ve nizama aykiri hareket edenler uyarilarak bdyle bir

tesebbiise kalkanlar milletin husfimetine maruz kalmakla tehdit ediliyordu.'*?

konusunda hesaplan kiiciik tuttuklan gercegini teslim eder: “Aradan tam 21 yil gectikten sonra goriiyorum ki
[nénii de biz de hesaplanmizi biraz kiigiik tutmusuz. Inonii, ister kendisini ve partisini gegmisin
sorumlulugundan kurtarmak, ister Deviet Bagkanlifi’'nda kalmak maksadi ile Anayasa degisikligi istemis
olsun; biz ister [smet Pasa yine Devlet Bagkam kalacak, ister halka séz verdigimiz Anayasayi ruh ve manas ile
de uygulamak kararindan donmemek gibi diisiince ve endigelerle bu degisiklik tesebbiisiinii savsaklamig olalum,
biitiin bu fikirler, Anayasamin o zaman degismesini memleket hatta partiye saglayacagi faydalar yaninda ¢ok
Onemsiz kalacaklardi. Bu faydalann basinda ¢ok partili parlamenter sistemin igleyebilmesi geliyor.” Agaoglu,
a.g.e..s. 280-86.

141 “{stifa edenlerin savunmalarin1 yapmalar hakkindaki miiracaatlan kabul edilmedigi gibi bunlarin partiden
¢ikarilmalanina karar verildi. Partiden istifa edenlerin parti genel kongresinde savunmalarinin dinlenmesi
elbette olanak distydi. Eger istifa etmeyip de bu kongreyi bekleselerdi, gikayetlerini parti kongresine
saklasalardi, bu davraniglart belki partimiz icin de, kendileri i¢in de daha faydali olurdu. Bu degerli gencler,
Oner’in yanhs taktiklerinin kurban: oldular.” Nutku, a.g.e., s. 117.

42 “Mesela, [zmir delegelerinden Mehmet Harmandalll, “Reylere tecaviiz edenlere 1irz ve namusumuza tecaviiz
edenlere yapilan muamele yapilacaktir. * diyor; Manisa delegesi meshur Ummiibald, “Gerekirse silah
takacagim” diye baginyor; yine Izmir delegesi Osman Kapani, “Biz 12 Temmuz maskaraliklarini bir daha
hortlatmayacagiz Oniimiizdeki secimde hayatlari tehlikeye girmeden hig [bir sey] yapilamayacukur.” Diye
haykiriyordu. Yine mesela, Istanbul delegesi Ali Kig, “Birlesmiy Milletler Anayasasi’'min ve Insan Haklar
Beyannamesinin bir maddesinin zulme kars: isyan hakkisverdigini” hatirlatirken; Elazig delegesi Siileyman
Urug, “Kamm, bu millete helal olsun” demekten ¢ekinmiyordu.” Agaoglu, a.g.c.. s. 330. Istanbul delegesi Ali
Ceki¢'in dikkat ¢cken konugmasi: “Delege arkadaglarim, ben heniiz hukuk asistanlifi yapan geng bir
arkadaginizim. DP’ye kurulur kurulmaz katildim(...) Tiirkiye Cumbhuriyeti Birleymis Milletler Toplumuna tye
olarak katlmig haysiyetli bir devlettir, Bu toplumun hazirladifi BM Anayasast’nin altina imzasini koymustur.
Bu anayasanin insan haklarn beyannamesinin 13, maddesi “zulme maruz kalanin isyan ctmesi haktir”
demektedir.” Sarol, a.g.c., s. 83.

3+ Aksi yolda harckete tesebbils edenlerin ise Mili vicdanin ifadesi olan millet husumetine maruz kalmak
gibi adir ve mesuliyete mahkum olacaklart muhakkaktir.” Tunaya, a.g.c.. s. 684,
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Rapor komisyonda istenen etkiyi hemen yarattu. Hiikiimet cevresi bildiride yer
alan karart kabul edilemez buldu ve deklarasyonu *“Milli Husumet Andi” seklinde
vasiflandirarak mubhalefeti elestiriye tuttu. Konuya iliskin hiikiimet bir bildiri yaymnlayarak
DP’yi halki ihtilal metotlariyla ayaklanmaya kiskirtmakla itham etti. HP’nin bu tutumunda
Nihat Erim’in bilyiik rolii oldu. Yurdun ¢esitli yerlerinde gizli toplantilar yaparak asker ve
memurlan kigskirtmak istedi.'** Bayar bu ithama *“...Beyanname tamamiyla yersizdir ve
hatta bunu hiikimet ciddiyetiyle telifi kabil addetmeye imkan yoktur.” Diyerek cevap

vermistir.

Ikinci Biiyiik Kongre DP’nin muhalefet yillarinda déndiigii kéye baslarindan birini
teskil eder. Bu Kongre’yle birlikte artik DP savunma psikolojisinden kurtularak taarruza
gececektir. Kongre’de parti tiiziiglinde de baz1 degisiklikler oldu. Yeni bir Yiiksek Haysiyet
Divani kurulurken GIK’e, milletvekili adaylarinin yiizde yirmisini tespit etme hakki verildi.
Parti bagkanina gerektiginde kurultay: olaganiistii tol'alantl);a cagirabilme yetkisi tanindi.

Laiklik korunmak kosuluyla din hiirriyetinin temel hiirriyetlerden oldugu kabul edildi.'*?

10. 1950 Secimleri

Uzun siiredir Demokratlarin olmazsa olmaz sart olarak ileri siirdiigii yeni se¢im
kanunu, Giinaltay’in bu konular bir karara vardirmak icin kurdurttugu komisyon tarafindan
Meclis’e sunuldu. Kanun, gizli oy, agik tasnif ve yargi denetimini kabul ediyordu. Tasari,
Millet Partisi’nin aleyhte CHP ve DP’nin lehte oylariyla Meclis’ten gegmistir. Se¢im tarihi
konusunda da Demokratlar hava sartlarimi ileri siirerek secimin Haziran ayr icinde
yapumasini istediler. Bu konuda Meclisin kararn ise secimlerin 14 Mayis’ta yapilacagt

yOniinde oldu.

Iktidar-mubhalefet iliskileri bakimindan dikkati ¢eken diger bir olay da secim 6ncesi
CHP ile DP arasinda gecen koalisyon goriismeleridir. Goriismelerin hangi parti tarafindan
baslatildig: tartismalidir. Samet Agaoglu secimi iki partinin milletvekillerinin olusturacagi
bir koalisyon hiikiimeti ile gerceklestirme fikir ve projesinin Inénii’niin “ge¢misin hesabint
sormamak sartiyla teslim olma” kararindan 6nce bagvurdugu son care olarak gordiigiinii

<

" “Bu iste de en miihim rolii Nihat Erim oynadi. Tahsin Banguoglu ile beraber memleket iginde seyahate ¢ikti.
Eskisehir, Yozgat.Balikesir, Izmir, Aydin ve bagka yerlere gitti. Gizli toplantlar yaparak, askerleri, memurlari
davet etti. DP aleyhine konustu.” Agaoglu, a.ge., s. 335, “Bu arada iktidar ¢evrelerinde gizli toplantilar
yapuldig: kulagimiza geliyordu. DP’yi kapatmanin gareleri lizerinde konugsmalar vardi. Nihayet bir Halk Partisi
miifettigi, Denizli milletvekili Abidin Ege, agzindaki baklayr ¢ikardi: “Hiikiimet ve ordu, partimizin
direktifleriyle hareket eder. Ordu, emrimizdedir Ordu ve biitiin kuvvetler bizde iken, hasimiarimiz ne
yapabilirler? Biz iktidardan devirmek isteyenleri bir anda yok ederiz.” Bayar, a.g.c.. s. 99.

™% Karpat, a.g.¢..s. 195.
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belirtir.'””" Gorligme istegi ister CHP’den ister DP’den olmus olsun siyasi sonuglari

itibartyla 6nemli olan bu girisimin netice vermedigidir.

Meclis’te grubu bulunan i¢ parti de secim c¢alismalarma bagladi, CHP'liler
1946’dan bu yana antidemokratik kanunlarda degisiklik yapmis olmamn rahath@g ve
memleketi demokratik bir yapiya sokmus olmanin verdigi giivenle milletin kendilerini
iktidardan uzaklagtirmayacaklarina olan inanglarini hep korudular. Se¢im kampanyasinda
[nénii 6zellikle su ii¢ konuya agirlik verdi: Bunlarin ilki demokrasinin Tiirkiye’ye getirilmesi
ve gelistirilmesi. Konugmalarinda demokrasiyi getirenin de onu koruyanin da kendisi
oldugunu 6nemle vurgulamistir. Digeri, muhalefet tarafindan uygulanan siddet politikasi.
Uglinciisii de, dig politika konularini ihtiva eder. Ikinci Diinya Savas: sirasinda Tiirkiye’nin
harbe istirak etmemis olusunu kendisinin Devlet Bagkani bulunmasina baglar.'*’ DP ise
hiirriyet ve demokrasi bayragimin asil tasiyicisimin kendileri oldugunu her firsatta dile
getirdi. Ozellikle Menderes ve Bayar, inénii’niin DP hakkinda ileri siirdiigii suclamalar:
kesin bir dille reddettiler. Secim beyannamelerinde CHP’nin programui biiyiik lgiide tenkide
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ugradi.'*® Millet Partisi de amaclarimin halk tarafindan halkin yararina denetlenen bir

idareyi gerceklestirmek oldugunu ifade ediyordu.

Secimler 14 Mayis 1950 giinii olaysiz bir sekilde yapildi. 8.905.576 se¢cmenden
7.958.055’1 (% 89.3) oylarin kullandilar. Sonuglara gére DP oylarin 4.242.381’ini alirken;

8 «Artik, “gecmigin hesabini sormamak sartiyla teslim olma” kararindan dnceki son ¢areye bagvuracaku. Bu
da, oniimiizdeki secimlere partiler aras: fiilf bir kontenjan sistemi ile girmek ve gerekirse, segimi de bir Halk
Partisi ile Demokrat Parti’den kurulu bir koalisyon hiikiimeti ile yapmak projesi idi. [nonii bunu basarabilse, az
bir ¢ogunlukla iktidarda kalabilecegini, hi¢ degilse iktidarn1 Demokrat Parti ile paylagabilecefini belki
diisiiniiyordu. Belki diyoruz; ama diisiinse de, diigiinmese de, neticesi bdyle belirecek bir pazarligin pesindeydi”
. Agaoglu, age. s. 341, Toker boyle bir teklifin kopriili vasitasiyla DP’lilerden geldiginin altni ¢izer: Hilmi
‘Uran. Sedat Dikmen, Menderes, Kopriili ve Karaosmanoglu’'nun bulundugu bir mecliste Demokratlar
segimlerin yumusak gegmesi icin partilerin birbirine karsilikli kontenjan vermelerinin miimkiin olup olmadig:
teklif etmis, hatta Kopriili daha ileri giderek bir koalisyon hiikiimetinin millete daha fazla giiven verebilecegini
ileri siirmiigtiir. Toker, a.g.c¢., s. 243. Buna benzer bir olay: A. E. Yalman da eserinde bahseder. Kontenjan istegi
kimden geldigi belli degildir. Yalman, ¢.g.e., s. 208. Koalisyon teklifinin DP’den geldigini ifade eden iki eser i¢in
bkz. Karpat, a.g.c.. s. 200; Ritki Salim Burgak, On yilin Amilart, Nurol Matbaacilik, Istanbul, 1998, s. 40.

%7 Burgauk, a.g.e., s.42-44. CHP’nin se¢menlerine yapui somut 6neriler sunlardir: Devletgilik anlayiyinin
degisecedi, Ozcl tegebbiisiin tegvik edilecegi, kredide kolayliklar getirilecegi, yabanci sermayc igin uygun
sartlarin hazirlanacagy, vergi sisteminin slaht ve Tiirk pdarasinin degerinin korunacagn vaadediliyordu. Bunun
yamnda Cumhurbagskani’nin goérevlerinin yeniden diizenlenmesi ile bir ayan meclisi kurulmasinin geregine
vurgu yapilirtken CHP’nin alti okunun Anayasadan c¢ikartilacagi ileri siiriililyordu. Sehirlerde mesken
durumunun ve belediye iglerinin iyilestirilmesi sozii veriliyor, .Idari alanda da mahalli belediyelere daha biiyiik
otonomi saglanacagina ¢aligilacag bildiriliyordu. Karpat, a.g.e., s. 200.

¥ DP se¢im bildirisini CHP’nin programini elegtirebilmek igin ¢ok ge¢ yaymniamstir. Bu bildiride geliri
artinip vergileri azaltacaklanm, devlet tekellerini kaldirmayi, denk biitge yaparak memlcket ekonomisini
kalksndiracaklanni soyliiyorlardi. Milli geliri yiikseltmenin en iyi yolunun 6zel ve yabanci sermayce igin siyasi
ve mali giivenlifin temin edilmesi oldugu ileri siiriililyordu. Karpat, a.g.c., s. 201.
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CHP 3.165.096’sin1 aliyordu. Bunun yaninda MP 240.209 oy; bagimsiziar da 258.698 oy

149

toplayabildi.

149 Karpat, a.g.e., s. 202; Burgak, a.g.¢.. .47; Sarol, a.g.e., s. 113. LX» mKSEK()CRET[M KURULY
DOKOMANTASYON MERKEZ{
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B. IC POLITIKA

1. Tirkiye’de Sosyal Boliinmenin Niteligi

Niteligin hangi yon ve gercevede gelistigini saptamak ve ozellikle de ¢ok partili
hayata gecisi simgeleyen 45 yilindaki toplumsal yap: hakkinda bize saglikli bilgi saglamasi
acisindan Tiirk toplumunun tarih- icinde gecirdigi evreleri kisaca betimlemek yerinde
olacaktir. Ancak buna gegmeden Once konuya iliskin, sosyal siuf kavramimn sosyoloji

bilimi igfn ne ifade ettigini tespit etmek yerinde olacaktir.

Cesitli kriterler bakimindan topluluklar sosyal siniflara ayrilirlar. Sosyal smuf
kavramini, aym: sosyal hayat tarzimi paylagan fertlerin meydana getirdigi bir sosyal
kategori veya grup'® seklinde ifade edebiliriz. Sosyal hayat tarzimi belirleyen kriterin ne
oldugu konusunda sosyologlar birbirinden farkl: fikirler ileri siirmiistiir. Marx’a gore iktisadi
kriter sinif farklarinin temel belirleyicisidir. Oysa giiniimiiz sosyologlar1 bu goriisii yetersiz
bulmakta, sosyolojik acidan sosyal smiflarin birbirinden iktisadi farklarla ayirt edilmesini
mahzurlu gérmektedirler. Statii farklarma dikkat ceken Maciver ve Page bunun iktisadi
kriter ufruna ihmal edilmesini pek cok sosyal hiyerarsinin gormezlikten gelinmesi
sonucunu doguracagin belirtirler. Kisaca statl, ferde kendi elinde olmaksizin ve sosyal
hizmetine bakilmadan, ona bir hiirmet, itibar ve tesirlilik cjel'ecesi tayin etmek lizere

bagkalar: tarafindan atfedilen veya isnat edilen sosyal durumdur."”!

Asrimizda statiiniin birka¢ kriterle daha aciklanmasi miimkiin gériinmektedir.
Nitekim feodalite doneminde sosyal itibar gayr-i menkul servete dayanmakta idi. Burjuva
sinifinin ortaya ¢ikmasi gayr-i menkul servetin-onemi azaltirken sosyal konumu belirleyen
olciitiin menkul servet ve onun kaynagini olusturan ticarl ve sinai gelirin belirleyici olmasini
sagladi. Bu durum dogustan elde edilen statiiniin defer ve Oneminin azalmasinda etkin

olmustur.

13 Amiran Kurtkan Bilgiseven, Genel Sosyoloji, Filiz Kitabevi, stanbul, 1995, s, 145,
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Marx, ferdin sinifin1 belirleyen belli basli kriterin istihsal vasitalarina sahip olup
olmamak oldugunu ileri siirer. Siuft belirleyen vasif bu olunca toplumda var olan smiflarin
coziimlemesinde ikili tasnif zorunlulugu ortaya ¢ikmaktadir. Marksist ideolojinin yapmig
oldugu bu tasnif kendi donemi icin do8ru olma ozelli§ini belki tagiyordu. Ancak tiim

zamanlar icin gegerli bir ¢o6ziimleme oldugunu sdylemek oldukca giictiir.

Bilgiseven, istihsal vasitalarimin simiflari belirleyen tek kriter olarak miitalaa
edilmelerinin miimkiin olmadigint belirtir. Ille de iktisadi bir kriter aramak icap ederse bu
kriter servetten daha ¢ok gelirin olmasinin gereklili§i vurgulanmistir. Bunun yaninda Hayat
iislibu, Tahsil seviyesi, Suuf suuru gibi birka¢ kavram siniflarin tayininde kriter olarak goz

Oniinde tutulmustur.

Konuyla alakali olarak Duverger kavramin iki 6gesine dikkatimizi cekmektedir.
Bunlar:

l. Herhangi bir toplumda, bireylerin aym statii ve ayricaliklara sahip bulunmayan kategorilere
aynilmig olmalarindan otiirii toplu esitsizlikierin bulunmasi olgusu; 2. Resmi atamalarin goriiniigte
esitlik¢i olmasina kargin, otoritelerin genis ¢apta, asagi simflardan degil de yukari siniflardan
gelmelerinden 6tiirii toplumsal esitsizliklerin, iktidar hiyerarsisinin iizerinde de etkili olmalan

olgusudur.'*

Sinif kavrami bu sekilde anlasildig: takdirde tiim ideolojilerden bagimsiz olmakta
ve herhangi biriyle bagdasabilecek kadar genel bir yapi ihtiva etmektedir. Duverger
siuflarin olgusal toplu bir hiyerarsi meydana getirdigini belirtir. Toplu hiyerarsiden de
kastettigi sey, bir yandan siiflann bir biitiin halinde algilanan ve yasanan insan biitiinleri
olmalari, 6te yandan da bu biitiinlerin belirli bir siireklilik gostermeleri, yani insanlarin
siniflara dogustan girip oradan ¢ikmalarinin da son derece zor olmasidir. Her karmagik
toplum az ¢ok katmanlagsmistir. Dogal yetenekler esit olmadigi gibi iistelik servet,
sayginlik, zevk ve eglence bakimindan denk olmayan bir dagilima neden olurlar. Is boliimii
de bazi kimselerin digerlerine oranla daha zevkli, daha yiiksek kazang¢ getiren ve daha
saygin islerde ¢aligmalarina yol agar. Bahsi gecen iktidar, servet, zevk-eglence, sayginlik
dereceleri, genellikle kesiksiz bir dizi meydana getirmedikleri gibi aralarinda cesitli
kriterlere gore hem-nesnel hem de 6znel kategorileri aywran sinirlar bulundugu gorilir.
Ancak bireyler kolayca alt bir kategoriden yukann bir kategoriye gegebilmeyi

basarabiliyorsa bu kategoriler, gergek anlamda siuf sayilamazlar. Duverger’e gore siflar

%! Bilgiseven, u.g.e.. s 146,
"2 Maurice Duverger, Siyaset Sosyolojisi, Istanbul, Varlik Yayinlari, 1995, s. 145.
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soydan devredilen ya da hi¢c degilse, bir yasam boyu siiren ve dolayisiyla icerisinden

cikilmasi oldukga zor olan insan biitiinleridir.'*

Tiirk siyasal yasaminda meydana gelen gruplagsmalan incelerken Lipset ve
Rokkan’in sosyal béliinmeler-siyasal gruplagmalar iligkisine dair yaptiklar tipoloji bize
bazi ip uglan verir tarzdadir. Hangi tir sosyal boliinmelerin siyasal gruplagmalara yol
agtigini belirten modelde Persons’un dikotomileri kullanilmugtir. Buna gore, iki eksenden
bahsedilir: Yerel ve iglevsel eksen... Yerel eksen ucunda yoresel-bolgesel catigmalar yer
alir. Bu ¢atigmalar ulusal devletin kendi birligini giiclendirmek igin merkeziyet¢i egilimlerine
bir tepki olarak dogan, cesitli etnik, dinsel, dilsel ya da kiiltiirel azinliklarin kendi ¢ikar ve
dzelliklerini ulusal devlet icinde koruma isteklerini ifade etmektedir. Bu eksenin diger
ucunda ise ulusal elit-i¢i catigmalar yer alir. Bu ¢atigmalar sistemin kimin tarafindan nasil
orgiitlendirilecegini icermektedir. Islevsel eksenin bir ucunda benzer sosyo-ekonomik
cikarlara sahip bireylerin 6zgiil gxkai catigmalari; diger ucunda ise temel degerlere yonelik

ideolojik catigmalar yer almaktadur.'**

Catigmalarin salt yerel veya salt iglevsel ozellik tasimasi azdir, genellikle sosyal
boliinmeler her iki unsuru da icinde barindirir. Siyasal bir gruplasmanin kriteri belli bir
cografi bolgeye ve onun hakim kiiltiiriine bagliliksa, sosyo-ekonomik durumlari ne olursa
olsun bireyler, kendi yoresel topluluklarinin ¢ogunlugu yoniinde hareket ediyorlarsa, yerel
bir catisma s6z konusudur. Siyasal gruplasmanin kriteri, bir sosyal smifa ve onun kollektif
cikarlarina bagliliksa, bireyler kendilerine benzer - sosyo-ekonomik durumdaki diger
toplulukla birlikte hareket ediyorlarsa catigma iglevsel bir nitelik kazanacaktir.'>
Genellikle sosyo-ekonomik ilerleme toplumda yerel bolinmelerin nispi 6neminin

azalmasini saglarken islevsel-fonksiyonel béliinmelerinin nispi 6neminin artmasini dogurur.

Tiirk siyasal yasamunin smfsal bir ¢oziimlemesi de Emre Kongar tarafindan
yapiimigtir. Ona gore Tiirk Siyasasi, siufsal iligkilerin i¢ ice girdigi iki karmagik cephe

cizgisinde ¢oziimlenebilir: Devletci-seckinci ve gelenekgi-liberal cephe...

Devletci seckinci cephe Baulilagma ile birlikte olugsmusg bir yapiya sahiptir. Aydin
kesimin temsil etti§i merkezi biirokrasi bu cephenin yaraucisi ve onderi konumundadir.
Biirokrat sinif halk desteginden uzak oldugundan toplumdaki yenilikler devletin giiciine

dayanilarak yapilmistir. Yenilikler her sahada viicut bulmaliyd: ve bunu top yekun

'3 Duverger, a.g.c.. s. 160. )
' Ali Yasar Sanibay, Siyasal Sosyoloji, Bursa, Uludag Universitesi, 1996, s. 101 vd.
53 Ergun Ozbudun, Tiirkive'de Sosyal Degisme ve Siyasal Katilma, Ankara, A.U.H.F. Yay., 1975, s. 20.
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bagarabilecek kurumun devlet oldugu inancini tagidilar. Bu cephenin genel nitelikleri soyle
Ozetlenebilir. Baskici bir politika benimsemislerdi. Halkin destegini yok sayiyor hatta
istemiyorlardi. Bat1 tipi toplum modeli Ongoriiyorlardi ve bu amagla batidan pek ¢ok

diisiince ve kurum aldilar.

Gelenekgi-liberal cephe, seckinci cepheye tepki olarak dogdu. Hak ve
Ozgiirliiklerin kisitlanmasindan Btiirli devletin baskici tutumuna tamamen karstydilar.
Ekonomik faaliyetlerde de devletin miidahalesini istemiyorlardi. Bu bakimdan liberal bir
politika siyasetleri vardi. Genel nitelikleri sunlardir. Biirokrasinin adem-i merkeziyet
ilkesine gore dilizenlenmesinden yanaydilar. Kendilerini halkin gercek temsilcisi olarak
goriiyorlardi. Batili tarz yeniliklere karsi olduklarindan dini, etkili bir ara¢ olarak

kullanmaktan ¢ekinmemislerdir.

Kongar, her iki cephenin de tutarli bir ideolojiden yoksun olduklarini, saglam bir

ekonomik goriis ve yaklagimlarinin bulunmadigini belirtir.'*®

2. Tarihi Siireg

Osmanl toplum yapis: baslica iki kategoriden olusmaktaydi. Birinde saray ki i¢ine
ulema, devlet memuru ve orduyu aliyordu. Digerinde de halk bulunmaktaydi. Osmanli
toprak sistemi biitiin arazinin asii miilkiyetini devlette biraktifindan toprak miilkiyetine
dayanan bir aristokrat sinifin olugsmasina meydan vermemistir. Ancak Dogu Anadolu’da
feodal bir toprak sistemi kurulmus ve Balkanlardaki feodal sistem de korunmus oldu.'”’
Toprag: elinde tutan ziimreler hi¢bir zaman bu dufumu kanun nezdinde kabul ettiremediler
fakat 18. Yiizyildan itibaren Osmanli toprak sisteminde meydana gelen bozukluk bir kisim
topragin bu ziimreler elinde toplanmasi sonucunu dogurdu. Osmanli toplum yapisini
tamamlayan - iki 6nemli grup ulema ve esnaf simiflaridir. Ulema yonetici ve askeri sinifa
mensup olmasina karsin esnaf, yonetilenler yani reaya arasinda yer aliyordu. Osmanli’daki
bu yap: Batidakinden ¢ok farkli bir simif bilincinin olusmasina yol aé;u: Bir yanda askeri sinif,
diger yanda ona karsi olan herkes...'”® Avrupa’da sosyal tabakalar ¢tkar catigmalari
sonucu dogduklan halde Osmanli toplum yapisindaki tabakalagsma siyasal bir Kritere
dayandi. Kaldi ki gelenekgi goriislerin destekledigi ve gerektiginde devlet otoritesinin zoru

ile uygulanan Devlete boyun egmek diislincesi toplum iginde birlestirici bir rol oynayarak

i Emre Kongar. Imparatoriuktan Giiniimiize Tiirkiye’ nin Toplumsal Yapisi, Istanbul, Remzi Kitabevi, s. 143-
4.

7 Karpat, a.g.c., s. 83.

1% Ozbudun, a.g.c.. s. 23.
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siyasi catigmalar ve sinif miicadelesini onledi. Serif Mardin Osmanlidaki bu yapiyr merkez-
kenar ¢atigmasi olarak nitelendirmektedir. Ve bu catismanin yakin zamana kadar Tirk
siyasal yasaminin temelinde yatan en Onemli sosyal boliinme oldugunu ve uzun siiredir
devam eden modernlesme cabalarma ragmen bu béliinmenin hald etkisini siirdiirdiigiinii
belirtmektedir. Burada alt1 ¢izilmesi gereken bir nokta merkez-kenar catigmasi kavramdir.
Kavram yoneticilerle yonetilenler, icerdekilerle disandakiler, siyasal elitle toplumun geri

kalan kismi arasindaki catigma ifade edilmektedir.'*

A. yiizyilda Osmanl toplumunda ydnetenlerle yonetilenler arasinda bir ara grup
olarak Ayan sinifi 6nemli bir kenar giic olarak ortaya cikti. Bir bagka gelisme yine bu
donemde kendini gosterdi ki o da merkezdeki yonetici simifin kendi igcinde var olan i¢
barigikliin bozulmaya baglamasiydi. Iitizam ve devlet topraklarimin kiraya verilmesi,
dyanin servet ve niifuzunun artmasina neden olmustur. 19. Yiizyil baslarinda, devlet
arazisinin satilmasi sonucunda miilk topraklarin orani artti. Béylece 19. Yiizyilda kirsal
topraklarin biiyiik bir kismini kontrolii altina alan yeni bir toprak sahibi siufi tiiredi. Bu siuf

yiizyilin sonunda siyasal alanda énemli roller oynayacaktir.

Osmanli toplumunda siyasal gruplasmaya ©n ayak olan bir baska gelisme de
Onsekizinci yiizyillda baslayan Batililasma cabalarimin yol acgtifi catismadir. Askeri
teknolojinin alinmasiyla baslayan ve Bat1 kanun ve uygulamalarinin kabuliiyle devam eden
Batihlagsma hareketi askeri ve dinsel elitlerin muhalefetiyle karsilasti. Bu muhalefet
merkez-kenar c¢atigmasinin aksine merkezin kendi -iginde gelisen bir catisma hiiviyeti
tastyordu. Reformcu sultanlar ve Batici biirokratlarin giristikleri modernlesme hareketleri
merkezdeki birligi bozmus ve Tiirk siyasal yasaminda belli bagli boliinmelerden birini
meydana getirecek yeni bir catiyma yaratmigti. Beliren bu kenar ve dinsel muhalefet cogu
zaman igice gecerek birbiriyle kaynagmustir. Bu .»ittifak biirokratlarin hicbir zaman sahip

olamadiklar: bir halk destegine sahip olmustur.

Ondokuzuncu yiizyilda kendini gdsteren bir bagka catisma Geng¢ Osmanlilarin
Padigsahla olan miicadelesidir. Bu daha ¢ok merkezde aydinlarla padisah ve c¢evresinde
bulunanlar arasinda bir ¢atisma mahiyetinde olup toplumun iist tabakasinda cereyan
ediyordu. Aydmnlarm baslica kaygisi orta siniflarin veya koyliilerin durumuyla ilgilenmek
degil. kendi siyasi ve Kkiiltirel amaglarini gerceklestirmekti. Ozellikle temsili rejimi
savunuyorlardi. Jon Tiirkler, Osmanlinin sosyo-ekonomik tarihinde yeni bir satha agtilar.

Kargilagtiklart ekonomik meseleler sunlardi: Milli bir ekonomi meydana getirmek.

19 Serif Mardin, Center-Periphery Relation: A Key to Turkish Politics?'ten nakleden Ozbudun, ¢.g.c.. s. 24.
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ekonomiyi ellerinde tutan azinliklarin yerine Miisliiman Tiirkleri gecirmek, halki ticari ve
sinai alanda ise tegvik etmek ve sosyal-kiiltiirel de8erlerin yeni gelismelere uygun olarak
degismesini saglamakti. Jon Tiirklerin izledigi siyaset daha sonra cumhuriyet doneminde

ekonomi ve siyaset alaninda 6nemli gelismelerin oniinii act1.

Cumhuriyet donemine gelindiginde yapt bir Oncekinden farkli degildi. Osmanl
Devletinin son zamanlarinda meydana gelen gruplagmalar yeni cumhuriyette de varligini
siirdiirmeye devam etti. Ittihat ve Terakkinin oynadigi rol cumhuriyette Halk Partisi
tarafindan yerine getirildi. Bu devrede de iktidara kars1 olusan cephe yine kenar giicler ve
[slamc1 gelenekgiler seklinde belirdi. Cumhuriyetin ilk yillarinda siyasal ¢ekisme idareci elit
icinde olusan gruplar arasinda gecmistir. Bu ¢ekismelerin altinda yatan nedenler arasinda
iktisadi faktor ve kuvvetler yer almamistir. Yoresel egraf destegini yine bu donemde
gormek miimkiin. Halk Partisi genel olarak askeri biirokratik elitle yoresel esraf arasindaki

bir ittifakin iiriinii seklinde nitelendirilir.

Tiirk parlamento elitinin sosyal tabani ilizerinde yapilan bir arastirmaya gore tek
parti donemi boyunca Meclis’e biirokrat ve aydin simifin hakim oldugu ancak bunun yaninda
kiicimsenmeyecek miktarda yoresel kokenli milletvekilinin de bulundugu ortaya
konmustur.'® Bu milletvekilleri daha diigiik bir egitim diizeyine sahip olup daha dar
kiiltiirel degerlere sahiptiler. Buna karsilik ¢cok genis bir ¢cevreye sahip olmalari 6nemlerini
biisbiitiin artirmaktaydi. Nitekim bu ¢evreler Meclis’te iiyeleri bakimindan az bir yekuna
sahip olmalarina karsin etki alanlar1 olduk¢a biiyiiktii. Yoresel idarelere ve Partinin yoresel
Orgiitiine biiyiik ol¢iide hakim durumda idiler. Biirokrat-esraf arasindaki ittifakin bir nedeni
olarak da lider grubun Tiirkiye i¢cin 6ngérdiigii modemlesme hareketi oldugu ileri siiriilebilir.
Bu hareketin amaci toplumun hayat sartlarim: yiikseltmek ya da siyasal' iktidarint artirmak
degildi. Cumbhuriyeti kuran kadro aydin smif ile halk arasinda mevcut olan ugurumu
kapamak yerine bu durumdan faydalanma yolunu tercih etti. Yani toplumu asagidan ‘yukarl

yeniden kurma amaci tagimiyordu.'®’
3. 1945’ten Onceki Durum

Tiirkiye'deki sinif tabaninda gruplasmalarin olusmasinda biiyiik etkenlerden biri
cumhuriyet devrinde yonetim kadrosunun, sermaye yaratan ve bu sermayenin bir kisminin
ozel ellerde toplanmasina imkan veren devletcilik siyaseti oldu. Bu siyaset ekonomik ve

sosyal zitliklara, dolayisiyla catismalara sebebiyet verdi. Devlet kendi 6devinin toplumsal

"0 Biyle bir calismay: Frey Frederick W. yapmugtir. Zikreden Ozbudun, a.g.c., s. 35.
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adaleti saglamak ve biitiin sosyal ziimrelerin menfaatlerini egit bir gekilde korumak
oldugunu diistiniyordu. Ama bunu yapayim derken ¢ausmanin meydana gelmesine ¢anak

tutan kendisi oldu.
a- Koyliiler

En biiyiik sosyal grubu olustururlar. Niifusun %83’ii koylilerden meydana
gelmekteydi. Biiyiik toprak sahipleri bir yana birakilirsa koylii niifusun hayat seviyesi
oldukga diigiik seviyededir. Tiirkiye’de sanayilesme baslangicta, i¢ pazarlart ve ziraan
istismar etmekle yiiriitiilebilmigtir. Koylii diisiiniilmeden mahsullere agir vergiler kondu.
Koyliiye yardim amaciyla kurulan iki kurum, Toprak Mahsulleri Ofisi ve Orman isletmeleri
zaman icinde yiik olmaya bagladi. Cok partili hayata geciste koyliiniin, iktidar karsisinda
takindig1 tavrin yoniinii tespitte bu durum etkin olmustur. Ofisin kurulusunun ardindan
savagin baslamasi toprak mahsullerinin tiiketimini artirirken iiretimi azaltu. Ureticiler
orduya alinmak suretiyle durum daha da kotiilesmistir. Bugdayin azalmas: karsisinda Ofis,
mahsulii toplayabilmek amaciyla sert kararlar aldi. Fiyatlar hiikiimet karari ile piyasa
fiyatlarindan daha digiik tespit olundu. Mahsulleri devlete satma mecburiyeti koyliiniin
Ofise ve iktidara karsi diismanligim artirdi. Ayrica Ofis elindeki mahsul stoklanini disariya
satarken, yurdun kuzey bolgelerinde halk arasinda acliktan olen bile olmustur. Gerek
TMO’nun gerek Orman Isletmesinin yanlis karar ve tutumlan halkla devleti kargi kargiya

getirmistir.'®?

Ekonomik ilerleme ve dogurdugu sonuglar; gbc¢ hareketleri ve bunlarin sosyo-
kiiltiirel etkileri koyliilerin yasayisinda degisiklik meydana getirdi. Yeni okul koyde ilgiyle
karsilandi. Hatta okulun agilmasi icin kendileri 6n ayak oluyorlardi. Yeni makine ve aletler
biiyiik kabul goérdii.'® Koylerde yeni gruplar belirerek koy agalarmin niifuzuna karsi
koymaya bagladilar. Koy toplulugunda sosyal mevkiinin belirlenmesinde asaletin yerini

zenginlik ald1 ve bu hakim olan gruplarin dagilma siirecini baglatti.

' Ozbudun, a.g.c.. s. 36.* -

162 DP iktidara gegince Ofis koyliiyii partiye kazandirmak maksadiyla kullandmugur. Karpat, a.g.c.. s. 102.

193 Bu degigim konusunda gesitli eserler mevcuttur. Miimtaz Turhan’in yaptug: ¢aligma boyle bir deisimin
ipuctarini vermektedir. Caligma Erzurum ile Kars arasindaki koylerde yapilmis olup, 1936-42-48 senelerinde
yerinde gozlemlenerek gergeklestirilmistir. Buna gore, koy toplulugu icinde meydana gelen sosyo-kiiltiirel
degisiklikler iizerinde etkin olan faktorler iice ayrilmaktadir.l- Muhacirlik veya yeni bir muhite yerleyme
faktorii. 2- Cograll ve sosyal degigiklikler. 3-Civar vilayetlerle olan temas. Eserde maddi ve manevi sahada vuku
bulan degisim orneklerle detayli bir sekilde izah edilmistir. bkz. Miimtaz Turhan, Kiiltiir Degismeleri,
Istanbul, MEB, 1969,s. 98-151.
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b- Isciler

Bu donemde viicut bulan gok yeni bir sosyal gruptur. Sanayilesmeyle birlikte yeni
bir is¢i sifin ortaya ¢ikist bu simfin hem toplumsal hem de siyasal alanda bazi
problemlerin dogmasi sonucunu dogurdu. iktidar, Avrupa’da isci hareketlerinin meydana
getirdii durumu goz dniinde tutarak bu kesimin siyasi tercihinin sol egilimli olacag: fikrine
vardi. Bu amagla da siif miicadeleleri ve grev gibi hareketler yasak edildi. Sanayi
kuruluglarinin artmasiyla birlikte is¢i sayisindaki artis da ona nispetle bitylimiistiir. 1923
yilinda is¢i sayis1 20-30 bin iken bu say1 48’¢ gelindiginde sadece biiyiik is yerlerinde 300
bine ulagti. Isci siif sendika kurma hakkini elde eder etmez yurtta pek cok sendika

ag¢mustir ancak hiikiimetin bu konudaki politikasi ¢cogunun kapanmasini gerektirmistir.

Tiirkiye’de isci sinifin dogusu iktisadi ve sosyal degisiklerin bir sonucu idi. Bu siif
toplum yapisinda degisimi saglayarak yurdun sosyo-politik fikir hayat iizerinde biiyiik etki

yapmustir,'®

c- Orta Sumf

Bu smuf toprak sahipleri, tiiccarlar, sanayiciler, yonetici devlet memurlart ve
aydinlardan olusan biiyiik bir toplulugu i¢ine alir.'®> Biiyiik toprak sahipleri ozellikle Ege,
Adana ve Marmara bdlgesinde toplanmustir. Yetistirdikleri iiriinleri kendileri isleyerek
devlete ya da araci olmaksizin halka sattiklar: gibi ticarethaneleri vasitasiyla disariya ihrag
ederler. Ayn1 zamanda bu ticarethaneler kiiciik iireticinin, mallarin1 satmaya imkan veren
birer arac1 kurum olma vasfini da iizerinde tagimaktadir. Bu durumlanyla yan sehirli bir
sinif olma 6zelligi gosterirler. Bu grup hem kéyde hem de sehirde niifuz sahibi olabilmeyi
basarabilmistir.

.
i

' Karpat, a.g.e.. s. 107.

"> Karpat, a.g.¢.. s. 108. Sosyal siniflarin (sinif guuru) gibi subjektif, (gelir, tahsil ve hayat iislibu gibi) objektif
baz kriterlere gore tegekkiil ettigini daha 6nce ifade etmistik. Toplumsal hayatin bu kriterler nedeniyle ikili bir
tasnife tabi tutulmasinin hatall oldugu giiniimiiz sosyologlarinin ortaya koyduklar1 ¢alismalar giin 1s181na
¢tkarmustir. Bilgiseven bu kriterlerin ikili bir kutuplasmadan ziyade kutuplar arasinda bir dereceli siralanma ve
kademelenme haline imkan verdi§i igin orta simflarin mevcudiyetinin inkar edilebilmesinin miimkiin
olmadigin ifade etmektedir. Orta simflarin gelisme faktorleri arasinda sunlara yer vermistir: Parali miibadele;
orta siniflarin tarihi ticaret ve zanaat sektorlerine dayandiindan bu iki sektériin geligebilmesi piyasada para
sirkiilasyonunun hiz kazanmasi ile miimkiin olabilir Merkezi otorite; Kuvvetli merkezi devletlerin teyekkiilii
ve yehirlerin mahallilikten kurtularak merkezi bir otoriteye tibi olmalar orta sinifin gelismesi icin ikinci
sartur. Ulagtirma ve haberlegme; ulagim vasitalarinin gelismesi ve buna ait faaliyetlerin artmasi, ticaret ve
sanayi sektorlerinin fonksiyon ve faaliyetlerini arttirmasi sonucunu doguracakur. Siyasi ve dini hiiviyet; ticari
hayatin geligen seyrine paralel olarak siyasi otoritenin ve dini kaidelerin sitki ve sert bir ¢ember teskil etme
durumundan ¢ikarilmasi e ticaret ve sanayi sektorlerindeki geligmeye ayak uydurabilecek sekilde bir clastikiyet
kazanmasi gerekir. Milli birlik ve i¢te sulh; mili birligin mevcudiyeti ve dahilde sulhun hikim olmasi da orta
sifin hayatiyetini arttirr,



Sanayici grubun sayist bu devrede biiylik olglide olmasa da sinal geligmeyle
birlikte artis gostermistir. Bu iki sinif genel itibariyla muhafazakar tutum takinir. Liikse
diigkiinliik, taklitgilik, zevk igin tiiketim, kolayca zenginlesme yollarina bagvurmak temel
ozellikleridir. Batili tesirler kismen bu gruplar yolu ile girmigtir. Ziraat bolgelerinde orta

sinif genelde dinin serbest birakilmas taraftari olup sehirli sinif laik yanhidir.

Orta sinif icinde yer alan diger bir grubu aydinlar olugturur. Cumhuriyet dénemi
aydin yapist ikili bir durum arz eder. Aydinlarin bir kismu 68renimini Osmanli devrinde
tamamlamig olup diger bir kismi da Cumhuriyet déneminde yetigmistir. Jon Tiirkler donemi
aydinlar1 ekonomik ve kiiltiirel bakimdan halka uzak kalmuslardir. Kimi gelenek¢i hayat
tarzini benimsedi kimi de batili yasam tarzini tercih etti. Cumhuriyette yetisen aydin kitle
ise aile ve gevresiyle bir kiiltiir ¢atigmas1 igine distii. Aldif1 bau tarzi egitim, yetigtigi

gelenekci cevrenin degerleriyle ortiismekten uzakti.

Bu donemde halkin bir kismimi ¢ok derinden etkileyen iki kanun Meclis’ten
gecirilmistir. Bunlar Varlik Vergisi Kanunu ile Toprak Kanunudur. Varlik vergisi kanunu,
savag yillarinda kanunsuz yollarla karaborsacilik ve vurgunculuk yaparak haksiz kazang
saglayan tiiccar siufl icin diizenlenmistir. Bu yolla ekonomik sikinti ¢eken dar gelirli
vatandasin gonlii yapilmak istenmistir. Ama sonuglari itibartyla iktidarin igine pek
yaramamugtir. Vergi, ticarethane, sanayi isletmeleri, emlak ve biiyiik toprak sahiplerinden
Miislim/gayrimiislim ayirt edilmeksizin alinacakti. Ancak uygulamada azinliklara haksizlik
yapilarak agir sartlar altinda vergiye baglandilar.'®® Vergilerin on bes giin i¢inde 6denmesi,
sart kosuldu. Odeyemeyenler veya kismen odeyenler is kamplarinda caligtirilacakti. Pek
¢ok isletme bu durumdan zarar gordii. Biiyiik isletmeler durumu kurtarmak icin fiyatlar

arttirdi ve bu da hayat pahaliliginin yiikselmesine neden oldu.

4. 1945-50 Arasi Toplu%nsal Durum

1945 yil1 igcinde toplumun ¢ok daha genis bir kesimini icine alan ve kanuna muhalif
olan kitlenin biiyiik elestirisine ugrayan ciftgciyi topraklandirma kanunu, Meclis'te
milletvekillerinin hararetli tartismalarina sahne oldu. Kanunun amaci topragi olmayan
koylilyii toprak sahibi yapmakti. Ne var ki kanun cok ciddi bir muhalefetle karsilagti ve

ileride hiikiimete kars: olusacak muhalif grubun ilk niivesini teskil etti. Ozellikle biiyiik ve

Bilgiseven, a.g.c.. s. 158-61.

'“ Bu vergilendirmede asil kriter, vergi miikellefinin dini ve milliycti olmugtur. Sabatay Scvi mezhebine
mensup dénmelerden Miisliimanlarin iki kau kadar, gayrimiislimlerden ise on katina kadar vergi alinmustir,
Bermnard Lewis, Modern Tiirkiye’ nin Dogusu, Ankara, TTK Basimevi, 1996, s. 297.
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orta siuf toprak sahipleri kanuna siddetle karsi ¢iktilar ve bunu ilk firsatta yeni kurulacak

olan partiyi destekleyerek gosterdiler.

Halk Partisi, tek parti doneminde halkin sosyal smiflardan degil de iy béliimii
esasina gore gruplardan meydana geldigini savunmaktaydi. Partinin 46’daki kurultayinda
alman bir kararla bu durum degisti. Karar siyasi partilerin ve sif esasina dayanan
derneklerin kurulusuna izin veriyordu. Pesginden siuf mentaatini gozeterek cemiyet
kurulmasini yasaklayan cemiyetler kanununda degisiklik yapidi. Bu anlamda yeni
kurulacak parti ve tesekkiillerin bir sinifa dayandirilmas: fikri Halk Partisine aittir. Fikir
ciftciyi topraklandirma kanunu sirasinda biiyiik toprak sahiplerinin kendi ¢ikarlarini
korumak i¢in yaptiklari miicadeleyle filizlendi denilebilir. Pekdla diger gruplar da kendi
haklarini dile getirip savunabilmek icin ¢esitli faaliyetlerde bulunabilmeliydiler. Ancak iist
kademe bundan geri adim atmakta gecikmedi. Segimlerden sonra sol partilerin hizli artis1,

siniflarin temsil fikri yerini genis temsil fikrine birakti.

DP’lilerin sosyal smiflar konusunda fikirlerine gelince, simiflarin varhigin: kabul
etmekle birlikte bunlarin birbiriyle bagdasmaz olduklan diistincesine karst ¢iktilar. Siyasi
partilerin smnif temeli {izerine kurulmalarini hos karsilamamislardir. Bunun dogal bir sonucu
olarak nispl temsil fikrini reddetmislerdir. Parti kendini milli bir parti olarak ilan ederek

prensiplerine inandig1 biitiin vatandaslan etrafinda toplanmaya davet ediyordu.

Tirkiye, 1945-50 yidan arasinda dig politikadan ekonomiye, toplumsal yapidan
demokrasi anlayigina kadar tiim kurumsal yapisini Bati ve Amerikan tarzi toplum modeline
benzetmeye calismigtir. Ozellikle dis politika konusunda rotayr CHP ¢izmig, DP iktidari,
1950-60 donemi icinde bu rota ¢ercevesinde icraatlarimi devam ettirmistir. Baska bir
deyisle CHP 1945-50 doneminde yaptig1 icraatlarla Demokrat Parti iktidarinin temel

rotasini belirlemisgtir.'®’

Bu yillarda Tiirk toplumu iizerinde 6nemli degisiklikler meydana geldi. Niifus
biiyiik bir hizla artmakta idi. 1927°de 13.5 milyon olan niifus 1945°te 19 milyon, 50’de 21

milyona yiikseldi. Buna bagli olarak sehirlesme oraninda da belirli bir artis oldu. 27’de

"7 4. Bayram Kagmazoglu, Demokrat Parti Dénemi Toplumsal Tartigmalar, Istanbul, Birey Yayincilik, 1998,
s. 12,

Lewis konuyla alikali olarak sunlan sbylemektedir: “Tiirkiye, en azindan dig politikada, tamamen ve agikca
kendini Bau ile dzdeslestirmigti(...) 1945’1 izleyen donemde, uluslararass iligkilerin gecict ittifaklarindan ¢ok
daha derine giden, Bat1 ve dolayisiyla demokrasi taraftar bir edilimin bir ¢ok belirtileri vardi. En alt diizeyde bu
cgilim, Bogaz plajlarinda ve Istanbul sokaklarinda ciklet ve leopar desenli gomleklerin hiikiim siirmesinde
kendini belli ediyordu; en iist diizeyde ise, tiniversitede, okulda ve evde Ingilizce, Ingiliz ve Amerikan edebiyat
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%10.6 seviyelerindeki oran 45’te %30.2, 50’de % 34.6’ya cikt1. Sehirlesmenin artigi dogal
olarak okur-yazar oranimn artigini da beraberinde getirdi. 16 yasin altindakiler arasinda
okuma-yazma orami %43.2, erkekler arasinda %48.4 ve biitiin kdylerde %13.4 oraninda

seyrediyordu.'**

Gazete ve radyolarin sayisinda da gozle gériiliir bir artiy oldu. Cogu 6zel kisilere
ait olan radyo“saylsl 1938’de 64.230°dan 45°te 176.262’ye, 48’de 240.525%¢, 51'de ise
412.270’e cikti. Roman ve hikaye tilirli yayginlagti. Tiyatrolar kiiciik, sinemalar biiyiik
kitleleri cekmeye basladi. Futbola olan ilgi artt.

Ulastirma alaninda yapilan yenilikler, trafigin yogunlasmasina sebebiyet verirken
belediye hizmetlerinden beklenti artmistir. Biitiin lilkede demir ve kara yollart ag1 genisledi.
Yeni ulastirma araclariin iilkede yayginlik kazanmasi biiyiik oranda insan, mal ve fikir

hareketine imkan verdi.'¢’

1945°te baslayan liberalizasyon ile Tiirkiye’deki modernlesme hareketi farkli bir
yapiya biiriindii. Devrimlere olan direnis nispeten azalmis oldugundan devrimci zihniyet,
onceki hiz ve gayretinden kesilmig goriiniiyordu. Modernizasyon konusunda toplumun
icinde beliren gruplar arasinda birbirinden farklt gériisler bulunmaktaydi. Devrimciler yeni
ve daha kokli reform yapimasi taraftari idiler; muhafazakarlar buna tamamen karsi
cikiyorlardi. Bu ikisinin arasinda yer alan mutedil grup ise, yapilan devrimleri iilkenin
modern bir yapiya kazandirilmas: bakimindan gerekli oldugunu kabul etmekle birlikte bazi

devrimlerde ileri gidildigini diisiiniiyorlardu.

1946-50 yulan arasindaki toplusal hayat Karanis’in ifadesiyle tam bir sefalet
icindeydi. Harp yillar1 ve onu takip eden yillarin yonetim bigimi ve sefaletini yasamis olan
milletin bu yillarda sikayet¢ci olmadigi konu yoktu. Saglik kosullari perigan, hastalik

' Karanis, kendi ili olan Trabzonda sehir niifusunun diisii

alabildigine yiirimiistii.
gosterdigini, halkin ekmegini kazanmak amaciyla disar1 ¢iktigini belirtir. Yorenin halki tam

bir sefalet icindedir.'”’

ve tarihi 0greniminde ve o zamanki bozukluk hakkinda kendi kendini elestiri egiliminde kendini gosteriyordu.™
Lewis, a.g.e.. s 312-13, ~ R

" Lewis, a.g.¢.. s. 309.

' Lewis, a.g.c., 8.310. Turhan yapug: ¢aligmada koviiilerin kiiltiir degismelerinde amil olan bir ctkenden
bahsederken Erzurum ile Kars arasinda yapilan demiryoiunu zikreder, Turhan, a.g.e.. s. 141.

™ (O dénem Trabzon ilinde halkin %80’ni verem ve sitma hastalifina yakalanmig bulunmaktaydi. Karanis, a.g.c..
s. 246.

"' “Ekonomik hayat 6lii denecek derecede idi. Nerede ise sehir niifusu kadar diikkan vardi. Esnafin biitiin yapugt
giiniin akgamin kadar ditkkanin 6éniinde tavla oynamakti. Koylii harbin biitiin sefletini yagamigti. Hastasini dag
yollrindan bin bir megekkatla kasabaya sal iistiinde inrirebilmekte idi. Yol yoktu. Kdylerde ‘kancali kurt’
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Demokrat Partinin 45-50 déneminde muhalefet partisi olmalar sifatiyla yapuklar:
en biiyiik iy, halkin siyasete aktif bir gekilde katilmalarini saglamak olmustur. Halkin
katlimy, ferdin toplumsal bir meselede fikir sahibi olabilecegini reddeden, elit bir ziimrenin
halk adina hareket etmesi gerekliligine inanan gegmis yonetim zihniyetlerine son vermis

oluyordu.'”*
5. Demokrat Partinin Simif Taban

Demokrat Partinin iktidara gelisinde rol oynayan smiflar hakkinda yapilan
caligmalar genelde iki sinufin etken oldugunu gostermektedir. Bunlardan biri biiyiik toprak
sahipleri diZeri ticaret burjuvazisidir.'” Gergekten de DP, bu basariyr hangi simf ve
sartlara bor¢luydu? Ya da onun iktidan ele gecirisinde bu simiflarin diginda bagka amillerin

tesiri olmadi mi?..

Demokrat Partinin dogusu ve genis kitlelerin destegini saglama basarisi, igte ve
disgta meydana gelen gelismelerde yatmaktadir. lkinci Diinya savasi sonrasi beliren
konjonktiirde Tiirkiye’'nin yerini belli etmesi kacinilmaz hale geldi. Savasi demokrasi
cephesinin kazanmasi ve komsu iilke Rusya tehdidi, Tiirk yonetici kadrolarini ister istemez

bu kutupta kiimelenmeye zorlamistir.'”

Savag yillarinda izlenen iktisadi politika ¢arpik bir gelir dagilimi tablosu ortaya
cikarmis, ihtikar ve karaborsacilik biyiik kentlerdé ticaret burjuvazisi ve sanayicilerin
elinde belirli bir birikimin olugsmasina neden olmustur. Savas ekonomisi bir yandan yeni
zenginler yaratirken diger yandan isgi, kiiciik tretici ve mémur gibi yiginlarin gitgide
yoksullagsmasina yol acgti. Ote yandan tek parti ytinetiipinin izledigi bask1 politikasi da halk
lizerinde biiylik bir bikkinlik yaratmisti. Yirmi yii agskin devam eden tek parti yonetimi
kitlelerin gbziinde jandarma zulmii ile esdeger hale gelmisti. Oyle ki jandarma, bu dénemin

Adeta alAmet-i farikasi oldu.'”

Toplumun bir bagka kesiti olan dindar kesim yeni cumhuriyetle birlikte

gerceklesen devrimlerden oldukca rahatsizdilar. Tiirk toplumunun her katmaninda oldugu

hastalif1 sayisiz 6liimlere neden oluyordu. Igilen, pis dere,sulart idi. Koylere su getirilmemisti. Elcktrigin adi
bile edelemezdi. Uzun siireli bir yonetime karsi koymak, onu ilk secimde sandalyesinden indirmek. ilk gelecek
olana da isteklerini ulagtirmak, bitiin bir milletge duyulan ‘miisterek 6zlem’ halinde idi.” Karanis, a.g.c., s. 247.
' Karpat, a.g.¢., s. 269.

' Erogul, a.g.¢.. s. 62.

™ Erogul, a.g.c.. s. 4; Lewis, a.g.c..s. 312,

'™ Bu déineme ait takip ve jurnal sistemini sergileyen bir vesika 1951 yilimin biitge goriismeleri esnasinda ortaya
konmustur. Samet AZaoglu, Demokrat Partinin Dogug ve Yiikselis Sebepleri Bir Soru, Baha Matbaast, 1972, s.
119-124.



gibi dindar c¢evrelerde de iktidarin icraatlarina karsi hosnutsuzluk dogmuy ve degisim
yoniinde bir arayig baglamisti. 1946-50 arasinda CHP, gittikce artan dini canlanma
hareketine kars1 olabildigince hosggoriilii bir tutum takinmustt; “fakat dini liderler 1920'lerin
ve 30’lann zorlu laiklegtirme hareketinden dolay:r Atatlirk’iin Partisini hi¢ bir zaman
gercekten affetmediler ve Halk Partisi’ne karsi c¢itkmak firsati gelince buna dort elle
sarildilar. Dini liderler lilkede, ozellikle koylerde, kiiciik kasabalarda ve biiyiik sehirlerin

zanaatkdr ve kiiciik esnaf1 arasinda hala 6nemli bir destege hikim idiler.”'’®

Yukarida bahsedildigi sekliyle varlik vergisi uygulamasiyla iktidar, azinliklarin
huslimetini ¢ekmis, 6te yandan ciftciyi topraklandirma kanunu ile orta simifin ¢ikarlarini
zedelemistir. Tiim bu olumsuz kosullar yeni bir muhalefet partisinin kurulmasini dogurmus,
su ya da bu nedenle tiim toplum kategorilerini DP safinda yer almaya itmigtir. Ordunun
durumu da hayat seviyesi bakimindan halkin durumundan pek farkli degildi. Hayat
pahalilig: karsisinda giiliing bir hale gelen maag diizeyinin yetersizligi orduyu zor durumda

birakmusti.

Siyasi ve ekonomik yapinmn durumu DP’nin tutulup bilylimesinde elbette tesirli
oldu fakat bunun yaninda teskilatin 6zverili calismasi DP’nin halkin géziinde biiylimesini
sagladi.'”” Buna bir 6rnek olmak iizere Samet Agaoglu’nun Erzurum’a bir partili arkadagini
savunmak amaciyla gii¢ sartlar altinda Zigana’y1 gecerek gitmesi misal verilebilir. Asiri kar
yagis1 nedeniyle yollarin kapali olmas1 A§aoglu ve arkadaslarinin mahkemeye zamaninda
yetismelerine engel olamamis, Kop dagim yiirliyerek ge¢meleri ve alti saat sonra

Erzurum’a varmalan halk iizerinde biiyiik etki yaratmistir.'”

DP’nin dogusuna iligkin bir niteleme soyledir:

17 Lewis, a.g.e., s. 315.

1" Partinin kisa siirede geligerek yiikselmesinin sebeplerini Agaoglu yoyle siralamaktadir: “Partiyi kisa siirede
bu kudrete erigtiren sebeplerin birincisi kurulusun ilk aylarinda etrafim sarmig, hatta icine de sizabilmig bagka
ideoloji sahiplerini genis nispette silkip atmasiduir(...) Ikinci sebep Halk Partisi iktidarimn gesitli baskilandur.
Bu baskilar DP’yi her giin biraz daha mazlum, iktidan biraz daha zalim gostermis, halk zalimin yanindan
uzaklagarak mazlumun yaninda yer almistir. Uglinciisii parti yoneticileriyle grubunun en zor sartlar kargisinda
bile cesaretlerini kaybetmemeleridir(...) Yiikselislerinin dordiincii ana sebebi de parti yoneticilerinin
gosterdikleri biiyiik siyasi eldstikiyet ve suplekstir. DP’nin 1946-50 arasi ylikselme sebeplerinden begincisini
siyaset arenasinin muhaléfet cephesinde yepyeni insanlarin Yer almast tegkil eder.(...) DP’nin 46-50 arasi yiikselig
sebeplerinin bu bakimdan biri de Parti Meclis Grubunun, kendi i¢indeki kavgalara ragmen, Meclis'te Halk
Partisi grubuna karg: tam bir beraberlikle yiiriittiiii ¢etin miicadeledir...Iller tegkilatinin yénetenlerinin halkia
devamli temaslari, halkin arzu ve hasretlerini tam bir agiklikla meydana koymalari, haikin cesaretini ayakta
tutmak i¢in gosterdikleri gayret bilylik yer tutuyor.(..) DP’nin yiikselmesinde altinci sebep bu parti
sorumlularinin ve milletvekillerinin gece giindiiz, yaz kig, en zor sartlar altinda halkla durmadan temas halinde

- bulunmalari, haksizlik yapilan en uzak kogclere kogmalanidir... Agaoglu, Bir Soru, s. 78-82.

™ Afaoglu, a.g.c..s. 81.
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“Demokrat Parti, sehirlerin biiyiik iy adamlan ve niiluzlu aydinlanindan ilgelerin eyralina, biiyiik
toprak sahiplerine kadar halki maddi manevi baski alunda tutanlarin teskilau haline gelmis ve
devleti totaliter bir sistemle idarcye alismig CHP’ye kargt koyli, igel, esnaf yeni fikir ve gériislerin
ctkisi alunda geng aydinlar ve bunlarin aralarinda HP'den gesitlh sebeplerle aynilanlarin ¢l cle bir

ayaklanmasi olarak dogmugtu,™'™

Bunlar belirtildikten sonra parti ¢atis1 altinda {i¢ grup insanin yan yana geldigi ifade
edilmektedir. Bunlar: Demokrasi idealine baglt geng idealistler, demokrasi idaresine bagh
tecriibeli idealistler, DP’nin temsilcisi oldugu idealle ilgisi bulunmayanlar..."™ 1950°ye
kadar parti icinde vuku bulan ¢alkalanmalarin asil nedeni, DP’yi demokrasiye inananlarin
partisi yapma miicadelesidir. 50’ye gelindiginde bu ideal partiye hakim olmus, DP insan
hak ve hiirriyetlerine susamig koyli, isci, esnaf gibi kitleler sayesinde iy bagina

gecmigtir.'™!

Bu noktada Demokrat Partinin ne olup ne olmadif: konusunda DPlilerin ileri
siirdiigii fikirleri incelemek yerinde olacaktir. Bunlardan ilki Agaoglu’'nun ileri siirdiigii,
Mesrutiyetten bu yana partiler tarihine bir goz atilacak olursa ulagilacak sonu¢ Demokrat
Partinin yegane halk hareketi oldugu savidir. Bu, bir yoniiyle Osmanli Devletinde goriilen,

bozuk yonetimlere kars: gesitli isimlerle anilan ayaklanmalara benzemektedir.'*?

Demokrat Partinin dogusunu sadece bir parti hareketi olarak, tek partili sistemden
cok partili rejime gecis hareketi olarak gdrmenin ve de tarihini buna goére degerlendirmenin
biiytik hata oldugunu belirten yazar, 1852’den 46’ya kadar memlekette 104 partinin
kuruldugunu, bunlar arasinda Ittihat ve Terakki, Hiirriyet ve Itilaf, Cumhuriyet Halk Partisi
gibi iktidara ge¢mis olanlar da dahil hi¢ birinin dogusunun DP’nin dogusuna benzemedigini
ifade etmektedir. DP disinda digerlerinin kurulusu, yoneticilerin, politikacilarin, biraz da
aydinlarin kendi aralarinda, bir kismi sahsi bir kismi ideolojik nedenlere dayanan

catismalarin sonucudur.

Tiirk toplumu topyekun ilk kipirdamigini Milli miicadele ile gerceklestirmigtir. Milli
miicadelenin ©onderi konumundaki insanlar saray ve cevresindeki asker-sivil yonetici

kadrodandilar. Halk ise bu kadrodan 6nce harekete gecti. Bu tegebbiisiin miicadele i¢indeki

" Agaoglu, Arkadagim Menderes, s. 63.

"' S. S. Aydemir bunlan zikrettikten sonra DP’nin sosyal bir biitiinliikten yoksun oldugunu. ¢iinkii HP de dahil
biitlin demokratik ota partilerde sosyal biitiinliigiin olmadigini ve hatta aranamayacagim belirtir. Bu nedenle
DP’nin yapist ve kadrosuyla HP’nin yapist ve kadrosu arasinda bir farkliliin olmadiint iddia ctmektedir.
Aydemir, Menderes'in Drami, s, 193,

" Agaoglu, Menderes, s. 64.

"2 Agaoglu, Bir Soru, s. 7.



yeri, daha ¢ok distan gelen tehlike karsisinda ayaklanma noktasindadir. Onder kadro
miicadelenin baglangicinda halk ile el ele vermis ya da vermek zorunda kalmus, zaferin
ardindan bu birliktelik ¢ok siirmeden sona ermistir. Buna sebep de inkilaplar olmustur.
Demokrat Parti ile beliren harekette ise digtan gelen bir baski yoktur. Yénetici kadroyu
rejim degigiklifine zorlayan, agsagidan gelen baskidir. Bu baskinin beslendigi kaynak da
halkin duydugu hiirriyet hasreti.'®

Yazar, DP kuruldugu yillarda halkin maddi ve manevi seviyesini ¢ok ileri goriir.
Okuyup yazanlarin sayisi artmig, iiniversite mezunlarinin sayisi yiikselmis, Batidan pek

¢ok eser dilimize ¢evrilmis, dzetle fikir kapilan aralanmaya baglamistir.

Ozetlemek gerekirse, yonetici kadro dar manasinda asker ve sivil biirokrasi, genis
anlaminda onlarla birlikte aydinlardir. Mesrutiyetten beri iktidar olsun olmasin tiim
partilerin kurucular1 hemen hemen asker-sivil kadrodan kimselerdir. 1945’ten sonra kurulan
partilerde halkin baskisi hissedilméye baglamis ve bu baski Demokrat Partide bir halk

hareketi niteligi kazanmustir. Boylece ilk kez yonetici kadro ile halk el ele vermis oldu.

DP’de uzun yillar il bagkanlifi yapmis olan Fikri Karanis de DP hareketinin
tabana dayali bir halk hareketi oldugunu savunur. Sanilanin aksine DP Meclis’te kurulmus
bir parti sayilmazdi. Gergi Bayar ve arkadagslan partiyi Meclis’te kurmuslardi ama kisa bir
stirede yurdun en iicra koselerine kadar yayilisi, onun milletin bekletisine tam anlamiyla
cevap veren, tabana dayali bir hareket oldugunu kantlamaya yeterlidir.'"®* Ayrca Karanis,

DP saflarina ilk katilanlarin k&ylii halk oldugunu belirtir.'®’

Tiirkiye’nin sosyal portresi hakkinda Celdl Bayar’in fikirlerine gelince: Ona gére
Ugiincii Selim’den beri tiim yenilik hareketleri, yukaridan agagi yapimustir. Idareci smif,
cesitli sebeplerle}Batlhlagma geregini duyarak bunu genis kitlelere kabul ettirmeye
calismigti. Bugiin ise “Devletten millete dogru” degil, “Milletten devlete” dogru bir fikir

ve uyarma akiminin baglamasi gereklidir.
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Agaoglu, Bir Soru, s. 12.

' Karanis, a.g.¢., s, 235.

"** “DP saflarina ilk katdanlar tkir diigmiig, harp yllarini yan ag, hasta gegirmis, ilag bulamarmus, hor gorilmiis
koyli halk. Sosyal ve siyasal gelismeleri yakindan izleyen, gazete okuyn. radyo dlnleyen 20-30 arast gencler.
Ozellikle Halk Partisi'nde bulunmamus olanlar(...) Dindar kesim. Bu kesim CHP’nin ozcllkle 1928-37
arasinda dine karsi takindigr tavira karsi olmus, Tiirkge ezani kabullenememis, devletin dine daha yakindan,
samimiyetle sahip ¢tkmasini isteyen kesimdi(...) DP’nin dayandi@: en giiclii kesim, yaglar segme se¢ilme ¢aginin
biraz altinda olan genglerdi. Bunlar, her meresimde, mer 6rgiit agiliyinda hazir bulunan, gorev istlenen,
scgimlerde kahilardan oy pusulusi dagitan, rakip partinin d@ittift pusulalan toplayan, sakat, yash analan
babalar sandik baglarina tasiyan genclerdi. Ancak bu genglik militanlik yapmamiy, bir vurucu kuvet haline
gchmemis, legal ¢izgiden aynlmamigtir...” Karanis, a.g.¢., s, 236.

- T.C. YUKSEKOGRETIM KURULU
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Tiirkiye’de simiflar, Batida oldugu gibi kesin ¢izgilerle ayrilmamistir. Tersine
bunlar birbirleriyle i¢ icedir. Patron isci ile, aga ¢obanla hem menfaat hem diinya goriisii
bakimindan catisma halinde degildir. Tiirkiye’de devlet herhangi bir sinif temeline
dayanmaz. Devlet, tarih boyunca Mili Devlet 6zelligini kaybetmemistir. Bu nedenle halk

devlete “Devlet Baba” tabirini kullana gelmigtir.'*®

Rejim nokta-1 nazarindan hadiseye yaklasimi yine Tiirk kiiltiir ve tarihi iginde bir
bakisin yansimasi seklinde belirir. Bati memleketleri, eski Yunandan aldiklar1 demokrasiyi
kendilerine gore yorumlayarak iki meclisli bir parlamento kurmuslardir. Smuflarn
catismadan bir arada yasama zorunlulufu nedeniyle muhtar idareler ve anayasa
mahkemeleri gibi kurumlar dogmustur. Oysa bizde siniflar i¢ ice yasadi§ina ve milletge
“Devlet Baba” geleneginden geldigimize gére Batida olusan kurumlara itibar etmenin
geregi yoktu. “Politika kuvvetleri, ségirn yolu ile halkin eline gegecek, iktidarlar halktan

gelen politik temayiillere gére memileketi yoneteceklerdir.”'®’

Sonu¢ olarak DP’nin suuf tabani hakkinda soylenebilecek en dogru goriis,
Demokrat Partiyi iktidara tasiyan kitlenin sadece o tarihlerde belirmeye baslayan
simiflardan -zengin toprak sahipleri ve ig adamlari- meydana gelmedigi ama bunlarin

siyasal yapiya etki etmediklerini de soylemenin miimkiin olmadig1 y6niinde olsa gerektir.'®®

6. Din ve Laiklik

Cumhuriyetin ilam1 ile baglayan reformi hareketleri kendini din alaméinda da
gosterecek, 1945’lere kadar bu sahada beliren kati 'tutumv degismeyecektir. Cumhuriyetin
ilk yilarinda yeni bakanlikTevhid-i Tedrisat Kanunu géregi baz1 “imam ve hatip” okullarn ile
bir ilahiyat fakiiltesi kurdu. Daha sonraki yillarda bu fakiilte bir komisyon olusturarak dini
konularda 6zellikle de ibadet sahasinda bazi teklifler hazirladi. Fakat komisyonun tavsiye
niteligindeki teklifleri ilmi ve fikri olmaktan uzak oldugu kadar dinin ruhuna da tamamen
aykiri idi. 1929 yiinda orta o&gretimden Arapca ve Farsga dil egitiminin miifredattan

¢ctkariimas: 6grencilerin say1 ve kalitesini azaltmugtir. Bir miiddet sonra Fakiilte kapatilarak

" Bayar, a.g.e., 5.40. - =

%7 Bayar, a.g.e.. s.43.

" Ozbudun, s6zii gegen gruplarin sayisal bakimdan DP koalisyonunun g¢ok onemli bir kesimini meydana
getirecek giigte olmadigini belirtir. Ozbudun, a.g.e., s. 38; Karpat ise DP’ye alttan asil biiyiik destedi saglayan
kitlenin topraksiz kéyliiler ve ufak miilk sahipleri oldugunu soyler. Karpat, a.g.e., s. 257; Ayrica bkz. Muzaffer
Sencer, Tiirkiye' de Siyasal Partilerin Sosyal Temelleri, Istanbul, Gegis Yayinlar, 1971, s. 213. Yazar 1950’lerde
endiistrinin devlet eliyle kurulmus oldugundan ve tarim kesiminde de heniiz gecimlik koylii isletmelerinin
yaygin olmasi ve ortakgilik, yaricilik gibi kapitalizm Sncesi miilkiyet iligkileri biiyiik isletmelerde egemen bir
nitelik tasidifindan kent ve kir proletaryasinin gerekli nicel ve nitel biiyiikliige ulagamadigint belirtir.
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yerini Islam Tedkikleri Enstitiisii’ne birakacak ve ileriki yillarda resmi dini egitim ortadan

kalkarak modern anlamda din adam1 yetistirmeye yo6nelik tiim tesebbiisler duracaktir.

Gok partili hayata yaklagirken devletin izledigi laik politikaya kargi ilk ciddi tepki
1940’ta go6ziikkmigtiir. Bu tarihten bir yil 6nce Milli Egitim Bakanligi Encyclopedia of
Islam’in Tiirkge baskisini yayinlamaya karar vermisti. Bu projeye Sebil’iir-Resad bagta

olmak iizere dindar cevre siddetle kars1 ¢cikmustir.

Savag sonrasi olusan demokratik hava pek c¢ok fikrin daha 6zgiirce ifadesini
miimkiin kilinca, din tartigilan ilk konular arasinda yer almistir. 1946 yilinda din egitimi
Meclis’te enine boyuna tartigumugtir. lktidar Partisi bu konuda ikiye aynidi. Bircok Halk
Partili mebus dini egitimin lehinde tavir takinmiglardir. Konunun kamuoyunda taraflarim

iiclii bir tasnife tabi tutmak miimkiin géziikmektedir.'®

Muhafazakar grup, gecmise ve eski giinlerin huzur dolu yasayisina Ozlemlerini
ifade eden bazi aydmnlarn ve sayilani bir hayli fazla olan muhufazakdr Miisliimanlarin
goriiglerini temsil ediyordu. Onlara gére din, toplum icin vazgecilmez bir kaynakti.
Kamuoyunda yapilan bir arastirma, okullarda din dersi egitiminin zorunlulufunu ortaya
koydu. Bunun yani sira bazi aydinlar manevi bosluk icine diismiis bulunmaktaydilar.
Onlara, tiim toplumsal kétiiliiklerin Islamiyet’ten geldigi soylenmis ve fakat yerine daha
iyisi konulamamuigti. Islamiyet’in sulta araci olarak kullanildigi ogretilmisti ancak onlar
dine bagvurmadan da baski kurulabilecegini gordiiler. Muhafazakar kesim dinin hayattan
cikarilmasmin aile baglarin zayiflattig ve 6zellikle gé_nglerin ahlaki seviyesini diisiirdiigii
inanciu tagiyordu. Bundan dolay: onlar igin Islam dini, ahlaki bozuklugun giderilmesinde
kullanilacak en iyi eitim araciydi. Kaldi ki Ikinci Diinya Savasi ile birlikte Tiirkiye’de
gelismeye baglayan komiinist akimlara karsi en etkin silah Islam dini géziikiiyordu. Bu
yiizdendir ki gengligi Komiinizm tehlikesinden kurtarmanin yolu, hiikiimetin din politikasini

degistirmesi ve okullarda din egitiminin tekrar baslamasiydi.

Mutediller, din hiirriyetini insan haklan acisindan degerlendirdiler. Madem ki
laiklik, din ve devlet islerinin birbirinden ayrilmas: anlamini tasiyordu hiikiimet de din ve
ona iliskin konulara miidahale etmemeliydi. Bunun icin de dinin siyasete karigmasina
miisaade etmeden dini isleri fertlere ya da 6zel 'cemiyetlere birakmaliydi. Cumbhuriyetin, din
konusunda takinilacak Ozgiirliik¢li tavir ile zedelenmeyecegini, birgok kimsenin

menfaatinin laiklik temeli lizerine oturdugunu, devlet ile laik kesimin gericilere karsi

'* Karpat, Muhafazakarlar, Mutediller ve Laikler seklinde bir tasnif yapmustir, ¢.g.¢.. s. 225.
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koyabilecegini diislinliyorlardi. Ayrica her dini fikrin irtica geklinde gormenin yanls

oldugunu belirtiyorlardt.

Laikler ise, din hususunda verilen her tavizi cumhuriyet prensiplerinden &diin
vermek saytyordu. Islam diinyasinin modern fikirleri kabullenecek kadar dinde reform
yapiimadigini, boyle bir reform yapilincaya kadar devlet dstiinliigiiniin devam etmesi
gerektigi fiknni ileri siirdiiler. Daha otesi devlet zayif oldukca dini unsurlarin cumhuriyet

rejimini tehlikeye sokabilecegini iddia etmislerdir.

Savagin hemen ardindan dini hayatta bircok belirti ortaya c¢ikti. Bunlarin en goze
carpant, din gérevlilerinin toplum i¢inde kendilerini kabul ettirme gabasiydi.'”” Cami diginda
hala dini kiyafet giyilmesi yasakti ama bere, ulemanin eski sariginin yerini alan toplumsal
bir belirti oldu. Ulemanin bir kismi, dini egitimin kontrollinii istediler ve deneme kabilinden

politikaya karismaya basladilar.

Camilere gelenlerin sayisinda 6nemli bir artis oldu. Artik pek ¢cok camide hoparlor
bulunuyordu. Kahve, diikkan, taksi ve pazarlarda eski yazili levhalar goriilmeye bagladi.
Din iizerine pek ¢ok kitap yazildi. Yine bu yillarda ¢ok sayida insan hacca gitti.'”' Basin

dini konulara, artan bir ilgiyle egilmeye basladi.

Hiikiimet partisi oy korkusu dolayisiyla egitimle alakali konulari goriisiip
tartiymaya karar vermigtir. 1947 CHPKurultay:. bu acidan ¢ok oOnemlidir.Bu kurultay
kararlar1 dogrultusunda Meclis grubu bir komis'yoh kurarak ik okullarda din dersi
verilmesinin laiklige aykir: olmadig: kanaatine vardi. Komisyonun bu raporu 1949 tarihinde
yiiriirliige konarak ihtiyari din derslerinin esaslar1 tespit edilmigtir. CHP 1947 yilinda din
‘adamlarindan yararlanma yolunu tutmus, bazi imamlar camilerde DP’yi yeren, CHP’yi

‘6ven konusmalar yapmaya baglamiglardir.'**

Yine CHP’nin iktidari‘nin son yilinda imam-hatip kurslar1 agilmig, 1949°da [lahiyat

Fakiiltesi tekrar egitime baslamis ve ayrica bu dénemde 13 tiitbe ziyarete agilmigtir.'””

Demokrat Parti 1945-50 arasinda bu konuda oldukea dikkatli davranmugtir. Bayar

DP’nin Ikinci Biiyiik Kongresinde konuyla ilgili sunlar séylemistir:

0 Lewis. a.g.c.. s, 414

1 1950’ de hacea gidenlerin sayist 9000 idi. Lewis. a.g.c.. s. 415.

"2 Kagmazoglu, a.g.e.. s. 30. ‘

"% Bu donemde vuku bulan hadiseler igin bkz. Tarik Zafer Tunaya, Islamctitk Akimi. Simavi Yayinlari, [stanbul.
1991, 5. 177-204.
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“Programimizda din hiirriyeti de diger hiirriyetler gibi mukaddestir demisizdir. Programimiz
laiklik dine hiirmet esasina en iyi bir sekilde tespit etmigtir. Eger iktidarda olsa idik, bu programin
tatbiki meselesi de miitehassislarin  hazirlayacagt bir programia elde edilirdi. Tiirk milleti

Miisliiman'dir, Miisliiman kalacaktr, Allah’ina Miisliman olarak gidecektir...”"™

Nitekim Demokratlar hakkinda Ismet Inénii’niin diisiinceleri de onlarin bu konuda
ne kadar hassas olduklarini gosterir. Baban hatiratinda Inénii’niin, DP’lilerin dini siyasete
alet edecek insanlar olamadiklarini, devrimleri de ortadan kaldiracak zihniyette
bulunmadiklarini sdyledigini belirtir.'”> Demokrat Partinin din konusundaki bu hassasiyeti
belki de yakin bir zaman once Terakkiperver Cumbhuriyet Firkasi ile Serbest Firkanin

basina gelenlerle yakindan alakalidir.

Bu donem icinde meydana gelen iki hadise dikkat gekicidir. Birincisi, Ticani
Tarikatina mensup iki kisinin Meclis’te Arapca -ezaﬁ okumasi; ikincisi de Maresal Fevzi
Cakmak’in cenaze torenidir. Maresalin 6lim haberi yurt sathinda biiyiik infiale sebep oldu.
Cenaze torenine binlerce kisi katildi. Gengler, miizik yayini yapan radyonun cenazeye
hiirmeten yaymm kesmesini istedi. Radyo Oniinde genglerle polis arasinda catigsmalar
yasandi. Bazi tiyatro ve sinemalarin camlarn kinldi. Beyoglu’ndaki eglence yerleri
kapatilmis ve resmi olmayan biitlin miiessese ve diikkanlara yariya kadar bayrak
cektirmislerdir. Cenaze merasiminde ise resmi tdrenin tamamlanmasina izin verilmeden

tabut top arabasindan alinarak Eyiip mezarlifina kadar el iistiinde gétiiriilmistiir.'”®

Bu hadise kamuoyunda dinin siyasete alet edilmesi seklinde yorumlandi. Baban’a

gore bu térenle birlikte irtica hortlaulmig oldu.'’

1945-50 doneminde laiklige aykin gidisi destekleyen fikirler oldukc¢a azdir. Ayrica
yine bu dénemde, Ikinci Mesrutiyet devresinin Islamec: fikirlerine yeni bir fikir eklenmis de
degildi. Daha ¢ok o dénemin Islamci fikirleri az bir bilgi ile tekrarlanmustir.'”® Son olarak din
bu donemde, siyasal partilerin geleneksel yapiyr muhafaza eden gruplarla iletisim kurma
aracit olmustur. Gerek iktidar gerekse muhalefet dinin oy toplamadaki etkis(ini farketmisler

ve bu alanda halka vaatlerde bulunarak oy toplamaya ¢alismislardir.

<

" Tunaya, Partiler, s. 681.

% Baban, a.g.¢., s. 290.

% Genig bilgi i¢in bkz. Sinan Omur, Biiyiik Maregal Fevzi Cakmak'in Askeri Dehast Siyasi Hayan, Istanbul,
Sinan Matbaasi. [963, s, 180 vd.; Yalman, a.g.e.. s. 209-10.

Y7 +Cumbhuriyet kurulal beri ilk defa, Atatiirk’lin korktugu sey yapiliyor, yani din siyasete alet ediliyordu(...)
Atatiirk'iin en yakin silah arkadaginin, bu memleketin ii¢ biiyiik kurtaricisindan birinin §limiinii bekleyen irtica,
bivylelikle hortlayrvermigti...” Baban, a.g.e., s. 125.

" Tunaya, [slamcilik, s. 187.
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7. Ekonomik Durum

Tiirkiye Ikinci Diinya Savasi sonrasi ekonomik anlamda oldukga yoksul bir
durumdaydi. Gerg¢i savasa katilmamistt ama savag boyunca binlerce askeri bulunan bir
orduyu beslemek zorunda kalmisti. Savasin bitisiyle yabanci pazarlarin Tiirk mallarina olan
talebi de~azald1. Savag yillarinda talebin ¢oklugu nedeniyle Tiirkiye’de mallarin fiyati biiyiik
bir artig gostermis, savag sonrasi diinya pazannda rekabet giiciini tamamen yitirmisti.
CHP’nin ekonomik politikas1 “devletin ekonomik yasama kamu yarar1 adina miidahalesi”
biciminde gerceklesti. Gecen zaman icinde CHP bu devletci anlayisin ekonomiye bir fayda

getirmedigini anlamis bulunuyordu.

Hiikiimet koti gidise engel olmak amaciyla 7 Eyliil kararlari olarak bilinen
tedbirleri aldi. Tedbir paketi iktisadi sikintilan giderecek yerde ekonominin biitiinii aleyhine
agir sartlar yaratti. Bu karardan asil amag¢ serbest rekabet yolu ile i¢ fiyatlari diinya
fiyatlarina uydurmak ve bdylece ekonomiye istikrar verebilmekti. Bu dogrultuda ithalat
serbest birakildi. Bretton Woods Anlasmas: uyarinca Tiirk parasinin degeri diisiiriildii.

Ayrica altinin satigi serbest birakildi.

Alinan tedbirler toplumun durumu gézetilmeden alindigindan onlarin durumu biraz
daha kotiilesti. Tedbirler lilkede yeni zenginlerin tiiremesi sonucunu dogurdu. Tiiketim
maddelerinin satis1 birden yiikseldiginden hayat pahaliigi artti ki 1946-48 yillar1 aras:
ekonomi bu nedenlerle duraklama icinde gecmistir. Devletin ekonomiye bu sekilde
miidahale etmesi cesitli elestirilere neden olmaya basladi. Bir miiddet sonra sermayedar
kesim devletin iktisadi faaliyetlerini sinirlandirmasini, siyasi istikrar ve giiven saglamasini

ve bunun yaninda yatirim icin uygun sartlarin hazirlanmasini istedi.

Devlet¢i yaklagim, Marshal yardim programi ile yeni bir degisim siirecine girdi.
Icerde devletgilik anlayisi gesitli gruplar tarafindan elestiriye tabi tutulurken disarida da bu
elestirilere Amerika destek veriyordu. Hiikiimete tavsiyelerde bulunmak icin Amerika’dan
gelen heyet, devlet¢i anlayisin yanligligini gostermeye calisti. Tiirkiye’nin ekonomisi
lizerine bir ¢alisma yapan Thomburg bu arasurmasinda “serbest girisimden yana olmann

Amerikan yardiminin énkosulu” oldugunu belirtmekteydi.'”’

Demokrat Partililer ise bu konuda 6zel girisim olmadan demokrasiyi kurmanin
miimkiin olmadigina inaniyordu. DP’lilerin rahatsiz olduklari1 konu, devlet girisimlerinin 6zel

sektorle ¢ok az iligkisi bulunan kapitalist, tekelci biirokrasi tarafindan yonetilmesiydi. Bu
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konuda cesitli diizenlemeler CHP tarafindan yapildi. Diizenlemelerin yo6nii daha ¢ok
Amerika’nin belirttigi noktalara dogru olmustur. Bu donemde ekonominin Amerikan

etkisine agik durumu DP iktidarinda da devam edecektir.

TC YUKSEKOGRE'I‘[M KURULU
DOKUMANTASYON MERKEZ

" Ahmad. Demokrasi. .., s. 127.
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C. Dis Politika

DP’nin muhalefet dSneminde izledigi dis politika seyri iktidar partisinin takip ettigi
dig siyasayla ayni paralelde ilerlemistir. Tiirkiye Ikinci Diinya Savasi ile birlikte yéniinii
Batiya ve ozellikle ABD’ye ¢evirmis bulunuyordu. CHP’nin Batiya dogru yanasmasini, salt
Osmanli elit simfinin baglattifi batililagma hareketinin bir devamu olarak degerlendirmek
miimkiinse de savasin ardindan ortaya cikan Sovyet tehdidi bu yanagmay: daha da

hizlandirmgtir.

DP kuruldugu 1946 yilindan itibaren dis politikada iktidarin yaminda olmustur.

Bayar bu konuda yabanci basin mensuplarina verdigi demegte sunlar: sdyliiyordu:

“Iktidar partisi ile i¢ meselelerde belki ok gaugacagiz. Fakat memleketin kaderi, dis politikada iki
partinin miisterck hareket etmesini icap ettirir. Bu*bakimdan, dig politikada CHP ile tamamen
mutabikiz. Atatiirk’iin, Tiirkiye'nin istikbalini ve diinya barigini hedef tutan siyaseti partimizin de
daima sadakatle takip edecegi yoldur. esasen bir dig tehdit veya tehlike karsisinda, haysiyet ve gerefin
emrettigi tek yolda yiirtimekte gerek Halkeci, gerek Demokrat biitiin yurttaglar arasinda en ufak bir

diigiince farki bulunabilecegine asla ihtimal verilemez.”"

Gergekten de DP bu donemde baslatilan iligkileri kendi iktidari doneminde de
devam ettirmistir. Hatta 50-60 yillar: arasinda dig politikada izlenen siyasetin temelleri bu
yillarda atildi denilebilir. 1945°ten sonra gelisen olaylar ve diinya konjonktiiriiniin
degismesi Tiirkiye’'nin Amerika’ya yaklasmasina ve dis politikasint ona gore
sekillendirmesine neden oldu. Tiirkiye ABD’nin c¢ikar alanina yine bu dénemde girmistir.
Tiirkiye’nin Amerika’nin ¢ikar alanina girisi kendi 6z iradesiyle gerceklesmemis, savas
sonrast ABD’nin siiper gii¢ olarak ortaya §1k1§1'r've beliren Sovyet tehdidi karsisinda ister
istemez Bati blokuyla siyasal, ekonomik ve sosyal biitinlesmeye gitmek zorunda

kalmugtir.”""!

™ Bayar, a.g.c.. s. 49.
M Kacmazoglu, a.g.c.. s. 14,



Sovyetler Birligi, 19 Mart 1945 tarihinde yeni sartlara uydurulmas:i gerektigi ileri
stirerek 1925 tarihli dostluk anlagmasini yenilemedi. Yine bu yil Potsdam Beyannamesi
yayinlanarak Montreux Antlagmasinin  giiniin ihtiyaglanini  karsilamadigr gerekgesiyle
degistirilmesi gerektigi belirtiliyordu. Bu meselenin ¢oziimii icin de ABD, Ingiltere, Rusya
ile Tiirkiye arasinda dogrudan miizakerelerin baglatilmas: belirtildi. Sovyetler az sonra
kendilerinin de bogazlarin savunmasina katilmak istediklerini; Kars ve Ardahan
bolgelerinin kendilerine verilmesi gerektigini belirten bir nota goénderdiler. Tiirkiye bu

istekleri tiimiiyle reddetti.

Sovyetler bununla alakal1 bir nota daha vermisse de ABD, Sovyetlerin Tiirkiye’yi
hakimiyeti altina almasina izin vermeyeceklerini bildirdi. Ayrica Ortadogu’nun Gnemini
anlayan Amerika bununla da yetinmeyip haziran 1946 yilinda Missouri savas gemisini

Tiirkiye’ye géndermistir.*** Boylece: Tiirk-Amerikan iligkisi baslamis oldu.
1. Ortadogu’nun Onemi

Jeopolitigin kurucusu sayilan Miinih ve Leipzig liniversitelerinde Siyasi Cografya
dersi vermis olan Alman bilim adami Ratzel, Devlet kavrami hakkinda sunlari soyler:
“Devlet, bir hiicreden meydana gelen bir organizmadir. Devlet, gelisme ve yayilmayi arzu
eder. Devletin yayildmaci politikasi, ilkel ve kiigiikk devletlere disaridan istila yoluyla
miimkiin olur.” Yine bu bapta daha ileri giderek : “Bu kiiciik gezegende, sadece bir biiyiik
devlet icin gerekli yer mevcuttur.” diyerek siyasi gérﬁg;iinii otaya koymustur. Bu goriis
once Almanya’da kabul gormiis daha sonra tiim Avrupa iilkelerine yayilmistir. Ratzel’in
fikirleri kendisinden sonra gelen pek cok diisiiniirii etkilemis ve cesitli teorilerin ortaya
atilmasina sebep olmustur. Bu teorisyenlerden biri Ikinci Diinya savasinda Hitler'e de
ilham veren Haushofer’dir. Diisiiniir “Devletin konum alanini, en 6énemli giic unsuru *

olarak gortir.

Houshofer’in ¢agdag1 olaan Hlfrod Mackinder, Kara Hakimiyet teorisini ortaya
atmistir. Buna gore; Dogu Avrupa’ya hiikmeden bir devlet Hearland’a hakim olur.
Hearland’a hiikmeden ise I¢ Kenar Hilale ya da_Rimland’a hilkmeder. Sonra da Dig Kenar
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Hilale yani biitiin diinyaya hakim olur.”™ Kara Hakimiyeti teorisi icinde I¢ ve Kenar kusagin

Ortadogu’yu kapsadifini goriiyoruz. Makinder’in goriisiine karsit cesitli goriigler ortaya

*2 Missouri zirhlist fstanbul’a, Tiirkiye’nin Washington Biiyiikelgisi Miinir Ertegiin ‘lin cenazesini getirmisti.
Savag gemisi Missouri’nin Istanbul’a gelmesi Tiirk tezinin Amerika tarafindan desteklendigini gosteriyordu.
Hiiseyin Bagct, DP Dénemi Dig Politikast, Ankara, Imge Kitabevi, 1990, s. 7.

% Ramazan Ozey, Diinya Denkleminde Ortadogu, Konya, Oz Egitim Yay. 1996, s. 11.
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konmugs ve ABD’de Kenar Kugak, Deniz Hakimiyet ve Hava Hakimiyet gibi teoriler
iretilmigtir. Ortaya atilan biitiin bu teorilerin ortak 6zelligi diinyaya hakim olmak icin 6nce
Tiirkiye'nin de icinde ulundugu Ortadogu bolgesini (I¢ Kenar Hilal) sahip olmak
gerekmektedir. Birinci ve Ikinci Diinya savaglari ve bundan sonra ¢ikan béolgesel savaslarin
onemli bir boliimiinin Ortadogu bolgesinde cereyan etmesi., bolgenin sahip oldugu

jeopolitik 6neminden kaynaklanmigtir.***

Avrupali siyasi cografyacilar tarafindan ortaya atilan bir gériise goére, diinyanin
kalesi ve kalbi Avrupa kabul edilir. Buna gore Avrupa’ya sahip olan millet, tiim diinyaya
hakim olur. Kita lizerinde yer alan milletlerin tek bir cat1 altinda birlesme cabalari, kaleyi
saglamlastirmak i¢in atilan adimlardir. Avrupa’nin diinya hakimiyetini elde edebilmesi icin
once Asya ve Afrika’ya yonelmesi gerekir ki buna giden en kestirme yol Ortadogu’dan

gecmektedir.

Otadogu’nun jeopolitik 6nemini artiran pek ¢ok neden daha vardir. Eski kara
kiitlelerinin birlesme noktasi olusu, semavi dinlerin ¢ikis noktas: olmasi, son yiizyila
damgasinin vuran petrol agisindan zengin rezervler icermesi, diinya ticaretinde kilit noktay1

olusturmasi bélgenin 6nemini kat kat arttirmaktadir.

2. ABD ile Iliskiler

Tirkiye’nin ¢ok partili hayata gecis seriiveni, dis siyasada meydana gelen
degigimler ve biiyliyen Sovyet tehdidi karsisinda Batinin destegini kazanmak adina yaptigi
tepeden inme demokratik yasam istegiyle farkli bir boyut kazandi. Bu istek ve karari
etkileyen dig geligmeler arasinda Bati kamuoyunun tek parti rejimlerine karsi duydugu
antipati  bilyiik rol oynamustir. Ozellikle Amerika bu konuda fazla hassasiyet
gostermekteydi. O donemde ABD tek parti sistemlerini hém basinda hem de Kongre'de

elestiriye tabi tutuyordu.

Amerika Birlesik Devletleri’nin savag sonrasi bu bolgede uyguladigi politika
yukarida bahsi gecen teorilere uygun stratejiler gelistirmek ve bunlari uygulama sahasina
sokmak seklinde belirecektir. Bu dogrultuda Tiirkiye ve Yunanistan’i kendi etki alanina
almak isteyen ABD bu sahadaki faaliyetlerini yogunlastirmistir. Diinyanin ham madde ve
stratejik bolgeleri gibi artik Tiirkiye de ABD’nin ¢ekim alanina girmistir. ABD’nin bu
bolgedeki askeri ve siyasi niifuzu Ingiltere’den sonra geliyordu. Ikinci Diinya Savasi

sonrast Amerika tecrit politikasini degistirerek Sovyet yayilmaciligimi onleme politikasini

M Oey, a.g.e., s 12.
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uygulamaya bagladi. Bu amagla o bolgedeki devletlerle siyasi, askeri ve ekonomik iligkiler

kurmaya yoneldi.

ABD’nin bu yeni politikasi diinya barisini saglama amaci tasiyordu. Ancak daha
sonra bu politika yerini ABD’nin kendi ¢ikarlarint koruma politikasina terketti. Yakin dogu
politikasinda goriilen  degisiklik Baskan Truman’'in yaptigi konusmada kendini
gosterecektir. Bagkanin 12 Mart 1947 tarithli Amerika Senato ve Temsilciler Meclisi'nin
ortak oturumunda okudufu mesaj tarihe Truman Doktrini adiyla gegecektir. Bu doktrinin
acik amaci Tiirkiye ve Yunanistan’i korumak; gizli amaci ise Sovyet tehdidini ortadan
kaldirmak, Ortadogu petrollerini korumak ve Sovyetlerin Giineye inmesini dnlemekti.”"”

Kaldi ki Bagkan Truman Ortadogu hakkinda sunlar: sdyliiyordu:

“Yakin ve Ortadogu’ya bir géz attifirmizda buramin ¢ok kritik bir bolge oldugunu gériiyoruz. Bu
bélgede zengin dogal kaynaklar bulunmaktadir. En hareketli kara, deniz ve hava yollar1 bu bdlgeden

gecmektedir. Tiim bu nedenlerden dolay: bu bdige biiyiik ekonomik ve stratejik neme sahiptir.”**

Birka¢ giin sonra Tiirkiye’nin durumunu incelemek {lizere Senatér Berkley’in
baskanlifinda bir Amerikan heyeti Ankara’ya geldi. Basinda “Rus genislemesine bir son

verme zamam gelmis ve hatta gecmistir” seklinde demegler yaymnlandi.*’

Truman Doktrini ile birlikte Tiirkiye Amerika ile bir dizi ekonomik yardim
anlagmalan1 imzalamigtir. Marshall Plam cergevesinde Tiirkiye ABD’den iktisadi yardim
almaya bagladi. Yine iktisadi konularda yardimec1 olmak maksadiyla Thomburg
bagkanlifinda Tiirkiye’ye gelen bir heyet devletin tiim mekanizmasi inceleyerek iilkenin
iktisadi, zirai ve ticari durumunu belirten bir rapor hazirlamistur. Bununla Tiirkiye'nin

sosyo-ekonomik 6zellikleri incelenmis, hiikiimete kalkinma konusunda yol gésterilmistir.

Bu dénemde Tiirkiye’nin Arap iilkeleriyle olan iliskileri dis diinyadaki gelismelere
paralel olarak belirecektir. Filistin sorununda Tiirkiye, Arap lilkelerinin yaninda yer aldi
ancak Truman Doktrini’nin aciklanmasiyla birlikte bu siyasetini degistirdi. Onceleri
bagimsiz bir Arap devleti kurulmasindan yana oldugunu belirten Tiirkiye, kurulugsundan 9
ay sonra Israil devletini resmen tantyordu. Takimulan bu tavir, daha sonralar1 bolge iilkeleri

ile yillarca siirecek iligkilerin bozulmasimnn temelini olugturdu.***
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Kagmazoglu, a.g.e., s. 17.
% Bagel, a.g.e. s 9.
7 Ahmad, Kronoloji, s. 31.

™ Bagcl, a.g.e..s. 13.

76



D. Basinla Iliskiler

DP’nin gazetecilerle olan iligkileri partinin kurulusundan Oncesine dayanir.
Demokrat Parti daha kurulmadan 6nce kuruculardan Menderes, Koraltan ve Kopriilii’niin
tek parti uygulamalarina yonelik elestirileri, sahipligini ve bag yazarligini Ahmet Emin
Yalman’in yaptifi Vatan gazetesinde yayinlaniyordu. Kurucularn Halk Partisinden
ayrilmalartyla baglattiklarr demokrasi miicadelesine Vatan gazetesi de katimus oldu.*”’
Ahmet Emin Yalman’in DP’nin kuruldugu ilk giinlerden baslayip muhalefet partisi olarak
gecirdigi bes ydlk doénemde ve partinin iktidar oldugu yillarda partiyle iligskileri hig
kesilmedigi gibi partinin gerek i¢ c¢ekismelerinde gerekse iktidar-muhalefet iliskilerinde
oldukca etkin rol oynadigimi gérmekteyiz. Partinin kurulusu asamasinda doértlerle beraber
Menderes’in evinde parti programimi hazirlayanlar arasinda o da bulunuyordu.’'® Hatta

DP’nin adini dahi o koyuyordu.*!!

Yalman hatiratinda DP’nin kurulus safhasinda ugradigi bir suikasta deginerek
kuruculari bu konuda ikaz ettigini ifade eder. sdyle ki, Sabiha ve Zekeriya Serteller, Ekim
ve Kasim aylaninda Gorigler adinda bir fikir dergisi ¢ikaracaklarini ve 6zellikle DP
kurucularimin bu dergide yazi yazmalarini istediklerini bildirdiler. Kurucular ‘Cikmaya
baslasin da gorelim’ seklinde cevap verdiler. Bunun lizerine dergi kurucularin isimlerini ilk
sayfada Gdriigler Dergisinin iiyeleri diye gosterdi. Derginin igine bakildiginda yabanci bir
ideolojiyi 6ven resim ve yazilarla dolu oldugu ve Rus ihtilaline dair komiinist diliyle

yastlmig bir yazinin bulundugu gériiliiyordu. Bu duru karsisinda Yalman, Bayar, Menderes

* A. E. Yalman hauratinda dortlii takrir sahipleriyle gazetesinin tek bir miicadele cephesi haline geldigini
belirtmektedir. “...boylece dortli takrir sahipleriyle (Vatan) gazetesi tabii bir sekilde bir tek miicadele cephesi
haline geldi. Ben de dortlerin besincisi durumuna geldim ve yillarca dyle kaldim.” Yalman, a.g.¢., s. 38,

20 sin dogrusu su ki dortlerle beraber yeni partinin programini hazirlamaya oturmugtuk. Ben, hig bir siyasi
vazife kabul etmemeye kararlt olmakla beraber, ¢cok partili sistemin gelismesine hizmet etmeyi tabii bir vazifc
biliyordum. Her sabah Menderes’in Kavaklidere’deki evinde toplamiyor, ¢alisiyor, 6gle yemegini beraberce orada
yiyorduk.” Yalman, a.g.c., s. 42.
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ve Koraltan’1 uyararak bu dergiyle hicbir alakalarinin bulunmadigini agiklamalan gerektigini

soylemigtir.”'?

1945-50 arasinda DP’nin iktidarla miicadelesini siddetle siirdiirdiigii bir dénemde
Ahmet Emin Yalman’mn iki parti arasinda arabuluculuk yapmak istedigini gérmekteyiz. DP
1946 secimlerinde yapilan haksiz uygulamalardan otiirii oldukga kizgindilar. Bir yil sonra
yapulacak ara segimlere katilmama karan almasi iktidarla olan iligkilerini biisbiitiin
setlestirmigti. Siyasi havanin daha gerginlesmesini istemeyen Inonii bir giin Yalmam
Cankaya’ya davet ederek ondan DP’nin kiismekten vazgecmesi ve gelecek ara segimlere
katilmas1 i¢in ugrag sarfetmesini istemistir.’'’ Nitekim bdyle bir arabuluculugu iistlenen
gazeteci o donemde secgimlere girme taraftar1 olmayan Istanbul II Baskami Kenan Oner’i

se¢ime girme konusunda iknaya ¢aligmustir.*'* Fakat bu tesebbiis bir netice vermemistir.

Ahmet Emin Yalman, parti ici miicadelede de kurucularin yaninda yer aldi. Parti
icinde Kenan Oner meselesi patlak verdiinde Vatan gazetesi Istanbul il baskanini,

komiinist kundagina bilmeden de olsa alet olmakla sucluyordu.”'’

Basin DP’nin kuruldugu ilk aylarda Istanbul il bagkaninin verdigi bir beyanat
sonrasinda Kenan Oner’i ve dolayisiyla partiyi irtica ile sugladi. politikada acemilik
‘donemine rastlayan bu giinlerde bir gazeteciyle yaptif1 soyleside Oner, ‘laiklikle dinsizlik
arasindaki farki idrak ederek yobaz ve dervis tahakkiiminiin yenilenmesine meydan
birakmamak kaydi mutlakiyla halkin dini tedrisatin1 temin edilecegini’ soyledi. Ertesi giin
bagta Cumhuriyet olmak iizere iktidar yanlisi gazeteler Oner’e yiiklenmeye basladi. Bu
gazeteler Oner’in irtica yaratmaya calistigini, dini siyasete alet etti§ini ve boéyle bir
hareketle de Celal Bayar ve diger kuruculari ¢cok zor bir duruma soktugunu iddia etmeye
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basladilar.

! Yalman, a.g.e.. s. 43.

2 Yalman, a.g.e., s. 48.

> Yalman, a.g.c.. s. 106.

' Agaoglu, Siyasi Giinlik, age. s. 57.Agaoglu’nun Giinliigiiniin ¢esitli yerlerinde Yalman'in bu
arabuluculuguyla alakalt notlar bulunmaktadir: **Ahmet Emin Bagbakanla beraber izmir’e gidiyor. Bu segimler
vesilesiyle kendisini partiler iistiinde bir rol sahibi gosiermeye ¢aligtyor. Bence Izmir’de Bayar’la Bagbuakant
konusturmaya ¢aligacaktir. Bakalim(...) Kenan Oner anlatti: Ahmet Emin ara segimlerde ona geliyor, segimlere
girmek gerektigini sdyliiyor...” Agaoglu, ¢.g.e., s. 58,61.

15+ Komiinist kundagina hi¢ siiphesiz bilmeden alet olanlarin tasarladiklari sey, olaganiistii bir DP Kongresi
hazirlamak, simdiki liderleri devirmek, Kenan Oner’i baga gegirmek, Maresal Fevzi Cakmak'i fahri bagkan
yapmak ve DP’nin sevk ve idaresini boylece ele almaktir.” Yalman, a.g.e., s. 129; Agaoglu, a.g.e., s. 105; Karpat
bu donemde Vatan gazetesini DP’nin ategli bir taraftart haline geldigini, Oner’i de DP’yi pargalamak igin ¢aba
harcadigini belirtir. Karpat, a.g.¢., s. 180.

210 “fste bu hal acemi oldugum siyaset hayatinda bocaladigim bir zaman olmustu. Giinler gegiyor, vicdaniari
sattlmiy Halk Partili gazeteler durmadan beni irtica ile seriat¢ilikle, halki tahrikle ve daha bilmem neleric

78



1946 secimlerinde yapilan haksizlik ve kanunsuzluklar DP’ye oy veren halkin
bityiik bir 6tke duymasina neden olmusgtu. Yurdun gesitli yerlerinde halk, se¢imi protesto
eden toplanular diizenlemeye baglad. Iste bu giinlere rastlayan dénemde [stanbul’daki 6rfi
idare makamlari sert bir bildiri yayinlayarak bazi gazeteleri kigkirtict yayinlarda bulunarak
vatandagin zihninde sonuglara dair giipheler uyandirmak ve memleket asayisine zarar
vermekle sugladi ve ardindan secimler hakkinda yorum yapilmasint yasakladi. Ayni giin
Yeni Sabah ve Gergek gazeteleri Bayar’in secimlerin yapilig tarzini elegtiren beyanatini
yaywnladi. Bu yayinlarindan 6tiirii her iki gazete de orfi idare tarafindan kapaulmugtir. Fakat
yine aym giin hiikiimet taraftar1 Tunin  bu beyanati yayinlamig olmasina ragmen

kapatilmamustir.®"’

CHP iktidar1 doneminde muhalefete ve muhalif gazetelere bakigi yansitmasi
agisindan 1947 yiinda meydana gelen 8 gazetecinin mahkemeye verilmesi hadisesi zikre
deger konulardandir. Menderes’in ' [zmir’de yaptign bir konusmada Meclis’in manevi
sahsiyetine hakaret ve mesrulugunu siipheye diisiiriici unsurlar bulunmustu. Bu nedenle
konugma bir ¢ok gazetede yer almadi. Ancak Ankara’da Kuvvet, Istanbul’da Tasvir ve
Demokrasi, Izmir'de Yeni Asir ve Demokrat Izmir gazeteleri konusmayi
yayinlamiglardi.”'® Béylece Sevket Bilgin, Adnan Diivenci, Mithat Perin, Atif Sakar,Salih
Giirhan, Fuat Ama, Adnan Biltegin ve Samet Agaoglu mahkemeye verildi. Aslinda
Menderes’in  Izmir’de yaptigi konusma Meclis’teki konusmalarin benzerini teskil
etmekteydi. Buna ragmen hiikiimet durumu firsat sayarak adli sorusturmaya giristi.”"
Sonucta sekiz gazeteci de beraat ettiler. Bu olayda dikkati c¢eken nokta Samet
Agaoglu’nun bu yazi yaymlandifinda bir gazetenin -Kuvvet - sorumlu miidiirii olusudur.
Zaten ozellikle muhalefet doneminde DP’ye mensup pek cok kisinin muhalif gazetelerde
hiikitmet aleyhinde yazi, makale tiiri nesriyatta bulunmasi dikkati ¢eken diger bir
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noktadir.

itham ediyorlar, sozlerime haciyagy siiriiyorlar, sirima yamall hirkalar gegiriyolar, bagima uziziye fes
giydirerek rilyalarinda goriiyorlar, hasili miisterek bir hiicumun tesiri altinda yikifacagimi imit ve tahmin
ederck durmadan tizerime saldirtyorlardi.” Oner, a.g.e..s. 16,

A7 Karpat, a.g.c., s. 144.; Yalman, a.g.¢., s. 81. -

"™ Tasvir ve Demokrasi gazeteleri Menderes’in konugmasim yayinladiklarindan dolayr kapatiimigtur.

Y Agnoglu, a.g.c., 5. 423.

“ Bu durumu yansitan birkag émek: “Diin aksam saat begte partide ‘Yeni Sabuh’ i¢in makalemi dikte ederken,
Bayar’in beni istedigini sOylediler(...) Sadik Aldogan evvelki giin ‘Yeni Sabah’ta bir makale negretti(...) Cihat
Baban'in aleyhteki makalelerine ben de birkag¢ yazi ile cevap verdim.” Agaoglu, a.g.e., s. 89,93,142. “Menderes
gazctelere verilecek haberleri bizzat hazirlayarak her giin ugakla bana gonderiyordu. Cumhuriyet, Vatan, Tanin
gazeteleri haberleri ayrintilarina kadar yayinliyorlardi,” Sarol, a.g.e., s. 62. “Diger yandan Erzurum’da DP’liler
taraftan ¢ikarilan Dogu Postast isimli gazeteye giinlitk makaleler yazmaya basladim...” Burcak, a.g.c.. s. 46.
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DP’nin muhalefet doneminde isbirligi icinde bulundugu bir bagka gazeteci de
Adanal: toprak adami ve ayni zamanda gazeteci olan Raif Meto’dur. Cok partili hayata
gecigle birlikte yani DP’nin kurulmasiyla olusan siyasi atmosferde gazetecilik faaliyeti
biiyiik hiz kaydetti. Bu durumda DP’ye yakin duran basin Ankara’da Birlesik Basin adinda
bir biiro kurdular. Artik ayr1 ayn haber toplanmayacak ve ayr ayrn masraf yapilmayacakti.
Tasvir, Vatan, Yeni Sabah ve Aksam gazetelerinden olusan biironun bagina Raif Meto
getirildi.**' Meto Ankara’da kurdugu mekanizma sayesinde bu dort gazeteyi, kamuoyunda
DP’ ve onun savundugu ilkeler lehine ama iktidara karsi etkin bir silah olarak

kullanmugtir.**

1946°da yapilan secimlerde DP listelerinden milletvekili adayligim koymus
gazetecilere de rastlanir. Muhalefet yillarinda DP listelerinden adayligim koymus bir basin
mensubu olarak Cihat Baban’1 zikredebiliriz. Baban 46 secimleri igin aday tespit ¢aligmasi
siirdiiriiliirken ortag1 Ziyad Ebiizziya’nin arzusuna uyarak DP’den bagimsiz adayligini

2 DP listelerinden bagimsiz -adaylik mevzuunu Beiyar’la goriistiikten

koydugunu belirtir.
sonradir ki bir gazeteci sifatiyla DP’den bagimsiz aday olma konusunda Maresali ikna

eden yine Cihat Baban’in kendisi olacaktir.

Demokrat Partinin muhalefet yilarinda bir de yeni bir gazete kurma caligsmasi

olmustur. 1949 yilinda Zeki Riza Sporel, hsan Doruk, Kazim Arn, Mahmut Baler, Yusuf

=! “Biironun bagina kiiltiirlii, siyasal meselelere derinligine inebilen bir arkadagimizi getirdik: Raif Meto.
Onun sahsinda hem biz gecesini giindiiziine katarak yalmz goérev duygusuyla deil, ayni zamanda kalbi ve
sinirleriyle de meslege baglt bir arkadas bulmus oldugumuz gibi, DP 'de kiymetini hi¢ bir sekilde inkar
edemeyecegi vefals, yardimce bir dost bulmustu. Raif Meto o zamanlar politikanin mihraki olan Ankara Palasta
oturuyor, dort gazeteden aldigi maasa bir o kadar da kendi cebinden ekliyordu. Bayar’in, Menderes'in,
Kopriili’niin yakin dostluklarini kazanmigti. DP’nin goriislerini dig basina intikal ettirebilecek iligkileri
oldugu gibi, sefaretlerle de yakin temaslar kurarak, bu cevrelerdeki haberlerin gazetelerimize aksetmesinde ¢ok
yararli oluyordu...” Baban, a.g.e., 5. 31-32.

7 “Meto’nun kurdugu mekanizmayla Tiirkiye nin en gok satan dort gazetesi Halk Partisi iktidan kargisinda
miittetik hale geliyordu. CHP’ye hiicum mu edilecek? Meto bu hiicumlarin derecesini ayarliyor, DP pot mu
kirmig?.. Menderes kotii bir konusma mi yapmig? Meto bu potlari, bu kétii konugmalan gizliyor, gazetelere
ulagtirmiyor, bazen DP’ye yaramayacagini tahmin ettigi haberleri liderlere ragmen gazetelere gondermiyordu.
Bayar da Kopriilii de. Menderes de onun bu tarafimi ¢ok seviyorlar, merkez idare kurulunda konusmadiklar
seyleri onunla gériigliyoriardi.” Baban, a.ge.. s. 33; “..Yine bu yillarda partinin dis memleketler siyasi
cevrelerinde taninmasina da hizmeti gegti. Fakat Meto’nun oynadig en dnemli rol, bir yandan parti liderleri
arasinda bazi meselelerde bu liderlerin birbirlerine sdylemekten ¢ekindikleri goriis ve fikirlere koprii olmak,
bir yandan da Halk Partisi ile Demokrat Parti arasinda ne Ahmet Emin Yalman gibi sirtinda taninmig gazeteci
clbisesi. ne Adnan Adivar, Ali Fuat Cebesoy gibi eski devlet ve siyaset adam riitbesi olmayan bir el¢i halinde
¢aliymaku,..” Agaoglu, a.g.c.. s. 303.

% Baban DP listesinde partili olarak degil. bagimsiz kalaruk goriinmek istedigini, parti disiplininc bagh
kaldikga gazetecilik gorevini gerektigi gibi yerine getiremeyecegini ifade eder. ~...Eger bagimsiz kalirsam DP’yi
tutan her makaleme biitiin DP’liler miitesekkir olacaklardir, ama eder ben parti mensubu olursam, ne yazsam
onlar tatmin edilmiy olmayacaklar, benden daima daha fazlasint isteyeceklerdir. Kaldi ki zaman gelecek benim
DP’yi elestirmem gerekecektir. O zaman da meslegin icaplariyla parti disiplini birbiriyle bagdagmayacakur...”
Baban, a.g.¢., s. 98-99,
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Ziya Onis tarafindan Giines Matbaast kurulmugtur.”* Matbaa ayni yilin Haziran ayinda
150 bin lira sermayeli anonim sirket haline getirilmiy fakat yil sonundaiflas durumuyla
karg1 karsiya kalmistir.™ Parti iktidar gectiginde ise bu sirket tarafindan finanse edilmek

lizere yeni bir sirket kurulacak ve Istanbul’da gazete cikartlacaktir.

1945-1950 yillart arasinda basinin durumunu inceleyen bir aragtirmada varilan
sonuclara gore, incelenen dénemde basin organlarinin baglica hedefi, ¢ok partili demokratik
yasamin yagatilmasidir. Bunun i¢in de o giine kadar izlenen politikalar ters diismeyecek
kalict bir muhalefet partisinin varhigi 6ngoriilmiistiir. Basin organlari kurulacak yeni partini
idarecilerinin Tiirkiye’yi yoneten, Kurtulus Savagini yasamig, Cumbhuriyeti kurmusg ve

basinin destegini almig sahsiyetlerden meydana gelmesini arzu etmislerdir.**°

DP’nin muhalefette oldugu yilarda etkin bazi Istanbul gazeteleriyle bir isbirligi
bulunmaktadir. Yukarida da belirtildigi lizere Raif Meto’nun basinda bulundugu birlegik
biiro tiraji en fazla basin organlarim icinde bulundurmaktaydi. Su haliyle Istanbul basini
biiyitk oranda DP’yi destelemistir. Demokrasinin yerlesmesi, tek parti yonetiminin
baskilarinin sona ermesi gibi istekler hem basimnin hen de muhalefetin ortak isteklerini

olusturmaktaydi.

Basin organlarinin ¢ok partili yasam i¢in gerekli olan hukuki ve idari degisikliklerin
yapulmasina ¢abuklagtirmay: hedeflemeleri iktidar icin 6nemli bir bask: unsuru olmugtur.
Basta basin yasasi olmak iizere Polis Vazife ve Selahiyetleri Kanunu, devlet bagkanlig: ile
parti bagkanliginin bir zatin uhdesinde bulunmamas: konusu, Tek Dereceli Sec¢im

Kanunu’nun ¢ikmasi gibi meselelerde DP’nin en biiyiik destekgisi basin olmustur.**’

“* Buna ait bilgiler kisa kisa Afaoglu’nun Siyasi Giinliigii’nde mevcuttur. $8yle ki: “Tagkent, Tiitiincii [hsan,
Zeki Riza Sporel sermaye koyarak, Ahmet’in Ankara’daki matbaasimt satin aliyorlar. Burada bir gazete
gikaracaklar ve partiye mil edecekler(...) Bu toplantida Zeki Riza Sporel ve Tagkent’in Ankara’da Akman
Matbaasini alarak, DP adina bir gazete ¢ikarmalan isi de gdritsiildii. Adnan Bey, ‘Dikkat etmeliyiz. Kudret
gazetesi de boyle baglamisti. Parti gazeteye hakim olmadikga, ismini ona vermeyiz.” Dedi. Bayar, "Dogrudur.
Bunu diigiiniiriz. Simdi bir kere gazete kurulsun. Miimtaz Faik [Fenik] bay muharrir olsun’ diye cevap verdi.
Anlasiliyor ki Bayar, Kopriili'yii partinin resmi sozciliiglinden ¢ikarmak istiyor(...) Taskent ve Sporel’in
¢ikaracaklar1 gazetenin bay muharrirligine Miimtaz Faik geliyor. DP’nin prensip ve programina muhalif
olmamak sartiyla, idaresi gazeteyi kuranlara birakiliyor.” Agaoglu, a.g.e., s. 223,224 235,

5 Alemdar Korkmaz, “*Demokrat Parti ve Basin™, Turih ve Toplum, Say1 53 (Mays 1988), s. 276.

2 Nilgiin Giirkan, Tiirkiye'de Demokrasive Gegigte Basin (1945-1950), lletisim Yayiniari, Istanbul. 1998, s.
405.

=7 Giirkan, a.g.c.. s. 468.
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E. ORDU ILE ILISKILER

1945-1950 doneminde CHP’nin ne olduguna iligkin bir tanimlamada parti igin su

nitelemede bulunulmustur:

“Iktidardaki CHP ne oldugu belirsiz olan simfsiz imtiyazsiz bir toplumun siyasal énderligini
yiiklenmig, gesitli toplumsal giiclerin birlesmeden bir arada bulunduklar1 bir siyasi orgiit kimligi
tagtmaktadir. Kuruldugu giinden ikinci Diinya Savasi sonuna degin parti asamali olarak, asker-sivil
devrimci biirokrasinin, ordu destekli sivil devrimci biirokrasinin ve nihayet devrimci niteligini

yitirmis, donuklagmis, ordu destegini yitirmis biirokrasinin parti icindeki diger gruplara egemen

oldugu bir siireci yagamugtir.”?®

Ordu ozellikle de geng subaylar arasinda savas sonrasi tek parti idaresine karsi
bir sevimsizlik baglamisti. Zira Tiirkiye Ikinci Diinya Savasi’min yarattig1 tim olumsuz
tesirlerden kendi hesabina etkilenmistir. Ulke savasa katlmamusti ancak savas siireci
boyunca biiyiik bir orduyu beslemek sorunda kalmisti. Bu durum ekonomisi iyi olmayan
memleketi iktisadi agidan daha da zor sartlara itti. Bu olumsuz kosullar” toplumun tiim
katmanlarin: derecesine gore etkisi altina almakta gecikmedi. Ordu da olusan sartlardan

ekonomik ve sosyal agidan biiyiik olciide etkilenmistir.

Bunun yani sira harbin demokrasi yanlisi iilkelerin zaferiyle sonuglanmasi bu
rejime olan ilgiyi ve diizene baglanma beklentilerini artirmistir. CHP iktidarinin demokrasi
yolunda attig1 adimlar biiyiik bir iltifat gérdii. Oyle bir iltifat ki o yillarda CHP idaresine

kars1 hazirlanan ihtilal girigimini bile askiya alan bir etki...**

DP’nin 1946 secimlerine girerken belki de kendini garanti altina almak maksadiyla

bir tedbir olarak goérdiigii Maresal Fevzi Cakmak’t aday gdstermisti. Bu biraz da DP’nin

2 Umit Ozdag, Ordu-Sivaset [ligkisi: Atatiirk-Iinénii Dénemieri, Ankara, Giindogan Yayinlart, 1991, s. 152.

¥ Sefik Soyuyiice, 1944 lerde Halk Partisi aleyhine bir ihtilal hazirligs iginde oldugunu belirtir. 1944 lerde
yeni subay ¢iktiZimiz senclerde Halk Partisi aleyhine bir ihtilal hazirlamyordu ve biz de onun igine girdik.
Aramuizda birgogu simdi emekli olan yiiksek riitbeli subaylar da vardi. 1945 yilinin 19 Mayis'inda Inénii ok
partiye doniilcceginin miijdesini verdi. Yeni bir timit dogmustu. Artik dikta rejimi yerine ¢ok partili bir dineme
giriliyordu. Bunun sonunu beklemek lazimdi.” licak, a.g.e., s. 567-8.



kendisinden onceki TCF ve Serbest Firka'nin bagina gelenlerin benzerini yasamamak igin

basvurdugu bir ¢areydi.”*"

Fakat 1946 secimlerinin bilinen gekilde yapilmasi kargisinda biiyiik infialle karg:
kargtya kalinmis ve durumdan ordu da biiyiik rahatsizlik duymugtur. Secimden hemen
sonra gerceklesen terfl ve tayinler aym: ideali paylasan pek ¢ok subayin Ankara'da
toplanmasini  sagladi. Ortak fikirleri paylasiyor olmalart kisa zamanda birbirlerine
kaynagsmalarina ve sik sik bir araya gelerek memleket meselelerini tartigmalarina sebep
olmustur. Bu toplantilarda gen¢ kurmaylar 46’daki gibi bir secimin tekrar yasanmamast i¢in
kara aldilar. Ik énce ordunun tamamen diiriist ve saglam ellerde kalmasin1 saglayacaklardi.
Silahli kuvvetler politikacilara alet olmamali, iktidar orduya giivenip de koltuklarini garanti

1

altina almay: diisinmemeliydi.*’' .Bu amagla kilit mevkilere kendi giivendikleri

kumandanlarin gelmesi i¢in ¢alismaya basladilar.

Bu yillarda Ankara’daki orgiitiin bir benzeri Istanbul’da da kuruldu. Buradaki grup
da hizla gelisip iist kademelere dogru yayilmaya basladi. 1944-1950 yillani arasinda ordu
icinde beliren orgiitlerin temel amact 6zellikle DP kurulduktan sonra bu partinin miimkiin
olan en kisa zamanda iktidara gelmesini temin olmustur.”** Ozdag, gizli rgiitlerin CHP ye
tavir alirken DP’yi desteklemelerini Tiirk Silahli Kuvvetlerinin demokrasi idealine igten
bagh olduklarindan 6tiirii degil ordunun rejim icindeki agulifimn kaybolmasina bir tepki
olarak genc¢ subaylarin, DP’nin iktidara gelmesi halinde kemiklesmis Yiiksek Kumanda
kademelerini degistirerek alt kademelere yiikselme imk&ni tariyacagi iimidi tasimalari,

ordunun hizla modernlesecegine olan inancin bir sonucu oldugunu belirtir.***

Geng subaylarin bu halini betimleyenler arasinda DP iktidar doneminde bakanlik
yapmig olan Samet Agaoglu da bulunmaktadir. -Onun belirttifine gore daha Atatiirk
Olmeden Once siviller arasinda oldugu gibi askerler arasinda da fikir akimlan
bulunmaktadir. Geng subaylar diisiincelerini ‘Topyekilin seferberlik’ ismi verilen anlayis
lizerinde yogunlastinyorlardi. “Yani milletin her sahada seferberlife hazirlanmast ve

hazirlatilmasy prensibi. Topyek@in yani ekonomiden milll egitime kadar her sahada

-

** ~Terakkiperverler igi yiiriitememigler, iimitle kurduklar parti, istiklal mahkemesinin suglu sandalyesinde
can vermigti. Atatiirk’iin candan tegvikiyle kurulan Serbest Firka ise, Terakkiperverlerin akibetine ugramamak
i¢in U¢ ay iginde beyaz bayrak ¢ekmigti... Aslinda bu misaller DP muhalefetini yagsatmak isteyenlerin gziind
agmaya yaramigti; 6yle bir tedbir almak gerekirdi ki DP, ne Terakkiperverlerin ne de Serbest Firka'nin akibetine
ufrasin. Bu tedbir Maregsal Fevzi Cakmak’i, kiiskiinliigiinden istifade ederek muhalefet saflarina ¢ekmek,
biylece siyasi hayatta DP’ye oy verecek vatandaga bir nevi emniyet kalkani temin etmekti.” Baban, a.g.¢.. s. 95.

21 Abdi ipek¢i-Omer Sami Cosar. Fhtilalin I¢ Yiizii, Istanbul, Uygun Yaymevi, 1965, s. 16.

2 Ozdag, a.g.c..s. 164,

3 Ozdag, a.g.c..s. 164.
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seferberlige hazirlik. Bu . askerin her sahada yalmz s6z sahibi degil, aym zamanda

hakemlik mevkiinde bulunmasi ile mimkiin olabilirdi,” ***

Daha sonralari bir grup subay 1947 senesinde Istanbul’da korg. Fahri Belen'e
giderek 46 segimlerinde yapilanlarin tekrarlanmamas: icin miidahale yapmak istediklerini

belirttiler. Belen yanlis bir fikre saplandiklanni soyleyerek isteklerini reddetmistir.

Secimlere bir yila kala kurmay subaylar DP’nin miicadelesine cesaretle devam
edebilmesi icin sayet secimlere hile kanstinldig:i takdirde ordunun duruma lakayt

kalmayacagin bildirdiler.”’

1950 segimleriyle birlikte ordunun da iste8i gerceklesmis oluyordu. Zira DP’nin 50

secimlerini kazanmasi bu subaylar arasinda biiyiik bir sevin¢ kaynagi olmustur.

Savagin bitimiyle birlikte TSK’nin yapisinda bazi degisikler giindeme geldi. Genel
Kurmay Baskanligi’nin 6zerklifine son verilerek Bagbakana baglanmasi bu donemde
olmustur. Savasin ardindan yapilan emeklilik ve terfi isleri gen¢ subaylar arasinda
huzursuzluga neden olurken yine bu donemde subaylarin terfilerini diizenleyen kanun
yeniden diizenlenerek astgm., tgm., {istgm., yzb. riitbelerinden olusan astsubaylar

grubunda kalma siiresi 3 yil uzatilarak 15 seneye ¢ikarilmstir.

TSK’nin askerl malzeme doktrin ve strateji agisindan da ABD’ye baghiligin ik
adimlar1 yine bu donemde atilan adimlar arasindadir. Truman Doktrini c¢ergevesinde
Tiirkiye’ye yapilacak askeri yardimin tutart 100 milyon dolar olarak belirlenmistir. Bu
yardim TSK’nin personel sayisini azaltmay ve ateg giiciinii ¢ogaltmay1 amaclamissa da bu
amaca ulasilamamustir. Yardimin bir baska yoOni de askeri wuzman kullaniminin
terkedilmesini temin etmek olmustur. Ankara’da bulunan Askerl Yardim Kurulu’'na
Amerikali subaylar ekipler halinde tiimenlere kadar uzanan karargahlarda yerlesmislerdir.
Orduyu kontrol etmeleri ve bu kontrolde iist riitbeli subaylara karsi amir tavri takinmalar

orduyu sinirlendirmistir.

(4

™ Agaoglu, Demokrat Parti’ nin..., s. 188.
% 1949 yilinda subaylarin 1ht11al yapmak i¢in ortam yoklddxklarm belirten Baggil kendisinin yiiksek riitbeli
subaylarla birlikte yaptigi bir goriigmeyi zikreder. “Nihayet General soziinii $Oyle bitirdi: Biz aym gaycye
¢oniil vermis seksen kadar subayiz. Iktidara kars1 harekete gegmeye karar verdik. Ihtilal inonii'yi bir riizgar gibi
ortadan silip siipiirecektir. Bundan sonrada hemen se¢imleri yapacak ve iktidari ekseriyeti kazanana verecegiz:
muhtemelen Demokratlara.” Bu goriigmenin sonunda ‘Baggil, subaylann planinu hig bir yekilde tasvip etmedigini
itade etmigtir. Basgil, 27 Mayis Ihtilali ve Sebepleri, Istanbul, s. 153-4.



II. BOLUM

DEMOKRAT PARTI IKTIDARDA
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A. SIYASI ILISKILER

1. Demokrat Parti iktidar:

1950’de gerceklesen segimle birlikte 27 ydlik Halk Partisi iktidar1 sona ermis
oldu. DP ileri gelenleri zaferi “beyaz ihtilal” ya da “kan dokiilmeden devrim™ olarak
tanimladilar. Gergekte bu abartilmis bir goriistii ¢linkii iktidardaki degisiklik biiyiik dlcede
kisilerin degismesinden ibaretti ve egemen smifta bir degisiklik olmamigt1.*® Fakat halk
secimle birlikte bir donemi, bir tarihi kapamis oldu. 27 yihn iktidar1 tam bir hezimete

ugramistt.

16 May1s giinii Bayar, davet iizerine Cankaya’ya gikarak Inénii ile bir gériisme
gerceklestirdi:

“...Karsilikl: koltuklara oturduk. Nazik bir ev sahibi olarak gerekeni yapuktan sonra:

— Segimleri kazandiniz, partinizi, memlekete hayirli olmasim dileyerek tebrik ederim. Siz de zaten
milletvekilisiniz. Hiikiimeti hemen size tevdi etmeye hazinm dedi.

— Aceleye liizum gérmem, Pasam diye karsilik verdim. Heniiz, yeni segilen Meclis toplanmamustir.
Buna bir haftalik zamammiz var. Bir hafta icin yeni bir hiikiimet kurmak, beyhude kiilfet olur,
samunim. Miisaade buyurursaniz hiikiimet, vazifesine devam etsin. Meclis toplandig: zaman, hiikiimeti
ve iktidar1 devralalim.

— Madem ki gériisiiniiz budur, durumu hemen ilgililere bildireyim, dedi.”*’
Bayar’la Inonii’niin arasinda gegen bu goériigme gostermektedir ki Ismet Paga
iktidar1 bir an evvel se¢imi kazanan partiye devretmek istefindedir. In6nii’niin boylesi

aceleci tavri bazi yorumlan giindeme getirdi. Yaygin goriise gore, Halk Partisi’nin segimi

= Ahmad, Kronoloji, s. 69; Aydemir DP’nin elde ettigi basariy1 ne bir inkilap ne de bir ihtilal oldugunu kabul
ediyordu. “Clinkii gelenlerle gidenler, hepsi de toplumun ayn: aliskanliklar: olan, aym iist tabakasindandilar.
Aymn iilkenin, ayn1 seviyede, aymi aligkanliklar olan, ayni cinsten insanlar idiler. Ortada ne bir ihtilal ne de bir
inkilap vardi. Yalmz yeni bir dalga, yeni insanlar getiriyordu. Ama bu gelenlerin sosyal kaynaklarn ile
gidenlerin kaynaklari ayni idi.” §. S. Aydemir, fkinci Adam, 3. c., Istanbul, Remzi Kitabevi, 1988, s. 13-14.

=7 Bayar, a.g.c.. s. 105.






