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goriilmektedir. Dagilimda en yiksek orana demokratik tutumu algilayan dgrenciler,

en diigiik orana ise reddedici tutumu algilayan 6grenciler sahiptir.

7. Orneklemi olugturan 6grencilerin Ailelerinin Gelir Diizeyleri Tablo 9°da

verilmigtir.

Tablo 9
Ailenin Gelir Diizeyi Degiskenine Gore Frekans ve Yiizdeler

Ailenin Gelir Diizeyi Frekans ( f ) Yiizde ( % )
Zengin 11 % 1.40
Ortanin Ustii 149 % 19.03
Orta Halli 573 % 13.2
Ortant Alti 35 % 4.47
Dar Gelir 15 % 1.92
TOPLAM 783 % 100

Tablo 9’da gorildigiu gibi aragtirmaya katilan ogrencilerin ailelerinin = %
1.40°1 zengin, % 19.3°0 ortanin Usti, % 73.2’si orta halli, % 4.47’si ortanin alt1, %
1.92’si de dar gelirli oldugu gorilmektedir. Dagilimda en yiiksek orana orta halli
gelir grubuna giren 6grenciler,en diigilk orana ise zengin grubuna giren 6grenciler

sahiptir.

8. Orneklemi olugturan ogrencilerin okul diginda bir iste ¢aligip

¢aligmadiklarini goésteren dagilim Tablo 10°da verilmisgtir.

_ . Tablo 10
Ogrencilerin Bir Iste Caligip Cabsmadiklan Degiskenine Gore Frekans ve
Yiizdeler
Bir Iste Caligip Caligma Frekanslar ( ) Yiizde ( % )

Durumu _

Evet 353 % 45.1
Hayir 430 % 54.9
TOPLAM 783 % 100
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Tablo 10°da goriildigi gibi arastirmaya katilan 6grencilerin % 45.17i bir iste

calignugken, % 5479°u her hangi bir igte galigmamigor,

9. Orneklemi olusturan ogrencilerden okul diginda bir iste ¢aliganlarin

¢aligma sekline gore dagilimlari Tablo 11°de verilmigtir.

Tablo 11
Bir Iste Cahsan Ogrencilerin Cahsma Sekileri Degiskenine Gore Frekans ve
Yiizdeler

Caligan Ogrencilerin Caligma
Sekilleri

Frekanslar (f )

Yiizde ( % )

Ugretli 310 % 87.86
Ugretsiz 43 % 12.18
TOPLAM

353 % 100

Tablo 117 de goriildign gibi aragtirmaya katilan 6grencilerden her hangi bir
iste ¢alisanlarin (n= 353 ) , % 87.86’s1 iicret alirken, % 12,18 *i ise her hangi bir

tcret almamustur.

10. Orneklemi olusturan ogrencilerin, annelerinin mesleklerini gosteren

dagilim Tablo 12’de verilmisgtir.

Tablo 12

Annenin Meslegi Degiskenine Gore Frekans ve Yiizdeler
Annenin Meslegi Frekans ( f ) Yiizde (%)
Isci 31 % 4
Memur ' 30 %3.8
Serbet Meslek Sahibi 19 % 2.43
Esnaf 9 % 1.15
Emekli 184 % 23.5
Ev Kadini 503 % 64.2
Diger 7 % 0.89
TOPLAM 783 % 100
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Tablo 12’de goruldiigii gibi arastirmaya katilan 6grencilerin annelerinin %
470 igci, % 3.8°1 memur, % 2.43°1 serbest meslek, %23.5%1 emekli,% 64.2’si ev
kadini, % 0.89° da ¢esitli meslek gruplarina sahiptir. Meslek bakimindan, annesi ev
kadint olan grup yiiksek orandadir, en diigitk oranda ise anneleri farkli iglerde ¢aligan
grup bulunmaktadir.

11. Orneklemi olusturan ogrencilerin babalarinin ~ mesleklerini gosteren

dagilim Tablo 13’te verilmistir.

Tablo 13

Babanmin Meslegi Degiskenine Gore Frekans ve Yiizdeler
Babanin Meslogi Frekans ( f) Yizde ( % )
Isci 128 % 16.3
Memur 119 % 15.2
Esnaf 83 % 10.6
Serbet Meslek Sahibi 297 % 37.9
Emekli 100 %12.8
Diger 56 %72
TOPLAM 783 % 100

Tablo 13°de goruldigh gibi aragtirmaya katilan 6grencilerin babalarinin %
16.3%0 igci, % 15.2’si memur, % 10.6’s1 esnaf % 37.9’u serbest meslek, %12.8’i
emekli,%7.2’si de c¢esitli mesleklere sahiptir.Mesleki bakimdan en yiiksek oran
serbest meslek grubuna ait en diisik oranda farkh mesleklerde yada islerde galigan

grup bulunmaktadir.

12. Orneklem grubunu olusturan ogrencilerin mesleki rehberlik alip

almamalarim gosteren dagilim Tablo 14’de verilmistir.

Tablo 14
Mesleki Rehberlik Alip Almama Degiskenine Gore Frekans ve Yiizdeler

Mesleki Rehberlik Alip Almama Frekans ( f) Yiizde (%)
Evet 200 % 25.5
Hayir 583 % 74.5
TOPLAM 783 % 100
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Tablo 14° de gorildigi gibi aragtirmaya katilan &grencilerin % 25.5%i

mesleki rehberlik hizmeti almigtir, % 74.5%i

almamusgtir.

Mesleki Olgunluk ve Denetim Odag Arasindaki lliskiyi Gosteren Pearson Moment
Carpim Korelasyon Katsayisi Sonuglar:

Aragtirmanin birinci amact “ Lise son dgrencilerinin mesleki olgunluk puanlan ile

ise

denetim odag: puanlar arasinda bir iligki olup olmadigini ortaya koymaktir”.

Bu iki degisken arasindaki iligkiyi test etmek igin “Pearson Moment Carpim
Korelasyon Katsayist Teknigi” kullanilmugtir,

Orneklemi olusturan 6grencilerin Mesleki Olgunluk Puanlar1 ile Denetim Odagi

Puanlar arasindaki iligkiyi gosteren bulgular Tablo 15 ¢ de verilmistir.

Tablo 15
' Mesleki Olganluk ve Denetim Odag Arasindaki Iligkiyi Gosteren Pearson Moment

CarpmmKorelasyon Katsayist Sonuglar: Tablosu

Degiskeﬁlér

X SS n |Sd r p
Mesleki Olgunluk Puani 146.57 | 16.27
783 | 781 |-48 | P<.001
Denetim Odag) Puan: 11.56 3.84

Tablo 15’ de gorildigi gibi Mesleki Olgunluk ile Denetim Odag: arasinda ters
yonde bir iligski oldugu s6ylenebilir (P<.001).
Denetim Odag 6l¢eginin degerlendirilmesine gore, 6lgekten alinan puanlar

yitkseldikce, denetim odag1 6zelligi olan digtan denetimlilik artmaktadir.

mesleki rehberlik hizmeti

Olgekten alinan puanlar diigtikce denetim odagi 6zelligi olan igten denetimlilik

artmaktadir.
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Mesleki Olgunluk Olgeginin degerlendirilmesine gore dlgekten alinan puanlar
yikseldikce mesleki olgunluk diizeyi artmakta, puanlar diistitkce’de mesleki olguniuk
diizeyi azalmaktadir.

Buna gore ,denetim odag1 puanlari yiikseldikce mesleki olgunluk puanlart da

diisecektir.Denetim oda@i puanlart digtilkce de mesleki olgunluk puanlan yiikselecektir.

Mesleki Olgunluk Puanina iliskin Bulgular:

Mesleki Olgunluk Puanlarmm Ogrencinin Cinsiyetine Gore Farkhlagmasma Tliskin
Bulgular:

Aragtimanin bir bagka amaci da mesleki olgunlugun 6grencinin cinsiyetine gore
farklilagip farklilagmadigini ortaya koymaktir,

Kiz ve erkek 6grencilerin Mesleki Olgunluk Olgeginden aldiklari puanlarin
ortalamalart arasinda bir farkhilik olup olmadiii saptamak amaciyla “Bagimsiz
Grup t Testi” teknigi uygulanmigtir. Yapilan istatiksel iglemler sonucu elde edilen

grup ortalamalar1 ( X ),Standart sapma degeri (ss) ve Bagimsiz Grup t Testi sonuglan
Tablo 16 ‘de verilmistir.

Tablo 16
Mesleki Olgunluk Degiskenine Gore Cinsiyet Igin X ve SS ve Bagimsiz Grup t
Testi Sonuclar

KARSILASTIRMA SONUGLARI
t
Degiskenler N X SS Sd Degeri P
Erkek 439 | 144.02 | 16.10 505 P<0.5
781
Kiz 344 149.84 | 15.91
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Tablo 16’da ‘gorildigi gibi kizlarin mesleki olgunluk puam ortalamalari,
erkeklerin mesleki olgunluk puant ortalamalarindan daha yiiksek olup, ortalamalar

arasindaki bu fark P< .05 diizeyinde anlamlidir.

Mesleki Olgunluk Puanlarmm Ogrencinin - Bir iste Caligip Cahymamasina Gore

Farklilagmasma Iligkin Bulgular:

Aragtimanin bir diger amaci da mesleki olgunlugun , 6grencinin bir igte
caligip caligmamasina gore farklilagip farklilasmadigint ortaya koymaktir.

Her hangi bir iste galigan ile galigmayan Ogrencilerin mesleki olgunluk
olgeginden aldiklar1 puanlarinin ortalamalar1 arasinda bir farklilik olup olmadigint
saptamak amaciyla “Bagimsiz Grup t Testi” teknigi uygulanmagtir.

Yapilan istatiksel islemler sonucu elde edilen grup ortalamalar1 ( X ),standart

sapma degeri ( ss) ve Bagimsiz Grup t Testi sonuglar1 Tablo 17 ‘de verilmigtir.

Tablo 17 _
Mesleki Olgunluk Degiskenine Gore Bir Iste Calisan ve Cahgmaya Ogrenciler
I¢in X ve SS ve Bagimsiz Grup t Testi Sonuglar:

KARSILASTIRMA SONUGLARI
T
Depiskenler N X SS Sd Degeri P
Calist 353 | 145.35 | 15.80
781 -1.92 ———
Calismuyor 430 | 147.58 | 16.59

Tablo 17° de gorildigi gibi bir igte caligsan ile ¢aligmayan 6grencilerin mesleki

olgunluk dlgeginden aldiklart puanlar arasinda anlaml:i bir farklilik bulunamamugtr.
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Mesleki Olgunluk Puanlarmm Ogrencinin Calisma Sekline  Gore Farkhlasip
Farklilasmadigima fliskin Bulgular:

Aragtirmanin bir bagka amaci da Mesleki Olgunlugun 68rencinin galistin isteki
¢alisma gekline (Ucretli — Ucretsiz) gore farklilagip farklilagmadigint ortaya koymaktir.

Caligtif1 igte Ucretli veya tcretsiz ¢aligan Ogrencilerin  Mesleki Olgunluk
Olgeginden aldiklart puanlarmin  ortalamalari arasinda bir farkhilik olup olmadigin
saptamak amaciyla “Bagimsiz Grup t Testi” teknigi uygulanmisgtir.

Yapilan istatiksel iglemler sonucu elde edilen grup ortalamalan ( X ),standart sapma

degeri ( ss) ve Bagimsiz Grup t Testi sonuglari Tablo 18°de verilmigtir.

Tablo 18
Mesleki Olgunluk Degiskenine Gore Ogrencilerin Calisma Sekli I¢in X Ve SS
ve Bagimsiz Grup ¢ Testi Sonuglan

KARSILASTIRMA SONUCLARI
Degiskenler t
N X SS | Sd Degeri P
Ucretli _
310 | 144.90 [ 1583 | 3357 95
Ucretsiz 43 148.19 | 15.86

Tablo 18’ de gorildiigii gibi iicretli yada ucretsiz ¢aligan ogrencilerin mesleki

olgunluk dlgeginden aldiklari puanlar ar#inda anlamh bir farklilik bulunamamistir.
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Mesleki Olgunluk Puanlarmmn Ogfrencinin Mesleki Rehberlik Hizmeti Alp

Almamasma Gére Farkhlagsmasima fliskin Bulgular:

Aragtimanin bir diger amaci da mesleki olgunlugun Ogrencinin mesleki
rehberlik hizmeti alip almamasina gore farklilagip farklilagmadigini ortaya
koymaktir.

Mesleki Rehbertik Hizmeti alan veya almayan 6grencilerin mesleki olgunluk
olgeginden aldiklar1 puanlarinin ortalamalari arasinda bir farklilik olup olmadigini
saptamak amaciyla “Bagimsiz Grup t Testi” teknigi uygulanmisgtir.

Yapilan istatiksel iglemler sonucu elde edilen grup ortalamalart ( X ),standart

sapma degeri ( ss) ve Bagimsiz Grup t Testi sonuglar1 Tablo 19 “de verilmistir.

Tablo 19
Mesleki Ol(%unluk Degiskenine Gore Mesleki Rehberlik Hizmeti Alan ve
Almayan Ogrenciler I¢in X ve SS ve Bagimsiz Grup t Testi Sonuglan

KARSILASTIRMA SONUCLARI
t
Degiskenler N X SS Sd Degeri P
Evet 200 155.86 15.27 781 9.95 P<.05
Hayir 583 143.39 15.36

Tablo 19’ da goruldigii gibi mesleki rehberlik hizmeti alan 6grencilerin
mesleki olgunluk puant ortalafnalarl, mesleki rehberlik hizmeti almamig 6grencilerin
mesleki olgunluk pu‘am ortalamalarindan daha yitksek olup, ortalamalar arasindaki
bu fark P<.05 diizeyinde anlamlidur.

Annenin Egitimi Durumuna Gire Mesleki Olgunluk Puanlarinin Farkhlagmasina
Tliskin Bulgular:

Arastirmanin bir bagka amaci da mesleki olgunluk puanlart , annenin egitim
durumuna gore farklilasip farklilagmadigini belirlemektir. Bu amaci test etmek igin

ogrenciler annelerinin egitim durumuna gore uygulama asamasinda alti  gruba
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ayrilmiglardie.Bu gruplar okur-yazar degil ,ilkokul mezunu , ortaokul mezunu , lise mezunu
Uiniversite mezunu ,iniversite Usti egitim dir.

Istatistiksel iglem agamasinda gruplar arasinda “Tek Yonli Varyans Analizi”
yapabilmek igin ,gruba diigen eleman sayist 30’dan kiigiik olan gruplar yakin olan grupla
birlestirilmigtir Buna gore: “Okur yazar deil” grubu ile, “Ilkokul mezunu” grup
“Universite Ustil Egitim” grubu ile de “Universite mezunu” grup birlestirilmigtir.

Bu diizeltmeler yapildiktan sonra olugturulan yeni gruplarin Mesleki Olgunluk
Puanlarinin ortalamalar1 arasinda 5nlam11 bir fark olup olmadigini saptamak amaciyla “Tek

X 93

Yonli Varyans Analizi Teknigi” vygulanmigtir ve sonuglar Tablo 20 *de verilmigtir.

_ Tablo 20 ;
Mesleki Olgunluk Puam Ortalamalary Ile Annenin Egitimi
Arasindaki Varyans Analizi Tablosu

Varyansin Serbestlik Kareler Kareler F

Kaynagy Derecesi Toplamu Ortalamasi Oram P
Gruplar

Arasi 3 4227.35 1407.12

Gruplar 541 P< 01
Igi 779 202772.17 260.30 '
Genel :

Toplam 782 206999.53

Tablo 20 ‘de goruldugi gibi annenin egitim durumuna goére mesleki olgunluk
puanlarmin ortalamalar: arasinda P<.01 duizeyinde anlamli bir farklilik oldugu saptanmugtir.

Soz konusu anlamli farkhiligm bangi gruplardan kaynaklandigini bulmak amaciyla
“Tukey Kramer Testi” uygulanmigtir.

Elde edilen sonuglar Tablo 21 ‘de gosterilmistir.
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TABLO 21 .
Annenin Egitim Durumu Degiskenine Gore Mesleki Olgunluk Puanlan I¢in
Anlamhhk Tablosu

1lkokul Ortaokul Lise Universite
Mezunu Mezunu Mezunu Mezunu
likokul X=145.16 | -- - —-
Meczunu
Orla Okul P<.05 X =14925 -— -
Mezuma
Lise - - X =147.45 -
Mezunu
Oniversite P<. 05 - — X =153.75
Mezunu

Tablo.21’de gorildigii gibi anneleri iniversite mezuny olan 6grencilerin
mesleki olgunluk puanlari ile anneleri ilkokul mezunu olan ogrencilerin mesleki
olgunluk puanlari arasinda iiniversite mezunu grup lehine anlamh bir fark oldugu
gorilmektedir.

Yine anneleri ortaokul mezunu olan 6grecilerin mesleki olgunluk puanalar
ile anneleri ilkokul mezunu olan 6grencilerin mesleki olgunluk puanlan arasinda
ortaokul mezunu grup lehine anlamlt bir fark oldugu gorulmektedir ve bu farlihklar
.05 diizeyinde anlamlidir.

Diger gruplar arasinda anlaml bir farka rastlanmamigtir.

Babanm Egitimi Durumuna Gore Mesleki Olgunluk Puanlarimin Farkhlasmasma
Tliskin Bulgular:

Aragtirmanin bir bagka amaci da mesleki olgunluk puanlari babamn egitim
durumuna gore farklilagip farklilagmadiimi belirlemektir. Bu amaci test etmek igin
ogrenciler babalarinin  egitim durumuna gore uygulama asamasinda alti  gruba
ayrilmiglardir Bu gruplar okur-yazar degil ,ilkokul mezunu , ortaokul mezunu , lise mezunu
Uiniversite mezunu ,liniversite tistii egitim dir.

Fakat istatiksel islemler agamasinda gruplar arasinda “Tek Yonlii Varyans Analizi”

yapabilmek i¢in ,gruba diigen eleman sayist 30 dan kiigiik olan gruplar birlestirilmistir.
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Buna gore “Okur yazar degil” grubu ile “llkokul mezunu” grup ve “Universite Ustii
Egitim” grubu ile de “Universite mezunu” grup birlegtirilmigtir.

Bu diizeltmeler yapildiktan sonra olugturulan yeni gruplarin  Mesleki Olgunluk
Puanlan ortalamalari arasinda anlamli bir fark olup olmadiiint saptamak amaciyla “Tek

Yo6nli Varyans Analizi Teknigi” uygulanmigtir ve sonuglar Tablo 22 de verilmigtir.

Tablo 22 )
Mesleki Olgunluk Puam Ortalamalar lle Babanin Egitimi
Arasmdaki Varyans Analizi Tablosu

Varyansin Serbesilik Karcler Kareler F
Kaynag1 Derecesi Toplam Ortalamast Oran P
Gruplar
Arast 3 4684.27 1561.42
P<.05
Gruplar 6.01
Igi 779 202315.25 259.71
Genel
Toplam: 782 206999.53

Tablo 22 “da gorildigi gibi Babanin Egitim durumuna gére Mesleki Olgunluk
Puanlarinin ortalamalari arasinda P<.05 diizeyinde anlamh bir farklihk oldugu saptanmugtir.

So6z konusu anlamli farkhiligin hangi gruplardan kaynaklandigini bulmak amaciyla
“Tukey Kramer Testi” uygulanmugtir.

Elde edilen sonuglar Tablo 23 ‘de gosterilmigtir.

Tablo 23
Babanm Egitim Durumu Degiskenine Gore Mesleki Olgunluk Puanlari I¢in
Anlamhlik Tablosu
fikokul Ortaokul Lise Universite
Mezunu Mezunu Meznu Mezunu
Tikokul X=144.68 | - - -
Mezunu
Ortaokut - X =14548 - -
Mezunu
Lise P<.05 - X =149.08 |-
Mezunu
Universite P<.05 P<.05 -— X =150.91
Mezunu

Tablo 23’de gorilldigi gibi babalart {iniversite mezunu olan 6grencilerin

mesleki olgunluk puanlari ile babalan ilkokul mezunu ve ortaokul mezunu olan
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Ogrencilerin mesleki olgunluk puanlar1 arasinda iniversite mezunu grup lehine
anlamli bir fark oldugu saptanmustir.

Yine babalar1 lise mezunu olan 6grecilerin mesleki olgunluk puanalar ile
babalart ilkokul mezunu olan dgrencilerin mesleki olgunluk puanlan arasinda lise
grup lehine anlamli bir fark oldugu gorillmektedir ve bu farliliklar .05 diizeyinde
anlamlidur,

Diger gruplar arasinda anlamli bir farka rastlanmamugtir.

Okulda Okunulan Alanlara Goire Mesleki Olgunluk Puanlarimimn Farkhlagsmasina
Tliskin Bulgular:

Aragtirmanin bir bagka amact da mesleki olgunluk dizeyinin , okulda okunulan
alanlara gore farklilagip farklilagmadigini belirlemektir. Bu amaci test etmek i¢in 6grenciler
aragtrmanin  uygulam asamasinda kendilerine agik uglu sorulan sorulara verdikleri
cevaplara gore okulda okuduklar alanlara gore ti¢ kistma ayrildilar Bunlar sosyal bilimler
alani,fen bilimleri alam ve tiirkce-matematik alanidir.

Bu gruplarla Mesleki Olgunluk Puanlari ortalamalar arasinda anlaml bir fark olup
olmadigint saptamak amaciyla “Tek Yonlii Varyans Analizi Teknigi” uygulanmigtir ve
sonuglar Tablo 24’de verilmigtir.

Tablo 24
Mesleki Olgunluk Puam Ortalamalar: Ile Okuldaki Alanlar
Arasmdaki Varyans Analizi Tablosu

Varyansin Serbestlik Kareler Kareler F

Kaynagy Derecesi Toplami Ortalamasy Oram P
Gruplar

Arasi 2 4660.64 2330.32

Gruplar 8.98 P< 01
Igi 780 202338.89 259.41 '
Genel

Toplam 782 206999.53

Tablo 24 ‘de gorildiigii gibi okulda okunulan alanlara gore mesleki olgunluk

puanlarinin ortalamalar arasinda P<.01 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu saptanmustir.
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So6z konusu anlaml farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigini bulmak amaciyla
“Tukey Kramer Testi” uygulanmigtir.
Elde edilen sonuglar Tablo 25’de gosterilmigtir.

Tablo 25
Okulda Okunulan Alanlar Degigkenine Gore Mesleki Olgunluk Puanlar i¢in
Anlamhhk Tablosu

Sosyal Bitimler Fen Bilimleri Tirkce

Alam Alam Matematik Alam
Sosyal Bilimfer X =144.59
Alam ’ - -
Fen Bilimleri P<.05 X =150.46 P<.05
Alau
Turkge - o X = 14671
Matematik Alam

Tablo 25°de goruldigl gibi fen bilimleri alaninda okuyan &grencilerin
mesleki olgunluk puanlan ile sosyal bilimler ve tiirkce-matematik alanlarinda okuyan
ogrencilerin mesleki olgunluk puanlart arasinda fen bilimleri alaninda okuyan grup
lehine anlaml: bir fark oldugu saptanmigtir ve bu farliliklar .05 diizeyinde anlamlidir.

Diger gruplar arasinda anlamli bir farka rastlanmamigtir.

Ogrencilerin Yaslarma Gore Mesleki Olgunluk Puanlarmm F arkhlasmﬁsma Tliskin
Bulgular: |

Aragtirmanin bir bagska amaci da mesleki olgunluk puanlari,6grencilerin yaglarina
gore farklilagip farklilagmadigin1 belirlemektir. Bu amaci test etmek i¢in 6grenciler “ 16,
17 ve 18” diye li¢ yag grubuna aynldi.

Bu gruplarla Mesleki Olgunluk Puanlart ortalamalarinin arasinda anlaml:i bir fark
olup olmadigini saptamak amaciyla “Tek Yonlii Varyans Analizi Teknigi” uygulanmigtir ve

sonuglar Tablo 26’da verilmigtir.
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Tablo 26

Mesleki Olgunluk Puam Ortalamalan ile YasArasindaki Varyans Analizi Tablosu
Varyansin Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi Oram P
Gruplar ’
Arast 2 217.64 108.82
Gruplar ' .41 ——
Igi 780 206781.88 | 265.10
Genel
Toplam 782 206999.53

Tablo 26’da gorildiigii gibi yas ile mesleki olgunluk puanlari arasinda anlaml bir
farklilik yoktur.

Algilanan Anne-Baba Tutumlarma Gire Mesleki Olgunluk Puanlarimm
Farkhilagmasma iligkin Bulgului':

Aragtirmanin bir bagka amact da mesleki olgunluk puanlari , algilanan anne-baba
tutumalarina gore farklilagip farklilagmadigini belirlemek™tir. Bu amaci test etmek igin
Ogrenciler algilanan anne-baba tutumlarina goére uygulama agamasinda beg gruba
ayrilmiglardir Bu gruplar :baskic1 otoriter tutum , agiri koruyucu tutum , reddedici tutum,
demokratik tutum , tutarsiz tutumdur,

Fakat istatiksel iglemler agamasinda gruplar arasinda Tek Yonli Varyans Analizi
yapabilmek igin ,gruba diigen n sayist 30 dan kiigiik olan grup birlegtirilmistir. .Buna gore:
“Reddedici Tutum” grubu “Baskici ve Otoriter Tutum” grubu ile birlegtirilmistir.

Bu diizeltmeler yapildiktan sonra olusturulan yeni gruplardaki Mesleki Olgunluk
Puanlar ortalamalar1 arasinda anlaml bir fark olup olmadigmi saptamak amaciyla “Tek

Yonlii Varyans Analizi Teknigi” uygulanmigtir ve sonuglar Tablo 27°de verilmistir.
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Mesleki Olgunluk Puani Ortalamalari ile Anne-Babanin Tutumlan

Varyansimn Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynag Derecesi Toplami Ortalamasi Orani P
Gruplar
A 3 7385.68 2461.89
rast P<. 0]
Gruplar 9.61
f¢i 779 199613.85 256.24
Genel
Toplam 782 206999.53

Tablo 27 ‘de goriildiigii gibi algilanan anne-baba tutumlarina gére mesleki olgunluk
puanlarinin ortalamalart arasinda P<.01 diizeyinde anlaml bir farklilik oldugu saptanmigtir.

S6z konusu anlamli farklilidin hangi gruplardan kaynaklandigini bulmak amaciyla
“Tukey Kramer Testi” uygulanmistir.

Elde edilen sonuglar Tablo 28’de gdsterilmigtir.

. Tablo 28
Algilanan Anne-Baba Tutumlar: Degiskenine Gére Mesleki Olgunluk Puanlar I¢in
Anlamhlik Tablosu
Baskici Otoriter | Agir Demokratik Tutarsiz Tutu
Ve Reddedici Koruyucu Tutum
Tutum Tutum
Baskici Otoriter
Tutum Ve Reddedici X =138.75 = " .
Tutum
Asin Koruyucu
Tutum P<05 | X=145.15 - -
Demokratik
Tutum P<.05 - X =148.48 P<.05
Tutarsiz
Tutum - - -- X =142.02

Tablo 28’de goriildiigli gibi demokratik tutum gosteren ailelerden gelen

ogrencilerin mesleki olgunluk puanlan ile tutarsiz tutum ve baskici ve otoriter tutum

gosteren ailelerden gelen 6grencilerin mesleki olgunluk puanlar arasinda demokratik

tutum gosteren grup lehine anlamh bir fark oldugu saptanmustir.
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Yine asir1 koruyucu tutum gosteren ailelerden gelen 6grecilerin mesleki
olgunluk puanalar ile baskici ve otoriter tutum gosteren ailelerden gelen dgrencilerin
mesleki olgunluk puanlari arasinda agir1 koruyucu tutum gosteren grup lehine
anlaml bir fark oldugu goriilmektedir ve bu farhiliklar .05 diizeyinde anlamlidur.

Diger gruplar arasinda anlaml bir farka rastlanmamagtir,

Ailenin Gelir Diizeyine Gore Mesleki Olgunluk Puanlarmm Farklilagmasina iligkin
Bulgular:

Aragtirmanin bir bagka amaci da mesleki olgunluk puanlar1 gelir diizeyine gore
farklhilasip farklilagmadigim belirlemektir, Bu amaci test etmek i¢in dgrenciler ailelerinin
gelir diizeylerine gore uygulama agamasinda beg gruba ayrilmiglardir,

Bu gruplar : Zengin - Ortanin Ustii - Orta Halli - Ortanin Alt1 - Dar gelirli’dir.

Fakat istatiksel islemler asamasinda gruplar arasinda Tek Yonlii Varyans Analizi
yapabilmek i¢in ,gruba diisen eleman sayis1 30 dan kii¢iik olan gruplar anlaml bir sekilde
birlegtirildi .Buna gore: “Zengin” grup ile “Ortamin istli”  grup. “Dar gelirli” grup ile
“Ortanin alt1” grubu birlegtirilmigtir.

Bu diizeltmeler yapildiktan sonra olugturulan yeni gruplardaki Mesleki Olgunluk
Puanlarinin ortalamalar arasinda anlamli bir fark olup olmadigini saptamak amaciyla “Tek

Yonlii Varyans Analizi Teknigi” uygulanmigtir ve sonuglar Tablo 29°da verilmistir.

. Tablo 29
Mesleki Olgunluk Puam Ortalamalar le Ailenin Gelir Ditzeyi Arasindaki Varyans
Analizi Tablosu

Varyansin Serbestlik Kareler Kareler F

Kaynagi Derecesi Toplam1 Ortalamasi Orani P
Gruplar

Arasi 2 5583.31 2791.65

Gruplar 10.81

lgi 780 201416.22 258.23

Genel

Toplam 782 206999.53
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Tablo 29 ‘da goriildiigii gibi ailenin gelir durumuna gore mesleki olgunluk
puanlarinin brfalaﬁalarl arasinda P<.01 diizeyinde anlaml: bir farklilik oldugu saptanmstir.

Soz konusu anlamhi farkliigin hangi gruplardan kaynaklandigini bulmak amaciyla
“Tukey Kramer Testi” uygulanmigtir,

Elde edilen sonuglar Tablo 30 ‘da g6sterilmistir.

Tablo 30
Ailenin Gelir Diizeyi Degiskenine Giore Mesleki Olgunluk Puanlari I¢in Anlamhhk
Tablosu
Zengin ve Orta Ortanin
Ortanmn Halli Alti ve Dar
Ustii G. Gelirli G.
Zengin ve
Ortanin Ustii X=151.24 P<.05 P<.05
Grup
Orta
Halli -- X =145.79 -
Ortanin
Alti ve Dar Gelirli -- - X =140.66
Grup

Tablo 30°da goruldigi gibi gelir diizeyi zengin ve ortanin iistiinde olan
ailelerden gelen 6grencilerin mesleki olgunluk puanlari ile gelir diizeyi orta ve
ortanin altlnda olan éilelerden gelen 6grencilerin mesleki olgunluk puanlar arasinda
gelir diizeyi ortanin iistiinde olan grubun lehine anlamh bir fark oldugu saptanmigtir
ve bu farliliklar .05 diizeyinde anlamlidir,

Diger gruplar arasinda anlamli bir farka rastlanmamigtir.

Annenin Meslegine Gire Mesleki Olgunluk Puanlarmin Farklilagmasina Iliskin
Bulgular:

Aragtirmanin bir bagka amaci da mesleki olgunluk diizeyi, annenin meslegine gore
farkhlasip farklilagsmadigim belirlemektir. Bu amaci test etmek i¢in 6grenciler annelerinin

meslekleri gore uygulama asamasinda yedi gruba ayrilmiglardir.
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Bu gruplar : igci, memur , esnaf, serbest meslek , emekli, ev kadin1, diger dir.

Fakat istatiksel iglemler agamasinda gruplar arasinda Tek Yonli Varyans Analizi
yapabilmek i¢in ,gruba diigen eleman sayis1 30 dan kiigiik olan gruplar anlamli bir sekilde
birlestirildi.

Buna gore: “Esnaf” ve “Diger” gruplart “Serbest Meslek” grubu ile birlestirildi.

Bu diizeltmeler yapildiktan sonra olusturulan yeni gruplardaki Mesleki Olgunluk
Puanlarinin ortalamalart arasinda anlamli bir fark olup olmadigini saptamak amaciyla “Tek

Yonlii Varyans Analizi Teknigi” uygulanmugtir ve sonuglar Tablo 31°de verilmistir.

Tablo 31 _
Mesleki Olgunluk Puam Ortalamalari Ile Annenin Meslegi
Arasmdaki Varyans Analizi Tablosu

Varyansin Serbestlik Kareler Kareler F

Kaynag Derecesi Toplami Ortalamasi Orani P
Gruplar

Arast 4 968.02 242.01

Gruplar 0.91 e
Igi 778 206031.51 264.82

Genel

Toplam 782 206999.53

Tablo 31 ‘de gorildugi gibi annenin meslegi ile mesleki olgunluk puanlan

arasinda anlamli bir fark yoktur.

Babanm Meslegine Gore Mesleki Olgunluk Puanlarinin Farklilagmasina iliskin

Bulgular:

Aragtirmantn bir bagka amac1 da mesleki olguntuk puanlar1 babanin meslegine gore
farklilagip farkhilagmadigini belirlemektir, Bu amaci test etmek igin 6grenciler babalarinin
meslekleri gore uygulama asamasinda alti gruba ayrilmiglardir.

Bu gruplar : isci, memur , esnaf , serbest meslek , emekli, ev kadini , diger dir.
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Bu gruplarla Mesleki Olgunluk Puanlart ortalamalar1 arasinda anlamli bir fark olup

olmadiimi saptamak amaciyla “Tek Yonlii Varyans Analizi Teknigi” uygulanmistir ve

sonuglar Tablo 32’de verilmigtir.

Tablo 32
Mesleki Olgunluk Puam Ortalamalar: ile Babanin Meslegi Arasindaki Varyans
Analizi Tablosu
Varyansin Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynag) Derecesi Toplam1 Ortalamasi Orani P
Gruplar
Arasl 5 2176.86 435.37
Gruplar 1.65 S
i¢i 777 204822.67 263.61
Genel
Toplam 782 206999.53

Tablo 32’de gorildigi gibi babanin meslegi ile mesleki olgunluk puanlart arasinda

anlaml bir fark yoktur.
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Denetim Odag Puamna iliskin Bulgular:

Denetim Odagi Puanlarmm Ogrencinin Cinsiyetine Gore Farkhlagmasma Tligkin
Bulgular:

Arastimantn bir bagka amact da denetim odagi puaninin 6grencinin cinsiyetine goére
farklilagip farklilagmadigini ortaya koymaktir.

Kiz ve erkek 6grencilerin denetim odagt 6lgeginden aldiklar1 puanlarin ortalamalart
arasinda bir farklilik olup olmadifint saptamak amaciyla “Bagimsiz Grup t Testi” teknigi
uygulanmugtir. Yapilan istatiksel islemler sonucu elde edilen grup ortalamalar ( X ),standart

sapma degeri ( ss) ve Bagimsiz Grup t Testi sonuglar1 Tablo 33 ‘de verilmisgtir.

Tablo 33
Denetim Odagr Degiskenine Gore Cinsiyet Icin X ve SS ve Bagimsiz Grup
tTesti Sonuglar

KARSILASTIRMA SONUCLART
Deigkenler N X 38| sd Detgeri P
Erkek 439 11.64 3.87 781 0.55 ——
Kiz 344 11.48 3.82

Tablo 33” de goruldigi gibi denetim odagt puanlari ortalamalart arasinda kizlar

ve erkekler agisindan bakildiginda anlamli bir farklilik bulunamamigtir.

Denetim Odagi’  Puanlarmin  Ogrencinin Bir iste Cahsip Calismamasmma Gore

Farkhlagsmasma iligkin Bulgular:

Aragtimanin bir diger amaci da denetim odag1 puanlarinin 6grencinin bir iste
caligip ¢alismamasina gore farkhilagip farklilagsmadigint ortaya koymaktir,

Bir igte ¢alisan ve galigmayan 6grencilerin denetim odagi 6lgeginden aldiklari
puanlarinin  ortalamalar1 arasinda bir farklilik olup olmadigim saptamak amaciyla

“Bagimsiz Grup t Testi” teknigi uygulanmigtir.
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Yapilan istatiksel iglemler sonucu elde edilen grup ortalamalari ( X ),standart

sapma degeri ( ss) ve Bagimsiz Grup t Testi sonuglari Tablo 34 ‘de verilmistir.

Tablo 34
Denetim Odag1 Degiskenine Gire Bir Iste Cahsan Ve Cahgmaya Ogrenciler
I¢in X Ve Ss Ve Bagimsiz Grup T Testi Sonuglar:

KARSILASTIRMA SONUGLARI

- t
Degiskenler N X ss |sd Degeri p
Caligti 353 11.86 | 3.75 1.96 P< .05
781
Call$m1yor 430 11.33 | 3.10

Tablo 34’de gorildugii gibi bir iste ¢alisganin  denetim odafi puani
ortalamasi, ¢aligmayanmin denetim odagi puam ortalamasindan daha yiiksek olup,

ortalamalar arasindaki bu fark P<.05 diizeyinde anlamlidir.

Denctim Odagi  Puanlarmmin Ogrencinin  Cahstigy iste Calisma Sekline Gaore

Farklilasmasma Iliskin Bulgular:

Aragtumanin bir bagka amact da denetim odagi puanminin 6grencinin ¢alistig)
iste ki calisma sekline (Ucretli — Ucretsiz) gore farklilagip farklilasmadigini ortaya
koymaktir.

Caligtign iste dcretli veya Ucretsiz ¢alisan Ogrencilerin denetim odagi
6lgeginden aldiklar puanlarmin  ortalamalart arasinda bir farklilik olup olmadigini
saptamak amaciyla “Bagimsiz Grup t Testi” teknigi uygulanmigtir.

Yapilan istatiksel islemler sonucu elde edilen grup ortalamalari ( X ),standart

sapma degeri ( ss) ve Bagimsiz Grup t Testi sonuglar1 Tablo 35 ‘de verilmigtir.
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Tablo 35
Denetim Odag Degiskenine Gore Cahstiga iste Calisma Sekli I¢in X Ve Ss Ve
Bagimsiz Grup t Testi Sonuglar

KARSILASTIRMA SONUCLARI
{
Degiskenler N X SS Sd Degeri P
Ucretli 310 | 1197 | 3.80 | 351 1.56
Ucretsiz 43 | 11.10 | 3.34

Tablo 35°de goraldigi gibi denetim odagi puam ortalamalar arasinda, bir igte
tigretli yada Ugretsiz galigan 6grenciler agisindan bakildiginda anlamhi bir farklilik

bulunamamigtir.

Denetim Odag Puanlarmin Ogrencinin Mesleki Rehberlik Hizmeti Ahp Almamasina

Gire Farkhlagmasma lliskin Bulgular:

Araétlmamn bir dier amact da denetim odagi puanin 6grencinin mesleki
rehberlik hizmeti alip almamasina gore farklilagip farklilagmadigini ortaya
koymaktr,

Mesleki rehberlik hizmeti alan veya almayan ogrencilerin denetim odag
o6lgeginden aldiklart puanlarinin ortalamalart arasinda bir farkhlik olup olmadigin
saptamak amaciyla “Bagimsiz Grup t Testi” teknigi uygulanmgtir.,

Yapilan istatiksel islemler sonucu elde edilen grup ortalamalar: ( X ),standart

sapma degeri ( ss) ve Bagimsiz Grup t Testi sonuglar1 Tablo 36 ‘da verilmistir.
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Tablo 36
Denetim Odagi Degiskenine Gire Mesleki Rehberlik Hizmeti Alin Ve Almayan
Ogrenciler I¢in X ve SS ve Bagimsiz Grup t Testi Sonuglar:

KARSILASTIRMA SONUGCLARI
T
Degigkenler N X SS Sd Degeri P
Evet 200 10.69 3.95 781 -3.66 P <01

Tablo 36 ‘da goruldiigii gibi mesleki rehberlik hizmeti almamig 6grencilerin
denetim odagi puam ortalamalari, mesleki rehberlik hizmeti almig 6grencilerin -
denetim odagi puani ortalamalarindan daha yiiksek olup, ortalamalar arasindaki bu

fark P<.01 dijzeyinde anlamlidir.

Annenin Egitimi Durumuna Gire Denetim Qdag: Puanlarmin Farkhlasmasina Iliskin
Bulgular:

Aragtirmanin bir bagka amact da denetim odagi puamnin annenin egitim durumuna
gore farklilagip farklilagmadigini belirlemektir. Bu amaci test etmek igin 6grenciler
annelerinin egitim durumuna gore uygulama agamasinda alt1 gruba ayrilmiglardur.

Bu gruplar : okur-yazar degil , ilkokul mezunu , ortaokul mezunu , lise mezunu
Uiniversite mezunu , Gniversite st egitim’dir.

Fakat istatiksel islemler agamasinda gruplar arasinda Tek Yonlii Varyans Analizi
yapabilmek igin ,gruba diigen eleman sayisi 30 dan kiigiik olan gruplar birlegtirilmigtir
Buna gore : “Okur yazar degil” grup ile “llkokul mezunu” grup ,“Universite Ustii Egitim”
grup ile “Universite mezunu” grup birlestirilmistir.

Bu diizeltmeler yapildiktan sonra yeni olugturulan gruplardaki Denetim Odagi
Puanlarinin ortalamalari arasinda anlamli bir fark olup olmadigini saptamak amaciyla “Tek
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Yonlii Varyans Analizi Teknigi” uygulanmigtir ve sonuglar Tablo 37°de verilmisgtir.



Tablo 37

Denetim Odag Ortalamalari fle Annenin Egitimi
Arasmdaki Varyans Analizi Tablosu

Varyansin Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynagi Derecesi Toplam Ortalamasi Oranm P
Gruplar
Arasl 3 146.30 48.77
P<.01
Gruplar ‘ 3.33
Igi o 779 11409.79 14.65
Genel
Toplam 782 11556.09

Tablo 37 ‘de goriildiigii gibi annenin egitim durumuna gore denetim odag:
puanlarinin ortalamalari arasinda P<.01 diizeyinde anlamli bir farklihik oldugu saptanmistir.

Soz konusu anlamli farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigim bulmak amaciyla
“Tukey Kramer Testi” uygulanmigtir.

Elde edilen sonuglar Tablo 38’de gdsterilmistir.

Tablo 38
Annenin Egitim Durumu Degiskenine Gore Denetim Odag Puanlar I¢in
Anlamlihk Tablosu
Tikokul Ortaokul Lise Universite
Mezunu Mecezunu Mezunu Mczunu
ikokul X=I1.85 = P<.05 P<.05

Mezunu
Orta Okul - X =11.30 - -
Mezunu
Lise - — X =10.96 -
Mezunu
Universite ' - -- X =11.65
Mezunu -

Tablo ‘38’de goriildiigii gibi anneleri ilkokul mezunu olan 6grencilerin
denetim odag1 puanlart ile anneleri lise ve Universite mezunu olan 6grencilerin
denetim odagi puanlan arasinda lise mezunu ve iiniversite mezunu grup lehine
anlamli bir fark oldugu goriilmektedir ve bu farlihiklar .05 diizeyinde anlamlidur.

Diger gruplar arasinda anlaml bir farka rastlanmamuigtir.
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Babanin Egitimi Durumuna Gore Ogrencilerin Denetim Odagi Puanlarimn
Farkhlagmasma fliskin Bulgular:

Aragtirmanin bir baska amaci da denetim odagi puam1 , babanin egitim durumuna
gore farklilagip farklilagmadigini belirlemektir. Bu amaci test etmek igin ogrenciler
babalarinin egitim durumuna gore uygulama agamasinda alt1 gruba ayrilmiglardir.

Bu gruplar: okur-yazar degil , ilkokul mezunu , ortaokul mezunu , lise mezunu,
universite mezunu , iniversite tisti egitim’ dir.

Fakat istatiksel islemler agamasinda gruplar arasinda Tek Yonlii Varyans Analizi
yapabilmek igin ,gruba diigen eleman sayis 30 dan kigitk olan gruplar birlegtirilmigtir.
Buna gore “Okur yazar degil” grup ile “ilkokul mezunu” grup “Universite Usti Egitim”
grup ile “Universite mezunu” grup birlestirilmistir.

Bu diizeltmeler yapildiktan sonra yeni olugturulan gruplardaki Denetim Odag:
Puanlarimin ortalamalart arasinda anlamli bir fark olup olmadigini saptamak amaciyla “Tek

Yonlii Varyans Analizi Teknigi” uygulanmistir ve sonuglar Tablo 39°da verilmisgtir.

‘Tablo 39
Denetim Odagi Ortalamalar Iie Babanm Egitimi
Arasindaki Varyans Analizi Tablosu

Varyansin Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynag Derecesi Toplam Ortalamasi Oram P
Gruplar
Arast 3 278.84 92.95
i P< 01
Gruplar 6.42
i 779 11277.26 14.48
Genel
Toplam 782 11556.09

Tablo 39°da goraldagi gibi babanin egitim durumuna goére denetim odag
puanlarinin ortalamalari arasinda P<.01 diizeyinde anlamli bir farkhlik oldugu saptanmigtur.

S6z konusu anlamli farkhiligin hangi gruplardan kaynaklandigin1 bulmak amaciyla
“Tukey Kramer Testi” uygulanmugtir,

Elde edilen sonuglar Tablo 40 ‘da gosterilmigtir.
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Tablo 40
Babamm Egitim Durumu Degiskenine Gore Denetim Odagi Puanlar I¢in Anlamhhk
Tablosu
Tikokul Ortaokul Lise Universite
Mezunu Mezunu Mezunu Mezunu
1lkokul
Mezunu X =12.07 - P <.05 P<.05
Ortaokul
Mezunu - X=11.76 . _
Lise
Mezunu . . X =10.78 .
Universite
Mezunu - - - X =10.68

Tablo 40°da goruldigii gibi babalar ilkokul mezunu olan 6grencilerin
denetim odagi puanlari ile babalar lise ve iiniversite mezunu olan o6grencilerin
denetim odagi puanlan arasinda lise mezunu ve Universite mezunu grup lehine
anlamli bir fark oldugu gorilmektedir ve bu farliliklar .05 diizeyinde anlamlidir.

Diger gruplar arasinda anlamli bir farka rastlanmamagtur.

Okulda Okunulan Alanlara Gére Denetim Odag Puanlarmm Farkhlagmasina
Iliskin Bulgular:

Aragtirmanin bir bagka amaci da denetim odagi puaninin okulda okunulan alanlara
gore farkllagip farkhilagmadifini belirlemek™ tir. Bu amact test etmek igin Ogrenciler
aragtrmanin uygulam agamasinda kendilerine ag¢ik uglu sorulan sorulara. verdikleri
cevaplara gore okulda okuduklari alanlara gore ii¢ kisima ayrildilar. Bunlar sosyal bilimler
alani,fen bilimleri alan ve tiirkce-matematik alamdir.

Bu gruplarla DenetimOdag: Puanlar1 ortalamalari arasinda anlamli bir fark olup
olmadigint saptamak amactyla “Tek Yonli Varyans Analizi Teknigi” uygulanmistir ve

sonuglar Tablo 41°de verilmistir.
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Tablo 41
Denetim Odag Ortalamalari Ile Okuldaki Alanlar
Arasindaki Varyans Analizi Tablosu

Varyansin Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynag Derecesi Toplam Ortalamasi Oram P
Gruplar
Arasi 2 343.22 171.61
11.94 | FP<O1
Gruplar : '
Igi 780 11212.87 14.38
Genel
Toplam 782 11556.09

Tablo 41 ‘de goriildiigii gibi okulda okunulan alanlara gore denetim odags
puanlarinin ortalamalari arasinda P<.01 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu saptanmugtir.

S6z konusu anlamli farklihgin hangi gruplardan kaynaklandigin bulmak amactyla
“Tukey Kramer Testi” uygulanmigtir,

Elde edilen sonuglar Tablo 42 ‘de gosterilmistir,

Tablo 42
Okulda Okunulan Alanalar Degiskenine Gore Denetim Qdagi Puanlan Igin
Anlamhihk Tablosu
Sosyal Bilimler Feon Bilimleri Tiirkce
Alam Alam Matematik Alam
Sosyal Bilimlex
Alam X=12.12 P<.05 -
Fen Bilimleri
Alam - 10.52 -
Tiirkge
Matematik Alam - P< 05 11.48
Tablo 42°de gorildigiu gibi okulda sosyal bilimler alaninda okuyan

ogrencilerin denetim odagi puanlar: ile fen bilimleri alaminda okuyan 6Zrencilerin
denetim odaBt puanlart arasinda fen bilimleri grubu lehine anlamli bir fark oldugu
bulunmugtur.

Yine okulda tirkce-matematik alaninda okuyan ogrencilerin denetim odagi

puanluce ile fen bilimleri sdanmdu okuyan ogrencilerin denctim odags — puaniar
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arasinda fen bilimleri grubu lehine anlamli bir fark oldugu goriilmektedir ve bu
farhiliklar .05 diizeyinde anlamlidir.

Diger gruplar arasinda anlamli bir farka rastlanmamigtir,

Ogrencilerin Yaslaria Gore Denetim Odagi Puanlarimin Farklilagmasma iliskin
Bulgular:

Aragtirmanin bir bagka amacida denetim odagi puaninin ,6grencilerin yaslarina
gore farklilagip farklilagsmadigini belirlemek™ tir. Bu amaci test etmek igin 6grenciler “16
yas ,17 yas,18yas” diye ii¢ yas grubuna aynld:.

Bu gruplarla Denetim Odagi Puanlan ortalamalan arasinda anlamli bir fark olup
olmadigini saptamak amaciyla “Tek Yonli Varyans Analizi Teknigi” uygulanmigtir ve

sonuglar Tablo 43°de verilmigtir.

Tablo 43

Denetim Odagi Ortalamalan ile Yas Arasindaki Varyans Analizi Tablosu
Varyansmn Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynag) Derecesi Toplam Ortalamast Oram P
Gruplar
Arasi 2 27.04 13.52
Gruplar 0.91 o e
f¢i 780 11529.06 14,78
Genel
Toplam 782 11556.09

Tablo 43’de goriildogu gibi yas ile denetim odag1 puanlar arasinda anlamli bir fark

yoktur.

Algilanan Anne-Baba Tutumlarina Gére Denetim Odag Puanlarinm

Farkllagmasma iliskin Bulgular:

Aragtirmanin bir bagka amaci da denetim odagt puaninin ,

algilanan anne-baba

tutumalarina gore farklilagip farkhilagmadigini belirlemek™tir. Bu amaci test etmek igin

Ogrenciler algilanan anne-baba tutumlarina

aynlmiglardir,

gore uygulama asamasinda bes gruba
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Bu gruplar : baskict otoriter tutum ,asirt koruyucu tutum , reddedici tutum,
demokratik tutum , tutarsiz tutum’dur.

Fakat istatikse!l islemler agamasinda gruplar arasinda Tek Yonli Varyans Analizi
yapabilmek igin ,gruba diisen eleman sayis1 30 dan kiigitk olan gruplar anlamh bir gekilde
birlestirildi .

Buna gore: “Reddedici Tutum” grup ile “Baskict ve Otoriter Tutum”  grup
birlegtirildi.

Bu diizeltmeler yapildiktan sonra olusturulan yeni gruplardaki Denetim Odag
Puanlarmin ortalamalari arasinda anlamh bir fark olup olmadigim saptamak amaciyla “Tek

Yonli Varyans Analizi Teknigi” uygulanmistir ve sonuglar Tablo 44°de verilmistir.

Tablo 44
Denetim Odag Ortalamalan lle Algilanan Anne-Babanin Tutumlar
' Arasindaki Varyans Analizi Tablosu

Varyansin Serbestlik f(areler - 1 Karcler F
Kaynag1 Derecesi . Toplam Ortalamast Oram P
Gruplar
Arnst . 3 354.37 118.12
: P<.01
Gruplar 8.21
Ici 779 11201.72 14.38
Genel ’
Toplam 782 11556.09

Tablo 44 ‘de gorildigu gibi algilanan anne-baba tutumlarina gore denetim odagt
puanlarinin ortalamalar: arasinda P<.01 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu saptanmistur.

S6z konusu anlamli farklihgim hangi gruplardan kaynaklandigin bulmak amaciyla
“Tukey Kramer Testi” uygulanmigtir. |

Elde edilen sonuglar Tablo 45’de gosterilmigtir.
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Tablo 45
Algilanan Anne-Baba Tutumlari Degigkenine Gore Denetim Odagi Puanlar: I¢in
Anlamhhk Tablosu
Baskic Otoriter | Asin Demokratik Tutarsiz
ve Reddedici Koruyucu Tutum Tutum
Tutum Tutum
Baskuci Oloriter ve
Reddedici Tutum X=12.25 - P<.05 ~—
Agirt Koruyucu - X=12.65 P<.05 -
Tutum
Demokratik — = X=11.09 -
Tutum
Tularstz 2 ) | P<.05 X=12.41
Tutum

Tablo 45’de goruldugii gibi demokratik tutum gosteren ailelerden gelen
ogrencilerin denetim odagi puanlar ile tutarsiz tutum ve baskici ve otoriter tutum
gosteren ailelerden gelen 6g8rencilerin denetim odagi puanlart arasinda demokratik
tutum gosteren grup lehine anlaml bir fark oldugu bulunmugtur.

Yine demokratik tutum gosteren ailelerden gelen Ogrencilerin denetim
puanlar ile agir1 koruyucu tutum gosteren ailelerden gelen 6grencilerin denetim odag:
puanlani arasinda demokratik tutum gosteren grup lehine anlamli bir fark oldugu
saptanmugtir ve bu farliliklar .05 diizeyinde anlamlidir.

Diger gruplar arasinda anlamh bir farka rastlanmamagtir.

Ailenin Gelir Diizeyine Gore Denetim Odagi Puanlarmin Farklilasmasina Higkin
Bulgular: _

Aragtirmanin bir bagka amact da denetim odagi puaninin, gelir diizeyine gore
farkhilagip farkhlasmadigini belirlemek™ tir. Bu amact test etmek igin Ogrenciler
Ailelerinin Gelir Diizeylerine gore uygulama agamasinda bes gruba ayrilmiglardur.

Bu gruplar : zengin , ortanin iist(i , orta halli , ortanin alts , dar gelir’dir.
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Fakat istatiksel islemler agamasinda gruplar arasinda Tek Yonlii Varyans Analizi

yapabilmek i¢in ,gruba diisen eleman sayis1 30 dan kiigiik olan gruplar anlamli bir gekilde

birlestirildi .

Buna gore: “Zengin” grup ile “Ortamn iistii”

alt’” grup birlestirildi.

grup. “Dar gelir’grup ile “Ortanin

Bu diizeltmeler yapildiktan sonra olusturulan yeni gruplardaki Denetim Odagt

Puanlarinin ortalamalari arasinda anlaml bir fark olup olmadigim1 saptamak amaciyla “Tek

Yonlii Varyans Analizi Teknigi” uygulanmistir ve sonuglar Tablo 46’da verilmistir.

Tablo 46
Denetim Odag Ortalamalan fle Ailenin Gelir Diizeyi Arasindaki Varyans Analizi
Tablosu
Varyansin Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynag Derecesi Toplami Ortalamasi Orani P
Gruplar
Arasi 2 203.34 101.67
P<.05
Gruplar 6.99
i 780 11352.75 14.55
Genel
Toplam 782 11556.09

Tablo 46’da goriildiigii gibi ailenin gelir durumuna goére denetim odag1 puanlarmin

ortalamalar arasinda P<.05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu saptanmigtir.

S6z konusu anlamli farkhiligim hangi gruplardan kaynaklandigini bulmak amaciyla

“Tukey Kramer Testi” uygulanmustir.
¥

Elde edilen sonuglar Tablo 47°de go6sterilmistir.
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Tablo 47
Ailenin Gelir Diizeyi Degiskenine Gore Denetim Odag Puanlan Igin Analamhhk
Tablosu
Zengin ve Orta Ortanin
Ortanin Halli Altt ve Dar
Ustii G. Gelirli G.
Zengin ve
Ortanin X=10.96 -- -
Ustii G.
Orta
Halli- - - X=11.59 -
Ortanin
Altt ve Dar P<.05 P<.05 X=13.26
Gelirli G.

Tablo 47°de goruldigii gibi ailelesinin gelir seviyesi zengin ve ortanin
ustiinde olan ogrencilerin denetim odagi puanlan ile ailesinin gelir seviyesi ortanin
altinda ve dar gelirli olan &grencilerin denetim odagi puanlan arasinda zengin ve
ortanin iistii grup lehine anlamh bir fark oldugu bulunmustur.

Yine ailelesinin gelir seviyesi orta halli olan ogrencilerin denetim odagt
puanlan ile ailesinin gelir seviyesi ortanin altinda ve dar gelirli olan 6grencilerin
denetim odagi puanlan arasinda orta halli grup lehine anlamli bir fark oldugu
saptanmistir ve bu farliliklar .05 diizeyinde anlamlidir.

Diger gruplar arasinda anlamli bir farka rastlanmamigtir.

Annenin Meslegine Gore Denetim Odagi Puanlarinin Farkhlagmasma iligkin

Bulgular:

Aragtirmanin bir bagka amac 1da denetim odagi puaninin , annenin meslegine gore
farklilagip farklilagmadigin1 belirlemek™tir. Bu  amact  test etmek igin Ogrenciler
annelerinin meslekleri gore uygulama agamasinda yedi gruba ayrilmiglardur.

Bu gruplar : isci , memur , esnaf , serbest meslek , emekli , ev kadini , diger’dir.
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Fakat istatiksel islemler agamasinda gruplar arasinda Tek Yonlii Varyans Analizi
yapabilmek i¢in ,gruba diisen eleman sayis1 30 dan kiigiik olan gruplar anlamh bir sekilde
birlestirildi

Buna goére: “Esnaf” ve “Diger” grup ile “Serbest Meslek” grubu birlestirildi.

Bu diizeltmeler yapildiktan sonra yeni olugturulan gruplardaki Denetim Odag:
Puanlarinin ortalamalar: arasinda anlamli bir fark olup olmadigini saptamak amamyld “Tek

Yonlii Varyans Analizi Teknigi” uygulanmigtir ve sonuglar Tablo 48’de verilmigtir.

Tablo 48
Denetim Odag Ortalamalari Ile Annenin Meslegi Arasindaki Varyans Analizi
Tablosu
Varyansin Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi Orani P
Gruplar
Arasi 4 171.39 42.85
P<.05
Gruplar 2.93
fgi 778 11384.71 14.63
Genel
Toplam 782 11556.09

Tablo 48’de goriildiigii gibi annenin meslegine gére Denetim Odagi puanlarinin
ortalamalan arasinda P<.05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu saptanmistir.

S6z konusu anlamli farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigini1 bulmak amaciyla
“Tukey Kramer Testi” uygulanmigtir.

Elde edilen sonuglar Tablo 49°da gosterilmistir,
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Tablo 49
Annenin Meslegine Degiskenine Gore Denetim Odagi Puanlar I¢in Anlamhihk
Tablosu
Serbest
Isci Memur Meslek Emekli Ev Kadini

Isci - X=13.13 P<.05 P<.05 - P<.05
Memur - X=10.57 - - -
Serbest
Meslek - -- X=11.23 - -
Emekli -- P<.05 -- X=12.05 P<.05
Evkadim - - -- -- X=11.38

Tablo 49’ da gériildiigii gibi annesinin meslegi isci olan 6grencilerin denetim odagi

puanlart ile annesinin meslegi memur olan Sgrencilerin denctim odagi puanlari arasinda

memur olan grup lehine anlamli bir fark oldugu gériilmektedir

Yine annesinin meslegi isci olan §grencilerin denetim odag1 puanlari ile annesinin

meslegi serbest meslek olan 6grencilerin denetim odag1 puanlar arasinda serbest meslek

olan grup lehine anlamli bir fark oldugu goériilmektedir

Yine annesinin meslegi isci olan 6grencilerin denetim odagi puanlari ile annesi ev

kadin1 olan 6grencilerin denetim odag1 puanlar: arasinda ev kadini olan grup lehine anlamh

bir fark oldugu goériilmektedir

Yine annesi emekli olan grencilerin denetim odagi puanlari ile annesinin meslegi

memur olan Ggrencilerin denetim odagt puanlar arasinda memur olan grup lehine anlamli

bir fark oldugu goriilmektedir

Yine annesi emekli olan dgrencilerin denetim odagi puanlan ile annesi ev kadini

olan &grencilerin denetim odag1 puanlart arasinda ev kadini olan grup lehine anlaml bir

fark oldugu goriilmektedir ve bu farhiliklar .05 diizeyinde anlamhdir.

Diger gruplar arasinda anlamli bir farka rastlanmamistir.
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Babanmin Meslegine Gore Dentim Odag Puanlarmin Farklilagmasma 1liskin

Bulgular:

Aragtirmanin bir bagka amaci da denetim odagi puaninin babanin meslegine gore
farklhilagip farklilagmadifini belirlemek™tir. Bu amacit  test etmek igin Ogrenciler
Babalarinin Meslekleri gore uygulama agamasinda alt: gruba ayrilmugtir.

Bu gruplar : isci ,memur , esnaf, serbest meslek , emekli, diger ‘dir.

Bu gruplarla Denetim Odag Puanlar1 ortalamalar arasinda anlamlt bir fark olup
olmadigint saptamak amaciyla “Tek Yonli Varyans Analizi Teknigi” uygulanmistir ve

sonuglar Tablo 50’de verilmistir.

Tablo 50
Denetim Odag Ortalamalar Ile Babanin Meslegi Arasindaki Varyans Analizi

Tablosu

Varyansimn Serbestlik Kareler Kareler F F’in Anlamlihik

Kaynag Derecesi Toplami Orlalamasi Orani Degeri

Gruplar

Arast 5 88.21 17.64

Grupla_[ 120 -

1gi 771 11467.89 14.76

Genel

Toplam 782 11556.09

Tablo 50’de gorildiigi gibi babanin meslegi ile denetim odagi puanlar-

arasinda anlamli bir fark yoktur.
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BOLUM 1V

TARTISMA VE ONERILER

Aragtirmamizdaki baglica bulgular ve yorumlar agagida verilmistir.

1- Ogrencilerin mesleki olgunluk puanlari ile denetim odag1 puanlart arasinda
anlamli bir iligki bulunmugtur (r =-48 , P<.01).

Mesleki olgunluk puanlari yiiksek olan égrenciler; mesleki olguniuk puanlar
diigiik olan 6grencilere gore daha igten denetimlidirler veya i¢ten denetimli 6grencilerin
mesleki olgunluk puanlari,digtan denetimli 6grencilerin mesleki olgunluk puanlarindan
daha yiiksektir. v

Yurt dlslﬁda yapilan aragtirmalarda bu arastirmanin sonucuna paralel sonuclar
bulunmusgtur, ' |

Mcintie ve arkadaglarinin (1978) yaptiklar: bir aragtirmada,mesleki olgunlukla
denetim odag1 arasinda anlamli bir iliski bulmusglar ve igten denetimli 6grencilerin
mesleki olgunluk puanlarinin ,digtan denetimli  6grencilerin mesleki olgunluk
puanlarindan daha yiiksek oldugu sonucuna varmiglardir.

Yine Stebbing ve arkadaglarimin (1983) yaptiklar1 bir aragtirmada ,mesleki
olgunlugun en gegerli yordayicisinin denetim odagi oldugu bulunmusgtur.

Luzzo (1993),Goble — Thompson ve Glanstein (1976) yaptiklar1 aragtirmalarda
mesleki olgunluk ile denetim odag arasinda anlaml: bir iliski saptanmastir.

Meslek segme agamasinda olan §grenciden beklenen mesleki olgunluk,bir
meslekte karar kilma ve bu dogrultuda uygulamaya gegmesidir.Bu durumdaki &grenci
karar verirken bir takim faktérlerin etkisi altinda kalacaktir.

Ornegin,meslek segme agamasma gelen Ogrencilerin anne ve  babalari
kendilerinin giremedikleri mesleklere ¢ocuklarini yénlendirmek istemektedirler ve bu
konuda ¢ocuga baski da yapmaktadirlar (Kulaksizoglu,1992:4).

Yine dgrencinin yakin akrabalar ve arkadaglart da 8grencinin segecegi meslefie
karar vermesini etkilemektedirler veya 6grencinin kisilik 6zelliklerinden kaynaklanan
nedenlerde meslek se¢imini etkileyebilir.

Super de (1957) mesleki olgunluk ile kisilik arasinda bir iligkinin oldugunu

sOy lemisgtir.
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Denetim odag: kisininin davramiglarim, tepkilerini, duygularini yo6nlendirmede
etkilidir.bu nedenle igten ve digtan denetimli olmak da bir kigilik 6zelligidir.

Igten ve distan denetimli olan kisiler birbirlerinden bir takim kisilik &zellikleri
ile aynlirlar.Igten denetimli kisiler,daha bagimsiz hareket ederler. Cevreden, aileden
gelen baskilara karsi daha fazla basetme giiciine sahiptirler. Engellemeler karsisinda
daha yapic tepkiler ortaya koyarlar,kendi kendilerine karar verme giiciine sahiptirler.

Digtan denetimli kigiler ise, dig glglerin esiri olurlar, kaygilidirlar,
kuskucudurlar, kolay etki altinda kalirlar.

Igten denetimlilik 6zelligi gosteren 6grencilerin meslek segmek gibi karar
verme asamalarinda daha kolay,daha etkili ve daha isabetli kararlar verebildikleri
s6ylenebilir.

| Digtan denetimlilik 6zelligi gosteren 6grencilerin ise karar verme agamalarinda

zorlandiklari,gevrelerinden gelen uyaranlar  dikkate aldiklari, kararsiz bir tutum
sergiledikleri,kaygilarinin yiiksek oldugu iddia edilmektedir (Yesilyaprak,1988 ve
D6nmez,1985).

Bitiin bunlar  mesleki olgunluk ile denetim odagi arasinda bir iligkinin

¢ikmasina neden tegkil etmis olabilir.

2- Oprencilerin cinsiyetleri ile mesleki olgunluk puanlari arasinda anlaml bir
farklilik bulunmugtur (P<.05).

Arastirma sonucuna gore,mesleki olgunluk puanlart cinsiyete goére farklilik
gostermektedir.Bu farklilik kiz 6grencilerin lehinedir.

Kizlar blug dénemine erkeklere gore daha erken girerler ve erkeklere gore daha
cabuk olgunlagirlar.

Kizlar,aile iginde bir takim igslerin yapilmasinda sorumluluk almaktadirlar.
Ornegin:sofranin ~ hazirlanmasinda,  bulagiklarin,  ¢amasirlarin  yikanmasinda,
kardesleriyle ilgilenmede hep annenin yaninda onun sag kolu gibi hareket ederler.

Bu agidan bakildifinda kizlara yiklenen tiim bu sorumluluklar onlar igin bir
hayat tecriibesi olmakta,hayatta karsilagacaklar1 olaylara karsi daha kolay ve isabetli
tepkilerde bulunmalarini saglamakta,davramglarinin - ve duygularinin erkeklere gore
daha tutarh ve olgun olmasina neden olamaktadir. Dolaysiyla meslek se¢iminde

gosterecekleri olgunluk da erkeklere gore daha yiiksek olabilir.
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Akbalik’in (1991) Akay’in (1982) ve Uzer’in (1987) ayn ayn yaptiklar
¢aligmalarda ,mesleki olgunlugun cinsiyete gore farkhilagtifim ve bu farkliligin da
kizlarin lehine oldugunu bulmuglardir.

Yurt diginda Crites’in (1969),Lunneborg’un (1978) ve Pound’un (1978) ayn ayri
yaptiklar1 ¢aligmalarda da mesleki olgunlugun cinsiyete gore farklilagtigim ve bu
farkliligin da kizlarin lehine oldugu bulunmugtur.

Aragtirmamizin  sonucu gerek yurt iginde gerekse yurt diginda yapilan
¢aligmalarin sonuglaryla paralellik gostermektedir.

Bunun yaninda yurt diginda yapilan bazi aragtirmalarda farkh sonuclarda elde
edilmigtir Mesela Westbrook ve arkadaglarinin (1990) yaptigi ¢aligmada mesleki

olgunluk ile cinsiyet arasinda anlamli bir farklilik bulunamamigtir.

3- Ogrencilerin bir iste calisip ¢alismamalart ile mesleki olgunluk puanlari
arasinda anlaml1 bir iliski bulunamamustir.

Super ve Nevill (1988) yaptiklart bir aragtirmalarinda mesleki olgunluk ile bir
igte caligma arasinda anlamli bir l‘hfkllllk bulunmusgtur.

Crites de (1971) mesleki olgunlugun gelisiminin kronolojik yasla degil yasam
tecriibesi ile ilgili oldugunu belirtmistir.

Bir iligkinin g¢tkmamasinin , orneklemlemin kendisinden kaynaklanabilecegi
gibi,egitim 6gretim dénemi iginde dgrencilerin bir igte ¢aligmay tercih etmelerinin daha
¢ok ekonomik destek saplamaya yonelik olmasi ve galigmak zorunda kalmalarindan da

kaynaklanabilir.

4- Ogrencilerin galigtiklar1 iste tcretli veya iicretsiz ¢aligmalariyla mesleki

olgunluk puanlar1 arasinda anlamli bir farklilik bulunamamugtir.

5- Ogrencilerin mesleki rehberlik hizmeti alip almasi ile mesleki olgunluk
puanlar: arasinda anlamli bir farklilik bulunmustur (P<.05).

Aragtirma sonucuna gore, mesleki olgunluk puanlari mesleki rehberlik hizmeti
alip almamaya gore farklilik gostermekte bu farklilik da mesleki rehberlik hizmeti almig

Lo
[

ogrencilerin lehinedir. ' i

MAKMARA
AUTUPHANE v
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Mesleki rehberligin ana hedefi, o6grencilerin  kisiliklerine,yeteneklerine,
ilgilerine ve fiziksel 6zelliklerine uygun meslekler se¢gmelerinde yardimer olmaktir.

Bu amagla yapilan grup ¢aligmalarinin ve uygulanan testlerin dolayh
amaglarindan birisi de mesleki olgunluk diizeyinin yiikseltilmesidir.

Gerek yurt i¢inde (Kuzgun,Bacanli,Usluer 1996) gerekse yurt disinda (Laskin ve
Palma 1982) mesleki olgunlugun yiikseltilmesi igin yapilan arastirmalar,mesleki
rehberligin, mesleki olgunlugu olumlu yénde gelistirdigini gostermistir.

Kisaca, mesleki rehberlik 6grencilerin meslek segimlerinde yol gosterici,

yonlendirici bir rol tistlenmigtir.

6- Ogrencilerin annelerinin egitim diizeyleri ile mesleki olgunluk puanlari
arasinda anlaml bir farkhlik bulunmugtur (P<.01)

Yapilan Tukey Kramer Testi sonucunda bu farkhiligin,anneleri itkokul mezunu
olan Sgrencilerle,anneleri ortaokul ve iiniversite mezunu olan 6grenciler arasinda
oldugu bulunmustur.

Aragtirma sonucuna goére, annesi iniversite ve ortaokul —mezunu olan
ogrencilerin, annesi ilkokul mezunu olan 6grencilere gére mesleki olgunluk puanlarn
daha yiiksektir.

Annelerin egitim diizeyleri arttikca buna paralel olarak 6grencilerin de mesleki
olgunluk puanlar1 da artmaktadir.

Cocugun gelisiminde yakin gevresinin bilhassa anne ve babanin entelliiktiiel
diizeylerinin yiiksek olmasmin ,gocuk lehine g¢ok onemli bir faktdr oldugu cesitli
gelisim kuramcilari tarafindan belirtilmektedir. .

Bu paralelde annenin egitim diizeyinin artmasi anne ve g¢ocuk arasindaki
duygusal etkilesimi de kuvvetlendirecektir.Annenin bilgisi gercevesinde ¢ocuklarina
daha fazla yol gosterecegi varsayimindan hareketle tlim annelerin gocuklarina yardim
etme arzusu ayni derecede sayilsa bile yliksek egitim almig olanlarin g¢ocuklari ile daha

akiler bir yaklasim iginde olacaklari da bir gergektir.

7-. Oprencilerin babalarinin  egitim diizeyleri ile mesleki olgunluk puanlart

arasinda anlamli bir farklilik bulunmugtur (P<.05)

T1.C.
Marmara Universiics
Kitiphane ve Doldimantas
Daire Baskanhd
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Yapilan Tukey Kramer Testi sonucunda bu farkliligin,babalar1 ilkokul ve
ortaokul mezunu olan 6grenciler ile babalart iiniversite mezunu olan 6grenciler
arasinda ve babalar lise mezunu olan 8grenciler ile babalan ilkokul mezunu olan
Ogrenciler arasinda oldugu bulunmugtur,

Aragtirma sonucuna gore, babasi liniversite ve lise mezunu olan 6grencilerin
mesleki olgunluk puanlari, babasi ilkokul mezunu olan 6grencilere gore daha yiiksek
oldugu sdylenebilir.

Babanin egitim diizeyi yiikseldikce buna paralel olarak 6grencilerin de mesleki
olgunluk puanlart artmaktadir.

Tiirk aile yapisi iginde, anne, daha gok ¢ocugun egitiminden ve gelisiminden
sorumludur,bu durum anne ve babanin galigmasida da sorumluluk yine anneye aittir.

Son zamanlarda &zellikle entellektiiel seviyesi yiiksek ailelerde anne ve
babanin ¢ocuklarina karsi tagidiklar: sorumluluklarda bir paylagim goriilmektedir.

Kisaca sunu soyleyebiliriz ki ,aile i¢inde otorite ve disiplin simgesi olan babanin
bu kabugundan sityrilip ¢ocugu ile ilgilenen jonunla bir takim seyleri paylasan birisi
olmast ¢ocukia bir gliven duygusunun gelismesine neden olabilmektedir.Bu durum da
cocugun meslek segimi gibi karar verme agamalarinda isabetli segimler ve kararlar

vermesine neden olmaktadir,

8- Ogrencilerin okulda okuduklar: alan ile mesleki olgunluk puanlar1 arasinda
anlamlt bir farklilik bulunmugtur (P<.01)

Yapilan Tukey Kramer Testi sonucunda bu farklihgin,Fen bilimleri alaninda
okuyan Ogrenciler ile,sosyal bilimler ve tiirkge-matematik alanlarinda okuyan
Ogrenciler arasinda oldugu bulunmusgtur.,

Aragtirma sonucuna gore, fen bilimleri alaninda okuyan 6grencilerin mesleki
olgunluk puanlari, sosyal bilimler ve tiirkge- matematik alaninda okuyan dgrecilere gore

daha yiiksektir.

9- Ogrencilerin yaglart ile mesleki olgunluk puanlar1 arasinda anlamli bir

farklihk bulunamamugtir.
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Crites (1971) mesleki olgunlugun kronolojik yagla ilgisi olmadigim daha g¢ok
hayat teertibesi ile ilgili oldugunu belitmigtir. Aragtirmadan clde cdilen bu sonug

Crites’in goriigiinii destekler niteliktedir.

10- Ogrencilerin algiladiklars anne-baba tutumlari ile mesleki olgunluk
puanlar1 arasinda anlamli bir farklilik bulunmugtur (P<.01)

Yapilan Tukey Kramer Testi sonucunda bu farklihiffin, demokratik tutum
gosteren ailelerden gelen Ogrencilerle,tutarsiz,baskici ve otoriter tutum gosteren
ailelerden gelen 6grenciler arasinda oldugu bulunmustur.

Aragtirmamizin  sonucuna gére,demokratik tutum go6steren ailelerden gelen
Ogrenciler, tutarsiz, baskici ve otoriter tutum gosteren ailelerden gelen 6grencilere gore
daha yiiksek mesleki olgunluk gostermektedirler.

Bunun yaninda ailenin gocuklarina kargi gosterdikleri tutumlarin,baskict ve
otoriter tutumdan demokratik tutuma dogru bir gelisim gdstermesine paralel olarak
ogrencilerinde mesleki olgunluk puanlan yiikselmektedir.

Anne babanin meslek segme agamasina gelmis ¢ocugunun meslekler hakkindaki
goriislerini,segtigi meslek destekleyip desteklemesi anne babanin tutumlart ile iliskilidir,
Nitekim Kulaksizoglu da (1992:4) anne baba davraniglar veya tutumalari ile gocuklarin
gelecege yonelik diisiinceleri arasinda yakin bir iligkinin oldugunu soylemektedir.

Demokratik tutum, tiim bu olumlu tutum ve davraniglarin gelismesinde en etkili

tutum seklidir, -

11- Ogrencilerin ailelerinin gelir diizeyleri ile mesleki olgunluk puanlari
arasinda anlamli bir farklilik bulunmugtur (P<.01)

Yapilan Tukey Kramer Testi sonucunda bu farklihigin,gelir diizeyi ortanin
tistlinde olan ailelerden gelen Ogrenciler ile gelir diizeyi orta ve ortanin altinda olan
ailelerden gelen &grenciler arasinda oldugu bulunmustur.

Arastirma sonucuna gore, ailenin gelir seviyesi arttikca buna paralel olarak
6grencilerin mesleki olgunluk puanlar: da artmaktadir.

Burada ,6frencinin egitim imkanlarinin artmasi, ailenin yasam kosullarinin
yiikselmesi,ekonomik imkansizhklarin kaygi yaratacak diizeyde olmamasi,ekonomik

seviyenin yiikselmesine paralel olarak aile igindeki iligkilerin daha 1limhi ve demokratik
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bir atmosfere dogru bir degisim gostermesi Ofrencinin Uzerinde olumlu etkiler
yaratacaktir.

Bahar’in (1993) ve Akbalik’mm (1991) ayr1 aynt yaptiklari arastirmalarinda
mesleki olgunluk dizeyi ile sosyo ekonomik dilzey arasinda anlamlh bir farklihk
bulmuslar ve bu farklihigm,sosyo ekonomik seviyesi diisiik ailerden gelen égrenciler ile
sosyo ekonomik seviyesi yitksek olan ailelerden gelen égrenciler arasinda oldugu ve bu
farkihgin  da sosyo ekonomik seviyesi yiiksek olan 6frencilerin lehine oldugu
bulunmugtur.

Maynord ve Hansen’in (1970) ve Vrend’in (1969) ayr ayn yaptiklar
aragtirmalarinda mesleki olgunluk diizeyi ile sosyo ekonomik diizey arasinda anlamh
bir farklilk bulmuglar ve bu farkliligin,sosyo ekonomik seviyesi diigiik olan ailelerden
gelen ogrenciler ile sosyo ekonomik seviyesi yiiksek olan ailelerden gelen 6grenciler
arasinda oldugu ve bu farklilifin da  sosyo ekonomik seviyesi yiiksek olan dgrencilerin
lehine oldugu anlagilmigtir,

Aragtirmamizdan elde edilen sonug ile diger aragtirmalarin sonuglar1 paralelik

gostermektedir.

12- Ogrencilerin annelerinin ve babalarimin meslekleri ile mesleki olgunluk

puanlart arasinda anlamli bir farkhlik bulunamamugtir.

13- Ogrencilerin denetim odag puanlarin cinsiyete gore anlamlt bir sekilde
farklilagmadigi bulunmusgtur,

Aragtirma sonucu ile gerek yurt iginde (Aksoy.1992 Giindiiz.1986 ve
Yesilyaprak.1988) gerekse yurt diginda (Nowicki, Strcland.1972) yapilan

aragtirmalarin sonuglari ile paralelik gostermektedir.

14- Ogrencilerin bir iste ¢aligip ¢aligmamalar: ile denetim odagi puanlari
arasinda anlamli bir farklilik bulunmugtur (P<.05).
Bu aragtirma senucuna gore bir igte ¢aligan 6grencilerin, ¢aligmayan 6grencilere

gore daha digtan denetimli olduklar séylenebilir,

15- Ogrencilerin galistiklart isteki galisma sekli ile denetim odagt puanlan

arasinda anlaml bir farklilik bulunamamgtir,



105

16- Ogrencilerin mesleki rehberlik hizmeti ahp almamalan ile denetim odag:
puanlari arasinda anlamh bir farklilik bulunmugtur (P<.01).

Arastirma sonucuna gére mesleki rehberlik hizmeti almamig 6grenciler,mesleki
rehberlik hizmeti almig 6grencilere gére daha distan denetimli olduklar1 s6ylenebilir.

Ogrenci, mesleki rehberlik hizmeti alirken kendini tanir ; yeteneklerinin,
ilgilerinin farkina varir,bunun yanmda mesleki rehberligin bir boyutunu olusturan
psikolojik danigma siirecinde, gerek meslek se¢iminde gerekse meslek segimi siireci ile
ilgili bir takim ,davramglarda ailesinin,gevresinin,arkadaglarinin kendisi iizerindeki
etkisininin boyutlarin1 goriir ve bunun sonucunda da bagimsiz diiglinmeye.kendi
kendine karar vermeye dogru bir gelisim gosterir.Boyle bir gelisim de 6grencinin
icten denetimli olmasina neden olabilir.

Bunun yaninda,bir danigmana kendi kendine mesleki rehberlik hizmeti almak
i¢in gitmek,boyle bir yardim igin talepte bulunmak da igten denetimliligin bir 6zelligi
say1labilir.

17- Ogrencilerin annelerinin egitim diizeyleri ile denetim odagi puanlar
arasinda anlaml: bir farklilik bulunmugtur (P<.05)

Yapilan Tukey Kramer Testi sonucunda bu farklihigin,anneleri ilkokul mezunu
olan Ogrencilerle,anneleri lise ve iiniversite mezunu olan &grenciler arasinda oldugu
bulunmugtur.

Aragtirma sonucuna gOre annesi (niversite ve lise mezunu olan
ogrencilerin,annesi ilkokul mezunu olan 6grencilere gore daha i¢ten denetimli olduklan
sOylenebilir, '

Bu farkhilik annenin egitim diizeyi yiikseldikce artmaktadir.Annenin egitim
diizeyinin ytliksek olmasi ¢ocugu ile kuracag diyalogu ve onunla ilgilenme geklinide
olumlu yonde degistirecektir, Kendisine sorumluluk verilen, goriigleri ve fikirleri
dikkate alinan bir gocuk da, kendi kendine karar verme,bzgiir diigiinme gibi igten
denetimlilik 6zelliklerini gelistirebilecektir.

Yapilan bazi galigmalarda annenin egitim diizeyi ile denetim odag arasinda
iligki bulunmugken ‘(Aksoy .1991) , bazi ¢aligmalarda ise bir iliski bulunamamigtir
(Nowicki ve Strickland 1973 ,Yegilyaprak 1988).
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18- Oprencilerin babalarinin egitim diizeyi ile denetim odagi puanlari arasinda
anlamli farklilik bulunmustur (p<.01).

Yapilan Tukey Kramer testi sonucunda bu farklihigin babalar ilkokul mezunu
olan ogrenciler ile babalari lise ve iiniversite mezunu olan 6grenciler arasinda oldugu
goriilmektedir.

' Aragtirma sonucuna goére, babasi iiniversite ve lise mezunu olan
dgrencilerin,babalart  ilkokul mezunu olan §grencilere gére daha igten denetimli
olduklari s6ylenebilir.

Cocugu ile ilgilenen,onun dertlerini dinleyen babalarin egitim seviyeleri genelde
yiiksektir.Aile i¢inde babanin roliiniin olumlu yoénde degigmesi gocuklarin denetim
odaklarinida etkiliyebilecegini sdyleyebiliriz.

Yapilan bazi aragtirmalarda, babanin meslegi ile denetim odagi arasinda bir

iligki bulunamamugtir (Nowicki ve Strickland 1973 ,Yesilyaprak 1988).

19- Ogprencilerin okulda okuduklar alanlar ile denetim odag: puanlari arasinda
anlamli bir farklilik bulunmusgtur ,(P<.01).

Yapilan Tukey Kramer Testi sonucunda bu farkliliin sosyal bilimler ve tiikce
matematik alaninda okuyan Ogrencilerle fen bilimleri alaninda okuyan 6grenciler
arasinda oldugu bulunmugtur.

Arastirmanin sonucuna gore, fen bilimleri alaninda okuyan 6grenciler, tiirkge-
matematik ve sosyal bilimler alaninda okuyan Ogrencilere gore daha igten denetimli
olduklar s6ylenebilir.

I¢ten denetimli olan kisiler akademik olarak daha bagsarilidirlar,calismaya daha
¢ok zaman ayirirlar,basari igin yeterli giidiiye sahiptirler.

Genellikle okullarda fen bilimleri alanim segen dgrenciler diger alanlar1 segen
Ogrencilere gore akademik olarak daha bagarili,¢aligkan belli bir ¢alisma disiplini olan
Ogrencilerdir.

Crandall ve ark. (1965) yaptiklart bir aragtirmada igten denetimlilerin digtan
denetimlilere gére daha entellektiiel olduklari, akademik etkinliklere daha fazla zaman

ayirdiklar: ve akademik basarilarinin daha yiiksek oldugu bulunmustur..
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Modison’nun (1985) yaptifi bir aragtirmada igten denetimlilik ile bagari
arasinda bir iligki billmustur.Yine akademik motivasyon ,problem ¢6zmek igin uygun
olan bilgiye ulagma ve arama ile denetim odag1 arasinda anlaml bir iligki saptanmugtir.

Giindiiz’in  (1986) yaptifi bir arastirmada igten denetimlilerin digtan
denctimlilere gore daha basarili gériilmektedir.

Gerek yurt i¢inde, gerekse yurt diginda yapilan ¢alismalarin sonuglar1 dolayli da
olsa aragtirmamizin sonucunu desteklemektedir.

20- Ogrencilerin yaglan ile denetim odagi puanlari arasinda anlamh bir fark
bulunamamusgtir.

Gilmor (1978) yaptig1 bir arastirmasinda denetim odagi ile yas arasinda anlamli
bir farkin olmadigini bulmugtur. Yine yas ilerledikge kisilerin i¢ten denetimlilige dogru
bir geligim gdsterdigi sonucunu da bulmustur.

Bu da aragtirmadan elde edilen sonucunu desteklemektedir.

21- Oprencilerin algiladiklar1 ana-baba tutumlar ile denetim odag puanlari
arasinda anlamh bir farlilik bulunmustur (P<.01).

Yapilan Tukey Kramer Testi sonucunda bu farkliligin demokratik tutum
gosteren ailelerden gelen 6grenciler ile tutarsiz,agiri koruyucu baskici ve otoriter tutum
gosteren aiielerden gelen grenciler arasinda oldugu bulunmugtur.

Arastumamizin sonucuna goére demokratik tutum gosteren ailelerden gelen
6grenciler diger gruplardan gelen 6grencilere gbre daha igten denetimlidirler,

Ailelerin gocuklarim yetigtirmede izledikleri tutumlarin demokratik tutuma
dogru bir gelisim gdstermesine paralel olarak ¢ocuklarin da digtan denetimden igten
denetime dogru bir degisim gdsterdigi sdylenebilir.

Cocugun egitiminde ¢agdag anlayiglar, gocugun aile iginde kendisine deger
verilen,esit s6z hakki taninan birey olarak yetistiriimesini savunmaktadir.

Cocuk egitiminde demokratik tutum olarak adlandirilan yetistirilme tarzinda,
cocuk sevgi ile ele almir ve kendisine iginde bulundufu yagin 6zelliklerine gore
davramlir. Agirt himayecikol kanat geren bir davramsg gosterilmez.Yasaklamalarin agir
bastify ve fiziki giice dayali cezalarin verildigi bir tutum izlenmez.Boyle bir aileden

yetisen ¢ocuklar daha erken yasta kendine giiven kazanan,sebep sonug iligkisini kurarak
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diisiinebilen,kendi hakkinda daha saglikli karar verebilen bireyler olabilirler
(Kulaks1zoglu.1992 : 4).

Yukaridaki agiklamalardan anlagilacag iizere demokratik aile ortaminda yetigen
¢ocugun gosterdigi davramg ozellikleri ile icten denetimliligin gbstermis oldugu
ozellikler ortiismektedir.

Gerek bu nedenler, gerekse yurt iginde (Yesilyaprak 1988)ve yurt diginda
(Lefcourt.1976) yapilan ¢aligmalar arastirmamizdan elde edilen sonucu destekler

niteliktedir.

22- Ogrencilerin ailelerinin gelir seviyeleri ile denetim odag1 puanlar arasinda
anlamlt bir farklilik bulunmugtur (P<.05).

Yapilan Tukey Kramer Testi sonucunda bu farkliligin gelir seviyesi ortanin
listiinde ve orta olan 6grencilerle gelir seviyesi ortanin altinda olan 6grenciler arasinda
oldugu bulunmustur.

Aragtirma sonucuna gore, gelir seviyesi yiiksek ailerden gelen &grenciler,gelir
seviyesi orta veya ortanin altinda olan ailerden gelen grencilere gére da igten denetimli
olduklar1 sdylenebilir.

Ailelerin sosyo ekonomik diizeyleri yiikseldik¢e ¢ocuklar da igten denetimlilige
dogru bir gelisim gostermektedir.

Sosyo ekonomik diizeyin yiiksek oldugu bir aile ortaminda biiyiiyen gocugun,
arkadaglarn arasinda  kendine giiveni artmakta,bir takim hayallerini diiglerini
gergeklegtirebilmekte , teknolojik gelismelerimoda ve magazin diinyasindaki
gelismeleri daha yakindan takip etme imkanma sahip olmaktadir,dolaysiyla da
entellektiiel seviyesi diger arkadaglarina gore daha yiiksektir.

Bunun yaninda sosyo-ekonomik diizeyin diigiik oldugu aile ortamlarinda
biliyiliyen ¢ocuklar ise, ekonomik sikintilar nedeniyle aile tarafindan her hareketi kontrol
edilir,her istedigi yapilmaz,bunun yaninda g¢evresindeki arkadaglarinin imkanlarin
gordiikce onlarin yasam gartlarina baktikca kendi kendine ezilip,arkadaglar i¢inde geri
plana atilmakta yada saldirgan bir tavir takinarak ¢esitli olumsuz davramglarda
bulunabilir. Tiim bu olumsuz sartlar ve 6zellikler digtan denetimli bir kiginin 6zellikleri

ile ortiigmektedir.
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Aksoy’un (1992) ve Rotter’in (1963) yaptiklar1 aragtirmalarinda sosyo
ekonomik diizey ile denetim odagi arasinda anlamli bir farklilik bulmuslardir.Bu

sonuclar arastirmanin sonuclarini destekler niteliktedir.

23- Ogrencilerin annelerinin meslekleri ile denetim odagi puanlari arasinda
anlamlt bir farklihk bulunmugtur (P<.05).

Yapilan Tukey Kramer Testi sonucunda bu farklilifin annesi is¢i olan grup ile
annesi memur,serbest meslek ve ev kadint olan gruplar ile yine annesi emekli olan grup
ile annesi memur ve evkadini olan gruplar arasinda oldugu bulunmustur.

Aragtirmanin sonucuna goére annesi memur ve serbest meslek sahibi olan
Oprenciler diger gruplarda ki Ogrencilere gore daha igten denetimli olduklan
sbylenebilir.

Annenin ¢alisitif1 isin niteligi burada 6nemli rol oynamaktadir,yani annenin
memur olmast egitiminin de belli bir seviyede yiiksek olmasimi gerektirir,annelerin
egitim seviyelerinin yiikselmesi ¢ocuklari ile kuracaklan iliskileri daha demokratik bir
ortama ¢ekmekte dolaysiyla da demokratik bir ortamda yetisen ¢ocukta daha igten
denetimli olacaktir. Bu aragtirmanin bulgularida yukandaki sonucu desteklemektedir.

Fakat yurt i¢inde ve diginda yapilan arastirmalarin sonuclar1 bu sonucu destekler

nitelikde degildir. (Yesilyaprak.1988 — Nowicki Strickland.1972).

24- Ogrencilerin babalarimin meslekleri ile denetim odagi puanlar arasinda

anlaml bir iligki bulunamamugtir.
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Oneriler

1- Mesleki olgunluk ile Denetim Odag: arasindaki iligkinin incelendigi
¢alismalar Tirkiyede heniiz yayginlik kazanmanugtir. Bu aragtirma konusunda yapilan
ilk ¢aliymadie. Bu aragtirmanin sonucunda  mesleki olgunluk ile denctim odagi
arasinda bir iligkinin oldugu saptanmigtir.Fakat bu farklilifin hangi degiskenlerden
kaynaklandigi bu ¢aligmanin siirliliklarint agtifn igin aragtinlmamistir. Bu konu ile

ilgili yapilacak ¢alismalarda bu y6nde aragtirmalarin yapilmasi 6nerilebilir.

2- Kursal bolgelerde okuyan kiz ve erkek dgrenciler ile gehir merkezlerinde
okuyan kiz ve erkek ogrencilerin mesleki olgunluk diizeyleri agisindan farklilagip
farkhilagmadigs ve bu farklilifin nedenlerinin iizerinde caligmalarin yapilmasi
Onerilebilir Bunun ilerki asamalarinda Tiirk ©grencilerinin mesleki olgunluk
profillerinin bélgelercjve yorelere gore ¢ikarilmasi Onerilebilir.Bunun yaninda
yapilacak olan ‘aragtlrm'aya paralel olarak da anne baba tutumlar ile bélgenin veya
yorenin gelismiglik diizeyi arasindaki iligkiye bakilabilir.

3- Mesleki olgunluk iizerine yapilacak olan ¢aligmalarin kiiltiirler arasi
calismalar geklinde diizenlenip ¢esitli toplumlardaki ve kiiltiirlerdeki 6grencilerin

mesleki olgunluklari ile Tiirk 6grencilerinin mesleki olgunluklar karsilastirilabilir.

4- Yurt diginda ¢aligan ailelerin ¢ocuklarinin mesleki olgunluklar ile
Tiirkiyéde okuyan gocuklarin mesleki olgunluklari kargilagtlip aradaki farkliligin

nedenleri tizerinde ¢aligmalar yapilabilir.

5- Meslege yonlendirme veya mesleki rehberlik hizmetlerinin orgiin egitim
iginde daha alt kademelere kaydirilmas: lise gagina gelmis ve bir meslek segmek
zorunda kalan &grencilerin mesleki olgunluklarinin yiikseltilmesinde olumlu sonuglar

doguracaktir,
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6- Farkh gelir gruplarinda bulunan ve bu gelir gruplan iginde ¢alisan
6grencilerin mesleki olgunluk diizeylerinin kargilagtirlmasina yo6nelik aragtirmalarin

yapilmasi 6nerilebilir.

7- Kirsal bolgelerde okuyan kiz ve erkek 6grenciler ile sehir merkezlerinde
okuyan kiz ve erkek 6grencilerin denetim odagi agisindan farklilagip farlilagsmadigi ve

bu farkliligin nedenleri lizerinde ¢alismalarin yapilmasi 6nerilebilir.

8- Tiirk kiiltiirtine ve Tiirk insaninin inang sistemine uygun bir denetim odag:

olgeginin gelistirilmesi ve bu yondeki ¢aligmalarin desteklenmesi 6nerilebilir.

9- Lise dgrencilerin igten veya distan denetimlilik 6zellikleri dikkate alinarak
¢esitli mesleki rehberlik programlar geligtirilmesi i¢in ¢alismalarin yapilmasi

Snerilebilir.

10- Orgiin egitimin alt kademelerinde mesleki rehberlik hizmetlerinin igerigi
daha ¢ok 6grencini kigilik gelisimine ve kendini tanimasma yardimci olacak sekilde
diizenlenmeli,bunun yaminda anne ve babanin da meslekler ve meslek segimi
konularinda bili¢lendirilmesini de igine alacak faliyetlerin bu alt kademelere
kaydirilmasi gerekmektedir. Ttim bunlar saglikli bir meslek se¢iminin temelini teskil

eden 6nemli 6gelerdir.

11- Rehberlik ve Psikolojik Damsma Hizmetlerinin okularda yaginlagtiriimasi
gerekmektedir.Ciinkii aragtirmanin uygulama agamasinda gidilen okullarin % 80’nin-
de ya rehberlik servisi yoktur ya da olsa bile bir takim olumsuz sartlardan dolay:

yeterli ve etkili bigimde ¢aligmamaktadir.

12- Gittikce kiiresellesen ve kiigiilen diinyamizda insanlar,degisimlere ayak
uydurabilmek' ve gelisen teknolojinin ortaya ¢ikardigi olumsuz sartlarla bag
edebilmek i¢in, nasil aile hekimligi gibi 6nleyici kurumlar tegvik ediliyorsa,ayni islevi
gbren  rehberlik  ve  psikolojik  damigmanhk meslegi de tegvik edilmeli,
yayginlagtirilmali ve bu konuda egitim veren kurumlarin daha iyi sartlarda egitim
vermeleri saglanmalidir.Ciinkii orglin egitimde okuyan genglerin kargilagtiklan

problemlerin ¢dziimiinde, bunlarin biiyiimeden engellenmesinde,meslek segimi gibi
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iilke i¢cin o6nemli olan konularda &grencilere yerinde ve zamaninda yardimlar

yapabilmesi i¢in rehberlik ve psikolojik damigmanlara ihtiya¢ giin gittikce artmaktadir.

13- Yapilan aragtirmalar ve bu aragtirmanin sonuglari gdstermistirki,anne ve
babalarin egitim diizeylerinin yiikselmesi yine anne ve babanin gocuk yetistirmede
takindiklar1 tutumlarin demokratik tutuma dogru gelisim gostermesi hem mesleki
olgunlugun hem de denetim odaginin geligsimini olumlu yonde etkilemektedir.

Cocugun gelecegi ile ilgili tim temeller aile i¢inde atilmakta ve aile iginde
sekillenmektedir.Cocugun nasil yetistirilecegi,cocuk ile nasil diyalog kurulacagi, dis
tehlikelerden nasil korunacag: gibi konularda anne ve babalarin egitilmesi ve bu tiir
konularda egitim seviyelerinin yiikseltilmesi, gelecegimizi emanet edecegimiz
¢ocuklarimizin saglikli bir sekilde yetistirilmesi i¢in 6nemlidir.

Yetigkin egitimin igine giren bu tir faaliyctlerin yapildigs Halk Egitim
Merkezlerinin 6nemi bu agidan bakildiginda bir kat daha artmaktadir.Tiirkiyede
sayilar1 1000 civarinda olan ve ¢ofiu da yeterli uzman elemanin olmamasi nedeniyle
etkili faaliyetlerde bulunamayan bu kurumlarda ¢aligacak elemanlarin yetigtirilmesi
icin Universitelerin biinyelerinde bulunan bélimlerin imkanlarinin arttirilmasi ve

buna paralel olarak yeni boliimlerin tiniversite biinyelerinde agilmas1 gerekmektedir.
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Ozet

Bu aragtirma lise son sinifa devam eden Ogrencilerin mesleki olgunluk
puanlar ile denetim odagi puanlari arasindaki iligkinin incelenmesi amaci ile
yapilmugtir.

Aragtrma  1996-1997 o6gretim yihinda gergeklestirilmistir.Iligkisel tarama
modeline gére yapilan arastirmanin evrenini Istanbul ili Anadolu yakasi simrlari
i¢inde lise son sinifa devam eden dgrenciler olugturmaktadir. Aragtirmanin drneklemi
Anadolu yakasinda ki dokuz ilgeden random olarak segilen 19 lisenin son siniflarinda
okuyan 439’u erkek,344’dii de kiz olan toplam 783 grenci olusturmustur.

Aragtirmanin  veri toplama agsamasinda,6grencilerin mesleki olgunluk
puanlarimi  belirlemek igin Kuzgun’un gelistirdigi “Mesleki Olgunluk Olgepi”
(M.0.0.),denetim odag1 puanlarimi belirlemek igin Yesilyaprak tarafindan gevrilen
“Nowicki Strickland Denetim Qdagi Olgegi” kullamlmistir, Ayrica kigisel bilgilerin
toplanmasi iginde “Bireyi Tanima Cizelgesi” kullamlmigtir,

Verilerin toplanmasindan sonra istatistiksel g¢éziimlemeler yapilmigtir.

Orneklemi olusturan 6grencilerin mesleki olgunluk puanlan ile denetim odag:
puanlar1 arasindaki iliskiyi tesbit etmek igin “Pearson Carpnn Moment Korelasyon
Katsayis1” teknigi kullamilmustir,

Yine mesleki olgunluk ve denetim odag ile;cinsiyet,yas,okullarda okunulan
alanlar,anne ve babanin egitim diizeyi,algilanan anne-baba tutumlari,ailenin gelir
diizeyi,bir iste ¢aligip ¢aligma,galisilan igteki ¢alisma sekli (iicretli-licretsiz),anne ve
babanin meslegi,mesleki rehberlik hizmeti alip almama arasinda bir farkhiginin olup
olmadigim test etmek igin,ikili gruplarda “Bagimsiz Grup t-Testi” teknigi,ikiden daha
¢ok gruplarda ise “Tek Yonlii Varyans Analizi” teknigi kullanilmigtir.

Tek yonlii varyans analizi sonucunda anlamli gruplarda farkhilifin hangi
gruplardan kaynaklandigim saptamak amaciyla “Tukey Kramer Testi” teknigi

uy gulanmugtir.
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Aragtirmanin sonucunda elde edilen bulgular agagida siralanmugtir:

1- Ogrencilerin mesleki olgunluk puanlar ile denetim odag: puanlari arasinda
anlamli bir iligki bulunmustur (r = -48 ,P<.01), Mesleki olgunluk puanlarn yiikseldikce
denetim odag puanlar1 diigmekte,mesleki olgunluk diistikce de denetim odag:

puanlar1 da yiikselmektedir.

2- Oprencilerin cinsiyetleri ile mesleki olgunluk pusnlari arasinda anlamh
bir farklihk bulunmustur (P<.05). Arastirma sonucuna gore,mesleki olgunluk

puanlari cinsiyete gore. farklilik géstermektedir.Bu farklilik kiz 6grencilerin lehinedir.

3- Ogrencilerin  bir igte ¢alisip ¢alismamalan ile mesleki olgunluk puanlart

arasinda anlamli bir iligki bulunamamgtir.

4- Ogrencilerin ¢ahstiklari iste iicretli veya iicretsiz galismalartyla mesleki

olgunluk puanlar arasinda anlaml bir farklilik bulunamamugtir.

5- Ogrencilerin mesleki rehberlik hizmeti alip almasi ile mesleki olgunluk |
puanlari arasmda anlaml bir farkliik bulunmugtur (P<.05). Aragtirma sonucuna gore,
mesleki olgunluk puanlart mesleki rehberlik hizmeti alip almamaya gore farklilik

gostermekte bu farklilik da mesleki rehberlik hizmeti almig 6grencilerin lehinedir.

6- Ogrencilerin annelerinin egitim diizeyleri ile mesleki olgunluk puanlari
arasinda anlamli bir farkhlik bulunmustur (P<.01). Yapilan Tukey Kramer Testi
sonucunda bu farkhilifin,anneleri ilkokul mezunu olan 6grencilerle,anneleri ortaokul

ve liniversite mezunu olan dgrenciler arasinda oldugu bulunmugtur.

7-. égrencilel‘in babalarinin egitim diizeyleri ile mesleki olgunluk puanlar
arasinda anlamli bir farklihk bulunmustur (P<.05). Yapilan Tukey Kramer Testi
sonucunda bu farklihigin,babalar1 ilkokul ve ortaokul mezunu olan 6grenciler ile
babalar1 tiniversite mezunu olan 6grenciler arasinda oldugu ve babalar1 lise mezunu
olan Ogrenciler ile babalar1 ilkokul mezunu olan O6grenciler arasinda oldugu

bulunmustur.
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8- Oprencilerin okulda okuduklari alan ile mesleki olgunluk puanlari arasinda
anlamli bir farklilik bulunmustur (P<.01). Yapilan Tukey Kramer Testi sonucunda bu
farkhilhigm,fen bilimleri alaninda okuyan &grenciler ile,sosyal bilimler ve tiirkge-

matematik alanlarinda okuyan 6grenciler arasinda oldugu anlagilmusgtir.

9- Ogrencilerin yaglar ile mesleki olgunluk puanlar arasinda anlamli bir

farklilik bulunamamugtir.

10- Opgrencilerin algiladiklart anne-baba tutumlar1 ile mesleki olgunluk
puanlart arasinda anlamli bir farklilik bulunmugtur (P<.01). Yapilan Tukey Kramer
Testi sonucunda bu farkhiligm, demokratik tutum gosteren ailelerden gelen
ogrencilerle, tutarsiz,baskici ve otoriter tutum gosteren ailelerden gelen Ogrenciler

arasinda oldugu saptanmagtir.

11- Oprencilerin ailelerinin gelir diizeyleri ile mesleki olgunluk puanlar
arasinda anlamh bir farklilik bulunmustur (P<.01). Yapilan Tukey Kramer Testi
sonucunda bu farklihgin,gelir diizeyi ortanin tistiinde olan ailelerden gelen 6grenciler
ile gelir diizeyi orta ve ortamin altinda olan ailelerden gelen Ogrenciler arasinda

oldugu bulunmustur.

12- Ogrencilerin annelerinin ve babalarinin meslekleri ile mesleki olgunluk

puanlarr arasinda anlamli bir farklilik bulunamamustir.

13- Ogrencilerin denetim odag puanlarinin cinsiyete gére anlaml: bir sekilde

farklilagmadit bulunmustur,

14- Opgrencilerin bir iste ¢alisip ¢alismamalan ile denetim odagi puanlar
arasinda anlamh bir farklilik bulunmugtur (P<.05). Aragtirma sonucuna gére bir igte
caligan 6grenciler, galigmayan Oprencilere gére daha digtan denetimli olduklari

s6ylenebilir.

15- Ogrencilerin galigtiklart isteki ¢aligma gekli ile denetim odag: puanlan

arasinda anlamh bir farklihik bulunamamustir.
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16- Ogrencilerin mesleki rehberlik hizmeti alip almamalari ile denetim odag
puanlar arasinda anlaml: bir farklilik bulunmugtur (P<.01). Arastirma sonucuna gore
mesleki rehberlik hizmeti almamig Ogrencilerin,mesleki rehberlik hizmeti almig

dgrencilere gore daha digtan denetimli olduklar1 sdylenebilir. |

17- Ogrencilerin annelerinin egitim dtizeyleri ile denetim odag puanlar

arasinda anlamli bir farkhilhk bulunmugtur (P<.05). Yapilan Tukey Kramer Testi
sonucunda bu farkliligin,anneleri ilkokul mezunu olan &grencilerle,anneleri lise ve

tiniversite mezunu olan dgrenciler arasinda oldugu anlagilmisgtir.

18- Oprencilerin babalarinin egitim diizeyi ile denetim odag1 puanlari arasinda
anlamli farklilk bulunmustur (p<.01). Yapilan Tukey Kramer testi sonucunda bu
farklihgin babalan ilkokul mezunu olan &grenciler ile babalari lise ve iniversite

mezunu olan 6grenciler arasinda oldugu bulunmusgtur.

19~ Ogrencilerin okulda okuduklar alanlar ile denetim odag puanlar arasinda
anlamli bir farklilik bulunmustur (P<.01). Yapilan Tukey Kramer Testi sonucunda bu
farklihigin sosyal bilimler ve tik¢e matematik alaninda okuyan 6grencilerle fen

bilimleri alaninda okuyan 6grenciler arasinda oldugu soylenebilir.

20- Ogrencilerin yaslan ile denetim odagi puanlari arasinda anlaml bir fark

bulunamamugtir.

21- Ogrencilerin algiladiklar1 ana-baba tutumlarn ile denetim odagi puanlary
arasinda anlamli’ bir- farhilik bulunmugtur (P<.01).Yapilan Tukey Kramer Testi
sonucunda bu farkliligin Demokratik tutum gosteren ailelerden gelen 6grenciler ile
tutarsiz,agirt koruyucu baskici ve otoriter tutum gosteren ailelerden gelen 6grenciler

arasinda oldugu goriilmektedir.

22- Oprencilerin ailelerinin gelir seviyeleri ile denetim odagi puanlan arasinda
anlamlt bir farklilik bulunmustur (P<.05). Yapilan Tukey Kramer Testi sonucunda bu
farklihgin gelir seviyesi ortanin {istiinde ve orta olan dgrencilerle gelir seviyesi

ortanin altinda olan 6grenciler arasinda oldugu bulunmugtur.
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23- Oprencilerin annelerinin meslekleri ile denetim odagi puanlar arasinda
anlaml bir farkliik bulunmugtur (P<.05). Yapilan Tukey Kramer Testi sonucunda bu
farkliligin annesi is¢i olan grup ile annesi memur,serbest meslek ve ev kadim olan

gruplar ile yine annesi emekli olan grup ile annesi memur ve evkadim olan gruplar

arasinda oldugu anlagiimigtir,

24- Oprencilerin babalarmin meslekleri ile denetim odagi puanlar arasinda

anlamh bir iligki bulunamamigtir.
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MESLEKI OLGUNLUK OLCEGI

ACIKLAMA

Bu dlgekie meslek segimi ile ilgili tutum ve davraniglan dlgen baz ifadeler verilmigtir.

1. Sizden istenen,ifadeleri dikkatle okuyup bu ifadelerin siz ne kadar nygun oldufiunu,sizin
durumunuzu ne jigiide yansituin belirimenizdir.

2. Cevap kafndimda her ifadeye iligkin bes segenckten yalmz birini igaretleyeceBinizi ve cevapsiz ifade
brrakmamaniz gerektigini liitfen unutmayimz

3.Liitfen cevaplarmz cevap kafidhaag isaretleyiniz ve size uygun se¢ene@i (X ) igarctini koyarai
belirtiniz,

4. Simdi bir drnekle cevaplamanm nasi yapilacafmi gorelim:
ORNEK:

- Cok erken yaglardan Leri,bir meslek segmem gerektigini digiintiyorum.
Eger sizin yukandaki ifadsye nygunluk dereceniz “Bana Biraz Uygun” ise agagida gosterildigi gibi
cevap kagidina “C” segencginin altndaki parantez () igine garpt (X) igaretini koymantz gerekmektedir.

A B C D E
Bana Hig Bana Pek Bana Biraz Bana Uygun RBana Cok
Uygun Degil Uygun Degil Uygun Uygun
(G (i (X) ) ¢ )

s0stermiy oldugunuz ilgi ve kailaiarimizdan dolay tegekkiir ederim,

Ars.Gor.Murat CAKAR
Marmara Universitesi

SORULAR

1. Hangi meslegin bana uygun oldugunu baytiklerimin daha iyt bilecekleri
digiincesindeyim,

o

. Insan meslegini tesadifen seger.

. Istedigim meslegi segemeyeceksem “bu konuyu diiginmenin ne gereji var” diyorum.

a0 W

. Insan hangi meslegi segmesi gerektifii konusunda ailesinin tavsiyelerini dikkate alirsa
hata yapmaz.

“wh

. Mesiekleri daka iyt tammmak igin,bu konuda yazilnug kaynak kitaplar olup olmadigin:
aragtum, ‘

6. Girmek istedigim meslekler hakkinda bilinmesi gereken her geyi biliyorum.

7. Ogretmenlerime dgrettikleri konu alanlariyla ilgili tiniversite programlariin neler
oldugu hakkinda sorular sorar,onlardan bu konularda beni aydinlatmalan rica ederim,

[o22]

. Gelecekteki meslegimi ben belirleyecegime gore,bu konuda gerekli bilgiyi edinmek igin
benim harekete gegmem gerektigi diistincesindeyim.

9. Hangi meslege girecegime ailemin karar vermesi iyi olacak. Boylece sonugta bir hata

olursa ben sorumlu olimam.

10. Ogrencilik hayatimda daima hangi derslerin ya da ders dist faaliyetlerin bana ne yonden
yararii olabilecegini,hangi hedefc erismek igin katkisi olabilecegini diisiiniriim.
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11. Universitede program tercihimi belirlemeden dnce hangi alaniarda ne derece gigli,
hangi alanlarda ne derece zayif oldufumu deferlendirecegim.

12. Meslek tercihlerimde sik sik degisiklik yapiyorum.
13. Bir meslek seciminde dikkate ahinacak o kadar ¢ok faktor var ki,en tyisi igi oluruna
birakmak diye diistiniyorum.

14, Simdiden meslek tercihleri iizerinde digiinmeyi gereksiz buluyorum.

15. Ailemin segtifi meslege girersem onlarin daha g¢ok yardun ve destegini saglayabilirim
diye disintyorum.

16. Istedigim bir meslege giremeyeceksem meslek segimi tizerinde diisiinmenin ne yarar
var diye digiiniiyorum.,

17. Ne zaman meslek segme konusu agilsa i¢imi bir stkinti kaplar.

18. Hig¢ kimsenin beni benden iyi tanmtyamayacagim ve meslegimi segme sorumlulugunun
bana ait oldugunu diiginirim.

19. Bana uygun hi¢bir meslek bulamiyorum.
20. Kendimi bildim bileli hangi meslege girmek istedigimi diigiiniiriim,

21. Bazi insanlann hangi meslegi segmek istedikleri konusunda nasil da emin ve kararli
olabildiklerine gagtyorum.

22. Ne olmak,hangt meslegi segmek istedigim konusunda zaman zaman hayallere
dalarim,ama aslinda heniiz tercihlerimi belirlemis degilim.

23. Cok erken yaglardan beri meslek yagamimdan neler bekledigimi ve ne gibi yeteneklere
ve kiyilik ozelliklerine sahip oldugumu digiintirim.

24. Universite smavinda hangi alanla ilgili test alacagimi belirledim,ama o alanda hangi
programlara girmek istedigime karar veremedim.

25. Benim igin 6nemli olan sinava hazirlanmaktir Meslels tercihimi zamani gelince
belirlerim.

26. Su ana kadar hangi programlart tercih edecegimi belirleyemedim,¢iinkd her giin bagka
bir secenek bana gekici geliyor.

27. Su anda belli bir mesiek alam belirledim,ama kararimdan memnun degilun.

28. Televizyenda bir mesledin 6zelliklerini ve Glke ekonomisindeki yerini taniian
programlan 1lgi ile izlerim.

29 Yetenegime uygun oldugunu digindigim meslekleri inceliyorum.,
30. Meslekleri tanitan kaynak kitaplar okurum.

31. Hgilendigim bir meslekteki insanlarin neler yaptiklanni,hangt kogullarda galigtiklaring
ogrenmek i¢in 1gyerlerine giderim.,

32. Meslek tercihlerimi belirlemeden once sadece ilgi duydugum meslekleri degil, mamkiin
oldugu kadar baska birgok meslegi de incelemeye gahgiyorum.

33. Meslek segerken pek ¢ok kigiden bilgi ve goriis almaya niyetlendim,ama sonugta
kargasaya ve kararsizhfa diigtince bu isi oluruna biraktim.

34, Yeni bir meslek adi duydugumda hemen o meslegi incelemek igin harekete gegerim.

35. Benden énce liseyi bitirip yiiksek ogretime devam eden arkadastarima, boliimleri
hakkinda sorular sorarim.
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36. Birgok meslege heves ediyorum ve ilgi duyuyorum,ama hepsinin bir kusuru var. Bir
tiirla birine karar veremiyorum.

37. Her hangi bir igim igin bir is yerine 6rnegin;banka,hastane,fabrika ve benzeri yerlere
gitsem orada ¢aliganlarin yaptiklanim gozler,”Ben bu iglert yapabilirmiyim,bunlar
yapmaktan zevk alir miyim?” diye digiiniirom.

38. Yeteneklerimi tanimarn gerekiyor,ama bunu nasil yapacagmm bilmiyorum.

39. Tercih ettiim meslekleri tanitict toplantilara katilirim.

40. Benimle ilgili yonergeleri,agiklamalar dikkatle okurum (Segmeli derster listesi,OSS ve
OYS Kilavuzu gibi).
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NOWICKI VE STRICKLAND DENETIM ODAGI OLCEGI

ACIKLAMA :

Asafida,goriiglerinizle,diiyiincelerinizle ilgili bir dizi soru bulanmalktadir.Xler soruyu dikkatlice
okuyunuz ve hicbir soruyu atlamadan,sorunun cevabi size gire ne ise cevap kagidinda o sorunun kargisindaki
“EVET” yada “HAYIR” siitsnlarindan bivindeki bos paranteze (X) iyareti koyarak fikrinizi belirtiniz,

Bu bir sinav degildir,cevaplanmiz gizhi katacak ve sadece genglerle ilgili bir araghrmada
kullamltacaldur.DoEru ve iglen cevap vermeniz arastirmann degerini artracakur,

Katkilarimz igin teyeldiir ederim,
Ars.Gor.Murat CAKAR
Marmara Universitesi

SORULAR
1. Siz ¢aba harcamasamz da ¢ogu giigligin kendiliginden gozilecegine inanur misiniz?
2. Usiitiip hasta olmayi engelleyebileceginize inaniyor musunuz?
3. Baz1t ¢ocuklar dogustan gansh midir?
4. Genellikle iyi notlar almanin sizin i¢in ¢ok énemli oldugu kamsinda misiniz?
5. Kendi kusurunuz olmayan seylerden dclay sik sik suglandigimz olur mu?
6. Herbangi bir kiginin yeterince galisusa her dersten gegebilecegine inanmr mistniz?
7. Nasil olsa higbir seyin istenen bigimde sonuglanmadify disiincesiyle,gok ¢aligmanin
higbir ise yaramadigt kamisinda misiniz?
8. Sabaht iyi baglayan bir giiniin,ne yaparsaniz yapm iyi bir giin olacagina inanir misiniz?

9. Ana-babalarin,¢ocuklariun soylediklerine genellikle gereken 6nemi verdikleri kanisinda
mistniz?

10. Iyi dileklerde bulunmanun, iyi seylerin olugmasini saglayacagina inantyor musunuz?

1. Cezalandinldiginiz zaman, genellikle bunun uygun bir nedene dayanmadigi izleniminde
mt olursunuz?

12. Bir arkadaginizin daguncesini degistirmenin genellikle gii¢ oldugu kamsinda misiniz?

13. 1zleyicilerin alkig ve tezahiirailarim,bir takimin kazanmasina sanstan daha fazla yardim
edecefit kanisinda musiniz?

4. Herhangi bir konuya iligkin olarak ana-babanizin diiguincesini degigtirehilmenin hemen
hemen olanaksiz oldugu kamsinda misiniz?

15. Kararlanmzin ¢gogunun kendiniz tarafindan alinmasini ana-babanizin hosgériyle
kargilamasi gerektigi inancinda misiniz?

16. Yanhs bir gey yaptiginizda onu diizeltmek i¢in yapabileceginiz pek birsey olmadig
kamsinda mi olursunuz?

17. Cocuklarin gogunun sporda dogustan yetenekli oldufuna inanryor musunuz?
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18. Yagitlarinizin gogunun sizden daha giighii oldugu kanisinda misimz ?

19. Sorunlarin ¢ounu ¢dzmenin en iyi yollarindan birisinin onlara bog vermek oldugu
kanisinda misiniz ?

20. Arkadaglariniz1 segmede birgok segeneginiz oldugu kanistnda musimiz ?
21. Daért yaprakh bir yonca bulsamiz,bunun size ugur getirecegine inanir misimz ?

22. Odevlerinizi yapip yapmamanin alacafiniz notlar iizerinde etkili oldugu kanisinda
mistniz ?

23. Kendi yagimzdaki bir kimse size vurmaya kalkigirsa onu durdurmak igin yapabileceginiz
pek birgey olmadig: kanisinda mistniz ?

24. Ugur getirdigine inandifiniz herhangi bir seyi hi¢ tagidiniz mi ?

25. Insanlarin sizden hoglanip hoglanmamalarmin kendi davraniglariniza bagl oldugu
kamisinda misiniz ?

26. Ana-babanizdan yardim istediginizde genellikle size yardimci olurlar mi ?

27. Size kotii davrandiklarinda,genellikle bunun sebepsiz yere oldugu duygusuna kapilir
misiniz ?

28. Cogunlukla bugiin yaptiklarimzla gelecekte olabilecekleri degistirebileceginiz kanisinda
misiniz ?

29. Ne yaparsaniz yapimiz olabilecek kotii seyleri durduramayacagiza inantyor musunuz ?

30. Eger siirekli ¢gaba gosterirlerse ¢ocuklann ya da genglerin kendi yasamlarina yon
verebilecekleri kanisinda misiniz ?

31. Evinizde islerin istendigi bigcimde olmasi igin ¢aligmanizin genellikle yararh olmayacag:
kansimda mistniz ?

32. Iyi seylerin ancak ¢ok ¢alisma sonucunda olusturulabilecegi kamsinda mistniz ?

33. Yagitlarinizdan birini size dilsmanca davranacagini hissettiginizde bu durumu
degistirmek igin yapabileceginiz pek birgey olmadim: mi divgiintirsiiniz ?

34. Arkadaslariniza istediginiz birgey: yaptirmanin kolay oldugu kansinda misrmz ?

35. Genellikle,evde ne yemek istediginize iligkin size pek fazla s6z disgmedigi kanisinda
nusiniz ?

36. Biri sizden hoslanmadiginda bu konuda yapabileceginiz pek fazla birgey olmadigi
kanisinda misiniz 7

37. Diger gocuklarin gogunun sizden daha akilli olmasi nedeniyle okulda ¢aba gostermenin
pek yararl olmadif kanisinda msiniz ?

38. Onceden planlamanin igleri daha iyi sonuglandiracagina inanir misiniz ?
39. Cogunlukla aile kararlari Gizerinde pek etkili olmadiginiz kanisinda misiniz ?

40. Akilli olmanin gansh olmaktan daha iyi oldugunu digtntiyor musunuz ?
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BIiRiYI TANIMA CIZELGESI

ACIKLAMA :

Degerti Ogrenciler;

“Genglerin Meslek se¢imleri ve bu segimlerini etkileyen degiskenlerle ilgili bir aragtirma
yapilmaktadir, Liitfen her soruyu dikkatlice okuyun ve bu cevaplardan kendi durumunuza en uygun olanin
yamndaki parantez ( ) icine ¢arpr (X) isareti koyun.

Aragtirma sonuglarimn giivenilir olabilmesi igin cevaplarimizin samimi ve gergegi yansitir bigimde
olmasi gerekmektedir.Verdiginiz cevaplar tamamen gizli kalacaktir. Liitfen cevapsiz soru birakmayimz,

Yardumlarmz igin gimdiden tegelddir ederim, ’

Ars.Gor.Murat CAKAR
Marmara Universitesi

SORULAR
" 1-) Cinsiyetiniz.
( ) Erkek ( )Kiz
2-) Yasmz ?
( Yl16veasagist () 17 yas ( ) 18yas
3-) Okulunuzun adi :

5-) Annenizin egitim durumu. ‘
() Okur yazar degil ( ) lkokul mezunu () Ortaokul mezunu
() Lise mezunu () Universite mezunu () Universite {isti egitim

6-) Babamizin egitim durumu. .
() Okuryazar degil () llkokul mezunu () Ortaokul mezunu
() Lise mezunu () Universite mezunu () Universite iistii egitim

7-) Sizce anne-babaniz sizin egitiminizde nasil bir ¢ocuk yetistirme
tutumuna sahiptir?

a-) Baskici ve otoriter tutum (

b-) Agint koruyucu tutum (

¢-) Reddedici tutum (

d-) Demokratik tutum (

e-) Tutarsiz tutum (

R N

8-) Aileniz,agagidaki gelir gruplarmdan hangisine givebilir?
a-) Zengin ()
b-) Ortanin iistii
¢-) Orta halli
d-) Ortanin altt
e-) Dargelirh

PN NN

)
)
)
)
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9.) Simdiye kadar okul diginda her hangi bir iste ¢cahstimizmi ?
Evet () Hayir ()

10-) (Evet ise) Calisma gekliniz ?
Ucretli ( ) Ucretsiz ()

11-) Annenizin Meslegi ?
a-) Isci ()
b-) Memur ()
¢-) Esnaf ()
d-) Serbest Meslek ()
e-) Emekl ()
=) Ev Kadm ()
) DIBer L
12-) Babanizin Meslegi ?
a-) ls¢i ()
b-) Memur ()
c-) Esnaf ()
d-) Serbest Meslek ("
e-) Emekli ()
=) Diger . SR A . 4. SOSE——— ) YN,
13-) Meslege Yoneltme Hizmeti (Mesleki Rehberlik) aldimz m ?
Evet ( ) Haywr () '
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