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OZET

Tarih bireylere ge¢misi yorumlama, yasanilan ani algilama ve gelecegi dogru
yonlendirebilme imkéani1 tanimaktadir. Bu imkan tarih bilinci kazandirilmis insanlarin
hayata karsi bir durus edinmelerinde ve eylemlerinde olumlu etki yaratmaktadir. Bu
bilinci edinip eserleri ile aktarma ¢abasi giiden Cumhuriyet donemi yazarlarindan Attila
[lhan, aydin olarak akisina kendisini yerlestirebildigi bir tarihsel siirece dahil olmustur.
Bu calismada amag ¢ok yonliiliigii ile bilinen ve bir biling aydini tavri sergileme kaygisi
giiden Attila ilhan’m Cumhuriyet gazetesinde yaklasik 10 yil siiren kdse yazilarinin
incelenmesidir. Bu tez ¢alismasinda Ilhan’mn kdse yazilarinda agirlikli yer tutan “Ug
Misak-1 Milli” olarak oOzetleyebilecegimiz emegi temel alan Sa’y Misak-1 Millisi,
egitimi sekillendiren Maarif Misak-1 Millisi ve toprak sinirin1 agiklayan Misak-1 Milli

kavramlarini ele alis bigimi tespite ve irdelenmeye calisilmistir.

Tezimiz ilhan’in hayatina, eserlerine, fikri diinyasmin sekillenmesinde etkili
olan yasam kosullarina, yine Ilhan’in degerlendirmelerini de dikkate alarak yer

verdigimiz Giris boliimiinden sonra ti¢ boliimden olusmaktadir.

Birinci Boliimde ilhan’mn, Miidafaa-i Hukuk doktrini, Kuva-y1 Milliye ruhu ile
bu doktrin ve ruhun ulastig1 nokta olarak gdrdiigii Misak-1 Milli’nin, nasil islendigine,

ayrica Gazi’nin Biiylik Ortadogu Projesi’nin varligina dair tespitlerine yer verilmistir.

Ikinci Béliimde ilhan’in ulusal, laik ve cagdas egitimin hedeflerinin belirledigini
diisiindiigii Maarif Misak-1 Millisi; Tevhid-i Tedrisat Kanunu, Ulusal Dil ve Egitim
basliklar1 altinda incelenmeye ¢aligilmistir.

Uciincii Boliimde emegi temel alan Sa’y Misak-1 Millisi, Misak-1 Iktisadi
anlayis1 ve gerek millilestirme politikalar1 gerekse disa bagimliligi azaltma amaciyla
gercgeklestirilen ekonomik politikalar seklinde farkli temalara ayrilarak degerlendirmeye
calisilmigtir.

Sonug Béliimiinde ise diger ii¢ boliimii destekleyecek sekilde Attila IThan’in “Ug

Misak-1 Milli” anlayis1 ve bu anlayisin Atatiirk’iin “muasir medeniyet seviyesine
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ulasma” idealini gerceklestirmek i¢in yazara gore, neden Onemli oldugu ortaya
konmaya calisilmustir.

[lhan, igin Tiirkiye’nin kurulusu esnasinda temel alinan “U¢ Misak-1 Milli” adi
verilebilecek bir anlayis s6z konusudur. Bu anlayis ¢ergevesinde yazar Kuva-y1 Milliye,
Miidafaa-i Hukuk ve Misak-1 Milli kavramlarinin temel oldugu iglii yapilanmanin
yarattig1r bir toplumsal dinamizm oldugunu belirtmistir. Bu dinamizmi yakalayarak
Misak-1 Milli siirlarinda yasamaya hak kazanan Anadolu halkinin bagimsiz ve milli
politikalara yaslanan ekonomik bir yaklasimla Sa’y Misak-1 Millisinin esitlik¢i yapisiyla
ortak payda etrafinda toplanmasi gerektigine inanmistir. Egitimdeyse Tevhid-i Tedrisat
Kanunu’na bagl hareket edilerek dini ve yabanci dilde egitim anlayisindan uzak Tiirk
tarihi, dili ve kiiltiiriniin egemenliginde sekillenen laik, cagdas ve ulusal bir kiiltiir

Misak-1 Millisinin tesis edilmesi ihtiyacini vurgulamistir.
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ABSTRACT

History gives the people the chance for interpreting past, understanding the
present day and guiding future directly.This possibility helps people to have a good
view towards life and has a positive effect on their actions. Attila ilhan who is one of
the authors of Republic Period and was included in a historical period on which he
placed himself as an intellectual. The aim of this study is to examine the articles of Attila
[lhan appeared in the newspaper Cumhuriyet during about 10 years (1996-2005). He is
known as being sophisticated and has a concern of presenting an attitude of a mind
intellectual. {lhan, whose perpective can be found in his collected newpaper and
magazine articles, considered the establishment philosophy and period with the Turkish
Republic in different aspects in his articles in newspaper Cumhuriyet. There are Three
National Conspiracies summarised [U¢ Misak-1 Milli] which generally took place in
these articles of Attila Ilhan. They are National Endeavor Conspiracy [Sa’y Misak-1
Millisi] based on effort, National Education Conspiracy [Maarif Misak-1 Millisi] which
shapes the education [Maarif Misak-1 Millisi] and National Conspiracy which explains
the land borders [Misak-1 Milli]. In these articles of him it was tried to determine and

analyze how they were covered.

Our thesis consist of three parts after the Introduction Section in which Ilhan’s
life, writings, life conditions that helped him to shape his thinking were included with

his own perspective.

In the First Section some detections on ilhan’s Protecting Law Doctrine
[Miidafaa-i Hukuk Doktrini], the spirit of [Kuva-y1 Milliye] National Force and this
doctrine, and also how he processed the National Conspiracy [Misak-1 Milli] which is
seen as the point of soul took place. In addition, some detections on the existence of The

Great Middle East Project of Atatiirk have been included.

In the Second Section, in two headings National Language and Education it has
been tried to analyze the National Education Conspiracy Consolidation of Education
and Teaching Regulation [Maarif Misak-1 Millisi and Tevhid-i Tedrisat Kanunu] which

is thought to identify the aims of national education.



In the Third Section, National Endeavor Conspiracy [Sa’y Misak-1 Millisi] based
on effort has been tried to be analyzed in terms of Economics Conspiracy concept
[Misak-1 iktisadi] and both the nationalization politics and the economic politics which
aim to decrease the foreign dependence.

In the final Section, by supporting the other three sections Attila Ilhan’s Three
National Conspiracy [Ug¢ Misak-1 Milli] concept and why it is so important to fullfill
the ideal of Atatiirk on reaching the standart of modern civilizations has been tried to

introduced.

According to Ilhan, a concept which can be named as Three National
Conspiracies mainly affected the establishment of Turkey. He stated there is a social
dynamism created by the triple settlement which was basically formed by National
Force [Kuva-y1 Milliye] , Protecting Law [Miidafaa-i Hukuk] and National Conspiracy
[Misak-1 Milli]. He believed that with an equitable framework of National Endeavor
Conspiracy [Sa’y Misak-1 Millisi] it is essential to gather Anatolian people who got the
right to live in the border of National Conspiracy [Misak-1 Milli] in an economical
concept basing on indepedent and national politics. However, in education by adhering
to the Consolidation of Education and Teaching Regulation [Tevhid-i Tedrisat Kanunu]
he emphasised the need for founding a secular, contemporary and national culture
National Conspiracy [Misak-1 Milli] which is shaped in the dependence of Turkish
history, language and culture.
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ONSOZ

Uygarlik kavrami insanin diislincelerinin, deneyimlerinin, eylemlerinin ve
yapitlarinin, bir bilesimidir. Tarihin akis1 i¢inde insanin, uygarliga katkisi
degerlendirildiginde siiphesiz biiyiikk bir roliin de Anadolu cografyasina diistiigii
goriilmektedir. Anadolu cografyasi ge¢misin, dil, din ve kiiltiir baglarinin bir arada
tuttugu bir cografyadir. O halde bu cografyanin halki i¢in hedefte ortak ve bir olmalidir.
Bu ortak hedef ve birliktelik Anadolu halkinin is, fikir, kiiltlir ve ideal birlikteliginden
dogacak olan Tiirk modernlesmesidir. Modernlesirken yolu ilk olarak c¢izecekler
Atatiirk’lin deyimiyle ‘toplumda uzun miicadele ve gayretlerden sonra alninda 15181 ilk
kez hisseden insanlar’ yani aydinlar olacaktir. Bu ¢alisma Tiirk modernlesmesi olgusuna
dair Cumhuriyet déneminin en 6nemli isimlerden Attila Ilhan’in Atatiirk¢ii diisiinceden
ilham alarak gelistirdigi bakis ag¢isini irdelemeyi hedeflemektedir. Bunu yaparken ayni
zamanda amag, Tiirkiye Cumhuriyeti kurulurken iizerine tesis edildigi “U¢ Misak-1
Milli” anlayisinin tanimlanip, anlatilmasi ve igerigine dair ilhan’in 6zgiin bakis agis1 ile
yaptig1 yorumlarin ortaya konulmasidir.

Calismaya baslanirken &ncelikle Attila Ilhan iizerine yapilms yiiksek lisans ve
doktora tezleri incelenmis, yapilan tezlerin ¢alisma sahasinin daha ¢ok yazarin edebi
eserleri iizerine oldugu goriilmiistiir. Ancak yazarin fikri diinyasim 6zellikle de 6zgiin
bir yaklasimla ortaya koydugu “U¢ Misak-1 Milli” kavramim ele alarak aydinlatan bir
aragtirma yapilmadig1 goriilmiistiir. Bu tespitin ve goriilen boslugun ardindan ¢alisma
sekillenmeye ilk basladigi doénemde Ilhan’in tiim yazdiklarinin okunmasi ve
diisiincelerinin bir veri havuzunda toplamasi amaci tasimistir. Daha sonra ise Atatiirk ile
ilgili hangi konuya nasil yaklasti§i, konulara iliskin 6zgiin yaklasimlarinin olup
olmadigina yonelik bir degerlendirmeye girisilmistir. Bu konular arasinda Fransiz-
Anadolu-Sovyet Ihtilalleri, bu ihtilallerin karsilastirmasi ve benzerlikleri, Kemalizm,
Kuva-y1 Milliye ve Miidafaa-i Hukuk diisiincesi, Gazi’nin dis politikas1, Ismet Inonii ve
donemine yonelik elestiri, Gazi-Inénii kiyaslamalari, aydin kavrami vb... yer
almaktadir. Okuma ve arastirmalar siirdiik¢e goriilmiistiir ki; yazarin arastirma sahasi ve
konulara iligkin yaptig1 agilimlar oldukga genistir. Ulasilan bilgilerin bir yiliksek lisans
tezinin niteligini ve niceligini asacag goriildiigiinden elde edilen ve analize tabi tutulan
verilerin bir boliimiinlin tezin disinda birakilmasi ve bdylelikle arastirmanin kapsam

yoniinden sinirlandirilmasi geregi ortaya ¢ikmistir. Bu gereklilik iizerine Ilhan’dan elde
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edilen verilerin 6zgiin haline sadik kalinarak Cumhuriyet gazetesinde (1996-2005)
tarihleri arasinda yayimlanan kdse yazilarinin betimsel bir yaklasimla ¢éziimlenmesi
yoluna gidilmistir. IThan’in diger iiriinleri olan siirleri, romanlari, senaryolar daha gok
edebi bir bakis agisinin yorumuna muhta¢ oldugu icin calisma sahamizin disinda
tutulurken, kose yazilarima konu olan kavramlar ve temalar arasinda iligkiler kurulmasi
yoluna gidilmistir. Veri analizinde plan, toplanan verilerin Ozelliklerine gore
yapilmistir. Yazar’a 6zgli oldugu diisiiniilen kavramlarin, temalarin tespit edilmesi ve
kodlanmas1 gergeklestirilirken ortaya ¢ikan kavram haritasini bir ¢erceve olusturarak
yapilandirmak ayrica tercih edilen yontem olmustur. Fikri bakis acisin1 genellikle gazete
ve dergi yazilarmin derlenmis haliyle bulabildigimiz ilhan, Cumhuriyet 'teki yazilarinda
da Yeni Tiirkiye Cumhuriyeti ile kurulus felsefesini ve siirecini farkli boyutlar1 ile
degerlendirmektedir. Bu nedenle de tez igerisinde kaynaklara ¢alismanin dipnotunda
“ad1 gecen makale” seklinde yer verilmistir.

Tezde amag Ilhan’da gériilen “Ug¢ Misak-1 Milli” kavraminin elde edilen bilgiler
1s183indadiizenlenmesi ve yorumlanmasi olmustur. Bu amagla ilhan’in, “U¢ Misak-1
Milli” adin1 verdigi kavramsal yoruma dair ayni gruba dahil edilebilecek yazilari belirli
bir siiflamaya tabi tutulmustur. Nihayetinde tezi olusturan ti¢ boliim bu siniflamanin
sonucu olarak ortaya cikan {i¢ temadan -egitim, sinir ve emek- olusmustur. Ayrica
Ilhan’a dair 6nceden bilinmeyen veya az bilinen temalarin ve tarihsel boyutun ortaya
cikarimlist da hedeflenmistir. Tezin amaci Ilhan’m Atatiirkcii diisiince icerisinde yer
verdigi “U¢ Misak-1 Milli” kavramyla ilgili olarak ortaya koydugu fikirleri basliklar
halinde okunabilir veya istenilirse kullanilip, degerlendirilebilir hale getirmektir.
Goriilen sudur ki; ilhan, degindigi temalarmn birbirinden ¢ok farkli oldugu yazilarinda
bazen tekrara diismiis olmakla birlikte yazilarinin kendi i¢inde biitlin olusturacak bir
tutarliliga sahip olmasmna dikkat etmistir. {lhan’in bu tavrinda kendisini aydin saydig1
kitlenin temsilcilerinden gérme anlayis1 6nemlidir.

Attila Ilhan, kendi durusu itibariyle zamana yayilmis bir bilgi kaynag
durumundadir. Bu kaynagin yaklasik 10 yilin1 (1996-2005) kapsayan ¢alisma esnasinda
yazarin Cumhuriyet gazetesindeki ‘Soylesi’ adli kdsesinde yer alan 1315 kose yazisi
okunmus ve incelenmistir. U¢ boliimden olusan calismada béliimler arasinda tarihsel

stireci eksik birakmamak amaciyla yazarin goriislerine ek olarak gecis bilgileri
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verilmistir. Bu bilgiler 1. boliim’de Kuva-y1 Milliye, Miidafaa-i Hukuk, Misak-1 Milli
kavramlarma, II. Boliimde Tevhid-i Tedrisat Kanunu’na, III. Boliimde ise Devletci
ekonomiye giden siirece dairdir. Bu sayede her boliim igerisinde Onbilgiler verilerek
ilgili boliimiin i¢ tutarliliga ve biitiinliige kavusmasi1 hedeflenmistir. Calismada IThan’im,
Atatiirk algis1, Atatiirk’{in Ilhan’in giinliik yazilirina yansiyan yonleri ve tiim bunlarin
sonucunda da calismanin bel kemigini olusturan sinir, egitim ve emegi ele alan “Ug
Misak-1 Milli” anlayisini nasil degerlendirdigi ana hatlariyla irdelenmeye calisilmistir.
Eger bu tezde deginilen konular benzer nitelikli ¢aligmalar i¢in bagvurulmasina gerek
duyulan bir ¢alisma olarak goriiliip degerlendirilirse tez hedefine ulagmis olacaktir.

Attila Ilhan’a ait 1996- 2005 yillar1 arasindaki giinliik gazete fikralarinin yani
gorsel belge mahiyetindeki bilgilerin, irdelenip c¢oziimlenmeye calisildigi bu tez
yalnizca Attila Ilhan ve onun diisiinsel diinyasim anlamayi degil, ayn1 zamanda kisisel
bilgi diinyamin da gelisip, genislemesine vesile olmustur. Bu anlamda ilk olarak Attila
IThan’1n bir tez konusu olarak tarafimdan tercih edilmesinin yolunu acan Saym Hocam
Prof. Dr. Vahdettin Engin’e tesekkiirlerimi ve saygilarimi sunuyorum. Daha sonra bu
yolda kararli ve azimli olarak ylirlimemi pozitif elestirileri, sonsuz katkilar1 ve sabri ile
kolaylastiran sadece tez danigmanim olmakla kalmayip bilimsel durusu ile de ufkumu
aydmlatan Sayin Hocam Prof. Dr. Cemil Oztiirk’e sonsuz tesekkiirlerimi ve saygilarimi
sunuyorum. Ayrica bilgisi ve iyl niyetiyle yanimda bulunan arkadaslarim Hadiye
Yilmaz ve Cigdem Toprak ile ¢aligmanin dilbilimsel agidan kritigini yaparak bana
zaman ve bilgi kazandiran arkadasim Ayse Giigyeter’e ve son olarak da bir bireyi
olmaktan gurur ve onur duydugum hayatim boyunca emeklerinin karsiligimi
O0deyemeyecegim glizel aileme tesekkiirii bir borg¢ biliyorum.

Sibel KAHRAMAN.
Haziran/2009
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GIRIS
“...Oyle bir 'ulus’ ki, Anadolu adindaki ‘vatan’da yagar;

‘Tam bagimsizligi’ i¢in savagabilmek ve élebilmek
yetenegi vardir,

Herkese, uzun ve ortak bir tarihin ¢ocugu olmak yeter,
Din, dil, mezhep ya da sunif ayrilmaz;
Gozler ‘¢cagdas uygarlik diizeyi 'ne dikilmigtir;
Pusula belli, ‘hayatta en hakiki miirsit’ ilim!...”
Attila IThan.

Tirk tarihi siyasi, sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve fikri boyutlariyla birgok
asamadan gecerek olgunlasmistir. Ozellikle XVIII. yiizyildan itibaren baslayan
‘cagdaslasma seriiveni’ dikkate alinirsa bu seriivenin siyasi anlamda vardigi son nokta
olarak Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti, seriivenin doniim noktas1 kisisi olarak da Gazi
Mustafa Kemal Atatiirk goriilecektir. Farkli boyutlar ile tazeligini koruyarak incelenip
tartismaya tabi tutulmakta olan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurtulus-kurulus siirecine yeni
bakis acilar1 kazandirmak Onemlidir. Nitekim, Tiirkiye’nin c¢agdaslagsma siireci
degerlendirildiginde benzeri siireci gegiren iilkelerle bir¢ok agidan paralellikleri olmasi
yaninda farkliliklarinin ve 6zgiinliiklerinin de oldugu goriilmektedir. Cumhuriyet’in
Lkusak aydinlarinin yapip-ettiklerini incelemek bu paralellikleri veya farkliliklari
anlayabilmek icin &nemlidir. Oncelikle amag objektif kriterler 1s131nda, bilimsel
yaklagimdir. Ifade edilen amaca yolumuzu aydinlatacagina inandigimiz bir aydim
referans alarak hizmet etmek, bu 6zgiin siireci 6zgiin bir bilesim yakalamaya-yaratmaya
calisan Attila Ilhan ile ¢dziimleme arzusu tez'in secilme gerekgeleri icerisinde énemli

yer tutmaktadir.

Atatlirk'iin en ¢ok dnem atfettigi “muasir medeniyet seviyesine ulasma” amaci
yazar, sair, edebiyat¢i, senarist, gazeteci vb. gibi Ozellikleri ile karsimiza ¢ikan ve
calisma alan1 c¢ok ¢esitli bir kisi olan Attila ilhan'da da aymi kararlilikla idealize

edilmistir.

Cagdaglasma bir degisim ve gelisim idealinin yansimasidir. Bu ideale ulasmanin
bazi asamalar1 oldugunu diisiinen Cumhuriyet Donemi Tirk Edebiyati’nin onemli

isimlerinden Attila ilhan, bu asamalara ve ideal olarak kabul ettigi “muasir medeniyet

seviyesine ulagma” anlayisina dair pek cok eserler vererek goriislerini aktarmaya



calismistir. Bu anlamda Attila {lhan, “Tiirkiye'nin toplumsal gerceklerini yalmz ulusal
diizlemde birakmayip ayni zamanda tarihi, siyasi ve psikolojik boyutlariyla ele alarak

91

evrensele ulagma ¢abast giiden bir yazar [olmustur.]

flhan’m meselelere nasil baktigini degerlendirmeye tabi tutmadan &nce Attila
[lhan'm kim oldugu, fikirlerinin hangi mecrada sekillendigi, onda bu fikirlerin
olusumuna neden olan yasam Oykiisiinii aktarmak, aym zamanda Ilhan'in kendini nasil
algiladig1 sorularina cevap bulmanin dogru olacagi diisiiniilmiistiir. Buna ek olarak
yazarin eserlerine yer verilmesi uygun goriilmiistiir. Attila Ilhan olmak Attila ilhan'a
gore, "olaylara ve insanlara karsi, onyargisiz, on kosulsuz, on kabulsiiz olabilmek!
Fena halde dogru soylemek! Aslinda bu kolay degil; ¢iinkii, her tiirlii siyaset ve sanat
kulisinin disinda kalmayi, gizli acik ceteler karsisinda mutlak bagimsizligi; ayrica,
yvanilgyt olabildigince azaltmak icin, araliksiz arastirma ve incelemeyi gerektir

[mektedir.]”

flhan’a gore, calisma alan1 ne olursa olsun ise arastirmaci bir boyutla
yaklagmak, konularin tarihsel siirecini ve gelisimini bilmek ve bu agsamalar1 gegirmis bir
eseri okuyucuya sunmak bir aydina yakisan tavir olacaktir. Bu bakis a¢is1 ayn1 zamanda
[lhan’in Cumhuriyet dénemi ve uygulamalarina dair ulusal bir senteze ulasabilmesini
saglamistir. Ilhan, diisiince diinyasini zenginlestirmenin yolunu yakin tarihini kavramak,

bunu igsellestirip eserlerinde de tiirii ne olursa olsun uygun buldugu her an bir egitici

gibi islemek olarak gérmiistiir. Yazarligindaki bu tavrin gerekgelerini anlatan ilhan;

Tarih bilinci olmayan bir sanatginin, c¢agimi kavrayamayacagini,
anlayamayacagini diigiiniirim. Bu bilinci edinmenin yolu, bilimsel yontemle
tarih, iktisat ve sosyoloji arastirmalar1 yapmaktir. Sanat¢i, icinde yasadigi
toplumun, uzak ve yakin ge¢misini, iktisat ve sosyoloji agisindan bilimsel
olarak inceleyecek ki, onu gelecege yonelten saglam bir tarih bilincine

kavusabilsin.

Tirk sanat¢ist -hele benim neslimin sanatgilari- Kurtulus Savasi min yakin
ertesinde dogup bliylimiistiir ama, dogrusu Devleti Aliyye nin batisiyla da,
Istiklal  Harbi'yle de, Cumhuriyet’in ilamyla da, ciddi olarak
ilgilenmemistir. Sadece ‘cumhuriyet¢i’ olabilmenin, o donemde ne biiyiik
bir devrimcilik oldugunu kestirebilen azdi. [...] Kendi hesabima, yaptigim

isin cagdas olmasini, bununla yetinmeyip gelecege acgilmasini istiyordum.

! Goniilden Esemenli Soker, Attila Ilhan'da Kiiltiir Sorunsali, Ankara, Bilgi Yay., 2002, s.8.
2 Belgin Sarmasik, A¢tirma Kutuyu!.., Roportajlar-1 (1946-1983), Ankara, Bilgi Yay., 2004, s.313.



Daha 1950'lerin baslarinda, bunun igin, yakin tarihimize iktisat ve sosyoloji
diizeyinde egilmenin zorunlulugunu kavradim. Boyle bir background
olmazsa, ne siirim, ne romanim ulusal bir tabana oturabilecekti, ne de
savunacagim fikirler. Ulusal bilesim zorunlulugunu kavradigim an, yakin
tarihimizin (tabii, uzaginin da) verilerini arastirmak, 6grenmek, sindirmek
ve degerlendirmek zorunda oldugumu da kavradim. Buradan Kurtulug
Savasi'nin islenmesine ge¢cmek, sorun degildi. Hele ulusal demokratik
devrimi igeren, anti-emperyalist bir halk savasi olmasi, toplumcu bir ozana

biiylik heyecanlar verebiliyordu.

O giinden bugiine, Kurtulus Savasi ni islemekle de kalmadim. Osmanli'nin
batisint hem siir diizeyinde, hem roman diizeyinde ele aldim. Geng
sanatgilarin  da ayn1 seyi yapmasini Oneririm. Bugiinii anlamak,
durumumuzu iyi degerlendirebilmek i¢in, son iki ylizyilimizi ¢ok iyi bilmek

gerek [mektedir.] 3
demistir.

Attila Ilhan’in yukarida yer verilen diisiincelerini olusturan gerekgelere iligkin
ipuglar siiphesiz onun yasam Oykiisiinde bulunacaktir.” ilhan, 15 Haziran 1925'te
[zmir’in Menemen ilgesinde dogmustur. Niifus kaydindaki resmi adi tam olarak Attila
Hamdi Ilhan’dir. Hamdi adi, baba tarafindan dedesi Giiriin Kadis1 Mehmet Hamdi
Efendi'den gelmektedir. Babasinin Muharrem Bedrettin Ilhan, Annesi Emine Memnune
[lhan’dir. Yazar’in baba tarafindan soyu I¢ Anadolu'ya hatta Kafkaslara kadar
uzanmaktadir. Baba tarafindan dedesi Mehmet Hamdi Efendi'nin babasi olan Ismail
Hoca’nin Kafkas kokenli oldugu sdylenmektedir. Giiriin Camii’nde bulunan kendi el
yazmast Kuran-1 Kerim'de Ismail ilhani adi ve miihrii bulunmaktadir. Daha 6nceleri
‘Kadilar’ veya ‘Kadizade’ lakabiyla anilmakta olan Ilhan’li ailesinin Ilhan soyadmin
kaynagi, bu miihiir olmustur. Attila Ilhan, daha sonra yaptig1 arastirmalarda secere

olarak ilhanlilara kadar soylarmin dayandigini belirtmektedir. Anne tarafindan ise bir

3 Sarmasik, A¢tirma Kutuyu!.., s. 270-271.

" Attila ilhan hakkinda bilgi i¢in su kaynaklara bkz.
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yonden Sam'a (annesinin annesi tarafi) bir yonden de Alaiye'ye (Alanya - annesinin

babasi tarafi) uzanmaktadir.

Devrin sartlar1 goz onilinde bulunduruldugunda liiks sayilabilecek bir hayat
yasayan Ilhanlarin bu yillardaki komsular1 daha ¢ok Italyan aileler oldugundan daha bu
yillardan itibaren Batili hayat tarzina asinadir. Cocuklugunu “Zzmir de Karsiyaka'da bir
burjuva ¢ocugu olarak dogdum. As¢isi, arabasi, soforii olan zengin, gergek
burjuvaydik.”* sozleri ile anlatan ilhan, ilkokulu okumak i¢in 1932°de Karsiyaka
Cumhuriyet Ilkokulu’na kayit olmustur. 1938’de ise Karsiyaka Atatiirk Ortaokulu’na
yazilarak, egitimini Karstyaka'da tamamlayan Ilhan, siyasi nedenlerle iki yil tahsiline
ara vermek zorunda kalmistir. Soyle ki; Izmir Atatiirk Lisesi birinci smifindayken bir
kiz arkadasina yazdigi mektupta Nazim Hikmet ve siirlerinden bahsetmesi iizerine
1941°de 16 yasindayken tutuklanarak okuldan uzaklastirilmis, {i¢ hafta gdzetim altinda
kaldiktan sonra iki ay hapis yatmistir. Tiirkiye'nin hicbir yerinde okuyamayacagina dair
bir belge verilince, egitim hayatina ara vermek zorunda kalan Ilhan’in, 1941 yilinda
Yeni Edebiyat dergisinde ‘Balik¢1 Tirkiisi’ adiyla ilk siiri yaymlanmistir. Bu arada
babasinin ac¢tig1 dava sonucunda Danistay karartyla, 1944 yilinda okuma hakkini tekrar
kazanarak Istanbul Isik Lisesi'ne yazilmis ve bu liseden son derece basarili bir 6grenci
olarak mezun olmustur. Lise son siniftayken amcasinin kendisinden habersiz katildigi
CHP Siir Armagani’nda 1946°da ‘Cebbaroglu Mehemmed’ siiriyle ikincilik 6diiliini
almistir. Bu 6diilii aldig1 yarismanin jiiri iiyeleri arasinda o donemin en 6nemli edebiyat
elestirmenlerinden Nurullah Atag da bulunmustur. ilhan, yarismada ikinciligi
kazanirken, birinciligi Cahit Sitki Taranci, iclinciiliigii ise Fazil Hiisnii Daglarca
almistir. “Ben siir ve romana ayni zamanda basladim. Siirim odiil kazandig icin sair
olarak tamndim.”” diyen ilhan, bu arada 1946 yilinda mezun olmus, matematik veya
astronomi okumak isterken babasinin yonlendirmesiyle 1946°da Istanbul Hukuk
Fakiiltesi'ne kaydolmustur. Universite hayatinin basarili gegen yillarinda Yigm ve Giin
gibi dergilerde ilk siirleri yaymlanmaya baslamis, ilk diiz yazis1 1944°de Balikesir’de
Tiirk Dili gazetesinde ‘Kiiltiirimiiz Uzerinde Diisiinceler’ adiyla yayimlanmustir.
1948°de ilk siir kitab1 Duvar’1 kendi imkanlariyla yaymlamistir. Iyi bir 6grenci oldugu
halde, Istanbul Hukuk Fakiiltesi’nde yiiksek tahsilini yarida birakarak 1949-1965 arasi
toplam alt1 y1l kaldig1 Paris’e ii¢ ayr1 seyahat yapmistir. Paris'e ilk kez 1949 yilinda,

tiniversite ikinci siniftayken Nazim Hikmet’i kurtarma hareketine katilmak iizere gitmis

4 Sarmasik, A¢tirma Kutuyu!.., s. 359.
5 Sarmasik, A¢tirma Kutuyu!.., s. 358.



ve bu harekette aktif rol oynamistir. O’nun bu seyahatleri esnasinda Fransiz toplumu ve
orada bulundugu cevreye iliskin edindigi gézlemleri daha sonraki eserlerinde yer alan
bir¢ok karakter ve olaya temel olusturmustur. Ancak uzun yillar igerisinde eserlerinde
yer verdigi Bati’ya dair elestiriler Ilhan’da Bat1 diismanhiginin olup-olmadigina dair

yazin diinyasinda elestirilere yol agmistir. Bunun iizerine Ilhan konuya dair yorumlara;

Kesinlikle Bati diigman1 degilim. Tamamiyle kendilerine mahsus kiiltiirii,
hatta ulusal kiiltiirlerini evrensel kiiltiir diye yutturuyorlar. Cebren ve hile
ile. Benim kars1 oldugum bu. Yoksa Batinin kendi igersinde yaptig1 biiyiik
asamalara karsi degilim. Ben Batiya gitti§im zaman Bati diye bir sey
gormedim. Fransiz, Ingiliz, Alman gordiim. Bunlarin hepsinde ortaklasa
olan sadece bir tek seydi. Bilimsel metot. O bilimsel metodu da biz alalim,

kendi malzememizde kendi ¢agdashgimizda iiretelim. [...]°
sOzleriyle aciklik getirmistir.

[Than’1n bu ulusalc1 durusu yakalamasina kadar gegen siire¢ 6nemlidir. Kendisini
anlatirken “siyasal formasyonumun yazarhk hayatimi etkiledigini sanrim.” diyen
yazar, Fransa’dan Tiirkiye’ye geri doniisiinde birkag kez gozaltina alinmig, 1951 yilinda
Gergek gazetesinde yayimlanan bir yazisi nedeniyle kovusturmaya ugramasi iizerine
tekrar Paris’e gitmistir. “Tiirk insamina yaklasmak, onun gonliine, kalbine, kafasina

¥ yana olan ilhan’n, Paris yillari

girmek [i¢in] , acik, diizgiin, somut anlat [maktan]
Marksizm, sosyalizm, toplumcu edebiyat ve oOzellikle de toplumcu siir iizerine
diisiindiigii, calistig1 yillar olarak gecmistir. Attila Ilhan’in “yasaminda iki temel kirilma
noktasi olmugstur. Bunlardan birisi, kendi kiiltiiriinii tanmidigi Konya'nin Illgin ilgesine
gidisi, bir digeri de Paris seyahatidir. Attild Ilhan, Dogu ve Bati medeniyetlerini bu
seyahatlerde ciddi anlamda tanima ve karsilastirma imkdani bulur. [...]1“Ulusal sentez”
diisiincesi, bu iki seyahat sonrasimn tiriniidiir.”” 1950'li yillar1 Istanbul-izmir-Paris
ticgeninde gegiren Ilhan, yurda déndiikten sonra, Hukuk Fakiiltesi’ne devam etmis,
ancak son siifta gazetecilige baslamasiyla beraber 6grenimini yarida birakmistir.
Izmir’de Demokrat [zmir gazetesinde yazmaya baslayan ilhan, igin izmir kisiliginin ve
‘toplumsal gergeke¢i’ durusunun sekillendigi en 6nemli merkezlerden birisi olacaktir.

Zira Izmir’in Tiirk Kurtulus Savasi’ndaki tetikleyici rolii ve Ilhan’in ¢cocuklugunun bu

6 Belgin Sarmasik, Soyletme Kétiiyii!..., Roportajlar- 2(1983-1987). Ankara, Bilgi Yay., 2005, s. 374-371.

7 Sarmasik, Soyletme Kotiiyii!.., s.21.

® Erol Manisaly, Attila [lhan’la Akip Giden Diisiinceler, istanbul, Derin Yay., 2005, s. 112.
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havanin etkisinin hala siirdiigii yillara denk gelmesi, onun ilerleyen yillarda Tiirk
tarihini 6grenme yolculuguna girismesinde 6zel bir anlam ifade edecektir. Ilhan, izmir’i

ve Izmir’in kendi kisisel tarihi iizerindeki etkisini,

Izmir'den, birbiriyle karsit, iki sekilde etkilendigimi saniyorum. Birincisi,
1920'li yillarda, Ege Bolgesi'nde diinyaya gelmis her ¢ocugun, dliinceye
kadar tizerinde tasiyacag etki ve ii¢ y1l Yunan iggali altinda kaldiktan sonra
bizim asker tarafindan kurtarilmis bir sehrin dolu dolu yasadigi Kuvay:

Milliye etkisi.

Annemin ailesi, iggali biitiin dehsetiyle yasamisti, Menemen katliaminda,
bliyiik dedem Arap Hasan Efendi, biiyilk dayim Esat Efendi, istasyon
civarindaki evde, biitiin bir gece Yunanliya silahla direndikten sonra, sabah
kursuna dizilmek tizere iken, tesadiifen kurtarilmis, Yunan divani harbine

¢ikarilarak mahkim edilmis kisilerdir.

Cocuklugum, onlarin hikayelerini dinleyerek gecti. [...] Biitlin bunlar1 ¢ok
kiigiik yasindan baslayarak dinlemis (kim bilir kag¢ kere) bir cocugun Kuvay:

Milliyeci bir fikir ve heyecan tabani olmasina sasmali m1?

Ikinci etkiyi agiklamaya calisayim. Cocuklugumuzda asil ‘gavur’ [zmir den
pek bir sey kalmamisti ama meger sehrin havasina Akdeniz sehirlerine
mahsus pek cok sey sinmis imis! Ben, bunu ¢ok yillar sonra, 6zellikle

italyanlarin Akdeniz sehirlerini gordiikten sonra anladim. '
sOzleriyle anlatmustir.

[zmir, sosyal kosullar1 itibariyle ilhan’m kiiltiirel yasama aydm sayilacak bir
cevre ile dahil olmasina neden olurken, Batili yasam bi¢imine elverisli ortami ile de ¢ok
yonliiliigii iizerinde etkili olmustur. Ote taraftan, Ilhan’in romanlarinda ve siirlerindeki
imgeleme giiclinii ve gorselligini arttiracak etki olan sinemayla iliskisi, yine ayni
donemlerde, 1953'te Vatan gazetesinde sinema elestirileri yazmasiyla artmistir. 1957'de
gittigi Erzincan'da askerligini yaptiktan sonra, tekrar Istanbul'a déniis yapan yazar,
sinema caligmalarina agirlik vererek, on bese yakin senaryoya Ali Kaptanoglu adiyla
imza atmis, ancak sinemada aradigini bulamayinca, 1960'ta Paris'e geri donmiistiir.

Sosyalizmin geldigi asamalar1 inceledigi Paris yillarina dair, ‘Nasil sosyalist oldunuz?’

1% Sarmasik, Soyletme Kotiiviil..,, s.338.



seklindeki soruya aslinda pek de bilingli olmayan bir asamayla dahil oldugunu anlatan

[lhan:

Eger bana ilkokuldan baslayarak emperyalistlere kars1 Dogu iilkelerinin ilk
kurtulus savaslarindan birisini verdigimiz, o6teki mazlum milletlerin
kurtulusu i¢in savastigimiz G6gretilse, iilkemiz geleceginin gergek {iretici
olan koyliiniin elinde oldugu, endiistrilesmenin bizi mahvetmek isteyen
emperyalizme ve bizi yutmak isteyen kapitalizme kars1 tek kurtulus
dayanagimiz oldugu belirtilse acaba sosyalizmin babalarina o kadar

heyecanla sarilir miydim?"'
seklinde cevap vermistir.

Siyasi durusunun edebiyattaki tarzina yon verdigi Ilhan, babasmin &liimiiniin
ardindan annesi yalniz kalmasm diye Izmir’e dénmeye karar vermistir. Sekiz yil
(1973’¢ kadar) izmir'de kaldig1 dénem iginde bir yandan Demokrat Izmir gazetesinin
basyazarligini ve genel yayin yonetmenligini yiiriitiirken bir yandan da, siir kitab1 olarak
“Yasak Sevismek’ ve ‘Aynanin igindekiler’ serisinden ‘Bigagm Ucu’ yayinlamistir.
1968’te Biket (Ilhan) ile evlenen Attila IThan 15 y1l evli kalmistir. 1970'lerde Tiirkiye’de
televizyon yaymlarinin baslamasi ve genis kitlelere ulagmasiyla beraber senaryo
yazmaya geri doniis yapmustir. ‘Sekiz Siituna Manget’, ‘Kartallar Yiiksek Ucar’ ve
‘Yarin Artik Bugiindiir’ gibi halk tarafindan begeniyle izlenilen dizilerin senaristligini
yapmustir. Yasamin ¢ok yonliiliigiine kendi ¢ok yonliiliigii ile katki saglayan ilhan’m
ifadesiyle, “Sanat¢i bir biitiindiir. Her dalda oynayabilir. Film ¢eker, makale yazar.
Senaryo, siir, roman yazar. Bir sanat¢i kendini hangi sanat bi¢iminde daha iyi ifade
ederse onu kullamr.”"* ilhan, kendi tammindan yola ¢ikarak “ Ben de béyleyim. Zaten
bir tek alanda kalem oynatmak bana eksik bir is gibi geliyor.”" demistir. 1973-1981
yilart arasinda Bilgi Yayinevi'nin danigsmanligini iistlenerek Ankara’da bulunan yazar,
‘Sirtlan Pay1’ ve ‘Yaraya Tuz Basmak’it Ankara’da yazmis, ‘Fena Halde Leman’ adli
romanini tamamladiktan sonra Istanbul’a yerlesmistir. Bu dénem igerisinde kisa siireli
olmakla birlikte Yeni Ortam gazetesinde de kose yazilar ¢ikar. Sanat Olayr Dergisi
genel yaym yonetmenligi yaminda Istanbul’da gazetecilik seriiveni Milliyet (2 Mart

1982-15 Kasim 1987) ve Gelisim Yayinlar1 ile devam ettiren Ilhan, Giines (1989—

1 Sarmasik, A¢tirma Kutuyu!.., s.163.
12 Sarmasik, Actirma Kutuyu!.., s.372.
B Sarmasik, Actirma Kutuyu!.., s.372.



1991), Meydan (1993—-1996) gibi giinliik gazetelerde yazmistir. Bunlarin yaninda ayrica

Aile, Adim Adim, Atag, Geng¢ Nesil, Fikirler, Milliyet Sanat, Sanat Olayi, Yirminci

Asir, Yon gibi diigiince-kiiltlir-sanat-edebiyat dergilerinde yazdigi tartigmalarla edebiyat

diinyasindaki etkisini arttirmistir. Son olarak Cumhuriyet gazetesinde 16 Eylil 1996

yilindan beri siirdiirdiigli kose yazilarina saglik sorunlar1 sebebiyle 12 Eyliil 2005°te son

vermistir. Biket Ilhan, ile bir siire evli kaldiktan sonra, uzun yillar yalniz yasams, bekar

ve cocuksuz olarak 10 Ekim 2005 Istanbul-Macka’da vefat etmistir. Istanbul

Rumelihisar1 (Asiyan) Mezarlig1’na gomiilmiistiir.

Edebiyatin ¢ok farkli tiirlerine dair calismalarda bulunan Attila Ilhan'm eserleri

. *
ise sunlardir;

Siir Kitaplari: Duvar (1948), Sisler Bulvar: (1954), Yagmur Kacgag:
(1955), Ben Sana Mecburum (1960), Bela Cigegi (1962), Yasak Sevismek
(1968), Tutuklunun Giinliigii (1973), Béyle Bir Sevmek (1977), Elde Var
Hiiziin (1982), Korkunun Kralligi (1987), Ayrilik Sevdaya Ddhil (1993),
Kimi Sevsem Sensin (2001).

Romanlari: Sokaktaki Adam (1953), Zenciler Birbirine Benzemez (1957),
Kurtlar Sofrast (1953), Fena Halde Leman (1980), Haco Hamm Vay!
(1984); ile ‘Aynamn Icindekiler’ dizisinden Bicagin Ucu (1973),Swrtlan
Payr (1974), Yaraya Tuz Basmak (1978), Dersaadet’te Sabah Ezanlar
(1981), O Karanlikta Biz (1988) ile Allah’in Siingiileri-Reis Paga (2005),
Gazi Pasa (2005), O Sarigin Kurt (2007).

Oykii: Yengecin Kiskact (1999).
Deneme-Ani: Abbas Yolcu (1957), Yanls Kadinlar Yanls Erkekler (1985).

Anilar ve Acilar: Hangi Sol (1970), Hangi Bat1 (1972), Hangi Seks (1976),
Hangi Sag (1980), Hangi Atatiirk (1981), Hangi Edebiyat (1983), Hangi
Laiklik (1995), Hangi Kiiresellesme (1997).

Attila Tlhan'in Defteri: Gercekcilik Savas: (1980), Ikinci Yeni Savasi
(1983), Fasizmin Ayak Sesleri (1975), Bati'min Deli Gomlegi (1982), Sagim

* Attila iThan’n eserleri iin bkz.
Yakup Celik, (Editor), Attila I[lhan Armagan Kaptan'a Saygt Ile..., Ankara, T.C Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yay.,
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Solum Sobe (1985), Ulusal Kiiltiir Savasi (1986), Sosyalizm Asil Simdi
(1991), Aydinlar Savas: (1991), Kadinlar Savasi (1992).

Cumbhuriyet Soylesileri: Bir Sap Kirmizi Karanfil (1998), Ufkun Arkasini
Gorebilmek (1999), Sultan Galiyef (2000), Donek Bereketi (2002), Yildiz,
Hilal ve Kalpak (2004).

Ceviri: Kanton'da Isyan (A. Malraux), Umut (A. Malraux), Calard: Basel'in
Canlari (Aragon).

Senaryolari: Yalnizlar Rihtimi (Litfi Akad) 1959, Atesten Damla (Memduh
On) 1960, Sofér Nebahat (Metin Erksan) 1960, Devierin Ofkesi (Nevzat
Pesen) 1960, Rifat Diye Biri (Ertem Goreg) 1962, Ver Elini Istanbul (Aydimn
Arakon) 1962, Paramn Kiri, Sekiz Stituna Manset, Kartallar Yiiksek Ugar,
Yarin Artik Bugiindiir, Yildizlar Gece Biiyiir, Tele/Flas, Yanlis Saksinin
Cicegi, Baykuglarin Saltanati.

Attila Ilhan’1n yukarida yer verdigimiz eserleri ve bu eserlerin tiirlerine yonelik
cesitlilik yazarin her anlamda ¢ok yonlii insan sifatina uygun bir yasam ¢izgisi izledigini
gostermektedir. Nitekim yazarin kendisi icin de “Attila Ilhan olmak ¢ok ¢alisan bir

adam olmak demekdir.”"*

Eser yelpazesini ¢ok genis tutarak cok farkli iirlinler
verebilme potansiyelini yazarda yaratan en onemli gilic kaynagi, eserlerinin igerisine
serpistirilmis olarak karsimiza sikg¢a ¢ikan Kemalist diisiince ve tavirdir. Bu tavri
kazanmasinda daha once deginildigi gibi yasam kosullar1 ¢ok onemlidir; ancak daha
onemlisi Paris yillarinda kendisine Atatiirk’ii soran militan bir arkadasina verecek cevap
bulamamas iizerine bu déneme dair basladig1 okuma faaliyetleridir. Ilhan’in “Zamanla
[...] goriisleri daha da keskinlesir ve “Sosyalizm/Kemalizm” baglantisi kurmaya varan
derecede sol/Kemalist bir ¢izgiye gelir. Tarih ve Atatiirk arastirmalari, Tiirkiye’de
cagdaslagsma sorunlarima Osmanli doneminden itibaren yogunlasmasina, bu siirecin
olumsuz yanlarindan hareketle yeni ¢oziimler aramasina vesile olur.”" Iste ilhan’in bu
¢dziim arayislarinm iiriinii olarak karsimiza ¢ikan diisiincelerden birisi “U¢ Misak-1
Milli” anlayis1 olacaktir. ilhan’in fikirsel diinyasini ortaya koydugu miistakil eserler

yerine bu konulara gazete yazilari, roportajlar veya bu amagla yapilmis televizyon

programlari ile degindigi goriilmektedir. Bu anlamda fikirsel durusunu daha ¢ok gazete

" Sarmasik, Soyletme Kotiiyii!.., s.121.

15 Cemal Selman, Attila Ilhan’da Dogu-Bat Sorunu ve “Ulusal Kiiltiir Bilesimi”: “Gazi” ve “Milli Sef”
Dénemlerine Karsilastirmali Yaklasim, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2007,
s.147.



yazilar1 veya bunlarin derlenmesiyle olusturulan kitaplarindan ulasabildigimiz yazarin
bu tavriin da etkisiyle ¢alismada Ilhan’in Cumhuriyet’te 10 yil siiren (1996-2005)
yazilar1 esas almmistir. Gazetelerde basyazilar, dergi yazilari, siirler, romanlar,
denemeler, ¢eviri eserleri ile taninan yazar, 6zellikle tezimize ana kaynak teskil eden
gazete yazilari i¢in bu ve bu nitelikteki yazilar1 dogrudan giincel olarak yazmadigini
ama gilinceli dogru yorumlama imkéni1 saglayacak bir diizeye hitap eden, sosyal bir
icerikle yazdigini belirtmistir. Bu konuya dair asagida yer verilen su ifadelerde

bulunmustur:

Ben giindelik yaz1 yaziyorum gazetede. Fikra yaziyorum. [...] giincel
yazarsam, siyasi dedikodu yapmis olurum. [...] Ben daha kapsamli seyler
yapmak istiyorum. Onun i¢in hi¢ ilgilenmiyorum giincelle. Ama benim
anlattifim seyleri iyi anlayanlar giinceli hemen yorumlarlar. Onun igin,
demek ki, sOyle bir sey var: sen eger, estetik diizeyde is yapan bir
sanat¢iysan; bu takdirde senin, siyasette giindelige diismemen lazim,

sosyalde kalman lazim. [.. '

Peki, birebir giinceli yazmayan ama dogru yorumlatmaya calisan Ilhan’in
Cumhuriyet’te “Soylesi” adli kosesinde fikirsel diinyasini ortaya koyarken iizerinde
durdugu “Ug¢ Misak-1 Milli” anlayis1 tam olarak ne ifade etmektedir? Ilhan’a gore,
Tiirkiye ancak Kurtulus Savasi’nin gerekgeleri ve tam bagimsizlik anlayisinin ana
prensiplerine bagli kalarak yolunu devam ettirebilir. Ama bu bagliligi gergekten
saglamak ve saglamlastirmak isteyen Tiirkiye’nin 1/ Maarifi (Egitim ve Ogretimi),
2/ Miidafaas: (Savunmast yani Silahli Kuvvetleri ve savas gerekgesi) 3/ Iktisadi (yani
kalkinma felsefesi, ekonomisi) mutlaka —ama mutlaka- ‘milli (Ulusal) olmalidir. 17 fste
bu anlayiga bagli kalarak maarif, miidafaa ve iktisatta olusturulacak tam bagimsiz,
ulusal ve ¢agdas bagi adi1 ilhan i¢in “U¢ Misak-1 Milli”dir.

Misak-1 Milli Anadolu'nun toprak biitiinliigiinii, topraklarin nihayetinde {izerinde
yasayanlar icin bir yurt ve vatan olmasin1 vurgulamaktadir. Misak anlayislari igerisinde,
Misak-1 Milli, Cumhuriyet’in temelini teskil eden {i¢ misak anlayisinin tastyici
unsurudur.

[lhan’a gore, Kemalizm kuram ve uygulamadaki 6zgiinliigii ile tam bagimsizlig;

Miidafaa-i Hukuk, Anadolu halkinin nefs-i miidafaa hakkini; Kuva-y1 Milliye ise Halk

'® Zeynep Aliye, Mavi Adam Attila [lhan’la Séylesiler, Ankara, Bilgi Yay., 2001, s.89.
17 Attila Ilhan , “... TSK ve MGK ’nin Gérevi ve ‘Sorumlulugu’?...”, Cumhuriyet ,30.08.2004.
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Kurtulug Cephesi hareketini anlatmaktadir. Kemalizm, Kuva-y1 Milliye ve Miidafaa-i
Hukuk orgiitlenmeleri ile Anadolu halkinin yarattig1 iiclemenin birbirinden aldig1 giig,
once bagimsizligin kazanilmasini sonra da egemenligin halka verilmesini saglayacaktir.
Bu basarilar ¢agdas, laik, akilct ve bilimsel bir yasam ortaya koyacak olan Anadolu
halkinin “muasir medeniyet seviyesine ulasilmasi” idealiyle somut, evrensel bir gercege
doniisecektir. Bu sonug¢ evrenseldir ¢iinkii; Ilhan icin Misak-1 Milli'nin ifade ettigi
anlam klasik misak kavraminin 6tesinde 6zgiin bir yorum i¢ermektedir. Soyle ki; O’na
gore, genel itibariyle Misak-1 Milli iilkenin toprak biitiinliigiinii anlatan bir sinir belgesi
olarak tanimlanabilir; ama aslinda Gazi i¢in bir sinirsizlik belgesidir. Cilinkii Gazi,
Misak-1 Milli ile degismez hatlar1 olan ¢izgiler belirlememistir. Zira Mustafa Kemal’in
Hatay, Musul, Kerkiik veya Bogazlar i¢in gerceklestirdigi miicadeleler sonucunda bu
cografyalarin bir kismini anavatana dahil etmesi veya elden ¢ikan cografyalarla tarihsel

baglar1 gdzeten bir tavir sergilemesi bunu kanitlamaktadir.

Gazi’nin birbirini tamamlayarak olgunlasan “Ug¢ Misak-1 Milli” anlayisinin bir
diger basamagi ise Sa’y (Emek) Misak-1 Millisidir. Mustafa Kemal’ce daha Cumhuriyet
ilan edilmeden 17 Subat 1923’de baslayan izmir Iktisat Kongresinde alinan Misak-1
Iktisadi kararlarinin iilke genelinde ekonomik olarak yarattig: ve tasidigi anlam Ilhan,
Sa’y (Emek) Misak-1 Millisi olarak tanimlamistir. Tam bagimsiz bir ekonomik
kalkinmanin, hareket noktasi ve yontemi olarak kabul ettigi Sa’y (Emek) Misak-1
Millisinin formiilasyonunu Misak-1 Milli ile paralel goren Ilhan; ‘Ulusal Is¢i Simifi® +
‘Ulusal Isveren’ = ‘Kuva-y1 Milliye’ denklemini kurmustur. Bu denklemin anlami
yazara gore; “Ulusal Emek Cephesi (Sa’y Misak-1 Millisi) ile ekonomik bagimsizlik
savasina yonelmek”™® ve Sa’y (Emek) Misak-1 Millisi’nin bagimsiz ve ulusal bir
ekonomik anlayis c¢ergevesinde ulusal bir burjuva yaratmak isteyen, bir iilkenin tiim
kesimlerinin ve ekonomik araglarinin birlesebilecegi bir ortak zemin yaratmayi

hedeflemektir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin iizerine tesis edildigi U¢ Misak-1 Milli’nin sonuncusu
flhan igin 3 Mart 1924 Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile hayata gegirilmis olan Maarif
Misak-1 Millisi’dir. Bu kanun ile egitim ve 6gretimde birlik gergeklestirilerek 6gretimin
ulusallagsmasi saglanmis yabanci ve dini egitim yerine, Tirk dili ve Tiirk kiiltiirtiniin
egemenligini esas alan ulusal kiiltiire dayali bir egitim hayati iilke genelinde

baslatilmistir. Yazara gore, Maarif Misak-1 Millisine dayanarak bilimsel yontemle

18 Attila Ilhan, Hangi Atatiirk, Ankara, Bilgi Yay., s.21.
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gerceklestirilecek, ‘ulusal bir kiiltiir sentezi’ projeksiyonu Anadolu halkinin ¢agdas
uygarlik diizeyini daha kolay yakalamasini saglayacaktir.

Nihayetinde sdylenecek olan sudur ki; “U¢ Misak-1 Milli” kavrami, Hangi Attila
[Than? sorusunun cevabim “Tiirk toplumunun cagdas sartlari icerisinde ortaya ¢cikmis
tamamiyle cumhuriyet¢i ozellikler tasiyan ve ulusal demokratik devrimin esaslarina
inanan, sonra Tiirkiye'nin gelecegini kendi a¢isindan daha ¢ok sosyalist bir ¢oziimde
goren, fakat bunu yaparken daima Tiirkiye'yi én planda tutan bir sanat¢i.”” sézleriyle
veren yazarin fikirsel diinyasini ortaya koydugu aynalardan birisi olmustur.

Tezin bundan sonraki boliimlerinde ilhan’in “U¢ Misak-1 Milli” kavramina dair

diistinceleri irdelenecektir.

9 Sarmasik, Soyletme Kotiiyii!.., s.99.
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L. BOLUM

ATTILA iLHAN VE MISAK-I MIiLLi

Tarihsel siire¢ icerisinde miilkiyet zamanla yerlesen bir kavram olmustur.
Devletler miilkiyet hakkini egemenligi altinda tuttuklar topraklar ile ifade etmislerdir.
Bu anlamda devletlerin sahip oldugu topraklar ve bunlarin hukuksal anlamda
ulagabilecegi son nokta olan smirlar Onem kazanmustir. Ancak iilkelerin
bagimsizliklarim1 kazanmalar1 ve bundan sonrada iizerinde var olacaklari topraklarin
siirlarinin nasil sekillendigi tizerinde de durmak gerekmektedir. Bu sinirlar yayilmaci
bir devlet politikasinin vardigi son nokta midir yoksa Tiirkiye Cumhuriyetinde oldugu
gibi temeli atilirken Kuva-y1 Milliye ve Miidafaa-i Hukuk ile birbirinden gii¢ alarak
yaratilan Misak-1 Milli’deki gibi bagimsizlik amaci tasiyan Kurtulus Savasi’nin sonucu
mudur? Bu sorular1 dikkate alarak bu bolimde Kemalizm, Kuva-y1 Milliye ve ruhu,
Miidafaa-i Hukuk ve bunun doktrinlesmesi olan Misak-1 Milli ve bu anlamda
Tirkiye’nin sinirlarinin sekillenisi lizerinde durulacaktir. Ayrica Biliyiikk Orta Dogu
Politikasi’nin Attila Ilhan tarafindan Gazi ile iliskilendirilen tarihsel alt yapisi yine
O’nun bakis agisiyla degerlendirmeye tabi tutulacaktir. Bu anlamda bu boliim Ilhan’mn
Misak-1 Milli ile ulusal sinirlar icerisinde tam bagimsiz bir Tiirkiye yaratma hedefinin
gerceklesme siirecine yonelik algilar1 iizerine genel bir degerlendirme amaci

tasimaktadir.

1.1. KEMALIiZM, KUVA-Yi MILLIYE RUHU VE MUDAFAA-I HUKUK
DOKTRINI CERCEVESINDE MiSAK-I MILLI’NIN OLUSUMU

Osmanli Devleti, kurulduktan kisa bir siire sonra hizla yiikselerek var oldugu
dénemin en etkin siyasi, kiiltiirel, ekonomik ve askeri aktorlerinden birisi olmus; ancak,
diinyanin yasadigi hizli doniisiimiin de etkisiyle 6zellikle XIX. yy’den itibaren i¢ ve dis
sorunlar yasamaya baglamistir. Bu yiizy1l itibariyle diinya dengeleri o kadar yerinden
oynamistir ki, devletlerarasi silahlanma yarisi, ekonomik rekabet ve artan milliyetci
dalga kaginilmaz sona -I. Diinya Savasi’na- neden olmustur. Bu savasta yerini ve
blogunu belirlerken siirecin sonucunda her konuda miimkiin oldugu kadar elinde olani

korumak diisiincesiyle hareket etmek disinda bir ¢ikar yolu kalmayan Osmanli Devleti,
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son yiizyilinda oldugu gibi savas boyunca da diinya gii¢ dengelerini elinde tutmak
isteyen devletlerin ¢ikar ¢atigmalarinin merkezi olmustur. Ne var ki, I. Diinya Savasi
sonuglanip yenenler, yenilenler ile antlagmalar imzaladiginda kuruldugu dénemde
neredeyse her girdigi savastan galibiyetle ayrilan Osmanli Devleti kaybeden taraf
olmustur. Yalnz, su bir gercektir ki; I. Diinya Savasi’nmin kaybedenlerinden olan

Osmanli Devleti’nin hala kaybetmedigi jeopolitik ve stratejik bir konumu vardir.

Osmanli Devleti’'nin ve diinyanin diger cografyalarinin sahip oldugu
zenginlikleri ve kazanimlar1 edinmek isteyen Avrupa Devletleri ise bu esnada
amaglarma ulagmanin kisa yoldan araci olarak barig antlagsmalarini goérmiislerdir. Bu
niyetlerine ulasmak icin oncelikle ateskes antlagmalar1 imzalamiglardir. I. Diinya Savasi
sonunda Osmanli Devleti ile imzalanan 30 Ekim 1918 tarihli Mondros Miitarekesi
cercevesinde Anadolu topraklar1 Ingiliz, Fransiz ve Italyanlarca isgal edilmeye
baslamistir. Kisa bir siire sonra ise Itilaf Devletleri 10 Agustos 1920’de Osmanl
Devleti’ne Sevr Muahedesini imzalatarak basarilarin1 kabul ettirmek istemislerdir.
TBMM’nin imzalayanlar1 vatan haini ilan ettigi bu antlasma her ne kadar Meclis’in
onayindan ge¢medigi i¢in Oli dogmus bir antlasma da olsa igerigi itibariyle isgal
devletlerinin adeta bir tutsaklik belgesinin onayini beklediklerini gosterdiginden dikkat
cekicidir. Lakin bu siirecte baglayan isgaller {izerine Anadolu bu kez kendi diinyasinin
ve cografyasinin savasini vermek iizere harekete gecmistir. BOylece ne Avrupa
devletlerinin ne de diinyanin genelinin daha once hi¢ tanik olmadiklar1 yeni ve giiglii bir
kurtulus miicadelesinin ilk adimlar1 Anadolu’da atilmaya baslamistir. Bu iggallere karsi
Tirk halkinin tepkisi Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri kurarak milli tesekkiiller
olusturmak ve Kuva-y1 Milliye birlikleri kurarak milli bir cephe yaratmak olmustur.
Ustelik bu 6yle bir Kurtulus miicadelesi olacaktir ki, Anadolu halki kendi siyasi
cografyasinin sinirlart icerisinde kalan en 6nemli potansiyeli -bagimsizlik ruhu- hala
korudugunu ispat edecektir. Ayrica bu miicadele sonunda ge¢mis askeri basarilarini

hatirlatircasina bu kez kazanan taraf olacaktir.

Anadolu halkinin bundan sonra yiiriiyecegi yolu belirleyen geligmeleri ve alinan
kararlar1 degerlendiren Attila Ilhan ise; tipki emegi temel alan Sa'y Misak-1 Milli’sinde
veya egitimi sekillendiren Maarif Misak-1 Milli’sinde olacagi gibi vatan siirlarini
belirleyen Misak-1 Milli’nin sekillenme siirecini aydimnlatmaya c¢alismistir. ilhan, Gazi
Mustafa Kemal liderliginde Anadolu’da yasanan degisim ve gelisimi Miidafaa-i Hukuk

doktrini, Kuva-y1 Milliye ruhu ve bu doktrin ve ruhun ulastig1 nokta olarak da Misak-1
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Milli’yi gorerek degerlendirmeye tabi tutmustur. Soyle ki; O’na gore, Miidafaa-i Hukuk
doktrini, Kuva-y1 Milliye ve Misak-1 Milli’nin olusturdugu tiglemenin birbirinden aldig1
giic sayesinde dnce bagimsizligin kazanilmasi, sonra da egemenligin halka verilmesi ve
Anadolu halkinin “muasir medeniyet seviyesine ulagilmasi” idealiyle bir gercege
dontisecektir. Nihayetinde de “muasir medeniyet seviyesine ulagilmasi” idealinin gercek
olmas: ile tek basima ifade ettiginden daha biiyiik bir anlam kazanacaktir. Yine Ilhan,
asagida yer verilen degerlendirmelerinde goriilecegi iizere, Anadolu halkinin Gazi
Mustafa Kemal liderliginde kazandig1 bu basarinin sadece kendisi i¢in degil, diinyanin
tim ezilen uluslar i¢in bir kazan¢ olduguna kanaat getirmistir. Tabii ki bu biiyiik
kazanimin yarattif1 reaksiyonlar da aym sekilde biiyiik olacaktir. Bu nedenle Ilhan’a
gore, gerek Lozan Barig Antlagsmasi gerek bundan sonra Tiirkiye’nin olusturmak
isteyecegi dis politika ve bu cergevede diinya barisina katki saglamak maksadiyla tiye
olacagt NATO gibi olusumlar Avrupa devletleri i¢in hep kendisinden biraz daha pay
almanm istii agik veya kapali yollar1 olarak kullanilmaya calisilacaktir. ilhan, bu
duruma kars1 Tiirkiye’nin direnis giiclinii ‘Kemalizm’de bulacagina inanmig ve
kelimenin tarihsel kdkenine inerek bu diisiincesini anlamlandirmaya ¢aligmistir:
[...] Bence bu ise, 'Kemalist' deyiminin 'tarih¢esi’ ile baslamak, en uygunu:
kim, kime, ne zaman, neden dolay1 'Kemalist' demis?
[k kullananlar, yanilmiyorsam, Tiirk'iin atesle imtihan1® yillarinda, Diivel-i
Muazzama dan (siz ‘sistem’ anlayin) iki ‘deviet-i fehime nin pek muteber
‘telgraf” ajanslaridir: Fransa’nin Havas ve Ingiltere’nin Reuter Ajansi! Bu
iki ajans, Itilaf Devletleri’yle canciger kuzu sarmasi Istanbul
Hiikiimeti’ne Anadolu’da baskaldirmis ‘Kuva-y1 Milliye’ efradina -hem de
Fransizca imlasiyla Kemaliste diye yazarak- bu adi veriyordu. O tarihte
Kemalist sifati, aynen asi, eskiya, bolsevik kelimeleri gibi, onlarla esanlamli
tutulup, ‘fezyif’ amaciyla kullaniliyor. Hi¢ kacar mi? Elbette, ‘Payitaht’in
‘glizide mehdfili'de -her boydan, her tiirden hainler, algaklar, tickagitcilar,
isbirlik¢iler- bu ‘alafrangaligi” o dakika almis kabul etmis, Gazi’yi
destekleyenleri ‘asagilamak’ icabetti mi, ‘Kemalist’ kelimesini kullanmay1

tercih etmigtir.”’

Bati’nin ¢ogu zaman Gazi liderliginde baslayan direnisi yetersiz ve giigsiiz

gostermek igin kullandigi Kemalist ifadesi ilhan icin, bir doktrinin adi olarak

" Boliimde kalin yazilarak yapilan tiim vurgular Attila {lhan’a aittir.
20 Attila ilhan , «... ‘Kemalizm Ansiklopedisi’ Neden Yok?...”, Cumhuriyet, 04.04.1997.
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‘Kemalizm’ seklinde de ifadelendirilmistir. Ilhan, “’Kemalist’ ne 'alaturka'dwr, ne
‘alafranga’, Cagdas'tr, 'ulusal'dwr, "tam bagimsiz’dwr.” *'  diyerek tanimlarken bir
taraftan da Metin Aydogan’1 referans gostererek ‘Kemalizm’in 6zgiin yonlerini ve
gorlinenin Otesindeki anlamini aktarmaya c¢alismistir. Aydogan’in konuya iligkin
gortsleri su sekildedir:

(13

. Tirk devriminin diinya siyasetine etkisi, bilinenden ve sanilandan
fazladir: Kemalizm, tarihsel olarak Bati Kapitalizmi’nin ‘kabuk
degistirerek’ diinyanin tiimiinii yatirnm alam haline getirmeye giristigi
bir donemde ortaya cikmistir. [...] Emperyalizm yerlesik diinya sistemi
haline gelmeden, daha ‘genclik’ doneminde, Kemalizm’le karsilasmis ve
yenilgiye ugramistir!... “Kemalist Devrim, somiirge ya da yari-somiirge
olarak, biiyiikk devletlerin egemenligi altinda bulunan Diinya uluslarina,
Emperyalizm’in yenilebilirligini géstermis ve onlara 6rnek olmustur. Bati,
Tirk Devrimi’nden sora, denizasiri iilkelere yonelik politikasini degistirmek
zorunda kalmistir. Askeri isgale dayali somiirgecilik donemi sona ermis, o
giine dek somiirge iliskileriyle baski altinda tutulan yoksul uluslar, teker
teker, bu baglardan kurtulmuslardir. Ulusal Kurtulus hareketleri, 20.yy’in
bliyilk boliimiinde, diinya siyasetini etkileri altima almuslardir. [...]
Kemalizm [in] , kuram ve uygulamadaki 6zgiinliigii, Tiirkiye’yle sinirh
kalmamis ve evrensel bir boyut kazanmistir. Kemalizm, uluslararasi

bir ulus hareketi yaratmstir...” >

Tirkiye Ozelinde emperyalizme karst verilen miicadelenin ideolojik bir
adlandirmasi olarak ‘Kemalizm’ anlayisin1 uygun bulan Ilhan, kavramin toplumun her
kesiminde derinlemesine bir anlam kazanmasina engel olan i¢ ve dis etkenlerin
oldugunu diisiinmiistiir. Ozellikle bu bakis acisma Ismet Inénii ve donemindeki
uygulamalar1 gerekce olarak gosterirken bir taraftan da bu nedenlerle kavramin
‘Atatiirkciiliik’ denilen ama aslinda ‘Kemalizm’e muhalif bir olusuma doniistiigiinii ileri
siirmiistiir. Kemalizm’in gecirdigi degisimi irdeleyen Ilhan:

'Kemalist', 1920'lerde Avrupa'li ajanslarin, Kuva-y1 Milliye ve Miidafaa-i
Hukuk'a taktig1 isimdi; 'Atatiirkciiliik', 'Kemalizm'in, Ismet inonii/Re-

cep Peker 'takiminca yapilan ve uygulanan' tefsiri! Kemalizm Dénemi,

2! Attila flhan , ... ‘Soguk Savas Kirliligi® ...”, Cumhuriyet, 11.02.1998.
2 Attila ilhan , «...Kemalizm’in Ozgiin Niteligi!.....”, Cumhuriyet , 12.05.2000.
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cok kisa siirdiigti, iistelik Tanzimat artig1 Biirokrasi ve Burjuvazi'nin hig¢
isine gelmedigi icin; Once egitim/0gretim'den; Halk Firkasi'nin CHP'ye
dontistiigli  Kurultay't miiteakibde (1935), Miidafaa-i Hukukgular'dan
kaldirilmis; 'Inénii Cumhuriyeti'nde ise (1938/1950) yerini dogrudan
dogruya, 'Atatiirkciiliik' adi verilen farkli -bir bakima karsit- ideolojiye
birakmistir. [...] Kemalizm, ihtildlci ve inkilapcidir; Osmanh
toplumundan, ulusal bir devrimle, laik ve demokratik Tiirkiye
Cumbhuriyeti’ne doniismeyi ongoriir. Acikca anti/Emperyalist'tir; bu,
gelisme ve kalkinmada, Tanzimat ve Mesrutiyet gibi, 'Garphlasma'y:
degil, 'Cagdaslasma'yr benimsemesinden; Bati'h ‘Diivel-i Muazzama’
yerine, Sovyetler'e ve Mazlum Milletler'e (Uciincii Diinya)
yaslanmasindan bellidir. Oysa Ismet Pasa, -Falih Rifki Bey'in deyimiyle-
ileri bir Tanzimat¢i' oldugu igin, 1940'tan baslayarak, 'Ulusal Kiiltiir'
yerine, 'Yunan/Latin Kiiltiiriinii Egitim/Ogretime yayarak, 'Cagdaslasma 'y1
Batililagma'ya ¢evirmis; diplomasi diizeyinde ayni seyi, Sovyetler’i ve
Mazlum Milletler'i esas alan dis politika yerine, Ingiltere/Fransa
Ittifaki’'na ve Batr'ya bagimli bir dis politikaya yonelmistir ki, Tiirkiye'nin

halen icinde bulundugu 'cikmaz’in nedeni de budur. [...]*
demistir.

[lhan’a gore, Kemalist Cumhuriyet’in oziinde, &zelliklerinde ve Kemalist
diistincenin idealinde, neler olmasi gerektigi onemlidir. Zira Tiirkiye, Gazi liderliginde
kurtulusunu ve kurulusunu gerceklestirirken kendine 6zgli ¢izgiler belirlemistir. Bu
cizgilerin anti-kapitalist ve anti-emperyalist anlayisla belirlendigini diislinen yazara
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gore, Gazi Mustafa Kemal Pasa: ‘Halkciyiz’ ve ‘devletciyiz’ dedigi zaman
‘anti/kapitalist’ oldugumuzu (... ‘milliyetciyiz’ ve ‘inkilapcynz’ dedigi zaman ise,
‘anti/emperyalist’ oldugumuzu!** sdylemis oluyordu. Bu anlayis ¢ercevesinde ise bir
Kemalist’t Bati yandasindan ayiran birtakim 6zellikler vardir ve bu Batict kisilikler
Yakup Kadri Karaosmanoglu'nu referans gosteren Ilhan’a gore, '...Osmanh
Hanedaninin sadik kullari, halifeligin cezbeye tutulmusg asiklari, manda dilencileri ve

parali bir devletin sémiirge halkindan olmaya can atanlar!" [dir.] Ustelik

“Miidafaa-i Hukuk doneminde, 'Batici/Bati yandasi’ olanlar, ashnda, Kuva-y

3 Attila flhan , «... ‘Kemalizm’ Baska ‘Atatiirkgiilik’ Baska mi? ...”, Cumhuriyet, 15.10.2003.
*a.gm., Cumhuriyet, 29.01.2003.
5 Attila ilhan , «...Temel Kavram: ‘Cagdaslasma’!...”, Cumhuriyet , 07.04.1997.
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Milliyecilere 'Kemalist' dive dudak biikenlerdi [r.]7*° O halde ‘Kemalizm’ milli
miicadeleye elestirel yaklasanlarin bu miicadeleyi yliriitenlere kars1 olumsuz bir algiyla
taktiklar1 sifattir. Ancak tarihsel siireg ilhan’a gore, bu kisilere ne kadar yanildiklarini

ispat edecektir.

Anadolu Ihtilali’nin daha sonra Kuva-y1 Milliye anlayisiyla biitiinlesecek olan
itici giicleri arasinda yer alan gelismelerden birisi de siiphesiz Miidafaa-i Hukuk
Cemiyetleri ve bu cemiyetlerin yarattigi olusumdur. Miidafaa-i Hukuk diislincesini
Mondros Miitarekesi’ne dayanarak Anadolu’da baslatilan isgaller yaratmstir. Iyimser
bir tabloyu seyreder gibi durup beklemenin ya da cikar yolu Istanbul Hiikiimeti’nin
politikalarinda aramanin yetersizligini fark eden Anadolu halki protesto ve mitinglerle
isgallerin haksizligin1 ve bunlara karsi tepkili oldugunu gostermek istemistir. Ancak
protesto ve mitingler miicadelenin hakkini ve hakliligin1 anlatmakta yetersiz kalinca bu
kez ulusal orgiitlii bir miicadele baslamistir. Ozellikle 15 Mayis 1919°da izmir’in
Yunanlilarca isgali Anadolu’nun farkli bélgelerinde kisa siirede benzer maksatlar giiden
cemiyetleri yaratmstir. Bir gdrev bilinci ile Anadolu’nun degisik noktalarinda ingiliz,
Fransiz, Italyan ve Yunan isgallerine; Rum ve Ermeni azinliklarin faaliyetlerine karsi
kurulan cemiyetler adeta bagimsizlik atesi yakmustir. Tiirkiye’nin temellerinin
atilmasinda etkili olan bu Miidafaa-i Hukuk orgiitlenmeleri halkin kendi kaderini
belirleme hakkinin kendisinde bulundugunu idrak etmesi bakimindan da anlaml
olmustur. Ciinkii bu cemiyetler Anadolu’da baslayan isgal gercegine karsi halkin
bolgesel amagh direnis Orgiitleridir. Siyasi bagimsizlik hareketini hukuki ve barisci
metotlarla kazanmanin yollarini aramislardir. Ayn1 zamanda birer ¢ekirdek orgilitlenme
modeli olarak Redd-i Ilhak, Miidafaa-i Hukuk-i Milliye veya Muhafaza-i Hukuk-i
Milliye gibi farkli adlarla kurulup aynmi gorev bilinciyle hareket etmislerdir.
Bulunduklar1 boélgelerin  kurtulusunu saglamay1 diisiinen bu cemiyetler Mustafa
Kemal’in liderliginde gerceklesen Erzurum ve Sivas Kongrelerinde gorev almis, daha
sonra ise Mustafa Kemal tarafindan Sivas Kongresi’nde Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i
Hukuk Cemiyeti adiyla birleserek sinerji yaratmislardir. Cemiyetlerin olusum
asamalarin1  Ilhan, anti-emperyalist durusun bir yansimasi olarak gorerek
degerlendirmistir. Goriislerine kaynaklik etmesi i¢in Tevfik Cavdar’t referans

gostererek Miidafaa-i Hukuk’u ve Miidafaa-i Hukukcu olmay1 tariflendirmistir. Ayrica

% a.g.m. , Cumhurivet , 07.04.1997.
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alint1 yaptig1 goriisleri itibariyle “Benim, U¢ Misdk-1 Milli dedigim platform” %" diyerek
Cavdar’a tamamen katildigini belirtmistir. Cavdar’in konuyla ilgili s6zii gegen ifadeleri

su sekildedir:

"...Atatiirk donemi, ‘Miidafaa-i Hukuk un tiirevidir. Miidafaa-i
Hukuk'c¢u olmak nedir? Miidafaa-i Hukuk'un ozellikleri nelerdir?

Bunlari soyle siralayabiliriz:

Her seyden once ‘milletin kendi kaderini tayin hakkini’ 6ne ¢ikarmasi
gelmektedir. Amasya bildirgesi ile giindeme getirilen bu ozellik,
'Egemenlik kayitsiz sartsiz milletindir' deyisi ile ifadesini bulmaktadir.
Birinci Meclis'te kabul edilen ‘Kuvvetler Birligi’ ilkesinin yasama
gecirildigi, Halkcihik Bildirgesi ve onun uzantisi olan 1921 Anayasasi bu
temel yaklasimin dogal sonug¢laridir. Cumhuriyet ise zaten varilmasi
kacinilmaz olan noktadir. Miidafaa-i Hukuk, her seyden oOnce
cumhuriyetcidir, halk egemenliginden yana olmaktir."

"Miidafaa-i Hukuk, aym zamanda anti-emperyalist bir tutumu
simgelemektedir. Milli Miicadele siradan bir Tiirk-Yunan savasi
degildir. Savasin ol¢cegi belki Birinci Diinya ya da Balkan Savasi'na
oranla nispeten Kkiiciiktiir, ama bu durum, bir ulusun bagimsizhgini
korumak ve gelecegini hazirlamak agisindan yaptigi savasimin 6nemini
yadsitamaz. Bu miicadele ezilen mazlum bir halkin, emperyalizme
baskaldirisidir. Emperyalizmin demir pengesi altinda ezilen tiim
uluslar i¢cin bir umut 15181 olmustur. Ulusal kurtulus hareketlerinin
ornegi olarak kabul edilmelidir..."

"Miidafaa-i Hukuk'cu olmak, Misak-1 Milli'yi savunmaktir. Misak-i
Milli her zaman bir simir belgesi olarak nitelenmistir. Oysa asil 6nemli
yonii, Anadolu’da ve Trakya’da, Kuzey Mezopotamya’da yasayan
halklarin kendi kaderlerine hakim olmak hakkim ortaya koymasi ve
savunmasidir. [...] Miidafaa-i Hukuk’cular, Misak-1 Milli'de ortaya
konan siyasi, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel bagimsizhik diisiincesinin de

yilmaz takipcisi olmuslardir..." 2%

7 Attila flhan , “... inkilab’in ‘Ana’ Ekseni Miidafaa-i Hukuk!...”, Cumhuriyet ,09.07.1997.
B a.g.m. , Cumhuriyet ,09.07.1997.
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Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri Ilhan’a gore, bulunduklar1 bdlgelerin zor kosullart
icerisinde azinliklara ve iggalci devletlere karst ulusun haklarini ve ¢ikarlarini koruyup
diinyaya duyurmak amaciyla kurulmustur. Ote taraftan cemiyetlerin anti-emperyalist bir
durusun adi olduklarini, ayn1 zamanda kurulacak yeni Tiirk Devleti’nin katilimci,
esitlikci ve tam bagimsizlik anlayisini da &rneklediklerini diisiinen ilhan, “ ‘Miidafaa-i
Hukuk Cemiyeti [ni] Tiirkgiisiinii, komiinistini, dindarini, milliyetcisini, liberalini,
demokratini iceren, antiemperyalist yani "istiklal-i tam’ taraftari, 'milli’ bir platform!”*
olarak gormiis ve bu kavrama yiikledigi anlami daha genisleterek “Devletin ‘varlik
nedeni olan iilkiiler’, [ ...] Miidafaa-i Hukuk (antiemperyalist, tam bagimsizlik), Misak-

30 tir ]

1 Milli (toprak biitiinliigii) ve Cumhuriyet (hakimiyet kayitsiz sartsiz milletindir)
demistir. IThan’a gore, “Tiirkiye Cumhuriyeti gibi mayas: Miidafaa-i Hukuk Doktrini
ve U¢ Misak-t Milli ile ‘tutulmus’ bir iilkede' Gazi Mustafa Kemal, “Miidafaa-i
Hukuk'un gerceklestirdigi laik, demokratik ve antiemperyalist cumhuriyet” [in]* yine
“ Miidafaa-i Hukuk Doktrini [ile sekillenmis] ekonomi, kiiltiir ve teknolojide ‘ ulusal

5533

demokratik devrim [e] ulasacagmi diisiinmiistiir. ilhan, Miidafaa-i Hukuk’u su

sekilde tanimlamistir:

'Miidafaa-i Hukuk' nedir? Neresinden bakilsa, anti-emperyalist, son derece
'katilimct' bir Ulusal Demokratik Devrim hareketi; cuntaci degil, 'sivil’
Ozelligi basat; hareketi olusturan ve gelistiren, kongreler, stralar, nihayet
Meclis; TBMM Hiikiimeti, ‘katilimci’ bir yonetim, savasa ragmen diipediiz
'sivil'; '1924 Anayasast’, 'ilmiyye' ve 'seyfiyye’ sinifinin (biirokrasinin)
yonetim tizerindeki kontroliinii engelliyor; bakanlar bile, Meclis vasitasiyla
secilmektedir. Gazi’nin cumhurbagkani oldugu, Tiirkiye Cumbhuriyeti,
'Mazlum Milletler’in savunucusu, anti-emperyalist, dolayisiyla 'tam
bagimsiz'; ekonomisi ve dig politikasi tamamiyle ‘ulusal’ laik ve ‘otoriter’

-bir manada, Jakoben- bir cumhuriyet! **

[lhan, Milli Miicadele siirecinde tabandan tavana halkin kendiliginden
gergeklestirdigi tepkisel hareketin adeta sivil toplum orgiitleri gibi halk i¢inden, halk

icin miicadeleye giristigini bu anlayisin ise ona demokratik bir hiiviyet kazandirdigini

* Attila ilhan , «... Bu Bela Sag/Sol Catismasi Degildir!...”, Cumhuriyet ,04.02.1998.

30 Attila Ilhan , ... ‘Miittefiklerimizden’ , Bizi Kim Koruyacak?...”, Cumhuriyet ,21.02.1997.
3! Attila ilhan , ... “Karanhktayim ve Tedirginim’...”, Cumhuriyet , 10.02.1997.

32 a.g.m. , Cumhuriyet , 06.11.1996.

33 Attila Ilhan , «... Miidafaa-i Hukuk’un Ulusguluk Standardi...”, Cumhuriyet , 26.07.2000.
3* Attila [lhan , ... Gazi’nin ‘Cumhuriyetine’ Dénmek!...”, Cumhuriyet ,09.06.1997.
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belirtmistir. Bu 06zelligi dolayisiyla da tipki daha sonra sekillenecek olan Misak-1
Milli’de oldugu gibi ulusun toprak biitiinliiglinii ve haklarin1 savunmak i¢in toplumun
tiim kesimleri “‘Turan’ct Ziya Gékalp, ‘Islam’ct Mehmet Akif, ‘Yesil Ordu’cu Hakkt
Behic¢, Istirakiyun’cu Hocaoglu ‘Baytar’ Salih; dahas: Yusuf Akcura, Halide Edip,

35 ayni diisiince etrafinda ayni

Cami Baykut, Riza Nur, Mustafa Suphi ve niceleri,
tarafta yer alabilmistir. Bu nedenle de Ilhan’a gére, “O yullarda bir ‘Miidafaa-i Hukuk’
Halk Kurtulug Cephesi'nden sé6z etmek, hi¢ de yanhs ve anlamsiz gériin

[meyecektir.] *® Nitekim ilhan:

Anadolu Ihtilali'nde kimsenin anlamadig1, ya da anlamak istemedigi nokta,
Mustafa Kemal'in bu ‘yukardan asagiya’ orgiitlenme modelini ortadan
kaldirmak; inkilap¢1 Orgiitl, 'kendiliginden' olusmus 'Halk Suralart’,
'Kongreler' ve bunlarin birlesmesinden meydana gelecek 'Halk Meclisi'ne
doniistiirebilmekti. Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin Ittihat ve Terakki
Cemiyet’inden en biiylk farki, 'gizli komite' olmayip, diipediiz bir 'sivil

toplum’ kurulusu olmasidir.

Sadece bu fark bile Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’'ni ‘demokrat’lagtirir ama,
ardindan ortaya ¢ikacak 'Halk Firkasimin, sadece genis kapsamli dokuz
umde iizerinde bina edilmesi, tic Misak-1 Milli'yi esas ittihaz etmesi, nasil

bir ‘kitle érgiitii’, bir kitle 6rgiitlenmesi' tasariminin bulunduguna isarettir. >’

sOzleriyle Anadolu halkinin iggallere karsi baslayan 6rgiitlii muhalefet hareketinin bu

yoniiyle Halk Firkasina doniiserek yeni bir boyut kazandigini belirtmistir.

[lhan, bu anlayis ger¢evesinde olmay1 ayn1 zamanda Miidafaa-i Hukuk¢u durus
ve ezilen uluslarin yaninda yer almak olarak degerlendirmis, diisiincesine kaynaklik
etmesi i¢in de Tevfik Cavdar’in su ifadelerine yer vermistir. “Bu yaklasim zaten anti-
emperyalizmin olmazsa olmaz kosuludur. Ezilen uluslara yalniz ornek olmak degil,
onlarin savagiminda da onlarin yanlarinda olmak demektir. »¥ Ciinkii ulusal kurtulus
hareketini basariya ulastirmanin 6n kosullarindan biri olan bu diisiince icerigi itibariyle
evrenseldir. Yazar, bu goriislerine kanit olarak Gazi’nin mazlum milletlerin haklarini
emperyalist tilkelere karsi savundugunu belirttigi asagida yer verilen sozlerini dayanak

gostermistir:

35 Attila Ilhan , ...’Federal’ Cumhuriyet ha! ...”, Cumhuriyet ,07.04.1999.

36 a.g.m., Cumhuriyet , 07.04.1999.

37 Attila Ilhan , «... Lider, ‘Ayiklayici’ ve ‘Otoriter’ ...”, Cumhuriyet , 16.04.1997.
®a.gm. , Cumhuriyet , 09.07.1997.
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[...] Gengler bilmeyebilir: Miidafaa-i Hukuk,Haklarin Savunulmasi’
anlamma geliyor. Iyi de, kime karsi, hangi haklarin? Gazi Mustafa Kemal
(¢izmeleri tozlu, kumral sakallar1 barut yanigi, gozleri kuva-y1 milliye

mavisi) bu iki soruya goziinii kirpmadan cevap vermistir:

"...Tiirkiye'nin bugiinkii miicadelesinin yalmz Tiirkiye'ye ait
olmadigini, bir defa daha teyit etmek liizumunu hissediyorum. [...]
Tiirkiye azim ve miihim bir gayret sarfediyor. Ciinkii miidafaa ettigi
biitiin mazlum milletlerin, biitiin Sarkin davasidir ve bunu nihayete
getirinceye kadar, Tiirkiye kendisiyle beraber olan Sark milletlerinin

beraber yiiriiyeceginden emindir..." 39

Milli Miicadele’nin basar1 sansini arttiracak olan bu orgiitlii hareketin Batil
isgalci giiclere ve igte de azinlik faaliyetlerine karsi toprak biitiinliigiini ve
dokunulmazligin1 korumak amaciyla basladigi bir gercektir. Anadolu’nun yurtsever
halkinin baglattig1 bu miicadeleye dogal olarak isgalci giicler haksiz, yersiz ve Bati
diismani bir direnis goziiyle bakmustir. Ilhan, bu bakis acisina karsi “'Sistem’,
neresinden bakilsa, Gazi'nin bu 'miicadelesini haksiz bulacak, onu ve 'Miidafaa-i
Hukuk Doktrini'ni, 'ecnebi diismanlhigi' ile itham edecekti, varsin etsin! A0 demis ve
Gazi’nin Fransiz gazetecisi Maurice Pernot'ya ve Neue Freie Presse muhabiri ile

gergeklestirdigi miilakatlardaki su diisiincelerine yer vermistir:

“.. eger 'ecnebi diismanhgindan', o kadar pahah elde edilen
bagimsizhga golge diisiirebilecek her seyden nefret etmek anlamm
cikarilirsa, evet, bizim 'ecnebi diismam' oldugumuz soylenebilir. Size
acikca soyledim, sonuna kadar acik sozlii olacagim. Heniiz giivenimiz
yerinde degildir, evvelce 'ecnebi' tesebbiislerinin, ecnebi amaclarinin
icimizde uyandirdig1 ki kaygilar, biitiiniiyle ortadan kalkms degildir.
Eger bazen ihtiyath hareket ediyorsak, asir1 derecede kuskulu
davramyorsak, bize cok pahaliya mal olan 6zgiirliigiimiizii kaybetmek
korkumuzdandir..." (1923)41 "...bizi, asag1 olmaya mahkiim bir halk
olarak tammmakla yetinmemis olan Bati, yikilmamiz1 c¢abuklastirmak
icin, ne yapmak lazimsa yapmistir. Bati ve Dogu zihinlerinde birbirine

karsit iki ilke soz konusu ise, bunun en 6nemli kaynagini1 bulmak i¢in,

3 Attila Ilhan , «...Kemalizm’le Sosyalizm’in ‘Bileskesi!’...”, Cumhuriyet, 18.09.1996.
40 Attila ilhan , «... ‘Hangi istiklal vardir ki!”...”, Cumhuriyet , 27.11.1998.
*Ta.gm., Cumhurivet , 27.11.1998.
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Avrupa'ya bakmal. Iste Avrupa'da arahksiz miicadele ettigimiz

zihniyet budur.” **

Gazi’nin yukarida yer verilen sozleri de gostermektedir ki, Kurtulus Savasi
aslinda uzun ve tarihsel bir miicadelenin muhasebesidir. Ancak ote taraftan siire¢ devam
etmekte ve Anadolu’da Tiirk halkinin Kurtulus Savasi esnasinda baslattigi ulusal halk
hareketi, mitingler, toplantilar diizenleyerek ve kongrelerin igerisinde yer alarak
bagimsizliga giden siirece katkida bulunmaya calismaktadir. Ne var ki; Anadolu halki
bir siire sonra adil bir barisin gergeklesecegine dair olan inancim1 hem Istanbul
Hiikiimeti’nin ilgisiz tavri, hem de isgallerin artmasi nedeniyle kaybetmeye baslamistir.
Bu nedenle Miidafaa-i Hukuk orgiitlenmesi ile baslayan barigsgr metot yerini halkin
silahl1 savagimina birakmistir. Cilinkii Trablusgarp Savasi, Balkan Savaglar1 ve 1. Diinya
Savasi siireci dikkate alinirsa Osmanli Devleti yaklagik son 10 yilin1 savasarak ge¢irmis,
gii¢siiz duruma diismiis, isgallere karsi direnme ve Onlem alma giicli azalmistir. Bu
durumda da Tiirk milleti Mondros Miitarekesi’ne dayanarak baslayan isgallere karsi
kendiliginden harekete gegerek silahli gruplar olusturmustur. Iste asker veya sivil,
diizenli ordu kurulana kadar tiim imkansizliklara ragmen diismana kars1 miicadele eden
bu silahli birliklere Kuva-y1 Milliye denilmistir. Kuva-y1 Milliye hareketinin hiz
kazanmasinda ozellikle izmir’in Isgali ile bagimsizligin tehlikeye girmesi etkili
olmustur. Bulunduklar1 bolgelerin savunulmasi amaciyla kurulmus olmakla birlikte ayni
zamanda baslayan i¢ ayaklanmalara kars1 da faaliyete gegen Kuva-y1 Milliye aslinda
techizat, sayr ve donanim agisindan yetersizdir. Tek bir merkezden yonetilmemis ve
olusumu itibariyle Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri gibi yasal bir zemine de
dayanmamiglardir. Fakat isgalci ve silahli gilice karsi sadece topraklarini koruma
amaciyla hareket eden silahli, yerli, milis gii¢ler olarak hareket etmislerdir. Bu anlamda
da Kuva-y1 Milliye, Anadolu halkimin nefs-i miidafaa hakkindan dogmustur. Igeriginde
barindirdig1 bu genis ve dnemli anlam nedeniyle Ilhan, Anadolu’da, Anadolu halkinin
Kuva-y1 Milliye adiyla baslattigi silahli direnis Orgiitlenmesi 6zel olarak bir

degerlendirmeye tabi tutmustur. ilhan:

Hele cumhuriyetin ordusu -ki inkilabin ordusudur- degil mi ki 'Kuva-yi
Milliye'nin, 'muntazam ordu'yva c¢evrilmesiyle olusmustur; biisbiitiin
burjuvazinin uzagindadir: 'Kurtulus Savasimin baslangicinda, nice

miralaylarin, nice pasalarin, civanmert halk ¢cocugu zeybekler ve efelerle

2 a.g.m., Cumhuriyet , 09.04.1997.
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birlikte, 'diigman'a kars1 savastigi, bilinen sey! Aralarinda ‘kumandanligi’
efeye birakip, onun 'kurmay:’ gibi calisan pasalar ¢ikmistir. Bu kadar
demokrat!

[...] Hele, biinyesi itibariyle, Tiirk Ordusu’nun Batil ordulardan ¢ok farkli,
bir halk ordusu oldugu hesaba katilirsa!.. Benim en ¢ok {izerine bastigim
nokta, elbette, Tiirkiye’de Silahli Kuvvetlerin hicbir zaman zadegan
(saray erkami ve Tanzimat aristokrasisi) ve burjuvazi (komprador
Mesrutiyet burjuvazisi, yeni burjuvazi) tarafindan ilgi gormemesi idi,
gercekten de, Tiirk Silahlh Kuvvetleri'nin terkibinde, sarayh ya da

burjuva soyunu bulabilmek, son derece miiskiil, hatta imkansizdir. s

sozleriyle Kuva-y1 Milliye’den diizenli orduya gecis siireci igerisinde Tiirk ordusunda

yer alan herkesi ‘Halk Ordusu’nun birer neferi olarak gordiiglinii belirtmistir.

ilhan, Tiirk ordusunun Kuva-y1 Milliye ruhuna sahip ve halkin icinden gelenlerin
olusturdugu bir yapilanmaya sahip olmasi nedeniyle, “Milli Miicadele’de, kimin Tiirk,
kimin Cerkez ya da Kiirt, oldugu degil, kimin ne yaptigi, neye hizmet ettigi miihimdi
[r.]’* demistir. Zaten O’na gore, Milli Miicadele igerisinde bu esitlik¢i anlayisi
tetikleyen kisi Gazi’nin kendisi olmustur. Bu anlamda “Mustafa Kemal Pasa’y: -hele
Kuva-y1 Milliye’'nin o dagdagali, o muglak déneminde- sadece ‘emir verir’ zannetmek
de, basli basina bir hata! [dir.] Istiklal Harbi, miinhasiran Gazi Mustafa Kemal
Pasa’nin degil, herkesin, cephede ve cephe gerisinde, karinca gibi ¢calismasi sayesinde
kazamimistir.”* Ayrica yazara gore, tabii ki bu heterojen yapilanma icinde halkin bir
arada olusu Tiirk ordusunda devlete ve kurumlarina daha ¢ok baglilik yaratmustir. ilhan,
Tiirk ordusu bir “’Halk Ordusu'dur, ¢iinkii bir kere Kuva-y1 Milliye kokenlidir, ikincisi,
Tanzimat'tan bu yana, Tiirk burjuvazisi -kompradorlugu yani 'kozmopolitligi' agir
bastigindan, askerlik meslegine itibar etmemis, bu yiizden de, Silahli Kuvvetlerin yiiksek
kumanda kademesinde, daima ‘halk c¢ocuklart’ bulunmustur. Belki Gazi Mustafa
Kemal'e, dolayisiyla, 'laik ve demokratik' Tiirkiye've baghlik, bundan ileri
geliyor.”**demistir. ilhan, sozlerine kaynak teskil etmesi amaciyla Gazi’nin "... Milli

Miicadeleyi yapan, milletin dogrudan dogruya kendisidir. Milletin evlatlaridir. Milli

# Attila ilhan , «... ‘Durum’ Cok Benziyor Da!...”, Cumhuriyet,25.06.1997.
4 Attila ilhan , «... ‘Tiirkiim’ Demek , Kolay m1?...”, Cumhuriyet,26.05.2004.
4 Attila ilhan , “...Bir Harbin Kazanilmas: Igin!” ...”, Cumhuriyer, 21.02.2000.

4 Attila Ilhan, “... Bu ‘Sorunlar’ Tartigilmalt!...”, Cumhuriyet, 01.08.1997.
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miicadelede sahsi hwrs degil, milli izzetinefs gercek itici giic olmustur. ™7 seklindeki
sOzlerine yer vermistir. O’na gore,  Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Silahli Kuvvetleri’'nin
‘Ulusal Savunma Kavrami’, aslinda Miidafaa-i Hukuk (‘Haklarin Savunulmast’)
ogretisidir. Tiirk Silahli Kuvvetleri, ulusun iradesinin bir savunma aracidir; gorevi bu
iradenin emrettigi bicimde, ulusal c¢ikarlart korumak ve savunmaktir. Bunlarin

basinda tam bagimsizhik ve dzgiirliik gel [mektedir.]”*

Attila Ilhan, kendisi de askerlikten gelip devlet liderligine ulasan Mustafa
Kemal’in iilkenin bagimsizligi, 6zgiirliigii ve ulusal ¢ikarlarini korumakla miikellef
gordiigii orduyu siyasetten ayirmaya calismasini ise; “O, Silahli Kuvvetleri, vaktiyle
Ittihatcilarin Babidli Baskini ile yaptigi gibi, 'iktidart ele gegirmek icin' bir 'vasita'
olarak gormiiyordu onun inkildp¢i idrakine gére, ‘'hdkimiyet bila-kayd-ii-sart
milletin’di, 'iktidarin' kimin olacagina 'millet' karar verebilirdi; Silahli Kuvvetler,
ancak, bunun boyle olmasinmin ve kalmasimin 'giivencesi' olabilirlerdi, ¢iinkii onlar,
TBMM 'nin ordulariydi.”® seklindeki sozleriyle degerlendirmistir. Yazara gore, zaten
Gazi’nin iilkeyi o ¢ok giivendigi ve dnemsedigi askeri kuvvetler yerine Tiirk gencligine
birakmasinin gerekgesi de orduyu siyasetten ayirmakta yatmaktadir.

Peki, Ilhan’a gore, Gazi'nin c¢evresindekilere ve daha sonrasina dair ya ordu
gbrevi ya siyasi gorev aymrimia gitmesinin gerekcesi neler olabilirdi? ilhan, Gazi’nin
bu konudaki tercihine hem Gazi’nin tarihsel arka plan1 hem de iilkesi i¢in diislindiigii

gelecek projeksiyonu agisindan bakarak bir ¢dziimleme getirmistir. Ilhan’a gore:

'Amasya Tamimi'nden baslayarak, daima 'hdkimiyet-i milliye'den, halkin
iradesi'nden sz ediyor; ihtilali ve inkildb1 olusturacak 'sivil kadro'yu tesis
edebilmek icin, kongrelere basvuruyor; 'cunta'yla sorunsuz ve kilgiksiz
gotiirebilecegi 'devrim siireci'ni halkla 6zdeslestirebilmek icin, Anadolu'da
kendiliginden gelisen 'kongreleri, Erzurum ve Sivas Kongreleri'yle
biitiinleyerek, neticede Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'ne bagliyor, o kadar
halktan, halkin meclisinden, milletin iradesinden ve hakimiyetinden yanadir
ki; Meclis acildiktan itibaren, Anadolu Thtilali’ne mensup Silahli
Kuvvetlerin sifati, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nin Ordulari [olmustur ].”°

*"a.gm. , Cumhuriyet, 12.06.1998.

8 Attila ilhan , “...Ulusal Savunma Kavrami’!..”, Cumhuriyet, 20.11.2000.
4 Attila ilhan , «...Gazi, ‘Komplo’yu Anlatiyor...”, Cumhuriyet, 20.06.1997.
%0 Attila ilhan , ...Fesuphanallah!...”, Cumhuriyet, 21.11.2003.
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Kisacasi, Gazi Kuva-y1 Milliye ruhundan gelen Tiirk ordusunun faaliyet alanini
siyasetin disinda tutarak ona, millet iradesinin gerceklestigi Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi'nin (TBMM) ordusu sifatint vermistir. Boylece de Tiirk ordusu Misak-1 Milli
siirlar1 iginde Anadolu halkinin giivenliginin saglanmasi seklindeki asli gorevini

gerceklestirmis olacaktir.

1.2. MiSAK-I MILLI

Kurtulus Savasi siirecinin en 6zgiin ve incelenmeye deger olusumlar1 arasinda
yer alan Miidafaa-i Hukuk yapilanmasi ile Anadolu halki protesto, miting, toplant1 ve
kongreler gerceklestirilerek barigs¢1 bir bagimsizlik miicadelesine baglamistir. Ancak
miicadelesinin bu bi¢imi ile siyasi ve hukuki bagimsizlig1 saglamakta yetersiz
kalacagini idrak eden halk, bu kez silahli ama asla bagimsizlik disinda bir amag
tasimayan Kuva-y1 Milliye orgiitlenmesine girismistir. Ne var ki; gerek Miidafaa-i
Hukuk Cemiyetleri gerekse de Kuva-y1 Milliye yetersizlikleri anlasilinca birer tekamiil
evresi gecirmek zorunda kalmistir. Soyle ki; Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri Sivas
Kongresi ile yerini tiim cemiyetlerin ittifakinin gergeklestigi Anadolu ve Rumeli
Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’ne birakmistir. Kuva-y1 Milliye ise gerek zaman igerisinde
amaci disinda taskin tavirlar i¢ine girmesi, gerek askeri bir disiplin ve hiyerarsiye sahip
olmamasi1 gerekse de diizenli birlikleri olan Yunan ordusuna karsi diizenli orduyla
hareket edilmesi gibi gerekcelerden &tiirii yerini diizenli orduya birakmistir. Diizenli
Ordu ilk ciddi savas deneyimini Bati Cephesinde gerceklestirmistir. ilk olarak Dogu
Cephesinde Kazim Karabekir’in terhis edilmemis XV. Kolordusu Rus, Ermeni ve
Giircti birliklerine karsi, Giiney Cephesinde ise 6nce Kuva-y1 Milliye daha sonra da
Diizenli Ordu Fransizlara ve onlara destek olan Ermenilere karsi basarili savunmalar
gergeklesmistir. Kurtulus Savasi’nin asil kader tayin edici cephesi olan Bati Cephesi

savaglar1 ise Yunanlilara kars1 gergeklesmistir.

Diizenli Ordu’nun Kurtulug Savasi’na gergek niteligini kazandirdigi cephe
savaglar1 ile zor ve zahmetli bir siireci basartyla tamamlayan Tiirk ordusunun bu
savaslar boyunca askeri amaci1 Misak-1 Milli (Ulusal Ant) olmustur. Mustafa Kemal
tarafindan Sivas’ta hazirlanan Misak-1 Milli, Son Osmanli Mebusan Meclisi’nce 28
Ocak 1920°’de onaylanmistir. Misak-1 Milli, Mustafa Kemal’in ve Tiirk halkinin kabul
edilebilecegi baris kosullarim1 agiklayan bildiridir. Temel niteligi itibariyle ulusal

kurtulus ve bagimsizlik savasinin bir nevi yol haritas1 veya asgari barig sartlarini igeren
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bir baris metni diyebilece§imiz Misak-1 Milli kararlar1 6 maddeden olugmaktadir. Tiirk
halkinin miicadeleye devam edecegini ve hatta bu miicadelenin bir ant gibi
gerceklesmesi icin ortak karar alindigini gosteren Misak-1 Milli kurulacak devletin
siirlarinin dahi diistiniilmekte oldugunu gdstermesi agisindan Mustafa Kemal’in kararli
durusunu yansitir. Kararlarin o giine kadar Milli Miicadele hareketinin karsisinda yer
alan Osmanli Mebusan Meclisi’nce onaylanmis olmasit Meclis’in  bir anlamda
Anadolu’daki miicadeleyi de onayladigi ve bundan sonra artik bir taraf oldugu anlamina
da gelebilmektedir. Nitekim bu nedenle itilaf devletleri hi¢ beklemedikleri bdyle bir
karar alan Osmanli Devleti’ne kars1 halkin iradesini temsil eden Meclis’i basarak ve
Istanbul’u isgal ederek tepki gostermistir. Aslinda baslangigta olumsuz gibi goriinen bu
gelismeler TBMM’nin ac¢ilisint hizlandirdig: ve halkin Kurtulus azmini tetikledigi icin
uzun vadede faydali olmustur. S6z konusu Misak-1 Milli kararlart su maddelerden

olusmaktadir:

"Osmanli Meclis-i Meb'isan a’zalari istiklal-i devlet ve istikbal-i milletin,
hakli ve devamli bir sulha nd'iliyet iciin ihtiyar edebilecegi fedakarhigin
hadd-i a'zamisini mutazammin olan esdasdt-1 mezkiire haricinde payidar bir
Osmanli  saltanat ve cem iyyetinin devam-1 viicidu gayr-i miimkiin

bulundugunu kabul ve tasdik eylemislerdir.

Birinci madde- Devlet-i Osmaniyye'nin miinhasiran Arab ekseriyyetiyle
meskiin olub 30 Tesrin-i evvel 1918 tarihli miitarekenin hin-i 'akdinde
muhasim ordularin isgali altinda kalan aksaminin mukadderati ahdlisinin
serbestce beydn edecekleri araya tevfikan ta'yin edilmek ldzim geleceginden
mezkiir hatt-1 miitareke dahil ve haricinde dinen, rken, emelen miittehid ve
yvek-digerine karst hiirmet-i miitekdbile ve fedakarlik hissiydtiyle meshiin ve
hukuk-1 'rkiyye ve Ictimd'iyyeleriyle serdit-i miihitiyyelerine tamdmiyle
ri'dyetkar 'Osmanli-Islam ekseriyyetiyle meskiin bulunan aksamin hey'et-i
mecmu'ast hakikaten veya hiikmen hicbir sebeble tefrik kabul etmez bir
kiildiir (Alkislar).

Ikinci madde- Ahdlisi ilk serbest kaldiklart zamanda drda-yr 'ammeleriyle
anavatana iltihak etmig olan Elviye-i Seldse iciin lede'l-icdb tekrar serbestge

ara-yr 'ammeye miirdca'at edilmesini kabul ederiz.
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Uciincii madde- Tiirkive sulhuna ta'lik edilen Garbi Trakya vaz iyyet-i
hukiikiyyesinin tesbiti de sekenesinin kemal-i hiirriyetle beyin edecekleri
araya tebe'an vaki' olmalidr.

Dordiincit madde- Makarr-1 hilafet-i isldmiyye ve pdy-i taht-1 Saltanat-1
Seniyye ve merkez-i hiikimet-i Osmaniyye olan Istanbul sehriyle Marmara
Denizi'nin emniyyeti her diirlii halelden masun olmalidir. Bu esas mahfuz
kalmak sartiyle Akdeniz ve Karadeniz bogazlarinin ticdaret ve miindkaldt-1
‘dleme kiisadi hakkinda bizimle sad'ir bi'l-'umum 'aldkadar devietlerin
miittefiken verecekleri karar muteberdir (Alkislar).

Besinci madde- Diivel-i itilafiyyye ile muhdsimlart ve ba'zi miisarikleri
arasinda takarriir eden esdsdt-1 'ahdiyye dairesinde ekaliy yetler hukuku -
memdlik-i miitecaviredeki Miisliiman ahdlisinin de ayni hukitkdan istifade
etmeleri timniyyesiyle- tarafimizdan te'yid ve te'min edilecekdir.

Altinct madde- Milli ve iktisdadr inkigafdtimiz dd'ire-i imkdna girmek ve
daha asri bir iddre-i muntazama seklinde tedvir-i umura muvaffak
olabilmek i¢in her devlet gibi bizim de te'min-i esbdb-1 inkigafatimizda
istiklal ve serbesti-i tamme mazhar olmamiz iissii'l-esas-1 hayat ve
bekamizdr.

Bu sebeble siydsi, adli, mali vesad'ir inkigafatimiza mani' kuyuda

muhalifiz.

Tahakkuk edecek diiytindatimizin serdit-i tesviyyesi de bu esdsdta

mugayir olmayacaktir.”!

Misak-1 Milli kararlari, igerigi itibariyle Anadolu’nun baris akdi ozelligi

tasimugtir. Misak-1 Milli’yi ve ifade ettigi anlami degerlendiren Ilhan ise, Misak-1

Milli’yi Cumhuriyet’in temelini teskil eden {i¢ misak anlayigsinin bir pargasi olarak

goriir. Ancak Ilhan’in Misak-1 Milli’den anladig1 klasik misak kavramimin otesinde

0zgiin bir yorum igerir. Soyle ki; O’na gore, Misak-1 Milli iilkenin toprak biitiinliigiinii

anlatan bir sinir belgesi olarak tanimlanabilir; ama aslinda Gazi i¢in bir sinirsizlik

belgesidir. Zira O’na gore, Gazi, Misak-1 Milli ile degismez hatlar1 olan ¢izgiler

belirlememistir. Nitekim Mustafa Kemal’in Hatay, Musul, Kerkiik veya Bogazlar i¢in

gergeklestirdigi miicadeleler sonucunda bu cografyalarin bir kismin1 anavatana dahil

etmesi veya elden ¢ikan cografyalarla tarihsel baglar1 gdzeten bir tavir sergilemesi bunu

! Mustafa Budak, Idealden Gergege, 3.bs., istanbul, Kiire Yay., 2002, s. 156—158.
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kanitlamaktadir. Ilhan’a gére, “Ulkenin simdiki simrlarimi (toprak biitiinliigiinii)
giivence altina almak; yani Savunma’min ‘uluslasmast’, yani anti/Emperyalizm!” :
Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin tagidigi i misak anlayigindan birisi olan Misak-1 Milli’nin

gercek anlamudir. {lhan, gériislerini detaylandirdiginda su yorumlara yer verir:

Misak-1 Milli smir1 -Tiirkiye Cumhuriyeti’nin toprak biitiinligli- tam
olarak nedir? Nasil tarif olunabilir? Gazi o tarihte, ...Tirk siingiilerinin
¢izdigi sinir...” demisti, neden? Unlii Allenby Taaruzu’ndan sonra, Suriye
Cephesi’nin ¢oktiigli, malum; Yildirim Ordular1 Grubu, ‘muntazam ric’at
ediyor’; Pasa, bu ¢ekilmenin sonunda durdugu, dolaysisiyla tesbit ettigi-

sinirdan s6z etmektedir.

Miitareke’yi (Mondros) miiteakip, Miittefikler (ingilizler anlayimz) bu
smiri, istedikleri gibi ileri/geri oynatmislardi; Gazi buna siddetli tepki
gostermis, Dersaadet’le arasinda tartismali yazigmalar olmustu.Daha da
ilginci, Meclis-i Meb’usan’in ‘tarihi celsesinde’ kabul ettigi Misak-1
Milli’nin, kesin ve net bir sir diizenlemesi getirmedigi de sdylenebilir.>
[...] Mustafa Kemal Pasa, zamanin uluslararasi dengelerini dikkatle
kollayarak; Anadolu'da, Anadolu i¢in, Anadolu halkiyla, Emperyalizm'e
kars1 muharebeye girmis ve kazanmastir. [...]

Gazi, Meclis'in 'gizli oturumunda' (16 Ekim 1921) konuyla ilgili olarak,
demistir ki:

"... Misak"1 Milli'nin 1. maddesi, bir 'hatt-1 miitareke' tasavvur ediyor.
Hatt-1 miitareke'yi, hudud-u milli tasavvur ediyor. Onun iist
tarafindaki yer inkisam tefrik etmez. Hatt-1 miitareke nedir? Var midir
boyle bir hat? Yoktur." Daha sonra sdyledigi daha da miithis: "Misak-1
Millimizde, muayyen ve miispet bir hat yoktur. Kuvvet ve kudretimizle
tespit edecegimiz hat, hatt-1 hudud olacaktir!"

Oyle de, olmadi m1? Aksi halde, Montreaux gergeklesebilir miydi? Hatay'in
ilhakint saglayabilir miydik? Ya Kibris olay1? Ya Kuzey Irak'taki

'miidahaleler'?>*

[lhan’in yukarida yer verilen ifadeleri de gostermektedir ki; Misak-1 Milli ile
Kurtulus Savasi yeni bir boyut kazanmistir. Mustafa Kemal, Misak-1 Milli ile galip

2 a.g.m. , Cumhuriyet, 20.06.2003.
33 Attila Ilhan , «...Var midir, Béyle Bir Hat? Yoktur!...”, Cumhuriyet,15.01.2003.
> Attila Ilhan , «...Carpik Bir Mukayese!...”, Cumhuriyet,04.09.1998.
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devletlere kars1 direnecegini, bu direnisin belli bir 6l¢iitii olmadigini1 ve 6l¢iitii Anadolu
halkinin miicadele azmiyle kazanacagi simirlarin belirleyecegini ifade etmistir. Ilhan,
Gazi’nin bu anlayisini adeta Tirk dis politikasinin  ideali gibi  algilayip,
degerlendirmistir. Ancak su bir gercektir ki; Misak-1 Milli giliniimiizde var olan
sinirlarimiz  igerisinde toprak biitiinliiglinii “Yurtta Sulh! Cihanda Sulh!” ilkesi

cercevesinde korumak seklinde bir anlam ifade etmektedir.

1.3. MISAK-I MILLI’Yi GENISLETEN BiR ANLAYIS: GAZI’NIN “BUYUK
ORTADOGU PROJESI”

Lozan Barig Antlasmasi, 24 Temmuz 1923°te Kurtulus Savasi’nin bittigini
gbsteren resmi barig antlagsmasidir. Bu anlagmaya goére hedeflenen Misak-1 Milli
smirlarin - bilyiik ¢ogunluguna ulagilmustir. ilhan’a gore, &ncelikle Sevr Baris
Antlagmasi ve Lozan Barig Antlagmasi’nin bir degerlendirmesini yapmak Misak-1 Milli
ile kazanilan smirlarin tagidigi anlami netlestirecektir. Zira O’na gore, “Tanzimat in

€«

.. e 7. 55 . - . o . o .
tabii sonucu Sevres Muahedesi’dir.””” Sevr’in tasidig1 anlam ise; “ ‘miilkii’ ecnebinin

‘himayesi’nde koruyayim derken, parcalanmasinda ‘isbirlikci’ olmak [tir.]”°Oysa,
Lozan Antlasmasi, Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin ‘esis senedi’>’ [dir] ve Lozan bu
ozelligiyle “ilk Diinya Savasi sonunda, galiplerin magluplara dayattigr yildirici
anlasmalardan ilki olan Sevres Muahedesi'nin, uygulanamadan ywrtilisi anlamina geli
[r.]; [ki] o magluplardan hicbiri, bu red keyfiyetini Tiirkiye kadar hizli ve sert
yapamamis [tir.]>* 1lhan’a gore, “diizeni bozan Mustafa Kemal'dir; hem de
anlagmalarin agwr kosullarim 'tamimamak’' bahsinde 'Magluplar'a ornek ol [mustur.]”>’
Hatta Ilhan, “Hitler, gecikerek de olsa, Versailles Anlagmasi'ni yirtarken, Sevres’i
Lausanne'la degistiren Mustafa Kemal'i 6rnek almamis miydi dersiniz?® diye sorarak

Anadolu Ihtilali’nin evrensel bir etki yarattigina olan inancini vurgulamistir.

Ancak Ilhan, Misak-1 Milli haritasina dahil olmasma ragmen Lozan ile
sinirlarimiz disinda kalan yerlerin Mustafa Kemal i¢in bir anlam tagimaya devam
ettigini bu nedenle de Mustafa Kemal’in bu boélgeler i¢in siyasi adimlar atarak dis

politikada aktif miicadeleye giristigini belirtmistir. O’na gore;

> Attila flhan , “...‘Uydu Olmak’ Aliskanhig!...”, Cumhuriyet, 20.01.2003.

% Attila Ilhan , «...Uzun Séziin Kisasi ...”, Cumhuriyet, 30.07.2001.

37 Attila Ilhan , «...Attan inip Esege Binmek!...”, Cumhuriyet, 25.06.1999.

3% Attila Ilhan , ... Acaba Gengler, -Hatta Yagllar- Biliyor mu?....”, Cumhuriyet, 20.10.2003.
> Attila ilhan , “... ‘Kemal’in ‘Bagina’ Bela Olmak!...”, Cumhuriyet, 23.06.1997.

0 a.g.m. , Cumhuriyet, 23.06.1997.
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Mustafa Kemal’in Misak-1 Milli Haritasinda Iskenderun Sancagy’ da,
Kerkiik ve Musul da yeni Cumhuriyet’in sinirlari icinde goriiniir. Hatay
ilhak edilmis, o tarihte Ingiliz somiirgesi sayilan Irak’a Saadabad
Paktr’yla yaklasilmistir; Gazi, giineye son derece hassasti; Dogu Akdeniz
lafin1 ettigi icin, Mussolini’nin Italya’sina nasil sert ¢iktigimi, bizim nesil

yasamustir. [.. .]61

[lhan’a gore, Gazi’nin dis politika anlayisinda aslinda ¢ok da giin yiiziine
¢ik(aril)mamis yaklasimlari s6z konusudur. Bu anlamda Oncelikle iizerinde durulmasi
gereken ‘Hatay Meselesi’dir. Ilhan, Fahrettin Altay’in Gazi ile ilgili amilarinda “Pasa,
biliyor musun ki ben Cumhurbaskanhgini birakip Hatay'a cete reisi olacagim.” 62
dedigini belirtir. Ayrica Hasan Riza Soyak'in tanikligiyla Gazi’nin konuya iligkin yer

verdigi ifadelerinde;

“.si sildhhi bir hareketle halletmek zorunda kahrsak tutacagim yolu
da coktan kararlastirmis bulunuyorum; boéyle bir durumda derhal
Devlet Reisliginden, hatta mebusluktan istifa edecegim, serbest bir
Tiirk vatandas1 olarak bu iste cahisan arkadaslarla beraber Hatay
topraklarina gececegim; bildigin gibi bunun her zaman imkan1 ve cok
emin yollar1 vardir. Oradaki miicahitlerle ve Anavatan'dan kacip bize
katilacagina siiphe etmedigim kuvvetlerle meseleyi yerinde ve icten
halletmeye calisacagim, isterse Tiirkiye Hiikiimeti beni ve

arkadaslarinm asi ilin eder ve hakkimizda takibat da yapar.”®

dedigini belirtmistir.

Anlagilan odur ki; Kurtulus Savasi ile Tiirklere karsi biiyiik bir Haghi Seferi
basladigini diisiinen Gazi, bu anlayisa karsi daha kitlesel bir birliktelik diisiinmektedir.
[lhan, aslinda bu bakis acisiyla Gazi’nin dis politika yaklasimlarinin ¢ok daha genis
sinirlara ulasmak gibi biiyiik bir amag tagidigini diistinmiistiir. Bunu kavrayabilmek i¢in

oncelikle Mustafa Kemal’in Arap ve Islam alemi karsisindaki genel yaklagimini bilmek

gerekmektedir. Gazi bu konuya dair goriislerini su sekilde ortaya koymustur:

“... Ecnebilerin en ¢ok korktuklary, dehsetle iirktiikleri Islamcilik

politikasinin da acik¢a (alenen) ifadesinden miimkiin oldugu kadar

°' Attila [Than , “...Ortadogu’yla Kiis milyiiz?...”, Cumhuriyet, 06.01.2003.
62 Attila Ilhan , «...'Hatay'a Cete Reisi Olacagim!'...”, Cumhuriyet, 13.01.2003.
8 a.g.m. , Cumhuriyet, 13.01.2003.
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uzak durmaya kendimizi mecbur gordiik. Fakat maddi ve manevi
kuvvetler karsisinda, biitiin cihan ve Hiristiyan politikasimin en siddetli
hirslarla Haghlar Savas1 (Ehl-i Salip Muharebesi) yapmasina karsi,
simir disindan bize yardimci olacak, birer dayanak noktasi olusturacak

kuvvetleri diisiinmek zorunlulugu da olagandi.”

“fste, acikca soylememekle beraber, gercekte bu dayanak noktasimi
aramaktan geri durmadik. Elbette, 'selaimet ve necat icin' tek kaynak,

Islamlik 4leminin kuvvetleri olmustur.”64

flhan, Gazi’nin yukarida belirtilen ifadelerine dayanarak O’nun “Isldm
dleminden dayanak noktasi aramaktan geri durmadi [gm]” ® belirtir. Ayrica Gazi icin,
“sadece Tiirk oldugunda 1srarli oldugu Hatay"t kurtarmakla kalmayacak, yaygin bir
kirsal gerilla savasi orgiitleyip, Liibnanli ve Suriyeli Araplarla birlikte, onlarin
bagimsizliklar icin Fransiz emperyalizmi ve somiirgeciligiyle savasacak!” ® diyen
IThan, bu yorumu Hasan Riza Soyak'in Gaziyle ilgili anilarina dayanarak yapmustir. S6z

konusu anilara gore Gazi;

"... Ben bugiinkii (1937) Fransiz idarecilerinin, Suriye ve Liibnan'a oyle
kolay kolay istiklal vereceklerinden emin degilim. [...] Binaenaleyh |[...]
biz hareketimizi onlara da tesmil ederek, kisa yoldan gerek Suriye ve

gerek Liibnan'in 6zledikleri gercek istiklallerini temin edebiliriz."®’

demistir.

flhan, Gazi’nin Misak-1 Milli’nin tasidig1 anlani genisleten hedefleri ve
politikalart oldugunu yukaridaki alintida goriildiigii gibi Gazi’nin soézlerini ve
doneminde yakin c¢evresinde bulunanlarin anilarimi  dayanak gostererek ispata
calismistir. O’na gore, Gazi Hatay’1 anavatana katmakla yetinmeyecek hem Suriye, hem
de Irak konusunda yeni ve 6nemli adimlar atacaktir. Bu adimlar ise bir federasyon veya
konfederasyon gerceklestirmeye yonelik olacaktir. ilhan’a gére, “Mustafa Kemal iddia
edildigi gibi giineyimizdeki halk ve iilkelerle baglantisint kesmek soyle dursun, onlarin
da kendi kurtuluglarimi saglamasimi, hatta onlarla Tiirkiye arasinda federatif ya da

konfederatif iliskiler bulunmasini ileri siirmiis [tir.]” ® ilhan,"O Atatiirk ki, daha

64 Attila ilhan , “...Gazi ‘Federasyon’dan Bahsediyordu. ...”, Cumhuriyet, 08.01.2003.
8 a.g.m. , Cumhuriyet, 08.01.2003.
5 a.g.m. , Cumhuriyet, 13.01.2003.
" a.g.m. , Cumhuriyet, 13.01.2003.
58 a.g.m. , Cumhuriyet, 08.01.2003.
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1919'da Tiirkiye'nin kurtulusunu orgiitlerken; hem Irak, hem Suriyeli Araplarla, anti-
emperyalist miicadele icin harekete gecmis, temaslar yapmistir.”® dedikten sonra bu
diisiincesini kanitlamak i¢in Gazi’nin baslatti§1 anti-emperyalist savasa katilmak
amaciyla, gizlice ona bagvuran Suriye ve Irak’in liderlerine, ifade ettigi ''...giiciimiiz
ancak kendimizi kurtarmaya yetecek kadardwr; siz de bizim yaptigimizi yapip,
bagimsizhigimzi elde ediniz; bilahara, Federasyon mu olur, Konfederasyon mu olur,

”70

bir érgiitte birlegiriz...""”" seklindeki sozlerine yer vermistir. Ilhan’a gore, Gazi “bu

tilkelerin ulusal varliklarimi taniyor, 'ecnebi isgaline karsi' savaglarimin, Tiirkiye'nin

yiiriittiigii savasla ozdeslestigini kabul ediyor [du.]” "'

Peki, Gazi’nin Hatay’1 anavatana katma girisimleri ya da daha sonra Suriye ve
Irak’la girdigi temaslar neden 6nem tasiyordu veya ne anlama geliyordu? ilhan’a gére,
Gazi, Lozan Baris Antlagmasi ile elde edilen sonuca bir itirazda bulunmamis ama bu
sonucu da yeterli gormemistir. Gazi, bu gerekceyle hayatinin son donemlerini
inkilaplara ayirdigi zaman kadar, Lozan Baris Antlagsmasi’nda ¢oziilememis konulara da
zaman ayrrmistir. ilhan’a gore, bdylece Gazi aslinda Misak-1 Milli adiyla degismez bir
sinir kavrami ile hareket etmedigini ispata calismustir. Tabi ki, Ilhan’m bu noktada
tespitlerde bulundugu ilk konu Gazi’nin Lozan’1 ve sonuglarini yeterli goriip gérmedigi

lizerine olmustur. Ilhan’a gore:

[...] Lausanne sonuclari, Gazi’nin o kadar 6nem verip ugruna savastig
'Misiak-1 Milli Esaslari'na tam cevap vermemisti: Ornek mi, mesela
Hatay, mesela Musul simir disinda birakilmistir. [...] Peki, -6zet olarak-

bu ne demektir?..

"... 1/ Musul Sorunu: Mustafa Kemal Pasa, Misak-1 Milli ¢ercevesinde,
Siileymaniye, Kerkiik ve Musul vilayetlerini, Tirkiye Cumhuriyeti
siirlart iginde ele aliyordu; Ingilizler, tersine!. Lausanne'da uzlasmaya
varilamadi; is Hali¢ Konferansi’na ertelendi; sonug yok, ¢iinkii Tiirkiye
direniyor; Londra sorunu Milletler Cemiyeti'ne gotiirlip Ankara aleyhine
karar ¢ikartiyor; Tiirkiye bu ‘karar1’ tanimiyor, bunun iizerine Londra'dan
bir liltimatom: Ya bu araziyi teslim edersiniz ya da savasiriz. Ankara’nin

cevabi nedir, bilin bakalim: ‘Savasiriz!’

® a.gm., Cumhuriyet, 13.01.2003.
" Attila Ilhan , “...0 Giin, ‘Mutlaka’ Gelecektir! ...”, Cumhuriyet, 15.12.2004.
! Attila ilhan , «...Irak ‘Birlesmeyi’ Oneriyordu! ...”, Cumhuriyet, 10.01.2003.
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Evet, acikca savasilmadi ama, Intelligence Service maruf metotlariyla,
Anadolu’ya kars1 iki isyan orgiitledi: Seyh Sait ve Hakkari (Nasturi )
isyanlari. Bu kadar mi, hayir: Gazi’ye muhalif, Osmanhecilar’mn ve
ittihatcilar’m el ele verdigi, Terakkiperver Firka muhalefeti de, bu
yiizdendir; dénemin Ingiliz gazetelerine boyle bir gbéz atmak bunu
anlamaya yeter: ‘serbest tesebbiiscii’ bu firkay: ve liderlerini, yere goge
koyamamuslardir... Simdi siz, Mustafa Kemal, Lausanne’dan
memnundu diyebilir misiniz?

2/ Bogazlar Sorunu: Gazi, besbelli Moskova ile mutabik kalarak,
Konferans’ta Cigerin’in 6nerdigi ¢oziimii, benimsemisti; Ismet Pasa da,
once Oyle davramiyordu, sonra Leord Curzon’un tuzagina diiserek,
Bogazlar’in -deyim yerindeyse- Tiirk olmasindan vazgecti, Gazi, bu
sonugtan memnun olsaydi, yillar sonra yeniden sorunu giindeme getirip,
Montreux Anlasmasi’yla, 6ngordiigii sonucu saglayabilir miydi? [...] Bu
da gosterir ki, Gazi gercekte, -muhtemelen Moskova ile mutabik
kalarak- Dogu Akdeniz yoresinde, Ankara’min basrolde olacagi, bir
projeksiyon yapmisti: onu gerc¢eklestirmek pesindeydi.

3/ Hatay Meselesi: Bunun hem en reddedilmez kaniti, hem de en belirgin
gorilintiisii, Hatay Meselesi’dir; Ankara bu defa da ‘Misak-1 Milli’ye
dayanarak, Hatay’in Tiirkliigiinii ileri siirityor ve Tiirkiye smmirlari
icinde bulunmasim talep ediyordu; Fransa ise aksini! Mustafa Kemal
Pasa, Basvekil Ismet Pasa’nin bu konuda davranisini, gevsek ve yetersiz
buluyor; rahatca silahli eylemden, gerekirse Suriye’ye girebileceginden
s0z ediyordu. ‘Kukla’ Suriye Hiikiimeti’nin Disisleri Bakani’na sunlari
sOyledigi miisellemdir; *“...Fransizlar size 0Ozgiirlik vereceklerini
sOylemislerdi, sozlerini tutmadilar; bunu gerceklestirmek i¢in, gerekirse biz
Suriye’ye girer, bu vesileyle bunu saglar ve ¢ikariz” [...]

4/ Filistin: O kadar laftir ki, o yillarda Mustafa Kemal Pasa, Fransa
direnmeyi siirdiiriirse, cumhurbaskanh@indan ayrihp, gizlice Hatay'a
gecerek; ona katilacak arkadaslariyla birlikte, ecnebiye kars1 gerilla
savasl yapmay1 diisiiniiyordu. [...] Yavas yavas, meydana c¢ikiyor ki,
Filistin Meselesi de onu yeterince mesgul etmis, 'Kutsal Topraklar' icin,

icap ederse Tiirkiye'nin savasabilecegini, agik¢a ima etmistir. [...]
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Lausanne'a gelince, o bunu, kafasindaki Tiirkiye’nin gelecek
projeksiyonu acisindan, asilmasi zorunlu bir asama olarak kabul
etmisti, nihai bir sonu¢ olarak degil! Ashinda o, kosullar elverdikce, o

projeksiyonu gerceklestirmenin yollari ariyor ve buluyordu.”’

[lhan, Lozan Baris Antlasmasi’nin gerektirdigi sonucu yeterli gdérmeyen

Gazi’nin Tirkiye’nin gelecek projeksiyonu i¢inde degerlendirilebilecek Snemli bir

hedefi oldugunu diistinmektedir. Bu projeksiyon, Biiyiik Ortadogu Projesi’dir. ABD’nin

yakin donem politikalar1 dikkate alindiginda Biiyiik Ortadogu Projesi (BOP)’nin ABD

tarafindan {iretildigi diisiiniilmektedir. Halbuki ilhan’a gére, 'Biiyiik Ortadogu Projesi'

Gazi’nin 0zgiin dis politik yaklagiminin iirlinii olmus ve Gazi tarafindan Tiirkiye’yi

merkeze alarak gerceklesecek bir proje olarak tasarlanmistir. Ilhan’a gére, bu dyle bir

projedir ki Gazi'nin “kendine mahsus bir 'Biiyiik Ortadogu Projesi'ne yalniz sahip

oldugunu degil; aym zamanda ve sahane bir sekilde, bu 'proje'vi 'Bati'li, Beyaz ve

Hiristivan' Emperyalizm'e karsi, nasil savundugunu gésterir...”” Biyiik Ortadogu

Projesi’ne dair ilhan ;

demistir.

...kOr gordii, sagir isitti. ABD hanidir, bin bir bahane uydurarak, -gergekte
¢ogu Devlet-i Aliyye'nin eski 'vilayetleri' olan- Ortadogu iilkelerine el
koymanin yollarini deniyor: Afganistan, Irak derken, giindeme Iran getirildi;
ortaya 'Biiylik Ortadogu Projesi' (BOP) diye, stratejik bir tasar1 ¢ikarildi;
Tiirkiye dahil, hemen her yerde tartigiliyor!

Peki, bizim igin, sasirtici olan ne? Birakin 'resmi makamlari'; bizden hig
kimsenin, agzin1 agip da; eski Osmanli vilayetleriyle, Gazi'nin, Istiklal
Harbi'nin basindan itibaren ilgilendigini sdylemeyisi; hatta onun, -hele
Hatay Meselesi patlak verince ortaya ¢ikan- Tiirkiye 'ye mahsus bir 'Biiytik
Ortadogu Projesi'nin, mevcut oldugu! Strateji kuruluslarimiz, iinli politika
yazarlarimiz, 'hariciyecilerimiz', sorunun, dolayisiyla konunun, bu mertebe

yabancist olabilirler mi? [.. I

72 Attila Uhan , “...Gézi, Lausanne'dan Memnun' muydu?...”, Cumhuriyet, 02.09.2005.
7 Attila Ilhan , “..."O’nun "Karakteri, Hiirriyet ve Istiklal'di! ...”, Cumhuriyet, 17.12.2004.
™ Attila Ilhan , ...Gézi nin, ‘Biiyilk Ortadogu Projesi’ (BOP)?...”, Cumhuriyet, 10.12.2004.
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[lhan, yukaridaki alintida goriildiigii gibi Gazi’nin Misak-1 Milli ile belirlenen
siirlar1 genisleten bir Biliylik Ortadogu Projesi olduguna yer verdikten sonra bu
projenin aslinda ABD’nin degil, Tiirkiye’nin dis politik bir agilimi olduguna inandigini
belirtmistir. Hatta aslinda Lozan’da Kerkiik ve Musul i¢in yiiriitiilen miicadelenin de bu
projeyi hayata gecirmek igin gerceklestigini belirtmistir. Ancak Ilhan’a gére, iilke i¢inde
Gazi’nin bu politikalarim fark etmeyenlerin varligma ragmen Ingiltere Gazi’nin
hedeflerini erken fark ederek Nastlri Isyami, Seyh Sait Isyam1 ve Terakkiperver
Cumbhuriyet Firkasi gibi olusumlar ile Tiirkiye i¢inde giivenlik sorunu ve politik

karisiklik ¢ikararak kendi hedeflerine ulasmaya galismstir. ilhan konuya iliskin olarak:

Gazi'nin Kerkiik ve Musul bahsinde, Lausanne'da nasil inatla direndigini,
kim biliyor? 'Musul Meselesi', daha sonra toplanacak olan 'Halig

Konferansi'nda (1924) ele alinacak, yine bir sonuca baglanamayacaktir.

[...]"...Anlagsmazlik ¢oOziilemeyince sorun -zamanin Birlesmis Milletleri-
olan Milletler Cemiyeti'ne intikal edecek; ne var ki oradan da, 'Sistem'in
istedigi sonu¢ c¢ikarilacaktir: Musul, Irak'a ve manda yOnetimine
birakilacak! [...] Ankara bu karar1 tanimaz; dahasi Gazi Mustafa Kemal
Pasa, Ali Fethi Bey ve Karabekir Kazim Pasa 'ya, aynen sunlari séylemistir:
- ..Hali¢ Konferansi'nda Ali Fethi Bey, siyaset yoluyla muvaffak
olamadi; sira Karabekir'e geldi; o meseleyi asker kuvvetiyle
basaracaktir! |[...]

Gazi'nin Musul ve Kerkiik -dolayisiyla Ortadogu Projesi- hakkinda ne kadar
kararli oldugu, Batil1 'Sistem' tarafindan kesinlikle anlasilmis olmali ki,
Ankara'min bu kararhiligina, disaridan iki, igerden bir tepki geliyor:
Londra'nin diirtiisiiyle Nastlri ve Seyh Sait isyanlar1 ve Terakkiperver
Cumhuriyet Firkasi! Elbette, ingiltere'nin konuyla ilgili olarak Ankara'ya
verdigi, iiltimatom da unutulmayacak! [...] "... Ingiltere'nin, kafasindaki
plana gore, Mezopotamya 'ya yerlesmesi; Siileymaniye, Kerkiik ve Musul'u
muzaffer Tirkiye'den cekip almak istemesi; gercekte Gazinin 'Biiylik
Ortadogu Projesi' hakkinda, yeteri kadar 'maltimati' oldugunu gosterir; bu
bilgileri toplamak, o kadar da zor degildi; Mustafa Kemal yeri diistiikge,
tasavvurunu agikca sdylemekten geri durmuyordu ki:

"...Avrupa'da, Istanbul ve Meri¢c'e kadar Bati Trakya; Asya'da

Anadolu, Musul Arazisi ve Irak'in kuzeyi. Arkada kalan ve sirf Tiirk
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demistir.

olan her yeri isteriz. Bunlar1 kurtarmaya azmettik ve kurtaracagiz!"
[...] "...Omriim yeterse Musul, Kerkiik ve Adalarn alacagim: énce

diplomasi, olmazsa askerle!.." [...]

Hakikat su ki Gazi'nin, 'Beyaz, Batili ve Hiristiyan' Emperyalizm'in, eski
Osmanli vilayetlerinin {izerine oturmak i¢in, ¢evirdigi entrikalar [a] karsi,
kafasinda gelistirdigi 'Biiylik Ortadogu Plani'na uygun olarak tepkiler

olusturup, tedbirler diisiindiigii vesikalarda mukayettir [...]”"

ilhan, Gazi’nin siyasi liderlik anlayisim koruyarak Biiyiik Ortadogu Projesi

cercevesinde dis politik gelismeleri yonlendirdigini diisiinmektedir. Peki, bu hedefi de

dikkate almakla birlikte Gazi’nin Misak-1 Milli smirlarinin biitiinliiglinii koruyacak

mesru dis politika anlayis1 ne olmustur? Ilhan’a gore, ulus devletin bagimsizlik¢r ve

cagdas idealini gozeten ancak Batili degerlerin ulusal kimligi orselemesine izin

vermeyen bir dig politika anlayis1 sergileyen Gazi, ayrica komsulariyla isbirligi ve

dostluk cergevesinde hareket etmistir. Bu anlayis, ulusal sinirlar igerisinde Tiirk

devletinin giiglendirilmesini hedeflemektedir. Ilhan’a gére:

Gazi, Oteki medeniyetleri yok sayan 'kimliksizlestirici’ bir 'Batiliagma’ya
kars1 ¢ikmis; Bati'ya ragmen’ hizli bir 'cagdaslasma' yolunu agmisti; o

yillarda, Tiirkiye'nin dis politikas1 su iki temel iizerinde yiikseliyordu:

a/ sSCB ile yakin dostluk ve isbirligi politikas1; Iran'la, neredeyse icli dish
diyebilecegimiz, bir yakinlasma! Dikkat isterim: fran ve Rusya, Tiirkiye ile
beraber, Avrasya Projeksiyonu'nun temel taslaridir; ve Gazi bunu gortip,
'temeli’ ona gore atmistir.

b/ Bati'yla aradaki 'mesafeyi’ muhafaza etmek! Gazi'nin vefatina kadar,
Tiirkiye, Bat1'l iilkelerle herhangi bir siyasi angajmana girmemis; buna
mukabil, Balkan Pakti ile, Bati'da; Saadabad Pakti'yla, Giliney'de;
Avrasya Projeksiyonu’nu pekistirecek ‘sedler’ olusturmustur.

Kuskusuz, Avrupa/Merkezci ‘kimliksizlestirici’ karst ciddi Onlemleri

iceren, bu genis ufuklu politika tasariminda; hem Gazi'nin Bati'ya ve

5 Attila ilhan , “...Once "Diplomasi’, Olmazsa "Askerle’! ...”, Cumhuriyet, 13.12.2004.
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Batililara olan giivensizligi yatiyordu, hem de 'Mazlum Milletler'e ve
G

onlarin gelecegine olan ‘htilalci’ ve ‘inkildpg¢i’ giiveni! [yatmstir.

Gazi’nin dig politikasini Lozan’da halledilememis konulara ayirdigini ifade
etmekle birlikte Ilhan, yine de onun akilcilig1 asla bir yana birakmadigini belirtir. O’na
gore, Gazi, “belki muhteristi, ama o kadar da 'hakikatperest': kazanamadigi eylemini
biliyor musunuz? Kazanamayacagina, kalkismazdr ki! Lausanne'de, Misdk-1 Milli
simwrlart i¢indeki Musul'u, Hatay't ve Oniki Ada’y1 birakmis gériindii; birakmadigint,
Hatay"t alinca anlarsiniz: sartlarin olgunlasmasini beklemistir.”””’ Bu anlamda da yazar
icin goriilen odur ki; Gazi’nin karakteri ayni zamanda Tiirk dis politikasinin yoniinii

belirlemistir.

1.4. MiSAK-I MiLLi’YE YONELiIiK GENEL DEGERLENDIiRME

Attila Ilhan, Kurtulus Savasi ve bu siireci dikkate alarak yaptigi
degerlendirmelerde Misak-1 Milli’yi Miidafaa-i Hukuk doktrini ve Kuva-y1 Milliye
orgiitlenmesinin bir sonucu olarak gérmiistiir. Stiphesiz O’nun bu kavramlara yiikledigi
anlam tartismaya agiktir. Ancak Ilhan igin, Gazi déneminde yasanan gelismelerin yol
gbsterici oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. ilhan’a gore, su bir gergektir ki; gerek
Kurtulus Savasi gerek bu siirecte Gazi’nin gosterdigi tutum ve anlayislar, gerekse de
Gazi’nin uzun vadeli i¢ ve dis hedefleri konusunda yeteri kadar aragtirma yapilmamaistir.
[lhan’a gore, Lozan Baris Antlasmas1 Gazi liderliginde gerceklesen anti-emperyalist
miicadelenin basariyla sonu¢landiginin ispatidir. Ancak Lozan Barig Antlagsmasi ile her
ne kadar Misak-1 Milli sinirlarina biiyiik oranda ulasilsa da Gazi’nin hedefi bundan daha
genis oldugu icin Misak-1 Milli’yi Gazi’nin belirledigi kati sinirlar olarak gérmek
Gazi’nin projeksiyonunu gérmemektir. Ciinkii Tiirkiye’nin uluslararasi hukuktan dogan
haklarin1 koruyarak hareket eden Gazi’nin Federasyon/Konfederasyon veya Biiyiik
Ortadogu Projesi gibi politikalarla oncelik haklarini kullandigt hedefleri olmustur. Bu
durumda da Gazi’yi pasif bir ‘Yurtta Sulh, Cihanda Sulh’ taraftar1 olarak gérmemek
gerekmektedir. Boyle gorenlere Ilhan’in cevabi ise “Sanmiyorum: Ulkenin 'Oncelik
haklart' soz konusu oldu mu, (Musul, Oniki Ada, Bogazlar, Hatay, vs.) daima aslan

kesilmistir, zaten gerceklestirdigi Balkan Paktimin, Sadabad Paktinin gerisinde; hatta

76 Attila Uhan , “...Avrasya’nin ‘Bati’ya bakis1...”, Cumhuriyet, 25.11.1998.
77 Attila ilhan , «...”0’nu yalniz birakacak miy1z?...”, Cumhuriyet, 10.11.1997.
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belki de, hayalindeki bir federasyon, ya da konfederasyon projeksiyonu vardi

78 seklinde olmustur. ilhan, konuya iliskin 6zellikle Gazi’nin miilakatlarina

diyebiliriz.
ve yakin ¢evresindekilerin tanikligina bagvurarak bagimsiz ve egemen bir Tiirkiye’nin
siir anlayisini incelemeye tabi tutmustur. Ancak yazar, Gazi’nin, 1tk degil, kiiltiirel
milliyet¢ilige dayanan bir anlayisla tilkesinin sinirlarini sekillendirmis ve bunun 6tesi
hedefler i¢in kendisine yapilan yonlendirmeleri ise dikkate almamis bir lider oldugunu

belirtmistir. Ilhan’a gore:

[...] Mustafa Kemal Pasa, yalniz basarili bir bagkumandan degil; 'ger¢ekei’
bir 'devrimci', ayn1 zamanda 'devlet adami'! 'Radikal'di ama, 'rasyonel'di
dedim, yani akilciligs elden birakmiyor; [...] Izmir’in 'istirdadi'ndan sonra,
zaferden magrur g¢evresi, Gazi'yi kiskirtiyor: "...Yunam dagittik, taarruza
Trakya'da devam edelim;, Giimiilciine'yi, Selanik'i, =~ Manastiri’da
kurtaririz!”. Distlinebiliyor musunuz, bunlar onun biitiin ¢ocuklugu ve
gencligi; 'Inkildapciligi’ 6rendigi sehirler; degil mi ki 'radikal'dir. 'Ordular,
hedefiniz Rumeli'dir ileri! demez mi? Hayir, demez! Cevab1 'akil dolu'dur:
"..harp Trakya'va intikal etti mi, Yunanliyla olmaktan c¢ikar karsimizda
Ingiltere’yi buluruz; heniiz bunu géze alamayiz; kaldi ki son taarruzda
ordularimiz dylesine dagildi ki, toplayabilmek hem miiskiil, hem de ¢ok uzun
strer!.." [...] Bu savaglarin adi, 'vatan miidafaa harbi' olmustur. Gazi’nin,
istelik Cumbhuriyet 'senedinin' temeline yerlestirdigi 'milliyet¢ilik' -iistiinde
Anti/Emperyalist- ayrica Halkg1, Beseri (hiimaniste) ve Sosyal bir Yurt
Milliyet¢iligi". Nazizimden kopya c¢ekilmis, bir 'tk milliyetgiligi' degil!.
[dir.]”

Gazi kendi ulusal sinirlart icinde, kendi giicline dayanan bir iilke yaratan
Kurtulus Savagi esnasinda veya daha sonrasinda inkilaplar1 gerceklestirirken anti-
emperyalist bir tavir sergileyebilen “‘Kuva-yi1 Millive / Miidafaa-i Hukuk / Misak-1

1,80
alenen ortada olan

Milli’ sacayagini, anti-emperyalist kaidesine oturtarak savundugu
bir liderdir. Bu anlay1s cercevesindeki Gazi Mustafa Kemal Pasa, Ilhan’a gore, “eger
sag olsaydi, Tiirk Sildhli Kuvvetleri'nin NATO gibi 'ecnebi’ bir orgiite, 'biitiin sirlariyla

tevdi edilmesine’ asla razi olmayacakt, kesinlikle itiraz edecekti.”' Lakin ilhan’a gore,

78 Attila Ilhan , ... Ankara’nmn ‘Oncelik Hakk1’!...”, Cumhuriyet, 15.09.2003.

7 Attila ilhan , «...'Irk Milliyetgiligi' Degil, 'Yurt Milliyet¢iligi’!...”, Cumhuriyet, 26.04.2002.
8 Attila Ilhan , «...Mehmet Ali Aybar ‘Ornegi’...”, Cumhuriyet,18.04.1997.

81 Attila [lhan , ... ‘Ulusal Savunma Kavrami’...”, Cumhuriyet,20.03.1998.
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Batili {lkeler '"... biz Bati emperyalistlerine karst yalmiz ve kurtulus ve
bagimsizhigimizi korumakla iktifa etmiyoruz; aym zamanda Bati emperyalistlerinin,
giicleri ve bilinen vasitalariyla Tiirk milletini emperyalizme vasita olarak kullanmak
istemelerine de engel oluyoruz. Bununla biitiin insanliga hizmet ettigimize
inanyoruz..." ** diyebilen Gazi gibi bir lideri anlamamustir. Ustelik yine aym Batili
ilkeler Misak-1 Milli gibi bir belge ilan ederek bunun i¢in miicadeleyi bilmediginden
Tiirklere kars1 tavirlar1 da cifte standart tasimaktadir. ilhan Bati’nin kafa karisikligini :

Batili bir aydinin, istedigi kadar liberal ve insan haklan yandasi olsun [...]
kafas1 Oyle bir ‘¢ifte standart’ igindedir ki, Batih iilkelere, diinyanin her
yerinde taradig1 ve tabii saydig1 ‘oncelik haklarint', Tiirkiye'ye asla tanimak
istemez; istemez de laf mi, bu onu isyan ettirir! Oysa Tiirkiye
Cumbhuriyeti, bu konuda onlardan ¢ok daha medeni bir tavir i¢indedir.
Onlar, imparatorlugunu kaybederken, bizim gibi bir 'Misak-1 Milli' ilan
etmemis, eski topraklarindan vazgectigini agiklamamistir; Tiirkiye, hem
bunu sdylemis, hem de soziinii tutuyor; imparatorluk talebimiz yok,
yayilmact degiliz; ne var ki, eski imparatorluk topraklar: iizerindeki
onlarca iilkede, Kkiiltiirel ve ekonomik sahada bircok sorunumuz var,

elbette 'Onceligimiz' de olmahdur. [.. I
sozleriyle anlatmustir.

Sonug olarak ifade edilmesi gereken sudur ki; Toplumlar ve devletler kendi
gerceklerini dikkate alarak olusturduklart politikalarinda yine kendi ¢ikarlarim
gozetecektir. Bu anlamda Orta Asya’dan kopup Anadolu’ya gelen Tiirk halki bulundugu
cografyay1 siyasi, kiiltiirel ve ekonomik ac¢ilardan yasanabilir bir yer haline getirmenin
tiim kosullarm aramaya ve yaratmaya calismustir. Ancak ilhan’in degindigi odur ki;
Batili devlet ve toplum mantig1 vatan bilinci ve ruhu ile hareket edebilmekten uzak bir
tarihsel mirasa sahiptir. Bu nedenle sadece var oldugu sinirlar igerisinde etken ve etkin
olmak i¢in miicadele etmis bir iilke olan Tirkiye “Miidafaa-i Hukuk Doktrini, (iic)
Misak-1 Milli ve Kuva-y1 Millive, siradaglar gibi arkamizda dururken” ® bu gergege
doniigebilmis idealleri anlamaktan uzak diinyalardan bir beklenti i¢inde olmamali,
giiciinii ve enerjisini kendisinde ve kendi tarihinin referanslarinda aramalidir. Ustelik su

da bilinmelidir ki, bu anlayis Gazi Mustafa Kemal Pasa i¢in tilkenin kurulus felsefeleri

82 Attila Ilhan , «...Tiirkiye’nin ‘Oncelik Haklarr’...”, Cumhuriyet, 04.08.1997.
8 a.gm., Cumhuriyet , 04.08.1997.
¥ a.g.m. , Cumhuriyet, 25.06.1997.
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arasida yer almaktadir. ilhan’a gére “gencler, Gazi’'den sonraki nesillere unutturulan bu
‘Kemalist tavri’ iyice incelemeli, ogrenmeli -icabi halinde- ayni dirayet ve cesaretle
koyabilmelidir.” * Bu sayede askeri, ekonomik, siyasi ve kiiltiirel unsurlarin birbirinden
aldiklar1 gii¢ ile bir biitiin oldugunu, bu biitiine de Misak-1 Milli sinirlari igerisinde ama
bunun oOtesinde hedefler tasarlayarak ulasabilmenin miimkiin oldugunun anlagilmasi
gerekmektedir. Bu hedefleri gerceklestirebilecek itici gliciin zaten igimizde var

oldugunu kavra(t)mak gerektigi son bir kez ifade edilmelidir.

8 Attila [lhan , ... ‘Kemalist Tavir Koymak!...”, Cumhuriyet,11.04.1997.
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II. BOLUM

ATTILA iLHAN VE EKONOMI

Diinya iilkelerinin ekonomi politikalar1 uzun tarihsel siire¢ igerisinde kimi zaman
birbiriyle uyumlu kimi zaman birbirinin zidd1 anlayislarla sekillenmistir. Ancak her
kosulda asil olan durum, ekonominin insan i¢in olusu ve insanin girigimleriyle
gerceklestigi gercegidir. Bu gergegi dikkate alarak bu boliimde Tiirkiye’nin ekonomi
faaliyetlerinde iilkenin kurucu kadrosunun belirleyici oldugu ekonomik tercihleri Attila
[lhan’mn bakis agisiyla incelenecektir. Ekonominin emegi ve devletin ulusalcr,
millilestirici, halkin tiim kesimlerini gdzeten ve bu kesimlere aktif rol veren anlayisinin
[lhan tarafindan nasil algilandifina ayrilan bu bélim, ayrica ‘maarif’® ve ‘smir’
kavramin1 aciklayan Misak kavramimin Sa’y (Emek) Misak-1 Milli’si olarak

uygulanisina yonelik genel bir degerlendirme amaci tagimaktadir.

2.1. SA’Y (EMEK) MiSAK-I MILLi’Si VE EKONOMI

Insanlarin iiretimini, {iretim iliskilerini ya da iiretimden dogan faaliyetlerine
yonelik iligkileri ekonomi incelemektedir. Ekonominin toplum i¢in 6nemli olan bu vasfi
dolayistyla bireyin yetersiz kaldigi durumlarda zaman zaman devlet bu politikalarin
belirleyicisi ve uygulayicisi durumuna ge¢mistir. Devletin bu tamamlayici roliini
dikkate aldigimizda Tiirk ekonomisini gelistirmek, sosyal ve kiiltiirel kalkinmasini
saglamak amaciyla uygulamaya konulan ekonomi politikalar1 da dikkate deger 6zellik
tasimaktadir. Nitekim, bu amacla gerek Misak-1 Iktisadi anlayisi, gerek millilestirme
politikalar1 gerekse disa bagimliligi azaltma amaciyla gerceklestirilen ekonomik
politikalar 6zellikle Cumhuriyet’in ilk yillarinin ulusal ekonomi hedefine uygun olarak
gergeklestirilmistir. Bu anlamda Mustafa Kemal’in ekonomi anlayisi, ekonominin
kurumsallagsmasi ve bir politikaya doniismesi itibariyle 0zgiin bir siire¢ gecirmistir.

Liberal ekonomi ile baslayip karma ekonomiye gecis bu 6zgiin siireci érneklemektedir.

Ekonomik anlayisimizin sosyal ve siyasi kosullarla baglantisini inceleyen ilhan,
Cumbhuriyet’in ekonomi ilkelerinin olusumundaki itici gilicii dikkate alarak Kemalist
ekonominin 6zgilin yonlerini ve hangi ekonomik anlayisin hangi siirece giden kosullarla
ortaya ¢iktigimi ve eger bu ekonomik anlayista degisim gerekmis ise bunun

42



gerekgelerini irdelemistir. Yazar’a gore, Cumhuriyet Tiirkiyesi’nin 6nemli bir ekonomik
anlayis1 vardir; o da gecen onca zamana ragmen ne kadar 6nemli oldugu tam olarak
idrak edilememis olan emegi temel alan Sa’y Misak-1 Millisi’dir. Oysa ilhan’a gére,
Tiirk toplumu igerisinde iilkemizin misak anlayisini toprak sinir1 ile smirlayan,
ekonomiye ve hatta egitime yonelik olarak da bdyle bir misak anlayisinin varligindan
habersiz kisiler vardir. Bu konuya deginen Ilhan, “Ug Misak-1 Milli” anlayismna da yer

vererek;

Tuhaftir, ama 6yledir: Hangi 6grenciye 'Misak-1 Milli'yi sorsan Anadolu
dikdortgenindeki Tiirkiye Cumhuriyeti’nin, o ates, kan ve barut

yillarindan kesinlestirilmis, toprak biitiinliigiinii’ anlar.

Oysa Gazi Mustafa Kemal'in inkildp idrakinde, ii¢ ‘Misak-1 Milli’
birbirini tamamliyor; bdylece, ciddi bir ‘uluslasma’ siirecini baslatiyor. ilk
‘Misak-1 Milli’ Anadolu'nun toprak bitinligl, 'Osmanli miilkiiniin’
nihayet, ilizerinde yasayanlara bir ‘yurt’ ya da ‘vatan’ olmasidir; ama bu

yetmez.

O yurtta yasayan halkin ‘millete’ donlismesi, vazgecilmez bir sarttir; bu
sartin gerceklesebilmesi ise diger iki -ve nedense es gecilen- ‘Misak-1
Milliye’ baghdir: Ilki 'Sa'y (Emek) Misak-1 Millisi', ikincisi 'Maarif
Misak-1 Millisi'!

Mustafa Kemal, ilkinden Izmir iktisat Kongresi'nde adli adinca soz

etmistir; ikincisi, Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile ger¢eklesiyor.”*

demistir.

Attila Ilhan’in yukarida degindigi misak anlayislari igerisinde 6zellikle devlete
0zgl hizmet ve faaliyetleri arttiran Sa’y (Emek) Misak-1 Millisi, Kurtulug Savasi’nin
hemen ardindan baglanacak ekonomik savasin adeta parolast olmustur. Ciinkii Osmanl
Devleti son donemlerinde kapitiilasyonlar, dis borglar, dogal kaynaklarin etkin bir
sekilde kullanilamamasi ve modern bir sanayinin kurulamamasi gibi nedenlerle pek de
timit verici olmayan bir ekonomik tabloya sahiptir. Tabloyu bu haliyle Ulusal Kurtulus
Savasi’ndan yeni ¢ikmis Tiirkiye Cumhuriyeti devralinca, bundan sonra atilacak yeni

adimlarla ve koklii reformlarla ekonomik yapilandirmay1 gerceklestirmek daha da 6nem

" Bsliimde kalin yazilarak yapilan tiim vurgular Attila {lhan’a aittir.
86 Attila Ilhan , “...U¢ Misak-1 Milli...” , Cumhuriyet, 25.10.1996.
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kazanmistir. Oysa Gazi, daha Lozan Barig Antlasmasi goriismelerinde taviz
verilmeyecek iki konudan birisi olarak ‘kapitiilasyonlar1’ belirlemis bu 6nceligi ile de
ekonomik bagimsizliga ne kadar 6nem verdigini gostermistir. Zira Gazi i¢in amag once
milli bagimsizligi, sonra milli egemenligi gerceklestirmektir. Ama bu Oncelik Gazi’nin
milli bagimsizligi milli ekonomi ile taglandirma diisiincesinden vazgegmesine neden
olmanustir. IThan’a gore, bu anlayisla degerlendirilmesi gereken Mustafa Kemal, “nasil
‘sivasi’ bir Misak-1 Milli gerceklestirdi; ‘kurtulusu’ bununla basardi ise; oyle bir ‘Sa’y

87 By durum

(Emek) Misak-1 Milli’si gerceklestirip, ‘kurulusu’ onunla basaracak [tir.]
da gostermektedir ki Gazi, tiim ekonomik politikalarin1 ayni mantiksal cergeve

igcerisinde -bagimsiz ve milli olarak- programlamistir.

Kurtulus Savasi’nin kazanilmasinin hemen ardindan Gazi, bu kez ekonomik
bagimsizlik savasina girismis; Ilhan’a gére, “Sa’y Misdk-1 Millisi ile ekonomideki, [...]
kafa karisikligin' tasfive etmistir.”® Peki, Sa’y Misak-1 Millisinden ne anlamaliy1z?
Yazara gore, “Demokrasi, ‘ulusal’ Burjuvazi ile ‘ulusal Isci Sinifi’min iilkenin oteki
‘mazlum’larimin da ‘aktif’ katkisiyla olusturacag, ‘ulusal’ Uretim Giicii ile, ve onun
tarafindan ‘gerceklestirilir’, ki Mustafa Kemal Paga, buna vaktiyle ‘Sa’y Misak-1
Milli’si adimi vermisti [r.]”*° Nitekim, Mustafa Kemal icin bagimsiz, ileri bir
ekonominin ne kadar 6nemli oldugunu daha Cumhuriyet ilan edilmeden 17 Subat 1923
tarihinde Yeni Tiirk Devleti’nin ekonomi politikalarini belirlemek amacini tasiyan izmir
Iktisat Kongresi’ni gergeklestirmesinden ve emegi dikkate alan bir siire¢ baslatmasindan
anlamaktayiz. Izmir iktisat Kongresi sanayi, tarim ve ticaret alanlarinda yon gosterici
kararlarin alindig1 bir kongre olmustur. Bu kongre dahilinde alinan kararlar Gazi’nin
denetiminde 1938’¢ kadar uygulanmistir. Asil adi ‘Tiirkiye iktisat Kongresi’ olan
Kongrenin kapanisinda Misak-1 iktisadi Esaslar1 baslig1 altinda bir giris paragrafi ile on
iki maddeden olusan sonug¢ bildirisi yaymlanmustir. S6z konusu Misak-1 Iktisadi

Esaslar” ise sunlardir:

Biitiin Tiirkiye'nin Ziraat, Sanayi, Ticaret ve Isci ziimrelerinden segilmis bin
yiiz otuz bes iiyenin katilimi ile Izmir'de toplanan ilk Tiirkiye Iktisat

Kongresi'nin oy birligi ile tesbit ve kabul ettigi (Misak-1 iktisadi) esaslaridir:

8 a.g.m. , Cumhuriyet, 26.04.1999.

88 a.g.m. , Cumhuriyet, 02.02.2000.

% Attila ilhan , ... Paray1 Alan, Verenin Bayragim Ceker!..”, Cumhuriyet, 16.01.2002.

% Durmus Yal¢in vd., Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi I. , C 1, Ankara, AKDTYK Atatiirk Arastirma Merkezi, 2000,
s.411-412.
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Madde 1- Tirkiye milli hudutlar1 dahilinde, eksiksiz bir istiklal ile diinyanin

baris ve gelisme, ilerleme unsurlarindan biridir.

Madde 2- Tirkiye halki milli hakimiyetini kan1 ve cani pahasina elde
ettiginden, hi¢bir seye feda etmez ve milli hakimiyete dayanan meclis ve

hiikiimetine daima yardimecidir.

Madde 3- Tiirkiye halki, tahribat yapmaz; imar eder. Biitiin mesai iktisaden

memleketi yiikseltmek gayesine yonelmistir.

Madde 4- Tiirkiye halki kullandig1 esyayr miimkiin mertebe kendi iiretir.
Cok calisir: Vakitte, servette ve ithalatta israftan kacar. Milli liretimi temin
icin icabinda geceli giindiizlii ¢aligmak siaridir.

Madde 5- Tirkiye halki, servet itibariyla bir altin hazinesi {izerinde
oturduguna vakiftir. Ormanlarini evladi gibi sever, bunun i¢in aga¢ bayram-
lar1 yapar; yeniden orman yetistirir. Madenleri kendi milli istihsali i¢in
igletir ve servetlerini herkesten fazla tanimaga ¢alisir.

Madde 6- Hirsizlik, yalancilik, riya ve tembellik en biiyiilk diismanimiz;
taassubdan uzak dindarane bir saglamlik, dayanma, her seyde esasimizdir.
Her zaman faydali yenilikleri severek aliriz. Tiirkiye halki mukaddesatina,
topraklarina, sahislarina ve mallarina karsi yapilan diisman bozgunculugu ve
propagandalarindan nefret eder ve daima bunlarla miicadeleyi bir vazife
bilir.

Madde 7- Tiirkler, irfan ve marifet asigidir. Tirk her yerde hayatini
kazanabilecek sekilde yetisir; fakat her seyden evvel memleketinin malidir.
Maarife verdigi kutsiyet dolayisiyle Kandil Giinii'nli, ayn1 zamanda kitap
bayrami olarak kutlar.

Madde 8- Bircok harpler ve zaruretlerden dolayir eksilen niifusumuzun
fazlalagsmasi ile beraber sagligimizin ve hayatimizin korunmasi en birinci
emelimizdir. Tiirk, mikropdan, pis havadan, salgindan ve pislikten ¢ekinir.
Bol ve saf hava, bol giines ve temizligi sever. Ecdad mirasi olan binicilik,
nisancilik, avcilik, denizcilik gibi bedeni terbiyenin yapilmasina calisir.
Hayvanlarina da ayni dikkat ve ehemmiyeti gostermekle beraber cinslerini

diizeltir ve miktarlarini gogaltir.
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Madde 9- Tiirk, dinine, milliyetine, topragina, hayatina ve kurumlarina
diisman olmayan milletlere daima dosttur; yabanci sermayesine karsi
degildir. Ancak kendi yurdunda kendi lisanina ve kanununa uymayan
kurumlarla miinasebette bulunmaz. Tiirk ilim ve sanat yeniliklerini nerede
olursa olsun, dogrudan dogruya alir ve her tiirlii miinasebette fazla araci
istemez.

Madde 10- Tiirk, agik alin ile serbestce calismay1 sever; islerde tekelcilik
istemez.

Madde 11- Tiirkler hangi sinif ve meslekte olurlarsa olsunlar, birbirlerini
candan severler. Meslek, zlimre itibariyle el ele vererek birlikler,
memleketini ve birbirlerini tanimak, anlasmak i¢in seyahatler ve goriismeler
yaparlar.

Madde 12- Tiirk kadimi ve erkegi, cocuklarimi Iktisadi Misak'a gore
yetistirir.

[lhan, bu kongrenin gelecekteki ekonomi programinin adini koydugunu ve ayni
zamanda alinan kararlar1 Gazi’'nin "...programdan soz edildigi zaman adeta denilebilir
ki biitiin halk icin bir Sa’y Misik-1 Millisi'dir.” °'sozleriyle degerlendirmesinden ne
kadar ulusalc1 ve yaygin hedefler olarak goriip, 6nem atfettigini belirtmistir. ilhan,
asagida yer verilen goriislerinde Sa’y (Emek) Misak-1 Millisi’nin kendisine ulusal bir
burjuva yaratmak isteyen, ayni zamanda bagimsiz bir ekonomik ideale sarilmis bir
tilkenin tiim kesimlerinin ve ekonomik araglarinin birlesebilecegi bir ortak zemin

yarattigini, bu ortak zeminde birlesebilmenin ise ulusallig1 arttirdigimi belirtmistir. Ilhan:

Tiirkiye, yeterince siniflasamamis ‘mazlum’ bir lilke idi, Gazi'nin 6nerdigi
'Sa'y (Emek) Misak-1 Milli'si' ise, tam bagimsiz bir ekonomik
kalkinmanin, hareket noktasi ve yontemi! Demiryolu politikasindan, planlt
ekonomiye (Karma Ekonomi) bu yontem -arzulandigi gibi olmasa da-
uygulanmis, kalkinmanin agirligini ve giiclinli olusturan, ekonomi ‘kaleleri’
‘KiT’ler kurulmustur: Miidafaa-i Hukuk'un, tam bagimsiz ve ozgiir
Tiirkiye ideali ile ‘KiT’ler oyle i¢ ice ve ozdestirler ki [...] Sosyalist
olsun, Kemalist olsun, ulusal haysiyet sahibi her sendika ya da

konfederasyon; (Mafia/ Cirkin Politikaca / Cirkin Isadam) ‘Lanetli

Ucgen’ine karst; 'Sa'y Misak-1 Milli'si' temel iizerinde yiikselen; ulusal,

v a.g.m. , Cumhuriyet, 25.10.1996.
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tam bagimsiz ve Ozgiir, bir 'Ulusal Emek Platformu'nda, pekala

birlesebilir.[...]""
demistir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulusunun ilk yillarinda ekonomik alana gosterilen
Onemin yansimast olarak 6nce Sa’y (Emek) Misak-1 Millisi ortaya ¢ikmistir.
Tiirkiye’nin gerceklerini dikkate alarak ihtiyaglar belirlenmis; tiim halki kapsayarak
iiretim giiclinii arttirmay1 hedefleyen, bagimsiz ve 6zgiin ekonomi modeli yaratma
anlayisinin {riinii bir ekonomi-politik anlayis olusturulmustur. Bdylece 1923-1929
yillar1 arasinda liberal bir ekonomi politikasi izlenmis ve bu anlayis1 desteklemek
amaciyla Tesvik-i Sanayi Kanunu' cikarilmistir. Tabii ki bu anlayis ekonomik
egemenligin 6n kosulu olan siyasi bagimsizlikla bir anlam kazanmistir. ilhan’a gére,
ulusal ekonomi yaratma amaci, tipki Ulusal Kurtulus Savasi’nin 6rgiitlenme agsamasini
olusturan Miidafaa-i Hukuk 6gretisi ve Kurtulus Savasi’nin 6zgiin miicadele anlayisini
temsil eden Kuva-y1 Milliye gibi temeli emege ve birliktelige dayali bir formiille
olusturulabilirdi. Ciinkii O’na gére, “Inkilab’in projeksiyonu, net ve aciktir: ‘Ulusal’
ve ‘tam bagimsiz’ bir ekonomi!””® Ustiine ustlik “dnadolu Ihtilali ve Inkilébi, bu
kavramlart kutsal saymis; onlart bu topraklarin iizerinde gergeklestirebilmek i¢gin, 'vedi

9994

diivel’le savagmist: [r.]””" Bu anlayis1 6zetleyen Ilhan:

Bu ‘Emek Misak-1 Millisi® fikri, Miidafaa-i Hukuk Ogretisinin, en temel
ilkelerinden birisini olusturmuyor muydu? Eger Tiirkiye'de ‘ulusal’
igverenle, ‘ulusal is¢i’ emekte Misak-1 Milli yaparsa; bu hem 'ecnebi'
Emperyalizm'e, hem de 'igerdeki’ yandaslarina karsi, yeni bir 'Kuva-y1
Milliye' olmaz miydi? [...] [. Diinya Savasindan, hatta onun daha
oncesinden beri, ‘Biiyilk Celigki’, diinyay1 ¢ikar1 i¢in soyup sogana
cevirmek isteyen, ‘Zenginlikler Kuliibii’ [...] -Zalimler- ile bu Kuliib'iin
sOmiirdiigii 'az gelismis iilkeler' [...] -Mazlumlar- arasindadir ve bu 'Biiyiik

Celiski'nin, giiniin birinde Tiirkiye’yi de siddetle sarsmas1 kacinilmazdi [r.]

2 Attila ilhan , ... ‘Ulusal Emek Platformu’ ...”, Cumhuriyet, 28.10.1998.

" Bu doneme iliskin ekonomi politikasi i¢in bkz.

Durmus Yal¢n vd., Tiirkive Cumhuriyeti Tarihi II. , C 11, Ankara, AKDTYK Atatiirk Arastirma Merkezi, 2000,
$.321-326.

Cemil Oztiirk, Imparatorluktan Ulus Devlete Tiirk Inkildp Tarihi, Ankara, Pegem A Yay., 2005, 5.261-274.

% Attila ilhan , «...Halep ordaysa, arsin burada!......”, Cumhuriyet ,26.06.1998.

%% Attila ilhan , “...NATO: ABD ‘Yayilmasiun’ Araci!...”, Cumhuriyet, 29.08.1997.
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Formiil basit, sorumluluk agir [...] liretim diizeyinde denklem basit, ‘Ulusal

Isci Smifi” + ‘Ulusal Isveren’ = ‘Kuva-y1 Milliye!95
seklinde ifadelere yer vermistir.

Attila Ilhan, Cumhuriyetin bu ilk yillarinda izlenen ekonomi politikalarina
tarihsel baglamda yorumlar getirirken Gazi’nin birbirini tamamlayan ilkelerinden
bahsederek Kemalist Cumhuriyet’in sosyal dengeleri gozeten anlayisinin iizerinde

6

durmustur. Bu durumda yazara gore, Gazi ‘Halkciyiz’ ve ‘devietciyiz’ dedigi

zaman ‘anti/kapitalist’ oldugumuzu soylemis oluyordu; ‘milliyetciyiz’ ve ‘inkilapgiyiz’

17%® soyleyerek Atatiirk ilkeleri’nin

dedigi zaman ise,’anti/emperyalist’ oldugumuzu
goriinenin Otesinde karakteristik bir 6zellik tasidigimi “Cumhuriyet Tiirkiyesi'nin, [ise]
Halkaihk -yani  demokrasi-, Inkildpeiltk -yani  Kemalizm-, Milliyetilik  -yani
anti/emperyalizm-, Devletilik -yani toplumsallik- iizerine kurulmus sosyal dengesi™’
ile var oldugunu vurgulamustir. ilhan, Gazi’nin “... ‘hdkimiyet-i iktisadiye’ bahsindeki
fikirleri, 'hikimiyet-i millive' hakkindaki fikirlerinin, o alana yansimasidir.””*der.
Ancak yazar i¢in Gazi’nin yabanci sermayeyi reddetmeyen ama; bizim kosullarimiza
gore hareket edilmesi kayd-1 sartiyla izin veren net ve acik sdzleri yol gdstericidir.

Yabanci sermayenin Tiirk ekonomi tarihi i¢in ne ifade ettigini Gazi:

“.. Efendiler, zannolunmasin ki, biz ecnebi sermayesine hasim
bulunuyoruz; hayir, bizim memleketimiz vasidir, ¢ok sd’y ve sermayeye
ihtiyacimiz vardir; binaenaleyh kanunlarimiza riayetkar olmak sartiyla
ecnebi sermayelerine 1azim gelen teminati vermeye, her zaman haziriz, ve
sayan-1 arzudur ki, ecnebi sermayesi bizim sd'yimize ve servetti sabitemize
inzimam etsin; bizim i¢in ve onlar i¢in, faydali neticeler versin! Fakat eskisi
gibi degil! Filhakika mazide ve bilhassa Tanzimat Devri'nden sonra, ecnebi
sermayesi memlekette miistesna bir mevkie malik oldu. Ve ilmi manasiyla
denilebilir ki, devlet ve hiikiimet ecnebi sermayesinin jandarmaligindan
baska bir sey yapmamistir. Artik her medeni devlet gibi, millet gibi, yeni

Tiirkiye dahi buna muvafakat edemez; burasini esir iilkesi yaptiramaz!””

sOzleriyle degerlendirmistir.

% Attila ilhan , ... ‘Ulusal’ is¢i + ‘Ulusal’ Isveren = ‘Kuva-y1 Milliye’!...”, Cumhuriyet, 07.01.2002.
% Attila [lhan , “...Gengler ‘Ummid-i Vatan’ Sizdedir!..”, Cumhuriyet, 29.01.2003.

T a.gm. , Cumhuriyet , 07.01.2002.

 Attila flhan , ...Cekildigimiz Karanlik Liman... ”, Cumhuriyet, 27.02.1998.

% a.g.m. , Cumhuriyet, 27.02.1998.
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Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin iktisat siyasetinin cergevesini Izmir Iktisat Kongresi
(Tiirkiye Iktisat Kongresi) ile sekillendiren Mustafa Kemal, Sa'y (Emek) Misak-1 Millisi
anlayis ile de toplumun tiim kesimlerini tipk1 Kuva-y1 Milliye’de oldugu gibi ayn1 ortak
ideal etrafinda toplayarak basariya giden yolu agacak bir ekonomik oOrgilitlenme ruhu
yaratmis oluyordu. Siiphesiz bu ruha can veren Mustafa Kemal’in, “ ‘Sa’y Misdk-1
Millisi’ ile tasarladigi, ‘ulusal’ ve ‘bagimsiz’ ekonomi politikasi”'® olacaktir. ilhan’a
gore, Gazi i¢in tam bagimsizlik kavraminin vazgecilmezligi o kadar acikti ki; bu
nedenle gergeklestirdigi inkildb1 {ic temel 'Misadk-1 Milli'ye baglamis: “Siyasette,
iktisatta, hukukta, maarifte tam bagimsizlik' (anti/emperyalizm); ama ayn zamanda,
iktisatta, Sa'y (Emek) Misak-1 Milli’si: Ezici ¢cogunlugu yoksul [...] 'Mazlum bir
Millet'in el ele, omuz omuza vererek kalkinmast™'®' bu sekilde gerceklestirilmeye

calisilmigtir.

Ayrica Gazi, Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi'nin (T.B.M.M.) 2. Toplant1 yilim1
acarken (1 Mart 1338-1922) yaptig1 konusmada konuya dair agik olarak su ifadelere yer

vermistir:

"... Efendiler! Bugiinkii miicahedatimizin gayesi istiklal-i tamdur. Istiklalin
tamamiyeti ise ancak istiklal-i mali ile miimkiindiir. Bir devletin maliyesi
istikbalden mahrum olunca, o devletin biitiin suabat-1 hayatiyesinde istiklal

meflugtur; ¢iinkii her uzv-u devlet ancak kuvve-i maliye ile yasar..."m2

Gazi’nin ekonomideki bu bakis a¢isini tamamlayan bir baska politikast da
ulagtirma alaninda gergeklestirmistir. Bu anlamda Gazi iilkenin her noktasini
millilestirilirmis yollarla birbirine baglamaya calismistir. Bu yollardan kasit demiryolu

olmustur. {lhan, bunun gerekgelerini su sekilde agiklamaktadir:

Neden, karayolu degil de, demiryolu (ve denizyolu)? Cilinkii ‘yoksul’ ve
‘mazlum’ Cumhuriyet, ucuz, kolay ve halk¢i bir ulastirma politikasi
tasarlamis; karayolu, genis Olcilide, otomobil fetisizmine bagli bir ¢6ziim, o
fetisizm iilkemizde gecersiz, gecerli de olsa, kimsede o para yok! [...]
Karayolu, hele ‘ofoyol’ beldsini, basimiza sardiran, 'sistem'le icli dish
olmamizdir. [...] inkllﬁp Hiikiimeti, ‘Onceligi’ ulusallhk, kamusallik,

toplu  tasimacihigr  yatkinhk  acgisindan, demiryollarmna  (ve

100 Attila ilhan , “...Madalyon’un arka yiizii...”, Cumhuriyet ,07.01.1998.
1% Attila fThan , ... ‘Sistem’in ‘kdpekleri’ ‘cuvalladi’!..”, Cumhuriyet, 12.10.1998.
192 Attila ilhan , “...0 'ay/yildiz1' sildirtecek miyiz?...”, Cumhuriyet, 02.01.1998.
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denizyollarina) vermisti: hakhydi1 dal.. [...] ‘Kalkinmay:’ ‘sistem’in
dayattigi 'model’ i¢inde gerceklestirmeye kalkistin mi; {iretimi birakip,
tilketime agirlik veriyorsun, liretim olmadi mi, yatirim imkanlarin daraliyor;
o zaman gelsin 'vabanci sermaye’, yani '0zellestirme' ve 'kiiresellesme'!
Halbuki Cumhuriyet'in ekonomi politikasi, 'halke¢1' ve 'devrimci', 'kamu

onciiligiinde bir hizli sanayilesme politikast' idi.'”®

Demiryolu politikalar1 1930’lara damgasin1 vurmus ve bu politika ¢ergevesinde
demiryolu insaatin1 temel alarak siirdiiriilen bir yatirnm programi ve demiryollarim
millilestirerek {ilkenin her noktasinin erisilebilir olmasini saglamak hedeflenmistir.
Nitekim bu hedefe ulasmak demek sadece ekonomik iletisimi kolaylastirmak degil, ayni
zamanda Anadolu halkinin siyasi ve kiiltlirel olarak da birbirine baglamak demektir.
Tabi ki oncelikli ama¢ bagimsiz ve milli ekonominin tiim araglarini ele gegirmek ve

millilestirmek olmustur. Ilhan, bu konudaki gériislerini su sekilde belirtmistir:

‘Gen¢’ Cumhuriyet, demiryolu sahasinda “istikldal-i tam”m1 iki yoldan
gergeklestirmeyi tasarlamisti: Birincisi, giderilememis yerleri, ulagilamamis
vatan koselerini, ‘demirbaglar'la birbirine baglamaktir. [...] ise ecnebi’yle
baslanmig,  'verli’yle  yiriitilmiis; yani  Cumhuriyet, evvelce
'kiiresellesmis’i, ‘ulusallastiriyor’. [...] Basvurulan ikinci yol, aynen
demiryolu yapiminda oldugu gibi, daha evvel ecnebiye verilmis olan
imtiyazlarin geri almmasidir: yani, Osmanli'nin ‘ecnebiye yaptirdigi

demiryollari, ‘ulusallastirir’.'™

1923 yilindan itibaren gergeklestirilmeye c¢alisilan ekonomik atilimlar da,
millilestirme ve iilkenin her kosesine ulasabilme gayreti giidiilmiistiir. Bu gayretin
yansimasi olarak devletin, tiim kesimleri igin i¢ine katarak hareket ettigi goriilmiistiir.
Bu anlayis cergevesinde 0zel sektorii reddetmeyen ve hatta 6zel sektoriin ekonomik
anlayis1 bizzat yonlendirmesinin kosullarini yaratacak kadar ekonomiye dahil eden bir
anlayis sergilenmistir. Ancak atilan olumlu adimlara ragmen, sonug¢ beklentileri
karsilamaktan uzak kalmistir. Bu durum savastan hem maddi hem de manevi olarak
yorgun ¢ikan Anadolu halkinin yokluklar1 ortadan kaldirmak igin iktisadi hakimiyeti
gerceklestirme arzusunun istenilen diizeye ulagsmayr saglamaya yetmedigini

gostermistir. Tabi ki bu durumda yapilacak olan devletin yapis1 geregi ayni1 bagimsiz

1% Attila flhan , “... Daha nasil sdylesin?...”, Cumhuriyet, 02.03.1998.
%% a.g.m. , Cumhuriyet, 02.01.1998.
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ekonomi ve idealini dikkate alarak ekonomiye bu kez yeni bir anlayisla yon vermekten

gecmistir. Bu yeni anlayis ise ekonomiyi devlet eliyle sekillendirmek olacaktir.

2.2. EKONOMIDE DEGIiSEN ANLAYISLAR VE YENI ARAYISLAR

Gazi, modern Tiirkiye tasariminda yeni bir toplum, yeni bir devlet ve her ikisi
icin de yeni bir iktisadi anlayis olusturmak istemistir. Cumhuriyet’in kurulus felsefesi
geregi ulus devletin tiim kesimlerini ortak politikalar etrafinda bir arada tutma anlayisi
-denge yaratma- durum ne olursa olsun Gazi tarafindan korunabilmistir. Ne var ki;
ozellikle Cumhuriyet’in ilk yillarinda (1923-1929) uygulanan, yapan degil yaptiran
hatta yonlendiren, tesvik eden liberal ekonomik anlayis 6zel sektore tagiyabileceginden
daha fazla yiik getirmistir. Zaten elinde nitelikli isgiicii ve yeterli sermaye bulunmayan
0zel sektor Sa’y (Emek) Misak-1 Millisi’nin yarattig1 ruha ragmen Kurtulus Savasi’nin
ekonomide her seyi tiikketen sonucuna karsi etkisiz kalmistir. Bu gibi i¢ ekonomik
problemler yaninda bir de ‘1929 Diinya Ekonomik Bunalimi’nin ortaya ¢ikarak
Tiirkiye’yi de kapsayacak sekilde hizli bir yayilma seyri gostermesi ekonomide politika
degisikliklerine neden olmustur.” Bu durum degerlendirildiginde tespit edilmesi gereken
iki onemli nokta vardir. Bunlardan birisi ‘1929 Diinya Ekonomik Bunalimi’na kadar
iilkemizin uygulamaya calistig1 6zel sektor eliyle ulusal ekonomi yaratma anlayiginin
isteneni karsilamasa da 6grettigi baz1 gergeklerin oldugudur. Soyle ki; uygulanan bu
politika kimin neyi ne kadar yapabilecegini gérmesini, ekonomideki politika eksiklerini,
kosullar degisse bile istenirse tam bagimsiz ulusal ekonomi idealinin bir hayal
olmadigimi ve eksiklerine ragmen ekonomik model arayislarinda bulunan kadrolarin
olusturulabilecegini gostermistir. Ikincisi ve daha sonraki ekonomik arayislara yon
verdigi i¢cin daha Onemlisi ise; Cumhuriyet’in konu ne olursa olsun hatada israrl
olmayip, vakit kaybetmeden iktisadi kalkinmayi yeni araglar ve amaglarla

gerceklestirmeye calistigl gergegidir.

Stiphesiz Cumhuriyet Tiirkiyesi ekonomik arayiglarim1 sadece kendi igine
bakarak yapmamigtir. Gazi, ¢evresel faktorleri ve onlarin uygulamalarini da dikkate
alip, ise yararliligini ve iilkeye uygunlugunu etiit ettikten sonra bir karara varmistir.
[lhan, Gazi’'nin 4 Aralik 1920’de ‘Lenin’e yazdigi mektupta: *...memleketimizi

diismandan kurtardiktan sonra, kamusal ehemmiyet tasiyan biiyiik isletmeleri, devlet

’ Ekonomide politika degisimini dayatan sebepler hakkinda bkz.
Cemil Oztiirk, a.g.e. , $.275-283.
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eliyle yonetme niyetindeyiz. Boylece |[...] gelecekte biiyiik kapitalist siniflarin
efendiliginin, iilkede hikim olmasimin éniine gecmis oluruz.”'® dedigini belirttikten
sonra degerlendirmeye tabi tutulan modeller arasinda yer alan Moskova’'nin onerdigi

"... bolseviklik, amele sinifina miistenid bir nazariye;

‘Bolseviklik’ i¢in ise Gazi’nin
sanayimiz mevcut olmadigina gore, amele simifimiz da yok mesabesindedir;
binaenaleyh, bolsevikligin, memleketlinizde tatbik kaabiliyeti yoktur!"'*seklinde bir
sonuca vardigini ve Bolseviklige pek sicak bakmadigini belirtmektedir. Aslinda burada
onemli olan nokta sudur ki; Iste tam da bu nedenlerden &tiirii Gazi iscisi, burjuvazisi ve

sanayisi olmayan tiilkesini Sa’y Misak-1 Millisini ilan ederek ekonomik politikalarda bir

araya getirmeyi diisiinmiistiir.

Tiim bu siirecin yarattig1 durum ekonomide zor kosullarin yarattig1 zorunlu yeni
anlayislarin belirmesi ve yeni arayislarin ortaya ¢ikmasi olmustur. Bu duruma yonelik
genel degerlendirmelerde bulunan Ilhan’a gére:

Izmir Iktisat Kongresi, Tiirkleri ‘Mazlum (proleter) Millet’ addetmis;

1074+
Izmir

biitlin halkin katilacagi bir 'Sa'y Misak-1 Millisi' ilan etmigtir.
iktisat Kongresi'nden, 30'lu yillarin ortalarina degin bu [milli burjuvazi'nin
gelismesi] bekleniyor; bakiliyor ki, ‘6zel kesim'den hayir yok, gelsin
devletgilik, Kamu Iktisadi Tesekkiilleri! Cumhuriyet'in 'karma ekonomi’
modeli, 'tepeden inme' bir emir degil; 'muayyen bir zaman, muayyen

bir yerdeki, sosyal ve ekonomik sartlarin getirdigi' bir sentez, bir

¢oziimdii [r.]]08

Attila ilhan’a gore, ekonomi-politik anlayisinda da “'Erken’ Cumhuriyet

donemi, 'devlet¢i' degil 'milliyet¢idir, ciinkii anti/emperyalist'ti [r] ; [amag ise] halkin

55109

denetiminde gelistirecegi, 'planli’ bir 'kalkinma' projeksiyonu [dur.] Bu anlamda da

Cumbhuriyet’in 6zel sektore kapali olmadigini ve “Ulusal Demokratik Devrim [in],

kapyr once burjuvaziye ag [t1g1m]”“°

unutmamak gerekmektedir. Ekonomik
faaliyetlerde oncelikli ama¢ ekonomik kalkinmay1 gerceklestirerek, toplumsal refahi ve
gelismisligi arttirmaktir. Yalnz 6zel sektor kendinden bekleneni mecburi nedenlerinden

otiirli yerine getiremeyince devlet kalkinma g¢abalarinin dogrudan miidahalecisi olmak

195 a.g.m. , Cumhuriyet, 29.01.2003.
196 5 g.m. , Cumhuriyet, 12.10.1998.
197 Attila Ilhan , “...Anlayana, sivrisinek saz...”, Cumhuriyet, 19.08.1998.
18 a.g.m. , Cumhuriyet, 12.10.1998.
19 a.g.m. , Cumhuriyet, 19.08.1998.
"0a.g.m. , Cumhuriyet, 19.08.1998.
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zorunlulugunu gormiistiir. Ancak ekonomik model ne olursa olsun 6ncelikli amag ulusal
burjuvazi yaratmak gerektigi diislincesi olmustur. Hatta Cumhuriyete ve daha sonra da
demokrasiye gegiste milli bir burjuva yaratabilmenin sistemin devamlilifi ig¢in
vazgecilmezligi lizerinde durulmustur. Peki, asil ekonomik sigramayi gerceklestirecek
bu smifin olusmasmi engelleyen durum neydi? Ilhan’a gore, “ciinkii komprador
burjuvazisi igbirlik¢i, daha Kurtulus Savasi biterken c¢ekip gitmis, devrimi
gerceklestiren, aydinlar ve biirokrasi onciiltigiinde, tarihsel bir blok; sonra bakiyorsun,
iilkede ‘ulusal burjuvazinin yaratimasina’ ¢ahsilyor.”"'! Oysa ilhan’a gore, Ulusal
Demokratik ya da Sosyalist nitelikli herhangi bir devrimde sorun sundan ibarettir:
“devrim, klasik semaya uygun ortam ve sartlarda gelismiyorsa, ulastigi yer demokrasi
ya da sosyalizm olmuyor; ya ne oluyor, diipediiz merkeziyetgi bir biirokrasi diktasi!.
Sonra da, o devrimi yapmast gereken sinifi, olusturma c¢abast igine girisil

25112

[mektedir.] Tabi ki bu durumda da olguyu tersine g¢evirerek basarili olma arzusu

sonuca ulasamamugtir.

Ekonomik gelismelerin, i¢ ve dis etkenlere bagli olarak yonlendirildigi
stirecte, var olan ekonomik modelin yasattig1 tikanmaya son vermek amaciyla devlet
vakit kaybetmeden {iilkenin iktisadi gelismesini gergeklestirecek yeni kararlar almaya
baslamistir. Nihayetinde hiikiimet bundan sonra uygulanacak olan ekonomik kalkinma
politikasinin adini belirlemistir. 1930’dan itibaren uygulanmaya baglayacak bu politika,
‘mutedil (1liml1) devletgilik’ seklinde anilmakla birlikte 6zel sektér ve devletin birlikte
yapip-etmesini de hedefledigi i¢in ‘karma ekonomi’ ya da ‘eklektik (segmeci) model’'"?
adiyla da bilinmistir. Yeni ve alternatif ekonomik model olan ‘Devletgilik’ beraberinde
alternatif ¢6zlim Onerisi olarak yatirimlarin devlet eliyle yapilmasini getirmistir. Yeni
uygulamanin adinin konulmasindan sonra Gazi, bu uygulamanin geregi olan kurumlar
olusturmaya ve yasal diizenlemelerde bulunulmaya baslamistir. Bu amagcla ilk olarak
1931°de ‘Devletcilik’ ilkesi Cumhuriyet Halk Firkasi’nin (CHF) parti programinin ana
ilkelerinden birisi olarak kabul edilmis, 1937°de ise anayasaya dahil edilmistir.
Devletcilik ilkesi geregi 1930°da Merkez Bankasi, 1932°de Sanayi ve Maadin Bankast,
1933’te  Siimerbank acilarak uygulanan yeni ekonomik diizenin kalkinmay1
gerceklestirecek finansal altyapisi olusturulmaya calisilmistir. 1934’ten itibaren ise

planli ekonomiye gegisi gerceklestirmek amaciyla 1. Bes Yillikk Sanayi Plam

1T Attila ilhan , «... ‘Ozel Sektor’, ‘Ozellestirilmedikge!..”...”, Cumhuriyet, 05.09.1997.

"2 4. g.m. , Cumhuriyet, 05.09.1997.

' yiiksel Ulken v.d., Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi IT Atatiirkiiliik (Atatiirkeii Diigiince Sisteminin Temelleri),
Ankara, Yiiksekogretim Kurulu Yaymlari, 1986, s.236.
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uygulanmaya baslanmistir. Bu plan c¢ergevesinde ilk biiylik sanayi kuruluslar
olusturulmus ve {ilkenin ihtiyaglar1 iilkenin i¢inden karsilanmaya calisilmistir. Bu
sayede Ozel sektoriin yatirnm amagl gitmedigi (gidemedigi) yerlerde devlet yatirim
yaparak bolgeler arast ekonomik dengesizliklerin ortaya ¢ikmasini Onlemistir.
Zamanindan once -1937’de- hedeflerine ulasan I. Bes Yillik Sanayi Plami yatirimi
amagladigi dokuma, maden, kimya, kagit gibi sektorlerde oncelikle yurti¢i ihtiyaglari
karsilayacak dl¢iide hareket etmistir.

Halk i¢in, halkin i¢inden ve halkla beraber iiretimi, sanayilesmeyi ve kalkinmay1
gergeklestirmenin altyapisini olusturmay1 hedefleyen ‘Devletcilik’ ilkesi bu yoniiyle
toplumsal fayday1 ongoren bir ekonomi-politik anlayisi1 olarak dikkate deger bir 6zellik
tasimaktadir. Ayrica ‘Devletgilik’ ilkesi igerigi itibariyle Gazi’nin “muasir medeniyet
seviyesine ulagsma” idealine de kendiliginden hizmet etmekteydi. Soyle ki; ilke sosyal
dengeleri gozeterek toplumsal kalkinmanin gergeklesmesini, Anadolu’nun modern bir
sanayi cografyasina doniismesini ve ekonomiye dayali unsurlarda cagdaslasmayi
hedeflemektedir. Ilkenin ona ayn1 zamanda 6zgiinliik katan bu yonii ise toplumun her
kesimini kalkindirmaya ¢alisarak “muasirlasma” hedefine hizmet etmistir. [Than’a gore,
“’Karma Ekonomi', disiplinli bir kalkinma recetesi olmustu [r.]; Tiirkiye'yi [...] bu

regete |...] Tiirkiye yap [mls‘ur.]”114

Tarim kesimi i¢inde tiim bu caligmalar ve cabalar igerisinde giiclendirme ve
gelistirme maksath faaliyetlerde bulunulmustur. Bu faaliyetlerin siiphesiz en dnemlisi
liriiniiniin  ylizde onunu vergi olarak devlete 6deme zorunlulugu getiren Asar’in
kaldirilmas1 ve bdylece atilmaz denilen adimin atilarak bunun pesi sira bu karar
destekleyecek tarim reformlarma girisilmesidir. Gazi’nin bu nitelikteki faaliyetlerini
[lhan “Gazi'nin Cumhuriyeti, 'hakiki miistahsil olan koyliiyii', [kalkindirmak icin] Asar
Vergisini  [...] kaldirarak ondan sonra, birbirine zincirlenen  hamleleri

nllS

[gerceklestirdi. ] sozleriyle degerlendirdikten sonra Metin Aydogan’it referans

gostererek aktarmistir. Buna gore;

14 em. , Cumhurivet, 19.08.1998.

15 Attila ithan , “...Bu Toprak Hepimizi Doyurur!...”, Cumhuriyet, 25.12.2002.
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a) 1923/1934 yillar1 arasinda topraksiz koyliiye 6 milyon 800 bin doniim
tarla, 157.500 doniim bag ve 169.659 doniim bahc¢e dagitildi.

b) Ziraat Bankas1i aracihgiyla, ciftcilerin birbirine kefil olmasi
sayesinde, kredi edinme kolayhgi, saglanmis oldu. Kredi faizleri
diisiiriildii ve vergiden muaf tutuldu.

¢) Yoksul koyliilere ve gocmenlere, ordunun elindeki hayvanlar
dagitildi.

d) Fiyatlarin diisiik seyrettigi bolgelerde destekleme alimina gecildi;
ayrica, yurt ol¢iisiinde kooperatifcilik tesvik edildi.

e) Ziraati kalkindirabilmek icin, yurtdisina 6grenciler gonderildi; yer
yer diizenlenen hizlandirilmis kurslarla bazi memurlar ve 6gretmenler,
koyliilere, bilgi gotiirecek tarim teknisyenleri haline getirildi.

f) Koyliiye ornek teskil edecek Devlet Uretme Ciftlikleri, Tohum Islah
istasyonlarl, Devlet Fidanhklar1 kuruldu; bir yandan da, tarim
hastaliklarina karsi sistemli miicadele planlari uygulanmiyordu.

g) Uretimi artirmak amaciyla koyliiye pulluk dagitilmisti, meteoroloji
istasyonlar1 cogaltihp yayginlastirthyor, tarimda, makine kullanim
ozendiriliyordu.

h) 1934/38 yillar1 arasinda, topraksiz koyliilere, ii¢ milyon doniim daha
toprak dagitilmisti.

i) Toprak sorununu kokiinden c¢ozebilmek ic¢in, koyliiniin Kkiiltiir
alaninda aydinlanmasi da diisiiniilmiistii; once Koy Egitmen kurslar:
diizenlenerek kirsal alanlarda cahsacak egitmenler; arkasindan da,
Koy Enstitiileri tasarimi1 hayata gecirilerek, tarimsal alanlarda kilavuz

aydin gorevini iistlenecek, 6gretmenler yetistirilmeye baslan [mustir.]''®

Tarima yonelik alinan bu onemli kararlar ve tedbirler hem Gazi’nin koyliiye

verdigi onemi hem de onu zorlu ekonomik kosullara kars1 ezdirmedigini gostermistir.

Bu sayededir ki; tarimsal iiretimde énemli bir basar1 edinilmistir. Ustelik devlet tarrm

disindaki sektorlerde de ciddi atilimlar kaydetmistir. Bu gelismeleri degerlendiren

yazara gore, “sonucun basarisiz oldugunu kimse séyleyemez: Baksaniza, gelinen yere:

Kafa basina diisen yillik gelir, ‘resmen’ 3.000, gayr-i resmi olarak 5.000 dolarin

iizerinde seyrediyor. Yola 30 dolar'dan ¢iktigimiz hesaba katilirsal”"'” gelinen asama

"6 4. g.m. , Cumhuriyet, 25.12.2002.
"7 a.gm., Cumhuriyet, 12.10.1998.
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goz ard1 edilemeyecek kadar onemlidir. Ayrica yasanan ekonomik gelismelerin bir

boliimiine tanik olan ilhan, bundan duydugu mutlulugu ise su sdzlerle anlatmustir.
O gazete basliklari, ¢ocuk hafizama, sanki 1sikla yakmistir: "Demiryolu
Sivas'a Ulast1" ya da "Alpullu Seker Fabrikasi Kiisad Ediliyor". Her yaz,
Izmir Enternasyonal Fuari’'nda yeni ulusal bankalarm, gittikce gelisip
serpilen kamu kurum ve kuruluslarinin, 'pavyonu' olurdu; onlar1 gezmek,
tarimda ve sanayide, Cumhuriyet’in yaptig1 yeni hamleleri anlatan o renkli,
'kaymak kagida basilmig brosiirleri toparlamak, biz ilkokul 6grencilerinin en

biiyiik zevki ve heyecanydi, Tiirkiye hizla kalkiniyor.'"®

Alinan kararlar ve atilan adimlar Gazi’nin tilke ve diinya ger¢eklerini dikkate
alarak gegerli ekonomik politikalar liretmeye calistigini gostermistir. Gazi doneminin
basariyla uygulanan politikalarint degerlendiren ve ekonomideki bu basarilarin gergek
demokrasiyi olusturacak zemini de yarattigini diisiinen Ilhan’a gére, Gazi’nin yarattigi

(13

diizen “ anti/emperyalist, devletci, milliyetci ve -hakiki miistahsil olan- halki esas
alnug, laik bir cumhuriyet’ti; ulasmay: tasarladigr demokrasi, iilkeyi tiiccara teslim
eden, piyasa demokrasisi degildi; 'idare'yi halka teslim edecek bir o0zyonetim
demokrasisi olarak tasarlanmisn.”'"”” Cumhuriyet’in tilkeyi her anlamda yeniden tesis
etmeye calisan devlet¢i ekonomik anlayisi, zamanin ve kosullarin iyi degerlendirilmeye
calisildigim1  gostermektedir. Ancak bu politikalarin devami ve yayginlastirilmasi
amacma dayanarak enerji ve maden sektorlerini esas alan ve 1938’den itibaren
uygulanmaya baslanan II. Bes Yillik Sanayi Plani; II. Diinya Savasi yillarinin buhrant,
Cok Partili Hayata Gegis doneminin yarattigi kafa karigikligi gibi sorunlarla tam olarak

isteneni verememis ve yerine alternatif ama yetersiz ekonomik programlar uygulanmaya

calisilmigtir.

2.3. EKONOMIK SORUNLARA TESPITLER VE COZUM ONERILERI

Cumhuriyet 6nce Sa’y (Emek) Misak-1 Milli’si ile yani ulusun iiretim giiciine
dayanan bir ekonomik anlayisla yola ¢ikmis ve ‘ulusal ekonomi’ modelini hayata
gecirmistir. Fakat Tktisad-i Milli Ilkeleri ve Tesvik-i Sanayi Kanunu beklenen atilimi
gerceklestirmekte yetersiz kalinca bu kez 6zel sektdr ve devletin birbirine yaslandigi

Devletcilik anlayis1 uygulanarak ekonomi yeniden canlandirilmaya calisilmistir. Her iki

"8 a.gm. , Cumhuriyet, 25.12.2002.
9 Attila ilhan , “...Gegti Bor™un Pazar1...”, Cumhuriyet, 11.06.1999.
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stirecte de itici gii¢ vakit kaybetmeden, hizla ister 6zel sektor, ister devlet eliyle ya da
ikisinin birlikteligi seklinde sanayilesmeyi ve kalkinmay1 gerceklestirmek olmustur. Bu
amacla sanayide hamleler yaparak sermaye birikimi yaratmak, sanayi i¢in planh
doneme ge¢mek, nitelikli isgiicli olusturmak, koyliiyl ciftciye doniistiirmek, madeni ve
topragi kullanmak gibi girisimlerin somutlagmasi i¢in atilan adimlar ciddi ve yararh
sonuglar vermistir. Ancak, II. Diinya Savas1 (1939-1945) yillarinin yaratti§1 buhran,
Anadolu halkin1 bir anda iireten olmaktan ¢ikartip tliketen konumuna diislirmiistir.
Ozellikle devletin savas dis1 kalma karar ulusal ve korumaci ekonomiden ziyade ulusal
ve korumact bir ordu anlayisina neden olmustur.” Bu durumda da sarsilan ekonomik
dengeleri diizenlemek ve ordunun ekonomik yikiinii ve maliyetini tasiyacak kararlar
almak gerekmistir. Gelirleri yetersiz kalan iilke elindeki her seyi savas kosullarinda
savunmaya harcamaya baslamistir. Bu buhran ise beraberinde i¢ politikada ve halk
arasinda beklenmeyen yeni gelismelere ve dalgalanmalara yol agmistir. ilhan’a gore, bu
Oyle bir buhran ve dalgalanma siirecidir ki aslinda temelleri II. Diinya Savasindan ¢ok
daha 6nce i¢ politik miicadele ortaminda Gazi ile Ismet Indnii arasinda atilmistir.
Nitekim bu miicadele ortaminda o ana kadar daha ¢ok siyasi bir istikrarin mimar1 gibi
goriinen Cumhuriyet kadrolar1 artik birbirinden ¢ok uzaga diisen politik ve ekonomik
uygulamalarin yaratict unsurlarina déniismiislerdir. Soyle ki; Ilhan’in asagida yer
verdigimiz yazisinda belirttigi gibi, Gazi ve Inonii iilke ic¢in farkli politikalar
Ongdrmiistiir; yalnizea ‘Devletgilik’ konusunda mutabik goriinmekle birlikte aslinda bu
konuda bile icerikte aralarinda ayrilik yasanmustir. Gazi, daha halktan yana iken Inonii
ve Recep Peker ekonomiyi biirokratlarin eline birakmaktan yana olmustur. Bu algilama
ve uygulama farki nedeniyle karma ekonomi anlayis1 oligarsiye doniismiistiir.
Nihayetinde ¢ikarlarini 6n plana alan burjuva ile devletin idari mekanizmalar1 ¢atismis
ve Gazi bu catigma sonucu ¢Oziimii yonetici kademesinde degisiklik yapmakta

bulmustur. {lhan:

[...] 'Resmi tarih' erken cumhuriyet donemindeki iktisadl ve siyasi
'dalgalanmalart’, diipediiz es geciyor: Gergekte, siyaset disina itilmis, ya
da itilmek istenilen cumhurbaskam ile, cumhuriyeti 'orgiitleyen’
bagvekil, partisi ve ekibi, aym fikirde ve yolda degildirler; ortak
olduklar1 tek sey, 'Liberalligi’ reddettikleri ‘deviet¢i’ olduklaridir ama,

‘devletciligin' mahiyeti ve cinsinde rivayet muhtelif goriiniir: Goze ilk

* I1.Diinya Savas: yillarinda Tiirkiye igin bkz.
Rifat Ucarol, Siyasi Tarih (1789-1994), IV. bs., Istanbul, Filiz Kitabevi, 1995, s. 631-649.
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carpan, 'Firka Katib-i Umumisi Recep (Peker) Bey'le, 'Firka Reis Vekili
Ismet Pasa'nin; kismen Sovyet, kismen Nazi ‘otalitarizmi nden
etkilenerek; ekonomiyi Yiiriitme'nin (Icra'min, ya da Biirokrasi'nin), dolaysiz

denetimine veren bir 'devlet¢iligi’ savunmalartydi! Uygulamalari da, dyle.

Buna mukabil Gazi'nin, daha ‘sivil’, -burjuva ya da is¢i- daha halktan yana,
bir 'devletcilik' aradig1 hissediliyor. [...] 40 Karanligi’ gercegi de, 'Karma
Ekonomi' devletciliginin, zamanla yozlasip, ‘oligarsiye’ donlismesi de;
ancak 10.Y1l dolarken yasanmis bu konjonktiir bilinirse, daha iyi

kavranabilir.

[...] Aslinda ¢atisma, diyalektik bir geliskinin geregi: ‘Inkilab'in, 'ulusal
demokratik devrim'e arka ¢iksin diye palazlandirmak istedigi ‘burjuvazi’,
'mali gotiirtiyor'; bu da, inkilab1, ‘hakimiyet’le degil, iktidar'la 6zdeslestiren
'Firka ve Hiikiimet Biirokrasisi'nin, tepkisine neden oluyor. 'Erken’
cumhuriyet doneminde, miicadelenin ilk rauntunu, -Gazi, bir sene iginde
Recep Peker'i ve ismet Pasa'y1 gorevden almasma ragmen- 'Biirokrasi’

kazanacaktir. [...]""%°

seklindeki sozleriyle i¢ politik gelismelerin olaylara olan etkisine deginmistir.

Gelinen stiregte 1930’larda kamu 6nciiliiglinde hizli sanayilesme, ulusal tiiccar ve

3

sanayici yaratma diisiincesiyle gerceklestirilen politikalar Ilhan’a gére ,* zaman icinde,

'devietin imkdnlariyla, ozel sektor yaratma' gayretine doniismiis, liberalizm ve

liberallik, disa kapali bir ekonomide, biirokrasinin wuzantist bir burjuvazinin

99121

olusturulmasi seklinde wuygulanmistir. Ayrica “ticaret burjuvazisi, siyasi

orgiitlenmesini; Gdazi'nin ‘somiirgelere mahsustur’ bizde olmaz dedigi liberallige

99122

oturturken devletci anlayig totaliter bir mantikla oligarsi “(Biirokrasi+

"1Bye doniismiis, “'Totaliterlik’ [ise] dyle icimize islemis ki, 'cogulculugu’,

Burjuvazi)
nasu 'yukardan asagiya’ devlet ('siyasi toplum') yaratiyorsa; 'ozel sektorii'de oyle,
‘Yukaridan asagiya’ devlet ('siyasi toplum') yarat [mayal] baslamlstlr.”1240ysa
Cumbhuriyet’in ve Gazi’nin hem amag¢ hem de hedef olarak segtigi yolun her alanda tam

bagimsizlik oldugu disiintilirse halkin esitlikgi bir ekonomik anlayisin pargasi

120 Attila ilhan , «..."N&bet Degistirme Valsi’! ...”, Cumhuriyet, 04.11.1998.
12 Attila ilhan , «...<Anlamazlar, Agbiy!..”, Cumhuriyet, 03.09.1997.
122 Attila ilhan , .. .Nam-1 diger, fasizm'! ...”, Cumhuriyet, 06.11.1998.

123 Attila ilhan , “...‘Degisme’ Var midir Yok mudur?..”, Cumhuriyet, 05.11.2003.
124 a.g.m. , Cumhuriyet, 03.09.1997.
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olmaktan ¢ikmas1 ve 6zellikle de bunun yerini biirokrasi, burjuva ve aydinlarin birbirleri
lehine destekledigi bir oligarsik anlayisin almasi Ilhan’a gore, artik kurtulusu Bati’da
bile aramanin yetmeyecegi bir durum yaratmis ve hatta ¢éziim emperyalizmde aranir

olmustur. Durumu degerlendiren Ilhan’a gore:

" rejim artik, oligarsi ilizerine oturmustur; Biirokrasi, Burjuvazi ve onlarin
'besledigi' intelligentsia (aydin kesimi), iilkenin egemenligini ellerinde
tutuyor; o kadar ki, 'muhalefeti’ bile, kendi i¢lerinden {iretiyorlar; ¢iinkii
paylastiklar1 tehlikeli bir tutum var, o da bunlarin 'Gazi Cumhuriyeti'nin en
onemli Ozelligi olan Anti/Emperyalizm'i terk etmesi, tam tersine,
Emperyalizm'den medet ummasidir; hem de ne zaman; Diinya Savasi'ndan
sonra, en azgin emperyalist iilkeler bile; somiirgelerine 1yi kotii serbestlik
verir; ekonomisi, kendi denetimlerinde kalmak iizere, siyasal bagimsizlik

tanirken..."

"... Ankara, 'Oligarsi'nin egemenligini reddedebilecek hangi parti kurulursa,
onu derhal devre dis1 birakarak; Batililik ve Baticilik diizeyinde mutabik,
birbirinin benzeri kuruluslarla, 'liberal' bir toplum olmaya yoneliyor.
Bilmiyorlar ki, ulusal burjuvazi dogru diiriist olusmamis ve gelismemis ise;
hele sen memleketi miilkiin sanir, 'devletcilik'ten uzaklasirsan, tam da
Emperyalizm'in arzuladigin1 yaparsin, yani sakalini onlarin eline verirsin!.."

"Laiklik de seni kurtaramaz, Yunan/Latin kiiltiirii de!.."'®

Attila ilhan, gelinen bu yeni durumda toplumsal mutabakattan ¢ok toplumsal
problemlerin bas gosterecegi bir donemin bagladigini, iistelik bu duruma tek parti
iktidariin degil, ¢cok partili hayatla birlikte baslayan siyasi degisimin neden oldugunu
belirtmisgtir.

Uygulamanin  hazin  ve  talihsiz  bir  'oligarsiye'  doniismesi
(Biirokrasi+Burjuvazi); 'tek parti' doneminden c¢ok, devr-i dil-ara-y1
demokraside vuku bulmustur; nasil ki, i¢ine yuvarlandigimiz riisvet, irtikap,
irtisa, isret ve sefahat curcunasinin baslangici, Yeni Diinya Diizeni'nin

baslangic1 gibi goriinmektedir; yani 'Ozellestirme' ve 'Kiiresellesme'nin!
126

125 Attila ilhan , ...0 ‘Tehlikeli” Uggen!..”, Cumhuriyet, 29.04.2005.
126 3. g.m. , Cumhuriyet, 19.08.1998.
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[lhan’a gore, Yeni Diinya Diizeni kendi diizenini kurarken Tiirkiye nin
ekonomisini de kendine gore sistemlestirmek ve bu sekilde denetim altina almak
istemistir. Ayrica bunu kolaylastirmak icin Gazi’'nin 6ngérdigii ve uyguladigr 6zgiin
ekonomik modelin islerligine bir son vermeye calismistir. IThan, bu durumun yarattig
en kritik sonucun diinyanin kendi doneminde var olan diizenine karsi ayaklanip halki
Kurtulus Savasi vererek kurulmus bir devlet iken; o devletler ile aramizdaki bu biiyiik
farki unutarak iilkenin iplerini yabancilarin ellerine vermek olacagii diistinmiistiir.
Soyle ki; yazara gore, Bati’da ulusal burjuvazi liberal ekonomiyi yaratmis ve kendi
sistemini kurmusken Tiirkiye’de ulusal burjuva olusturmak bile bagli bagina bir sorun
olmus, olusturulabilenler ise basindan beri ecnebiye yaslanmistir. Ayrica 6zellestirme
adi altinda zaten halkin olan ondan alip dolayli olarak komprador burjuvaziye;
aslindaysa yabanciya teslim edilmistir. Bu nedenle ulusal ekonomi kendinden beklenen
gelismeyi gerceklestiremedigi gibi somiirge zengini bir Bati burjuvazisi karsisinda ayni
olanaklara sahip olmayan yerli ekonomi unsurlari yabanci sermayenin igbirlik¢ilerine
doniismiistiir. Ustelik bu arada Kurtulus Savas1 ve savasin gerceklestirilme mahiyeti bile

unutulmustur. Bu konuya iliskin olduk¢a 6zgiin yorum ve tespitlerde bulunan ilhan:

[...] Batil 'Sistem’' diinya egemenligine ‘liberal ekonomi' ile ulagmisti; onu
bu mertebeye getiren de, iilkelerin ulusal burjuvazisi, peki bizdeki Burjuvazi

neden bunu basaramiyor? ki sebepten:

1/ Batr’lh iilkelerin Burjuvazisi, sahici Burjuvazi idi; Merkantilizm
sonrasinda, Soyluluga (Zadegan) kars1 alin teri ile savasarak; ideolojisi
etrafina, iscileri ve koyliileri -yani oteki zahmetkesleri’- toplayp, ‘devrim’e
gitmis, duruma egemen olmustur. Halbuki Devlet-i Aliyye'de, Carhk
Rusya’sinda, -6teki benzer toplumlarda- , bu durum olusmuyor; Burjuvazi,
daha baslarken ‘komprador’ yani 'ecnebi sermaye'nin hizmetkar,
ulusal serveti, onun i¢in soyar; onun soymasina aracihk eder, Ulusal
Devrim ‘komprador’ Burjuvaziyi, tasfiye edince; bu defa ‘kamu
asalagl’ diyebilecegimiz bir ‘ulusal burjuva’ tiirii belirir ki, sahici
‘serbest tesebbiis’ ile ilgisi filan yoktur; bu, ‘ulusal biirokrasi’nin -ki
duruma egemendir - attig1 kemigi kemirir; bunun i¢in de riisvet, irtikap
vb. yollar1 kullanir.

'Ozellestirme' operasyonu, -yine binbir firildak ve diimenle-, halkin mali

olan ‘kamu isletmeleri’ni (KiT’ler), o ‘komprador’ burjuvalara intikal
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ettiriyor; onlardan da kimlere, elbette ‘ecnebi’ye! Ulkemizdeki tiirden &nce
‘kamu asalagi’, sonra ‘ecnebi aracisi’ bir Burjuvazi’nin; Bati lilkelerindeki
sahici Burjuvaziler gibi, ‘Ulusal Ekonomi’yi yiikseltmesi ve yliceltmesi,
s0z konusu olamaz; o sadece 'ecnebi'ye hizmet ederek, ya kendisini
yiiceltir, ya ulusal serveti ‘hortumlar’; ya da her ikisini birden yapar.
2/ Ikinci ve 6nemli fark, Bati'daki Burjuvazi gelismesinin; Somiirgecilik'in
(Colonialisme) en saltanatli donemine denk gelmesinde goriiliir; bagka bir
deyisle Bat1 iilkelerinde Burjuvazi iktidar oldugu zaman, Somiirge
Imparatorluklar1 en parlak dénemlerini yasiyordu; yani Soylular'in
yerine gelen yeni egemen smif, Burjuvazi -hatta onun yardimcisi
isciler- ; uzak cografyalardaki mazlum iilkeleri somiirerek, ulusal
ekonomilerini, -bu arada kendilerini- giiclendirdiler; bunun bedelini,
Afrika'da zenciler, Amerika'da Kizilderililer, Asya'da sariderililer
odedi.

Oysa, 'Kiiresellesme' ve 'Ozellestirme' doneminin ‘wlusal’ tiiccar ve
sanayicisi, boyle bir imkdndan mahrum; tam tersine o Somiirgecilik
(Colonialisme) doénemi'nin ‘komprador’ Burjuvazisi yerine gegiyor;
yaptig1 kot isi gozden kagirmak icin de, diinya ekonomisinin artik ‘evren-
sellestigi’ yalanin1 bulmus! Dogru, 'evrensellesmesine’ evrensellesiyor ya,
kimin ¢ikarina? Elbette, ‘ecnebi'nin ¢ikarina, ulusal'in zararmal[...]

3/ Su halde, on yildir uygulayip durdugumuz bu yetmezmis gibi, ayrica
uluslararasi liberal orgiitlerce denetlendigimiz, ‘A¢ik Kap: Siyaseti” (Serbest
Tesebbiis) ne yazik ki Tiirk Ekonomisini diize ¢ikaramamus; aksine, pekala
gelistigi ve yiikseldigi saglikli diizliikkten, iginde bulundugu cukura
indirmistir, ¢linkii eskiden iiretime ve iireticiye yaslanan, ekonomik bir
Kamu Tesebbiisii Anlayis1 egemendi; oysa simdi daha cok al giiliim ver
giilliim, aracilik ve hortumculuk, gecer akce; bu da iilkenin tiiccarin ve
sanayicisini, sahici ve 'ulusal’ bir 'toplumsal sinif” olmaktan c¢ikariyor;
'ecnebi sermaye'nin ‘el ulagi’ ‘somiirgedeki aract’ durumuna indirgiyor;
bir¢ok bakimdan, Kurtulus Savasi’ndan 6énceki durumumuza!

O zaman soru su: Biz o savasi niye yapmistik? Yeniden Diivel-i

Muazzama'nin kulu olmak i¢in mi?”"?’

27 Attila [lhan , “...Ayvaz Kasap / Aym Hesap!..”, Cumhuriyet, 06.02.2004.
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diye sormaktadir.

Ekonomi de baslayan yeni diizenin adi diin liberallesme iken yazara gore artik,
“Tiirkiye, [...] kiiresellesme ve ozellestirme masalina inannug, paldwr kiildiir
'globaliterlige’ dogru siiriiklenmektedir, iistelik daha sivil, daha 'demokrat', daha
insan haklarina dayali 'bir ‘diizene’ doniistiigiinii zannederek!.”"*® Bu durum her ne
kadar diinya’nin yeni diizenin adi1 gibi kullanilsa da aslinda yapilan sadece ekonomik
yayilima ve somiiriiye yeni bir kilif bulmaktan ibarettir. ilhan’a gére, bu kilifa verilen
isimlerden birisi 6zglirliik adi altinda liberalizm iken aslinda yasanan durum rekabetin
yarattig1 bir catismadan ibarettir. Hatta ilhan’a gore, “insanlik, tam da bu 'liberal
rekabet 'sistem'i yiiziinden, iki biiyiik diinya savagsi yagamigtir: milyonlarca 6lii, bilinmez
ne kadarlik zarar [gormiistiir.] ”'*’ Ancak buna ragmen Bat tarihin her déneminde kendi
ekonomik sisteminin ¢ikarlarin1 savunacak unsurlar bulmustur. Ilhan, bu diisiincesine
kanit olarak 1925 yilinda Lozan Barig Antlasmasi’na gore Kapitiilasyonlar’in sona
ermesine vakit varken The Economist adli derginin Tiirkiye’den zengin dogal
kaynaklarii gelistirmesini isteyen bir yazi yayimlamasint gosterir. The Economist’in
bunun “yabancilarin yonetsel katkist ve mali destegiyle gercgeklese [bilecegini] ,ozellikle
biiyiik dis bor¢ altina girilmesi, ya da yabancilara genis ayricaliklar taniyan bir politika
uygulamasi [ile] hizli bir iiretim artisi sagla [nabilecegi seklinde]”"° bir yoruma yer
vererek tavizkar bir politikayla hareket etmemize bagladigini belirtir. Ilhan’a gére, bu

anlayisla hareket eden derginin tavsiyeleri incelendiginde;

[...] Aslinda The Economist, temsil ettigi Liberal/Emperyalizm adina,
Cumhuriyet Hiikiimeti'nden ugruna savastigi iic seyden vazge¢mesini
istemektedir:
1) ‘Yabancilarin yonetsel katkisint’ kabul; yani devleti kiiciiltmek ve onlarin
eline vermek! 2) Ecnebi'nin 'biiyiik mali destegini' kabul etmek; ydni, 'biiyiik
bor¢ altina girmek', 3)Mutlak bagimsizlik tutkusundan vazgecip,
yabancilara genis ayricaliklar tantyan' bir politika uygulamak!.."'
Oysa Kurtulug Savasi’nin hemen ardindan imzalanan Lozan Baris Antlagsmasi ile
tam bagimsizlik diisiincesinden bir an bile vazgegilmedigi ispat edilmistir. Buna ragmen

diinyanin siyasi ve ekonomik dengelerini elinde tutmak isteyen gii¢ odaklar1 her firsatta

128 Attila [lhan , “... ‘Globaliter Devlet’...”, Cumhuriyet, 17.02.1997.

129 Attila ilhan , «... ‘Millet’in tutkali ‘devlet!”...”, Cumhuriyet, 08.10.1997.
130 Attila Tlhan , “...Olsa Olsa, ‘Soytarisi Olur!...”, Cumhuriyet, 21.06.2002.
Bla.gm. , Cumhuriyet, 21.02.2002.
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etkin olmaya calismislardir. Ilhan, bu gii¢ odaklarinin bugiin de etkin olduklarini ve
miittefik adiyla karsimiza ¢iksalar da aslinda yaptiklarinin ¢ikarlarina uymayan ulusal
dengeleri sarsip yerine kendi ¢ikarlarimi gergeklestirebilecekleri uluslararasi kurallar
koymaktan ibaret oldugunu belirtmistir. Nitekim Ilhan, bunu ispat edebilmek igin
Lozan’da Tiirk tarafinin temsilcisi olan Ismet Inénii’niin anilarim1 dayanak olarak
gdstermistir. Ismet Indnii agiklamasinda:

"... Biz Lausanne Konferansina giderken, kapitiilasyonlar1 kaldirmak i¢in

kararliydik, Lausanne''n iki devrinde, dokuz ay miiddetle, adli

kapitiilasyonlarin kaldirilmasi i¢in, biitlin miittefiklerle miicadele ettik,

muvaffak olduk."

n

Turk hakimlerinin istiklal ve itibarim1  kurtarmak, Lausanne
Anlagmasi'nin  baglica bir konusu olmustur. Bu sonugtan dolay1
memleketimiz, her medeni memleketin adaleti kadar haysiyet ve itimada

kavusarak vazife gérmiis, tin salmistir. [.. 3

demistir.

Ancak Ilhan, “Hi¢ unutulmaya! O ‘'miittefikler' de [dikleri] iilkeler, simdi
basimiza ayni ¢orabi Grmeye heveslenen iilkelerin ta kendisidir.”'>® diyerek bu iilkelere
hi¢ glivenmedigini belirtmistir. O’na gore,'Yerlilik', dolayisiyla 'ulusallik’; iddiasi,

‘evrensellik' olan emperyalizmin, baghca diismanindir”*

Tiirkiye de ulusalliginm
koruyarak emperyalizme rahat vermediginden tiirlii oyunlarin merkezinde yer almak

zorunda birakilmaktadir.

Ne var ki Ilhan’a gére, tarihimizde tahrip edici politikalar uygulamak sadece
yabancilardan gelen bir tehlike olmamigtir. Mesela Cumhuriyet’in ilk yillarinda Halk
Firkas1 ve uygulamalarina karsi Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi igerisinde muhalefet
kanadi temsil etmek i¢in kurulan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi'nin tiizigli de adeta
yabancilara hizmet etme amaglh olusturulmus izlenimi vermektedir. Firka’nin asagida

baz1 maddeleri verilen tiiziigii su sekildedir:

"...madde. 2) '"Hiirriyetperverlik yani Liberalizm ve Halkin Hakimiyeti, yani
Demokrasi, firkanin meslek-i aslisidir.” Yani Halk¢1, Devletci ve Milliyetci

olmayacaklar, muhtemelen, 'vonetsel katkiyr” kabul edecekler, zira,

132 Attila ilhan , “... Yargiya Disardan da Miidahale!...”, Cumhuriyet,18.09.1998.
1 a.gm., Cumhuriyet, 18.09.1998.
134 Attila ilhan , “...“Ingiliz kasigiyla Alaman......”, Cumhuriyet, 16.11.1998.
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"..madde, 9) vezdfi-i devlet, hadd-i asgariye indirecektir'; ¢iinkii, '...madde.
40) tamamen Imara muhtac memlekette, yalniz kendi servet ve sermayesiyle
gelismek fikrinin dogru olmadigina inaniyor (lar); asayisin temini, siikiin ve
istikrar ile,ecnebi sermayedara gosterilecek hiisn-ii kabul ve herkese itimad
telkin ederek, harap memleketimizi hizli adimlarla inkisafa gayret

edecekler!..."’

Bu tiiziigiin iceri§ine dair Ilhan, “[bu tiiziik ile] Terakkiperver Cumhuriyet
Firkast, Anadolu Ihtilal ve Inkilabi’na; Cumhuriyetin diismanlarinca arzu edilen
ekonomik programi, son derece itaatkar bir davranigla; altin tabak i¢inde sunuyor mu,
sunmuyor mu? [...]”"¢ diye sorarak sorgulamaya gitmekten yana davranmistir. Aslinda
durum sudur ki; zaman zaman iilkemizde yabancilarin kaleyi i¢erden fethetmesine firsat
bile vermeyip adeta kalenin anahtarlarin1 yabancilara teslim eden ekonomik ve politik
yaklagimlar ortaya c¢ikmustir. Nitekim, bu gibi konularla ilgili anlayis ve uygulama
farkinin en acik sekilde goriildiigii durumlara ornek olarak Gazi ile Indnii’niin ve
onlarin ardillarnin yaklagimlarim veren Ilhan, “ Gdzi'nin ‘otoriter’ yonetimi ulusal ve
halk¢t "kamu ¢ikart’ ilkesiyle, onu [burjuvaziyi] terbiye etmeye’ calisiyordu; "totaliter’
Inénii yonetimi, [burjuvaziyi] biirokrasiye ortak etti; sonrakiler [ise] actk yani liberal
toplum perdesi arkasinda, ticareti hicbir ahldki kurali olmayan bir 'soyguna'
cevirmislerdir”"’ diyerek gelinen noktayi pek de i¢ agic1 gdrmedigini belirtmistir.

[lhan, “'Ulusal Demokratik Devrim’lerin olmazsa olmaz iki basart kosulu:

P8 olarak gormektedir. Ancak ilhan’a gore, bu

'sanayi inkilabt' ve toprak reformu”
hedefe ulasilamiyor ve “Devrimin altyapist usuliine uygun gercgeklestirilmiyor;
bosluk, ‘kiiltiir devrimi’yle kapatilmak istenmistir;, o zaman gelsin, Batl,
alafrangalik!”'® Bu durumda ise Cumhuriyet’in aydmnlatan ve yol gdsteren
ilkelerinden vazgegilmistir. Bu ilkelerin yerine ikame edilen politikalar ise sadece
ekonomiyi degil, iilkeyi ve degerlerini de Ozellestiren politikalara donlismektedir ve

gelecegi noktanin da bu olmasi kaginilmazdir. O’na gore:
‘Kalkinmay:r” ‘sistem’in dayatti§i 'model’ iginde gerceklestirmeye kalkistin
mi; lretimi birakip, tilketime agirlik veriyorsun, tiretim olmadi mi, yatirim

imkanlarin daraliyor; o zaman gelsin ‘yabanct sermaye’, yani '6zellestirme’

135 a.g.m. , Cumhuriyet, 21.06.2002.

136 a.g.m. , Cumhurivet, 21.06.2002.

137 Attila ilhan , ... Ticaret Ticaret Olmaktan Cikt1!...”, Cumhurivet, 01.05.1998.

138 Attila ilhan , “...‘Savunma sanayii’ ...”, Cumhuriyet, 23.03.1998.

139 Attila ilhan , “...‘Haksizligr’, Ya Laik De Yapiyorsa?.....”, Cumhuriyet, 22.08.1997.
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ve 'kiiresellesme'! Halbuki Cumhuriyet'in ekonomi politikasi, 'halk¢t' ve
'devrimci', 'kamu Onciiliiglinde bir hizli sanayilesme politikast' idi; evet,
Gazi bunun ‘sosyalizm olmadigini’ (1936) belirtiyor, fakat sonra, sunlari
ilave ediyordu:

"... Tirkiye Cumhuriyet Devleti, Tiirkiye vataninda asirlardan beri ferdi ve
hususi tesebbiislerle yapilamamis olan seyleri, bir an evvel yapmak istedi;
ve goriildigli gibi, kisa zamanda yapmaya muvaffak oldu. Bizim takip

ettigimiz bu yol, goriildiigii gibi, liberalizmden baska bir sistemdir." '*°

Kisacast ekonomi diinyanin yasanan tiim gelismelerinden etkilenen ve
diinyadaki tiim geligsmeleri de etkileyen bir kavramdir. Bu konuda hakimiyeti elinde
bulunduran iilkeler bu hakimiyetlerini kesinlikle silirdiirmekten yana politikalar
izlemektedir. Oysa iilkemizin kurucu 6nderi Gazi, lilkemizi tam bagimsiz ve milli bir
ekonomik anlayis lizerine bina etmis ve “’hdkimiyet-i milliye'nin yanina, 'hdkimiyet-i
iktisadiye'yi koymugtur. ”141Ayr1ca diinyanin yeni glic merkezinin Tiirkiye olmasinin
kosullarimi1 yaratmaya caligmistir. Bu amacla ekonomiyi karsilikli bagimliliktan
kurtararak ekonomik unsurlari ‘bizim’ yapmak i¢in atilimlar gerceklestiren Gazi’nin
Ilhan’a gére,“ ‘fikr-i sabiti’, ekonomiyi, dolayisiyla ticareti ve sanayii ‘agyar’in elinden
kurtarmak, yani ‘millilegtirmek 'ti; 142 [Cinkil] “Mustafa Kemal ‘ulusal demokratik bir
devrim’in lideriydi; ekonomide, tam bagimsizliktan ve kendi icinde tutarliliktan

133

yanaydi.”"Pilhan’a  gore, Gazi’nin kimliksizlestirici’lere,  ‘uygarlastiricilar’a

»144

cevabi su sekilde olmustur:

“... hangi istiklal vardir ki, yabancilarin nasihatlariyla, yabancilarin
planlariyla yiikselebilsin? Tarih boyle bir olay kaydetmemistir; tarihte,
boyle bir olay yaratmaya Kkalkisanlar, zehirli sonuclarla
Karsilasmislardir. Iste, Tiirkiye de bu yanhs zihniyetle sakat olan baz
yoneticiler yiiziinden; her saat, her giin, her yiizyll biraz daha c¢ok

gerilemis, daha ¢ok diismiistiir..." (6 Mart 1922)145

Bu anlayisa sahip bir kurucunun iilkesinde de yerli ve milli olani {iretmek,

ekonomik bagimliliga karsi hareket edip, Ozellestirme ya da kiiresellestirme adiyla

140 9. g.m. , Cumhuriyet, 02.03.1998.
141 Attila ilhan , .. Kapitalist ‘totaliterligin’ anayasasi...”, Cumhuriyet, 25.02.1998.
12 a.g.m. , Cumhuriyet, 07.01.1998.
3 a.g.m. , Cumhuriyet, 04.11.1998.
" a.gm. , Cumhuriyet, 27.11.1998.
195 a.g.m. , Cumhuriyet, 27.11.1998.
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uygulanan talana veya yabancilara uygulanan ekonomik ayricaliklara son vermek
gerekmektedir. Nihayetinde ilhan, asil ¢6ziime uygulamalarda en basa donerek tipki
Gazi doneminde oldugu gibi ¢ok daha “‘inkilap¢i’, ¢ok daha ‘halk¢i’ bir ‘Devlet¢ilik’le,

yani bir 'Sa'y Misak-1 Millisi' ”'*° ile, hareket etmekle ulasilacagini belirtmistir.

Anlagilan odur ki; iktisadi tercihler ve politikalar toplumlarin devamliligindan
belirleyici bir yon teskil etmektedir. Tirkiye’de Gazi Mustafa Kemal liderliginde
baslattigi ve nihayetinde basardigi Kurtulus Savasi’ndan sonra iilkenin icinde
bulundugu gergeklere yonelmistir. Bu gercekler az sermaye, az nitelikli ig giicii ve
modern olmayan ekonomik arag-gereglerin varligidir. O halde yapilacak olan milli,
modern ve bagimsiz bir ekonomi olusturmaktir. Gazi liderliginde Sa’y Misak-1 Millisi
ile yola ¢ikip, Izmir Iktisat Kongresi ile Milli iktisadi ilkelerini belirleyen, kalkinmay1
hedefleyen Sanayi Planlar1 ile planli ekonomiye gecen ve nihayetinde devletci
ekonomik model anlayigin1 karma ekonomiye doniistiirerek uygulayan Cumhuriyet’in
ekonomi faaliyetlerinin ortak hedefi uygulama ve konjonktiir ne olursa olsun hep ayni
olmustur: “Tiirkive Cumhuriyetinin 'mutlu yalmzhk ve mutlak bagimsizlik
tutkusu'ndan> """ ilham alarak temellendirilmis kendi kendine yetecek kadar bagimsiz,

Ozgiir ve milli bir ekonomi yaratmak.

0 a.g.m., Cumhuriyet, 04.11.1998.
W Attila ilhan , «... ‘Mutlu Yalnizlik’ ve Tam Bagimsizlik® Tutkusu'!...”, Cumhuriyet, 01.06.2005.
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III. BOLUM

ATTILA iLHAN VE EGIiTIiM

Egitim kavrami toplumlarin ¢agdaslasma ve ilerleme ideallerine ulasabilmekteki
en onemli arag olarak goriilmiistiir. Bu hedeflere ulasabilmek isteyen devletler egitim
politikalar1  belirleyip bu politikalara uygun hareket etmek zorunlulugunu
hissetmislerdir. Tiirkiye Cumhuriyeti de bu anlamda daha kurtulus miicadelesine
giristigi andan itibaren kurulus doneminin egitimli ve bilingli toplumunu yaratacak bir
zemin olusturmay1 hedeflemistir. Gazi Mustafa Kemal, bir yandan c¢agdas, laik, karma
ve modern egitim anlayisinin hukuksal alt yapisinm1 gerceklestirmeye c¢alisirken bir
yandan da dili ve tarihi ile de ulusal birlik ve beraberlik kavraminm1 Tiirk toplumuna
benimsetmeye gayret etmistir. Bu gercegi dikkate alarak bu bdliimde Tiirkiye nin egitim
faaliyetlerinde tilkenin kurucu kadrosunun belirleyici oldugu egitim politikalari, egitime
ulusalc1 bir nitelik kazandiracak olan Maarif Misak-1 Millisi’nin gelisimi, Tevhid-i
Tedrisat Kanunu cergevesinde egitimde gerceklesen reformlari, Cumhuriyet’in ulusalci
egitim anlayis1 ve kiiltiir devrimi c¢ercevesinde cagdaslasarak ulusallasmanin yollarini
arama faaliyetleri Ilhan’in degerlendirmeleri cergevesinde incelenecektir. Ayrica
[Than’in bakis agistyla zamanla Tevhid-i Tedrisat Kanunu’na aykir1 olarak yabanci dil
ve yabanct okullar c¢ercevesinde yiriitilen kiiltiirstizlestirme politikalarinin
yansimalarini ve bu gelismelere karsi ¢dzlim Onerilerinin neler olabilecegi de bu
boliimiin genel kapsami igerisinde lizerinde durulacak konulari olusturacaktir. Bu
anlamiyla béliim “Ug¢ Misak-1 Milli” anlayis1 igerisinde 6ncelikle tipki Misak-1 Milli ile
sinirlar1  belirleme ya da Sa’y (Emek) Misak-1 Milli’si ile ekonomi anlayigini
sekillendirmekte oldugu gibi Maarif Misak-1 Millisi ile de egitime yOnelik kararlarin

uygulanisina dair genel bir degerlendirme amaci tagimaktadir.
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3.1. MAARIF MiSAK-I MiLLiSi VE TEVHID-i TEDRISAT

Agir ve zor gecen Kurtulus Savasi yillarinin ardindan sira modern bir ulus
yaratmaya gelmistir. Bu modern ulusun evlatlarin1 -Cumhuriyet neslini- ¢agdas, akilci
ve laik bir sistemin kusagi olarak yetistirmek ilk hedefler arasinda yer almistir. Bu
amaca ulasabilmek i¢in nasil ki Misak-1 Milli ile ulusal sinirlarimiz belirlenmis ise ayni
diisiince egitime de uygulanmis ve Maarif Misak-1 Millisi ile de ulusal egitimin
hedefleri tayin edilmistir. Attila ilhan’a gére, Cumhuriyetin bu ilk yillarinin Misak
anlayisii aslinda ‘Ug¢ Misak-1 Milli’ olusturmaktadir.

[...] Hi¢ kimse diisiinmiiyor Ki, Tiirkiye Cumhuriyeti iic Misak-1 Milli
iizerine tesis edilmistir, bunlarin ilki bildigimiz Misak-1 Milli, ikincisi
Izmir iktisat Kongresinde kabul edilen Sa’y (emek) Misak-1 Millisi,
uciinciisii ondan sonra Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile hayata gecirilmis

olan Maarif Misak-1 Milli’sidir.'*®"

Attila ilhan’a gore Ug Misak-1 Milli igerisinde Maarif Misaki Cumbhuriyet’in
gerceklestirecegi ulusal egitimin bicimlenmesi bakimindan son derece énemlidir.
[...] Cumhuriyet, i¢c Misak-1 Milli lizerine kurulmustur: [...] Maarif
Misak-1 Millisi, yani Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile egitim ve 6gretimde
birligin gerceklestirilmesi; ecnebi ve dini tedrisat yerine, 6gretimin
‘ulusallasmasr’, yani ilkokuldan iiniversiteye, Tiirk dili ve Tiirk
Kiiltiiriiniin egemenligi, yani anti/emperyalizm!'*’
1920°li yillar tiim heyecaniyla inkilap riizgarlarmn estigi yillardir. ilhan’a gore,
bu riizgarin en ¢ok yon verdigi alanlardan birisi de egitim olmustur. Bu alanda yeni ve
modern bir egitimin olusturulmas1 icin Once gerekceleri ortaya koyarak yasal
diizenlemeleri yapma ihtiyact dogmustur. Bu amagla Tevhid-i Tedrisat Kanunu kabul
edilmistir. Kanunun kabul gerekgeleri tasidigi misyon itibariyle giinlimiiz egitim sistemi
icin de gecerlidir.
Maarif Vekili Ismail Safa Bey, Misak-1 Maarif seklinde vasiflandirilabilecek bir
genelge yayimlayarak ‘Cumhuriyet Maarifi’nin egitimde gergeklestirmesi gereken

amaclarimi belirtmistir. Ertesi giin Halk Firkast Grubunda, 57 mebus, iinlii Tevhid-i

148 Attila flhan , “...‘Ogretim’deki Bozgun...”, Cumhuriyet, 14.03.2003.
Boliimde kalin yazilarak yapilan tiim vurgular Attila Ilhan’a aittir.
199 Attila ilhan , «... ‘imtiyazsiz Simifsiz Derken’ ...”, Cumhuriyet, 20.06.2003.
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Tedrisat (Ogretimde Birlik) Kanunu layihasini vermistir. ilhan, kanuna gerekcesine de
degindikten sonra:
[...] Kanunun gerekcesinde, bugiin bile hepimizin, en ¢cok da ‘siyaset
esnafinin’, ibretle okumasi gereken su satirlar da yer almistir:
"...1839 Giilhdne Hatt-1 Hiimiyinundan sonra baslayan Tanzimat
doneminde, sona eren Osmanh saltanati, 6gretimin birlestirilmesine
baslamak istemisse de bunda muvaffak olamamis ve aksine bu hususta
bir 'ikilik' bile meydana gelmistir. Bu 'ikilik' egitim ve 6gretim birligi
bakimindan bir¢ok zararh sonuclar dogurdu. Bir milletin fertleri bir
egitim gorebilir, iki tiirlii egitim bir memlekette iki tiirlii insan
yetistirir, bu ise duygu ve diisiince birligine ve dayanisma amaclarina
1150

tamamiyle aykindir...

sOzleriyle yer vermistir.

TBMM’nin 3 Mart 1340 (1924)’ta kabul ettigi Tevhid-i Tedrisat Kanunu,
tilkenin Ogretim ve egitimini biitiinilyle Cumhuriyet Maarifine emanet etmistir. Bu
anlayisla sekillendirilen Cumhuriyet’in egitim politikast Osmanlt Devleti’nden farkli bir
egitim politikasiyla yogrulan nesiller yetistirmeye hizmet etmistir. Ilhan’a gore,
Cumhuriyet’in smifsiz, kaynasmis ve aym ideal etrafinda birlesecek kusaklarinin
egitimi Maarif Misak-1 Millisi ile bir olan Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile gercek
olmustur. S6z konusu Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile teklif ve kabul edilen maddeler

sunlardan olugmaktadir:
Ogretim Birligi Hakkinda Kanun Teklifi

Madde 1 - Tirkiye'deki biitiin bilim ve 6gretim kurumlar1 Milli Egitim
Bakanligina baglidir.

Madde 2 — Ser’iyye ve Evkaf Bakanligi veya 6zel vakiflar tarafindan idare
edilen biitiin medreseler ve okullar Milli Egitim Bakanligina devredilmis ve

baglanmustir.

Madde 3 — Ser’iyye ve Evkaf Bakanlig1 biit¢esine okullar ve medreseler i¢in

konulan 6denekler Milli Egitim biit¢esine aktarilacaktir.

Madde 4 - Milli Egitim Bakanligi, dini bilgiler konusunda yiiksek uzmanlar

yetistirmek iizere iiniversitede bir Ilahiyat Fakiiltesi kuracak ve [ayrica]

150 Attila ilhan , “...O Mel’un “ikilik’ !...” , Cumhuriyet, 28.10.1996.
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imamlik ve hatiplik gibi dini hizmetlerin yerine getirilmesiyle gorevli

memurlarin yetismesi i¢in de ayri okullar acacaktir.

Madde 5 - Bu kanunun yayimi tarihinden itibaren, genel egitim ve 6gretim
hizmetleri vermete olup, simdiye kadar Milli Savunma Bakanligina bagh
olan askeri riisdiyeler ve idadilerle, Saglik Bakanligina bagli olan Yetim
Evleri, biitgeleri ve 6gretim kadrolar ile birlikte Milli Egitim Bakanliina
baglanmistir. Anilan riisdiye ve idadilerde bulunan 6gretim kadrolarinin
nereye bagli olacaklari, gelecekte ait olacaklar1 Bakanliklar arasinda
belirlenip diizenlenecek ve o zamana kadar orduya mensup olan 6gretmenler

bu statiilerini koruyacaklardir.

Madde 6 - Isbu kanun yayimu tarihinden gegerlidir.

Madde 7 - Isbu kanun hiikiimlerini Bakanlar Kurulu yiiriitiir.”">!

Kanun aslinda 6zii itibariyle laik ve demokratik cumhuriyetin kiiltiir politikasini
belirlemistir. Ciinkii Tevhid-i Tedrisat (Ogretimde Birlik) Kanunu ile Tanzimat sonrasi
yasanan kiiltiir ikiligine bir son vermek, ortaya c¢ikan timmet aydini anlayisini
durdurmak, yabanci dille egitim yapan misyoner okullarmin faaliyetlerini sinirlamak
hedeflenmistir. Nitekim Ilhan’a gore, Kanun tiim bu olumsuz gelismeleri ortadan

kaldirabilecek ve ihtiyaclar karsilayabilecek 6zelliktedir. ilhan, kanun igin,

[...] Tevhid-i Tedrisat Kanunu bu zararli ikiligi’ tasfiye edecekti; ulusal,
demokratik ve laik cumhuriyetin, bu vasiflar1 tasiyan cagdas aydinlarini
yetistirmek ic¢in tasarlanmisti: medrese, tekke ve zaviyeler kapatiliyor;
bunlarin yerine ‘miinhasiran’ din adami yetistirecek imam hatip 'meslek’
okullarinin kurulmasin1 6ngoriiyordu; onun disinda, cumhuriyetin ‘kiiltiir
kaleleri' liseler, ¢agdas Tirk toplumunun aydin fidelikleri olarak egitim
tarihimizdeki serefli yerini aliyordu.'>?
demistir.
Gazi egitim ve Ogretimdeki kafa karigikligini Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile
ortadan kaldirmis; hatta egitimin bu kanun Oncesinde yasadigi olumsuzluklar1 adeta
tasfiye etmistir. Attila ilhan’a gore sira Cumhuriyet Maarifi’nin Osmanli’dan farkli

niteliklerle donatmay1 hedefledigi ‘vatandas’a gelmistir.

1 Resat Geng, Tiirkiye 'yi Laiklestiven Yasalar, Ankara, AKDTYK Atatiirk Aragtirma Merkezi, 1998, s.23-25.
152 Attila ilhan, « Ug Misak-1 Milli...”, Cumhuriyet, 25.10.1996.

70



[...] Cumhuriyet Maarifi, 'yurttas' yetistirmek maksadiyla orgiitlenmisti;
'yurttas', yurt ve millet yani tarih bilincine sahip birey demektir ki,
'bireyselligini', kendinden baskasin1 umursamayan, bencil (egoist) bir
'cikarcilik' olarak degil; tam tersine, ulusal ve toplumsal bir cerceve

icinde olusturur.15 3

[lhan’a gére, Cumhuriyet’in egitim politikalari bu anlamda tam donaniml1 bir
yurttas1 yaratacak sekilde diizenlenmistir. Ayrica tabandan tavana degisimin alt yapisini
olusturmak niyetindeki Cumhuriyet, KOy Enstitiileri ve Halk Evleri araciligiyla
toplumsal doniisiimii gergeklestirmeye calismistir. Ilhan, bu bakis agisim su ifadeler ile

agiklamustir:

Anti/emperyalist, yani ‘tam bagimsiz’ , yani ‘ulusal’ Kemalizm, amagladigi
‘halk hiikiimetini’ (iktidarini) olusturabilmek i¢in, iki onemli ve 0zgiin
kurumlagmaya gitmisti: ‘Halkevleri’ ve ‘KOy Enstitiileri’!.. Besbelli, ‘ulusal
kalkinma’, tabandan yukariya dogru tasarlamiyor; tabanin inkilabin
amaglarima uygun gelistirilebilmesi i¢in de, bir kiiltir devrimi’

uygulamasma gidiliyordu.'>*

3.2. CUMHURIYET EGITIiMININ ULUSALCI NiTELIiGi

Ulusal Demokratik Devrim’in lideri Gazi Mustafa Kemal, mevcut imkan ve
sartlar dahilinde Tiirk milletini yeni bir anlayis ve heyecan ile cagdas medeniyet
seviyesine ulagtirmay1 hedeflemistir. Bu hedefe yiirlirken ortaya koydugu uygulamalar
ve ilkeler gostermektedir ki Gazi’nin lizerinde énemle durdugu konular arasinda egitim
yer almaktadir. Peki, Gazi'nin egitim anlayiginin 6zgiin tarafi, uygulama sathalar1 ne
olacaktir? Bu soruya cevap veren ilhan’a gore, Gazi egitime en biiyiik damgay1 ulusallik
politikastyla vurmay1 hedeflemis, egitimin ve o&gretimin ‘ulusallifinda’ son derece
israrli olmustur. Cumbhuriyet’in bu ulusallasma siirecinde toplumsal ve ekonomik
kosullar ne olursa olsun Gazi’nin ilkeli davranislarindan 6diin vermedigi goriilmiistiir.
Ciinkii Gazi’ye gore, Bat1 gittigi her yere ‘medeniyet gotiirme’ adiyla aslinda sadece

kendi kiiltiiriinii tagimaya c¢aligmigtir. Oysa zaten her ulus kendi kiiltiirel degerlerinin

%3 Attila fThan, *...Ogretim ‘Ideolojik’ Degil mi ?...”, Cumhuriyet, 02.02.2000.
154 Attila ilhan , “...Korktugu basimiza gelmistir...”, Cumhuriyet, 22.04.1998.
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yarattign bir mecrada sekillenmektedir. Ilhan, tespitlerine dair Gazi’nin asagida

deginilen sozlerine de yer vererek:

demistir.

[...] Bilindigi gibi Gazi, sehit c¢ocuklarma O6gretim saglamak niyetiyle,
Amerikalilarin, Anadolu topraginda saglik ve Ogretim kurumlari kurmak
istegine, 3 Ocak 1337/1921'de red cevabi verirken, su gerekcelere

dayanmisti:

n

1/ Yabancilarin su gayeler pesinde kostuklar1 tespit edilmistir:
Memleketin dahilindeki mesailerinden insafsiz kar temin etmek. Bizim i¢in

en az zararli olan yine bunlardir."

"

. 2/ Bir bolgede elde ettikleri iktisadi imtiyazlara dayanarak, ilerde
kendilerine oraya sahip olma hakkini c¢ikarmak! [...] Bu gibilerin,
memleketimiz dahilinde c¢aligmalarina, katiyyen miisaade edilmemesi
kararlagtirilmistir. Bu suretle hareket etmekle, yalniz kendimize degil, biitiin
insanliga fevkalade biiyiik bir hizmet yaptigimiza kaniyiz; zira hi¢ siiphe
yoktur ki, Harb-1 Umimi'nin baglica miisebbibleri, bu gibi gayeler pesinde
kosan sermayedar gruplar1 ve onlara alet olan politikacilardir..."

"... 3/ Iktisadi, ilmi ve insani maksatlar altinda, memleketimize gelip,
-gelecekte istilalar hazirlamak icin- muhtelif unsurlari, gerek hiikiimete,
gerekse birbirine karsi tahrik etmek! Bu gibiler hem Harb-1 UmGimi'nin, hem

de  memleketimiz ~ dahilindeki feci  bogazlagsmalarin  baslica

misebbiblerindendir..."

"... 4/ Ruhlarina yerlesmis bulunan Hiristiyanlik hiss-i saikasiyla, Hiristiyan

azinliklarla ilgilenmek; ve onlara, ister kasith, ister kasitsiz; arasinda

yasadiklar1 Miislimanlardan ayrilmak arzusunu asilamak! [gerekir.] ” '*°

Yenilenen toplum, yeni amaglar ve yeni bir kiltir politikas1t iizerine

sekillenmistir. Yazar, bu yeni kiiltiir politikalarinin gliniimiiziin degisen ve gelisen

kosullarima uygun, modern anlayisin iiriinii bir ulusal birlik amaci tasidigini ifade

etmistir. Zira ilhan’a gére, ulusallig1 da, birligi de gerceklestirebilmek igin basat rol

egitime diismiistiir. Ilhan:

155 Attila ilhan , “...Yorumsuz!...”, Cumhuriyet, 13.10.2004.
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[...] Kemalist cumhuriyet, kat kat 'ulusallik' iizerinde yiikselmisti: 'Ulusal
Savunma', 'Ulusal Iktisat', 'Ulusal Kiiltiir, ‘Ulusal Egitim ve Ogretim’,
Burdan bakildi mi, Tevhid-i Tedrisat (Ogretim Birligi) Kanunu'nun, ne
mertebe bir 'kiiltiir Misadk-1 Milli'si oldugunu' kavramak, ne kadar

kolaylastyor” '*°

demistir.

Attila ilhan, Tiirk toplumunun daha ileriye gitmesine, bilimsel ortak bir akilla
hareket etmesine yoOnelik en biiyliik kazanimin, ulusalligt dogru yere oturtarak
gergeklestirebilecegini ifade etmistir. Yine aymi diisiince cercevesinde ulusalsalligi
herhangi bir kavram olmanin 6tesinde degerlendiren Ilhan’a goére, cabuk ve genis
adimlarla ilerleyebilmenin yolu, ulusalligi Cumhuriyet’in dil ve tarih politikalarinin da
yol gostericisi yapmaktan ge¢mektedir. Bunu gergeklestirmenin yolu da O’na gore
kendisinin uzun zaman iizerinde durdugu ulusal kiiltiir sentezidir. Nitekim, yazar, “
Anadolu Ihtilali ve Inkilaby’nin kiiltiir diizeyindeki en biiyiik sonucu, [olarak] Selcuklu/

Osmanl kiiltiir sentezinden ulusal bir millet sentezi ¢ikarabilme [yi]”157

gormustur. Bu
anlamda “Gazi'nin ise Dil Kurumu'nu, Tarih Kurumu'nu kurmakla, Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi’'ni  orgiitlemekle baslamast da, istikametin bu oldugunu
gosterir. " diyerek ilime, fenne ve akla dayanan bu politikalar sayesinde modern ve
milli Tiirk ulusu yaratilabilecegine dair kanaatlerini belirtmistir. ilhan, bu konuya dair

su diislincelere yer vermistir:

[...] Gazi Mustafa Kemal, neden her seyden 6nce Tiirk Tarih Kurumu’nu,
Tiirk Dil Kurumu’nu tesis etmistir saniyorsunuz? [...] Islamiyet’in ulusalci
olmay1 bilmedigi i¢in, Hiristiyan Beyaz ve Batih Emperyalizm’in
‘esaretine diistiigiini’ soyleyen odur. Onun fikrince, savundugu ve
uyguladig1 ik degil Yurt Milliyet¢iligi, Bat1 Tiirkleri’nin hem yatay hem
dikey kiiltiir birikimi sayesinde; ‘Ulusal bir kiiltiir Bilesimi’, dolayisiyla
‘Cagdas ve Ulusal bir Tiirk Uygarlig1’ olusturacakti. Sectigi metot ilimdi,

‘ilim ve fen’ , dolayisiyla ‘bilesim’(synthese) eskiden oldugu gibi ‘nakli’

156 Attila ilhan , ...Ogretim’in Civisi Cikt1!...” , Cumhuriyet, 15.05.1998.
157 Attila ilhan , «...Tiirkliik Denilen Bir Deniz’...”, Cumhuriyet, 02.06.1997.
158 a.g.m. , Cumhuriyet, 02.06.1997.
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degil, ‘akli’ yani ulusal kosullar i¢inde, ulusal verilere dayanilarak, bilimsel

olarak ulusallastirilacaktr.'>

Bir diisiince ve eylem insanit olan Gazi’nin ulusalct egitim politikalarinin
sonucunda Cumhuriyet neslinin varacagi nokta oOnemlidir. Bu anlamda {lhan,
“Cocuklarda Cumhuriyetin aradig1 yurt ve millet bilincini, ancak dil/edebiyat ve tarih
bilgisi ve bilinci yarat1 [r]; bunlar da "kul degil 'birey', tebaa' degil 'yurttas' olan,
Cumhuriyet aydimm!”'® diyerek varilacak son noktamin Cumhuriyet kusaklar

tizerindeki kazanimlarini da izah etmistir.

3.3. ULUSAL DiL

Insanin  konusma, diisinme ve bunlar1 aktarmakta
kullandig1 ara¢ dildir. Dil toplumsal kalkinmada ulusal birlik ve
biitlinliiglin saglanmasinda tartisilmaz bir 6neme sahip olmustur.
Stiphesiz milletlerin ortaya ¢ikisinda, bagimsiz olarak varligini
stirdiirmesinde veya kalkinmasinda dilin 6nemi oldukg¢a yiiksektir.
Bu nedenle yeni Tiirk devleti, Tirk dilinin gelistirilmesine,

ulusalligina olduk¢a 6nem vermistir.

Atatiirk de dilin insanlar1 bir arada tutan, onlar1 kaynastiran 6zelligini bildigi i¢in
dil konusuna devlet isleri igerisinde ayr1 bir 6nem vermistir. Ciinkli Kurtulus Savasi ile
askeri ve siyasi bagimsizligimizin saglanmasinin ardindan kiiltiirel alanda yapilacak
reformlarin niteligi 6nem kazanmustir. Kiiltliriin ana aktarim araci -tasiyici unsuru- dil
oldugu i¢in Atatiirk dil konusuna dair calismalarda da tipki diger reformlarda oldugu
gibi bizzat rol oynamustir. Oyle ki kendisinin tiiretip Tiirk diline kattig1 oldukga fazla
kelime olmustur. Dil ¢alismalarini yonlendiren Gazi, ulusal kiiltiiriin ilerlemesinde ve
yayillmasinda onem verdigi dilin kiiltiir birliginin saglanmasi i¢inde zorunlu oldugunu
diisiinmiistiir. Atatiirk’{in dil konusundaki faaliyetlerini ve bu faaliyetlerin yansimalarini
arastiran ilhan, immetten millete gecis asamasi ile Tiirk Tarih ve Tiirk Dil Kurumlari

nezdinde dil ¢aligsmalar1 ve agirlikli olarak yabanci dil 6gretimi {izerinde durmustur.

1 Attila fThan , *...1lk — ve en vahim - yanlis ...” , Cumhuriyet, 07.02.2003.
160 Attila ilhan , “... “Yurttas ¢ Yerine, “Tiiketici * Yetistirmek!...” , Cumhuriyet, 06.11.1996.
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Zaman zaman Indnii dénemi dil politikalarim elestirerek yabanci dil konusundaki

fikirlerini ortaya koyan Ilhan, Atatiirk’iin ulusal bir dil yaratma ideali cercevesindeki

anlayisina daha ¢ok itibar ederek O’nun sozlerine de yer vererek:
[...] Atatiirk Cumhuriyeti, laik, halk¢t ve milliyet¢iydi. Laikligi, hayli
asiridir. Halkgiligi, demokratiklesme arzularini igeriyordu. Milletgiligi, eger
yanilmiyorsam, Yusuf Ak¢ura milliyetciligine benzerdi. Emperyalizmle
savasarak olustugundan, antiemperyalist; 'mazlum milletler'den destek
gordiigii i¢in, onlardan yana idi. Kiiltiir devrimini ¢agdaslasarak uluslasmak
diye anladigini sanityorum. Bu da, iimmet kiiltlirlinden, ulusal bir kiiltiiriin
damitilmas1 demekti; yeni kiiltiir, laik, halk¢1 ve milliyet¢i olacakti; bunun
icin de Tirk tarihinin iyi bilinmesi, Tiirk dilinin ulusallastirilmasi
gerekiyordu.
Mustafa Kemal, 1921 Temmuzu'nda, kiiltiir devriminin ne tiirlii bir bilesim
olacagini, su sozleriyle agiklamusti: "... milli bir terbiye programindan
bahsederken, eski devrin hurafatindan ve evsaf-1 fitriyemizle hi¢ de
miinasebeti olmayan yabanci fikirlerden, sarktan ve garbtan gelen
bilciimle tesirlerden uzak, seciye-i milliye ve tarihimizle miitenasip bir
kiiltiir kastediyorum. Ciinkii deha-y1 millimizin inkigafi, ancak boyle bir
kiiltiir ile temin olunabilir. Laalettayin bir ecnebi kiiltiirii, simdiye kadar
takip olunan yabanc kiiltiirlerin tahrip edici neticelerini tekrar ettirebilir.
Kiiltiir (haraset-i fikriye) zeminle miitenasiptir, o zaman milletin
seciyesidir. »iol

sOzleriyle degerlendirmeye tabi tutmustur.

O halde Gazi’nin sozleri bizi yabanci kiiltiirlin yikic etkilerinden uzaklastirirken
ulusal olan1 arama ¢abamizin iiriinleri olan Tiirk Tarih Kurumu, Tiirk Dil Kurumu gibi
kurumlarin olusturulma gerekcesine gotiirmektedir. Bu amaclar gergeklestirmek i¢in 26
Eyliil 1932°de toplanan Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti’nin ilk faaliyeti 1. Dil Kurultayi’m
gergeklestirmek olmustur. Kurultay’da alinan ve Tiirk Dil Kurumu’nun da ‘Calisma
Programi1’ olarak belirlenen kararlar:

“[...] 1/ Tirk Dilinin baska dil aileleriyle karsilastirilmasi; 2/ Tiirk
dilinin, tarihi ve karsilastirilmah gramerlerinin yazilmasi; 3/ Anadolu

ve Rumeli agizlarindan kelimelerin derlenmesi, Osmanlica kelimelerin

161 Attila ilhan , “...‘Cagdaslasarak Uluslasmak’ m1? ‘Uluslagirken Batililasmak® mm?...”, Cumhuriyet, 11.08.2000.
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Tiirk¢e karsihiklarimin bulunmasi; 4/ Tiirkce bir liigat hazirlanmasi;
5/ Kurumun organi olarak bir derginin yayimlanmasi; 6/ Tirk dili
lizerine yazilmis, yerli ve yabanci eserlerin toplanmasi ve gerekenlerin
cevrilmesi; 7/ (Bilimsel) Terimlerin Tiirkcelestirilmesi [dir.]”'%*

Dile yo6nelik bu sistemli c¢aligma programinin igerigi incelendiginde
goriilmektedir ki aslinda dilde sadelestirme veya bazi kelimelerin dilden ¢ikarilmasina
yonelik herhangi bir adim atilmamistir. Dile iligkin faaliyetlerde basarinin yollarindan
birisi olarak “kendi dilinin 'evveliyatina' burun kiwvirip; yabanci dilleri, ‘oncelikle’ ve

103 o6ren ilhan icin “Kldsik semaya

‘ayricalikla’ ogrenmek hevesinde” ol [mamay1 |
gore geligmis bir iilkede, tamamiyle iist/vapisal bir sorun olan dil sorunu, kesinlikle bir
ilericilik/gericilik konusu degildir; olsa olsa, bir uzmanlik sorunudur.”'®* O, bu tespiti
yaparken zamanin ve siirecin getirdigi ve hatta gerektirdigi olagan olan sadelestirme
anlayisin1 yok saymadigi gibi sadelestirmenin 6zlestirmeci anlayigtan farkini da ortaya
koymustur. Ayrica {lhan’a gore, Gazi’nin 1930’larda baslattig1 son derece bilingli dil
hareketi ile ‘Indnii Cumhuriyeti’nin bir saplantis1 olarak gordiigii 6zlestirmeciligi
birbirinden tamamen farkli niyetlerle gerceklestirilen faaliyetler olarak degerlendiren
[lhan’a gore:
[...] Gazi'nin 'ulusallasma’ siirecinde gerceklesecegini umdugu ve
bekledigi ulusal Kkiiltiiriin, mayasim1 olusturacakti: O muhtesem
Selcuklu/Osmanh Kkiiltiir sentezi, neresinden bakilsa, bir 'immet’
kiiltiir sentezi: ‘Millet’ katina yiikselmis, ‘Cumhuriyet’ Tiirkiye'si,
bununla yetinebilir mi, elbette asmasi ldzim; bu da o sentezden,
rasyonalist (1aik) yontemlerle, 'ulusal' kiiltiiriinii ‘yaratmakla’ olacak!
Once Tarih sonra Dil 'kurumu' niye kuruluyor sanirsimz?
[...] iInénii Cumhuriyetindeki '6zlestirmecilik’ (saplantis1): 'Milli
Egitimi', dolayisiyla Kkiiltiirii -evrensel zemine tasimak iddiasiyla- hi¢ de
'milli' olmayan Yunan/Latin Kiiltiir sentezine kaydirmaya, ‘vasitalik’
ediyor; artik 'ulusalhk’da, [...] 'yaratiahk' da! [s6z konusu degildir.] '
Aslinda ilhan’m tepkisi Indnii Donemi'nde Yunan/Latin Kiiltiiriine dair

hayranliktan ziyade Bati’nin yayilmaci siyasetinin aract olarak “Hwistiyan

Dogmatikliginin, bu iki 'kutsal’ dili iizerine oturtulmus olan; hem o dilleri, hem de o

192 Attila [lhan , «... ‘Dili, bir ¢itkmaza saplamisizdir!.. ...”, Cumhuriyet, 15.01.1999.

163 Attila ilhan , ...'Dil devrimi' baska, '6zlestirmecilik' baska! ...”, Cumhuriyet,11.01.1999.
164 a.g.m. , Cumhuriyet, 11.01.1999.

165 a.g.m. , Cumhuriyet, 11.01.1999.
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dini; Vatikan'in, 'Beyaz, Batili ve Hiristiyvan' Emperyalizm'in, egemenlik araci olarak
kullanmasina”'®® yonelik bir tepkidir. Zira bu anlayisin yarattigi zemin zamanla bu

1717 neden olmustur. Ancak

dillerde yazilmis eserleri “neredeyse 'ulusallastirmaya
yazara gore, bu durum tehlikelidir ve bu anlayis bununla sinirlt kalmayacaktir. Ciinkii;
“Hiristiyan mantalitesi i¢inde kalarak, Latince/Yunanca 'nakli’ -yani dogmatik- bilgiyi
‘cagdas’ zannedip, kendisi i¢in 'ulusal’ ve 'tarihsel’ olanin, -ydni asil ilericinin- yerine
koymak!™'®® temelde problem olan anlayistir.

Batinin dil anlayisinda, dillerini ayn1 zamanda kendi inanglarinin -Hiristiyanlik-
yayillma araci olarak gdrme egilimi var olmustur. ilhan, bu anlayis1 kirabilmenin
ulusallagsma ve onun dogal zorunlulugu olarak gelisen ulusal dille gergeklesebilecegini
diisiinmiistiir. Soyle ki dil, canli varlig: itibariyle temsil ettigi kiiltiiriin yansitilmasini,
zenginlestirilmesini ve yenilenmesini saglamaktadir. Kendi i¢inde siirekli yenilenerek
varligmi siirdiiren dil, kurulus felsefesinde millilik, ulusallik yatan bir iilkenin bu
felsefesini dogru aktarmalidir. Yazara gore, yapilmasi gereken  iimmet dilinden ulusal
bir dil damitilacak; onceki toplumsal diizende 'bendegdn' ve 'zadegdn'in kullandig
sanat ve bilim dili demokratiklestirilerek, her yerde ve herkesin anlayabilecegi bir
diizeye kavusturulacakur.”'® Bu sayede ise Gazi’nin gerceklestirmek istedigi “ulusal
demokratik devrim”'"° dili, kiiltir devriminin kapsami icine katarak uygulanma imkéni

bulacaktir.

Gazi, milli bir kiltiir yaratma idealini gergeklestirebilmeyi hem dilin hem de
tarihin bu amaca yonelik yapilanmasina baglamistir. {lhan, tarihsel siireci
degerlendirdiginde “dil devriminin (ki, kiiltiir devrimimizin bir par¢asidir) baslangici
Cumhuriyet yillarina diismez, milliyetcilik (Tiirkgiiliik) fikirlerinin yesermeye basladigi
ilk yillara diiser, demek ki Balkan Savasi oncesine, Mesrutiyet'in ilk yilarina kadar
uzamr. """ demistir. O halde bu tarihsel arka plan1 da dikkate almak ve ise sifirdan

baslamak yerine yeni donemin kosullarina uygun arayislar icinde olmak gerekir.

Tabii ki bu arada tarihsel olarak dogru bir siirece oturtulabilmis Dil Devrimi
gerceklesirken, Tiirkgeyi sadelestirmeyi Arapga ve Farsca’nin etkisinden soyutlamak

olarak gormek ne derece dogru bir anlayis olmustur bu da degerlendirmeye muhtag bir

19 Attila [lhan , “...On Ug Yildir Hiristiyanim, Ama...”, Cumhuriyet,22.09.2004.

167 a.g.m. , Cumhuriyet, 22.09.2004.

168 a.g.m. , Cumhurivet, 22.09.2004.

19 Attila iThan , “...Zurna’mn Zirt Dedigi Yer!..”, Cumhuriyet, 16.08.2000.

170 a.g.m. , Cumhuriyet, 16.08.2000.

7! Attila ilhan , “...Onlar Ne Yapmus Biz Ne Yapmusiz? ...”, Cumhuriyet, 09.08.2000.
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konudur ilhan i¢in. O, ulusal dil arama ¢abalarim yerinde gérmekle beraber, bu ¢abalar
sanki Arap¢a ve Farsca’nin Tiirkge ilizerindeki saldirilar1 iizerine, bagimsiz bir dil
yaratma amacimiz ortaya ¢ikmis gibi diisiinmenin yanlishigi iizerinde durmus “simmet
doneminden millet dénemine gegerken, Tiirklerin de ulusal dillerini aramasi dogaldur,
hatta zorunludur.”'*demistir. Ancak ilhan’a gére, bu zorunluluga karsmn dilimizde
sadeligi dili Arapca ve Fars¢a’dan kurtarmak olarak goérmek hatali bir davranis

olacaktir.

[...] Neden mi? Bunu bilmeyecek ne var: iimmet toplumunda, din dili
gecerlidir de ondan! Biitiin toplumlar, timmet asamasinda iken, bagl
bulundugu dinin 'resmi' dilini benimsemistir. Bir¢ok insan toplulugunda bu,
0z dilini unutmak derecesine varir. Cok siikiir Tiirk¢ede boyle olmamustir,
olmamigtir ama, elbette din dillerinden siiriiyle kelime, kullanilan Tiirk¢eye
gecmis; bunlarin biiyiik bir kismi yerlegmis, T iirkle§mi5tir.l73
Arapca ve Farsca ile Tiirk¢e arasinda iimmet dilinin devamliligi disinda ¢ok
fazla bir bag gdrmeyen Ilhan, igin iizerinde durulmasi gereken nokta ‘Atatiirk
Cumhuriyeti’ olarak tamimladigi dénem ile ‘Inonii Cumbhuriyeti’ olarak tanimladigt
donem arasindaki dile yonelik uygulama ve anlayis farkliliklaridir. Zira yazara gore,
Atatiirk dénemi uygulamalar1 konu ne olursa olsun, bir i¢ tutarliliga sahipken Inénii
dénemi i¢in ayni tespitte bulunmak zor olacaktir. Nitekim bu durum dil faaliyetleri i¢in
de gecerlidir. “Indnii Cumhuriyetinde beliren kiiltiirel tabam degistirme egilimiyle, dilin
degistirilmesi (ozlestirilmesi) arasindaki baglantida!”"™ bir sorun oldugunu diisiinen
[lhan, zaten goriiniisii itibariyle ‘Inénii Cumhuriyeti’nin sadece Atatiirk
Cumhuriyeti’nin 6zelliklerini tasir bir izlenim yaratmakla birlikte isin aslinin dyle
olmadigin diisiinmiistiir. Ismet Inénii dénemi icin ilhan:
[...] Kiiltiir devrimini ¢agdaslasarak ulusallasmak diye degil, uluslagirken
Batihlasmak diye anlamistir, Inonii déneminde, Ronesans'ta oldugu gibi,
biiyiik bir ¢eviri faaliyetine baslanir: Yunan/Latin klasikleri Tiirk¢eye mal
edilir, o kadarla yerinilmez, liselerde okutulur, kéy enstitiileri ve halkevleri
aracthigiyla, halka ulastirilmak istenir. Mitologya, baskéseye konulmus,
kiiltiir devriminin, 'Yunanca Latince 6grenmek, Avrupalilarin egitiminden

gecmek' oldugu, agik¢a savunulmustur. |...]

172 Attila ilhan , «...’Tlk Diizeltilecek Sey!”...”, Cumhuriyet, 06.05.2005.
173 a.g.m. , Cumhuriyet, 06.05.2005.
7 a.g.m. , Cumhuriyet, 16.08.2000.
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Atatiirk  Cumhuriyeti igin, kiiltiir devrimimiz 'seciye-i milliyemizle ve
tarihimizle miitenasip, bir kiiltiiv' yaratiimasint ongoriiyordu. Buysa, timmet
tarihini ve kiiltiiriinii reddetmez; o tarihin ve kiiltiiriin icinden, ulusal bir
kiiltiir damitilmasint gerektivir. Oysa Inénii Cumhuriyeti’'nin istedigi, 'bu
tilkeyi, Bati iilkelerine benzetmektir'; bunun icin de, timmet tarihini ve
kiiltiiriinii reddedecek, Yunan/Latin kiiltiiriine yaslandirilacak 'devsirme’ bir
kiiltiir taklitgiligine yonelecektir."™
sOzlerine yer vermistir.
[lhan’in, bu degerlendirmeleri Milli Sef dénemini Bati ile uyusmaya calisma
dénemi “Inénii Cumhuriyetinin iist-yapisal kiiltiir taklit¢iligi”'’® ve hatta Tiirk
Milleti'nin  kiiltiiviinde yer tutmak ve hizmet etmek istiyorsaniz, Yunan/Latin

"7 anlayisimin kendine yer buldugu bir dénem olarak

saheserlerine benzeyeceksiniz.
algiladigim gostermektedir. ilhan’a gére, ayrica Indnii donemi, “ tasfiyecilik, uydurma
kelimelerle yeni bir Tiirk¢e yapmak cabasi, ashinda dinselin yerine, ulusal ve 0zgiin
bir bilesim yaratimasi gayretlerinin terk edildigi™'™ bir donemdir ve genglere dilde
ilericilik adiyla Ogretilmeye calisilan “ézlestirmecilik 'tasfiyecilik' Mustafa Kemal
doneminin dildeki ulusallasma hareketi degil, Inénii doneminde TDK tarafindan
benimsenip 'resmilestirilmis' olan Ata¢ uydurmaciligidir. Amaci, Yunan/Latin kiiltiiriinii

179 § i E e e . -
”""” 1lhan, Ismet Indnii’niin sanat danigmanligini

benimsemek olan, uydurmacilik [dir.]
yapan Ata¢’in, Dil Devrimini yanls anlayip degerlendirdigini diislinmiis ve onun
“Tiirkiye'nin Latin harflerine intikalini, Ladtin/Yunan kiiltiiriine bir intikal gibi al
[dlglnl]”180 bu bakis agis1 nedeniyle de “icinden ¢iktigimiz Dogu/Islam Medeniyeti ile
bir iliskimizin kalmamast igin, ‘Ozlestirmeciligi’ zaruri gor [dﬁgﬁnﬁ]”lgl diistinmiistir.
Bu goriislerini belirtirken “ 'tek parti, tek sef, tek millet' doneminin resmi organi Ulus
gazetesinde '™ fikirlerini agik¢a yazan Atag’in asagida yer verilen ifadelerini dayanak
gostermistir.

"a/ Bizim devrim dedigimiz hareketin amaci, bu ilkeyi, Bat1 iilkelerine

benzetmektir: Devrimeisi ile, gelenekgisi ile.

175 a.g.m. , Cumhuriyet, 11.08.2000.
176 a.g.m. , Cumhuriyet, 11.08.2000.
177 Attila ilhan , “..."Otme Vapur, Gelemem!!...”, Cumhuriyet,13.04.2005.
178 a.g.m. , Cumhuriyet,16.08.2000.
17 a.g.m. , Cumhurivet,16.08.2000.
180 Attila ilhan , «...Onemli iki gorgii tamg ...”, Cumhuriyet,18.01.1999.
181 a.g.m. , Cumhuriyet, 18.01.1999.
182 2. g.m. , Cumhuriyet, 16.08.2000.

79



b/ Biz goriiyoruz eksigimizi, Yunanca 6grenmedik, Latince 6grenmedik,
Avrupalilar gibi olamiyoruz, buna iiziiliiyoruz.

¢/ Gengleri, kendilerine hiir edebiyati oOgreterek kurtarabiliriz. Eski
Yunaneli'nin, eski Roma'min edebiyatini, Platon'u, Aristophanes'i,
Euripides’i, Horatius'u, Virgilius'u okusunlar. Yalniz birini degil, hepsini
okusunlar. Onlarin etkisi ile yetisen Avrupa edebiyatlarmin eserlerini
okusunlar...”'®

Atag¢’in bu yaklasimi Gazi’nin kiiltiir devrimi anlayisindan, ulusal bir kiiltiir ve
dil yaratabilme amacindan bir hayli uzak yaklasimlar olmustur. Ancak Gazi’nin Dil
Devrimi’ni anlayabilmek i¢in o siireci dogru degerlendirmek gerekmektedir. Gazi, Dil
Devrimi esnasinda Falih Rifki Atay’in da tanikligina bagvuran ilhan’in degindigi gibi iic
asama gecirmistir. Bunlar asagida soz edilecek dergi, kilavuz ve glines-dil teorisi
asamalaridir. Gazi’nin bu degisen dil anlayisi ¢getin ve zorlu bir siirecin yarattig1 tecriibe
olarak tanimlamak dogru olacaktir. Attila ilhan’a gore:

[...] Mustafa Kemal, iimmet dilinden millet dilini damitmak gerektigini
goriiyor, en aswrt hal sekliyle ige baslayp, kademe kademe 'hadd-i makila'
geliyor. Tasfiyecilik, Tiirk Dil Cemiyeti'nin 'Dergi' asamasidwr. Atatiirk
‘bizzat’ yasanustir bu deneyi, yasadig1 icindir ki, oénce 'Kilavuz'
asamasiyla bir adim geri atmis, sonra Giines-Dil Teorisiyle dildeki
uluslasma siirecini, akla yakin bir mecraya oturt [mayi] tercih etmistir.
L.

Gelinen son nokta degerlendirildiginde goriilmektedir ki Gazi, Tirk dilinde
yaratilmaya ¢ahgsilan  ‘Tasfiyecilik-Ozlestirmecilik’>  seklinde  tanimlanabilecek
uygulamalarin dil anlayisimizin sekillenmesinde yetersiz kaldigini, dilin ifade
olanaklarin1 daralttigin1 gormektedir. Bunun {iizerine de Tiirkge’yi ilmi metotlarla
arastirmak ve Tiirk¢e’ nin yiiksek bir medeniyet dili haline gelmesini saglamak amaciyla
yeni tavirlar gelistirmistir. {lhan, “Gazi’'nin biiyiik 'Kiiltir Devrimi'nin bir par¢asi
sayabilecegimiz, 'Dil Devrimi'nde 'ozlestirmecilige' bir ara verdigi onemi, zamanla

5185

vermedigini gosteren ornekleri Ozellikle Falih Rifki Atay’i referans gostererek

ispata ¢alismistir. Falih Rifki Atay konuya iligkin olarak:

183 a.g.m. , Cumhuriyet, 11.08.2000.
184 Attila ilhan , ...Gazi, ‘Dil Devrimi ni, Nerede Birakmisti?!..” , Cumhuriyet, 09.05.2005.
185 Attila ilhan , “...'Konusulan Tiirkge' hangisi?...”, Cumhuriyet, 13.01.1999.
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“[...]1 Atatiirk'iin 934, 935, 936, 937, 938 nutuklar: simdi ontimdedir.
Biiyiik inkilap¢yt dahi bu eserler iizerinde yiiriir goriiyoruz. Atatiirk bu
nutuklarda yerlegen, tutan, 'siveli ve ahenkli' bir¢ok kelimeyi kullanmakta
devam etmistir. Fakat mesela 'millet’ yerine 'ulus'u, 934'te kullanmus, 35,36,
37 senelerinde 'millet’ kelimesini tercih etmistir. Nutuklarinda "ulusal’, bir
sene daha yasamistir. Fakat 36, 37'de onun yerinde 'milli'yi buluyoruz. Keza
'tinel'i 'manevi' ile, 'oy'u 'rey' ile, 'onerge'vi 'teklif ile 'taptamak 'takbik
etmek’ ile, 'kural 'kaide' ile, 'arswulusalt 'beynelmilel' ve 'enternasyonal’

ile, 'funavh, 'faalivet' ile degistirmistir.”'*°

demistir.

Gazi, dil alanindaki c¢alismalarda zamanla Ozlestirmecilik c¢abasinin, ise
yaramazligint gérmiis Tiirk¢eyi yeniden halkin konustugu dile doniistiirmek maksadiyla
30'lu yillarin sonlarinda, gerek basin yayin dili, gerekse edebi dili, konusulan
Tirkge’nin tabii gelismesine birakmist;; bu tavir degisikligi dilin artik toplumun
gelismesine paralel olarak sekillenmesi sonucunu dogurmustur. Ilhan, Gazi’nin bu
konuda degisen tavrin1 Falih Rifki Atay’in "...bir aksam Atatiirk, sofra bittikten sonra,
benim yani basindaki iskemleye oturmami emretti: '...Dili bir ¢tkmaza saplamisizdir’
dedi; sonra, “... Birakwrlar mi dili bu ¢ikmazda? Hayiwr! Ama ben de bu isi baskalarina

n 187

birakmam. Cikmazdan biz kurtaracagiz..." dedi... seklindeki anilarina yer vererek

orneklemistir.

ilhan, dil devrimi konusunda yapilan faaliyetlere bu diisiinceleri disinda ilging ve
farkl bir gerek¢e de bulabilmistir. Bu aslinda dil konusuna dair diisiiniildiigiinde direkt
olarak akla gelmeyecek bir bakistir. Ilhan, ulusal burjuvanin gerceklestirdigi bir devrim
ile dile yonelik zorunlu uygulamalar arasinda bir bag kurmustur. Soyle ki; “Ulusal

pazarda ulusal ticaretin gelismesi i¢in ulusal dilin egemenligi sart!”"®®

seklinde
Ozetledigi anlayisina gerekge olarak Avrupa iilkelerinin sOmiirgelerinde etkisini
arttirmak icin dilden faydalanmalarini hatta denizasir1 somiirge faaliyetlerinde basariy1
oncelikle misyoner okullarinin basarisina baglamalarini gdstermistir. O halde ilhan’a
gore, yart sOomiirge durumuna diisen Osmanli Devleti'nde de benzer bir akibete

ugranilabilirdi. Cumhuriyet’i kuran kadro bu tehlikeyi gordiiglinden Tiirk Dil

Kurumu’nu olustururken veya vatandasi Tiirkce konusmaya davet eden kampanyalar

186 Attila ilhan , ...Falih Rifki Bey’in ‘Tanikhgr’...”, Cumhuriyet, 14.08.2000.
187 Attila ilhan , ..."Dili Bir Cikmaza Saplamusizdir’...”, Cumhuriyet, 04.05.2005.
188 Attila ilhan , “...Dilin 'Demokratiklestirilmesine' Evet; 'Yozlastirllmasina’ Hayur...”, Cumhuriyet, 07.08.2000.
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diizenlerken bunlar1 yasal bir zorunlulukla uygulatmay1 ve riski bu sekilde azaltmay1
tercih etmistir. Ekonomik atilimlar ile ulusal dil ¢alismalar1 arasinda kurdugu baga gore

[lhan:

[...] Yoresel, icine doniik pazarlardan ziyade, ulusal, tek ve genis bir
pazar; ulusal pazarlarda para ve mal dolagiminin serbestce temini igin
'asayisin daima berkemal’ olmasi; her tarafa ulasabilmek icin, diizgiin,
bakiml, kara, deniz ve havayollari; her tarafla haberlesebilmek icin esash
bir iletisim sebekesi; herkesle kolayca anlasabilmek icin de, her tarafta

gecerli ve anlasilabilir ulusal bir dil! [yaratiimali]” '*

demistir.

Attila Ilhan, bu gériisleriyle dili her seyden 6nce toplumsal birligi ve anlasmay1
saglayan, halkin farkli kesimlerini birbirine yaklastiran ve milli biitiinliigii pekistiren
asli bir unsur olarak gordiiglinii belirtmistir. Ancak 1932°de baglayan ve doneminde
kisaca ‘Dil Devrimi’ olarak adlandirilan gelismelerin yansimalar1 sadece donemiyle
stnirli kalmamis, gecirdigi asamalar ve yaratti§i sonuglar itibariyle sonrasindaki dil
politikalarin1 da etkilemistir. Ilhan’in degerlendirmeye tabi tuttugu bu dénemler
arasinda Ismet Inénii dénemi dil politikalar1 6nemli yer tutmustur. Ozellikle Falih

“geklinde sarf

Ritk’nin Gazi’nin 6liimiiniin hemen ardindan “dilde istikrar istiyoruz
ettigi sozlerinin gerekgesi olarak bu donemin ‘Inonii dénemi’ olmasmm gdrmiistiir. O’na
gore; temellerini Gazi’nin attig1 ve ilericiligi aslinda kendi tarihsel kokenlerinde
aramay1 hedefleyen, ulusal biling yaratma maksath kurumlar 6zellikle 1940’lardan
itibaren “handiyse ki denilebilecek, fasizan bir 'topyekinculuga’ yonelmislerdir.”""
[lhan, ‘Dil Devrimi’ deyince olmasi gerekeni ve olani nasil gordiigiine dair sonug
degerlendirmelerinde ise takinilacak tutumun {ilkenin tercihleriyle ilgili oldugunu

vurgulayarak;

Dil Devrimi'ni su ya da bu sekilde anlamak, gercekte kiiltiirel -daha da
onemlisi- siyasal ve ekonomik tercihleri deyimleyebiliyor. Oyle ya, eger
Miidafaa-i Hukuk'¢u, antiemperyalist, 'mazlum milletler' arasinda giiciine
yakisan bir rol oynamaya talip, tam bagimsiz bir Tiirkiye'den yana isek,

Dogu/Islam  iimmet  kiiltiirimiizden —miidevver  miiktesebatimizdan

189 a.g.m. , Cumhuriyet, 14.08.2000.
190 a.g.m. , Cumhuriyet, 14.08.2000.
¥V a.g.m. , Cumhuriyet, 14.08.2000.
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vazgecemeyiz, bu da demokratiklestirilmis wulusal dilimizi tmmet
dilimizden damitmamizi gerektirir. Hele 'mazlum milletler'in bir¢cogunun
Miisliiman ve Arap olduklarini diisiiniirsek, biisbiitiin boyledir bu! Yok,
'mazlum milletler'e sirt ¢evirip, 'Batili, beyaz ve Hiristiyan' sistemin deger
Olclilerine baglanacak isek, her seyden -en basta {immet doneminde
Tiirk¢enin edinip 6zlimsedigi olanaklardan-uzaklagsmamiz, Batili, iilkelerin

dizi dibinde uysal uysal, Yunan/Latin ¢iraklig1 etmemiz zorunludur.'**
seklinde degerlendirmelerde bulunmustur.

Aslinda anlasilan odur ki; Atatiirk’tin dil konusunu ele almasindan itibaren
dilimizin gelistirilmesine yonelik derlemeler, terim c¢alismalari, halk ve aydin arasinda
kopukluga son verecek bir iletisim dili yaratma gibi son derece faydali ¢alismalar
gerceklestirilmistir. Ancak kat edilen yollara ve alinan 6nemli sonuglar ragmen dil gibi
yasayan, canl, siirekli degisime agik ve her alanda kalkinmanin 6nkosulu sayilabilecek

bir konuda daha yapilacak ¢ok sey vardir.

3.4. EGITIM KURUMLARININ NiTELiGi, EGITIMCILER VE AYDINLAR

Toplumlarin kaderini belirleyen en 6nemli kavramlardan birisi egitimdir. Egitim
anlayisina iliskin secimler devletler i¢in yol tayin edicidir. Bu anlamda egitimin devlet
politikalarinda ifade ettigi anlam1 dikkatle tetkik eden Gazi, Tiirkiye Cumhuriyetinde
tilkenin kosullarina uygun, 6zgiin bir egitim sistemi olusturmaya ¢alismistir. Nitekim bu
anlamda Fransiz Ihtilali’nden ilham alarak gereklestirilen ve “Ulusal Demokratik
Devrim™" niteligi tastyan Anadolu Ihtilaliyle kurulan Cumhuriyet’e bi¢im vermek icin,
gen¢ kusaklarin egitim alacagi kurumlarin bir misyon tasimasina dikkat edilmistir.
Misyonun gerekgesi aslinda Gazi’nin onceki egitim hedeflerinden -laik ve demokratik
vatandas- ¢ok da farkli degildir. Bu gerekcenin sonucudur ki ilhan’a gore tipki
Fransa’da oldugu gibi Anadolu’da da laik ve demokratik yurttagin egitim kurumunun

ad1 lise olmustur. {lhan, liseler i¢in:

Lise'nin yeri bagka! Lise, Fransiz Devrimi’'nden sonra ‘cumhuriyet’
tarafindan, din kokenli tarikat okullarina karsi laik demokratik egitim

vermek; daha agik ve net bir ifadeyle ‘yurttas’ (citoyen) yetistirmek igin

2 Attila fThan , *...Ozlestirmecilik' Ne Ise Yariyordu? ...”, Cumhuriyet, 13.05.2005.
193 Attila ilhan, ... Inkilap” Tek, Anti/ Emperyalist, Ulusal ve Demokratiktir...”,Cumhuriyet, 27.10.2004.
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kurulmus 6gretim kurumunun adidir: Tiirkiye Cumhuriyeti, pek ¢ok seyde
Fransiz Devrimi’ne paralel oldugu gibi, 6gretimde de paralel olmus, ‘laik’
ve 'demokratik’ 'yurttas’ yetistirmek amaciyla, liseleri kurmustur; liselerin
yetistirdigi ilk kusaklar, vatan' ve 'millet’, kisacas1 'tarih’ bilincine sahip,
yurttaslar' olmuslardi; cumhuriyetin 'kiiltiir Kkaleleri'ydiler. 'Tevhid-i
Tedrisat'(Ogretimin Birligi) Kanunu’na uygun aydinlar

yetistiriyorlardr™®*

demistir.

Cumbhuriyetin inkilapgr ve laik liseleri adi bile degismeden iilkemize
uyarlanmustir. O liselerdir ki “Fransa’min egitim—ogretim tarihinde ‘lise’ , Ihtilal-i
Kebir oncesinin, Tarikat okullarina, (St. Joseph, St. Benoit, vb...) karsi; Cumhuriyet’in
tesis ettigi ‘laik’ okuldur: ‘Aydimlanma’nin kiiltiir ocagi [dir.]” '*° O halde bu kurumlar
ve onun ogretmenleri de Ilhan’a gére, kiiltiirlenmis ve muasir medeniyet iilkiisiine
ulagmig bir toplumun yapi taslart1 -Cumhuriyet’in 6gretmeni- olarak “adeta, savasa
giden bir nefer gibidir, ‘mes uliyetini miidrik’ kimlere, neleri, neden ogreteceginin,
fevkalade bilincindedir: ‘Ozgiir ve tam bagimsiz’ bir iilkede, ‘Ulusal Demokratik
Devrim’in, ‘yurttaglarimi’ [egitir.]”"*® ilhan’a gére, O 6gretmenlerdir ki kendilerine
duyulan sayginin ve onlardan beklenen 6zverinin karsiligi olarak ayni zamanda “iki

53197

biiyiik, Kemalist sorumlulu [gu] yani “Cumhuriyete karsi, ¢ocugu 'inkilapg¢i'

yetistirebilmek sorumlulugu; ogrencisine karsi, yoksul iilkenin ona édedigini -dogru

/ 5198

egitim ve 6gretim vererek- hak etme sorumlulugu tagimalidir.

Anlagilan odur ki; Mustafa Kemal Tiirkiyesi’nin egitimi de egiticisi de oOzel
kosullarin yarattigi, 6zel nitelikleri biinyesinde barindiran aydinlik bir yiiz tagimistir.
Tabii ki bunda siiphesiz Basogretmen Atatiirk’lin olusturdugu temeli hem Bati, hem
Dogu etkisine kapali ama buna bir o kadar da kendi 6ziine, tarihine sadik, taklit¢ilikten

uzak tarih, dil ve egitim* anlayisinin etkisi olmustur.

194 Attila ilhan, ... “Topal’ Bir Tesebbiis !...”, Cumhuriyet, 10.03.1997.

195 Attila ilhan, ...Insan Diismanhig:...”, Cumhuriyet, 19.06.2000.

19 Attila ilhan, ...Bir Dokun Bin Ah lsit ...”, Cumhuriyet, 31.01.2003.

197 Attila ilhan, “...Ogretmenin Dokunulmazhg...”, Cumhuriyet, 20.05.1998.

%8 a.g.m. , Cumhuriyet, 20.05.1998.

* Atatiirk bu anlayis1 ilk kez 1921 Maarif Kongresi’nde dile getirmistir. Bkz.

Yahya Akyiiz, Tiirk Egitim Tarihi M.O. 1000- M.S. 2004, Ankara, Pegem A Yay., 2004, s. 89-105.
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3.5. TEVHID-I TEDRIiSAT KANUNUNA AYKIRI GELISMELER VE
SONUCLARI

Gazi Mustafa Kemal icin egitim, yalnizca milletin kalkinmasindaki etkili rolii ile
degil, Cumbhuriyet’i koruyacak yeni nesillerin yetisme kosullarin1 belirlemesi
bakimindan da 6nem tasimustir. Ote yandan Yeni Tiirk Devleti kurulurken milletin
kalkinmasinda egitim kadar etkin bir giic de aydinlarimiz olacaktir. Ancak su da bir
gercektir ki; Cumhuriyet tarihi icerisinde kendi giiclinlin farkina varamadig: gibi, {istiine
iistliik zamanla kendi kiiltiiriiniin de yabancis1 olan kimi aydinlarimiz ortaya ¢ikmustir.
Bu aydimlarin gayri-milli, yabanci kiiltiirleri ve yasama bigimlerini ikame ederek

gelistirdikleri tavra kars1t Mustafa Kemal’in ifadeleri yazar i¢in yol gdsterici olmustur.

Komprador alafrangasi1 kimi aydinlarimizin, isine gelmez ama Mustafa
Kemal, ‘ecnebi etkisi’ olarak, Dogu ile Batiy1; -onlarin yaptig1 gibi- , ayni

3

kefeye koymustu: ne dedigini elbetti hatirlarsiniz: “...milli bir terbiye
programindan bahsederken, eski devrin hurafelerinden ve evsaf-1
fitriyemizle hi¢c de miinasebeti olmayan yabanci fikirlerden -Sark'tan ve
Garp'tan gelen bilciimle tesirlerden wuzak, seciye-i milliye ve
tarihiyemizle miitenasip, bir Kkiiltiir kastediyorum; ciinkii deha-y1
millimizin inkisafi ancak boyle bir Kkiiltiir ile temin olunabilir.]...]
Lalettayin bir ecnebi Kkiiltiirii, simdiye kadar takip olunan yabanci

kiiltiirlerin tahrip edici neticelerini tekrar ettirebilir.|.. 1

Atatlirk’iin bu sozlerini de dikkate aldigimizda Atatiirk devrimlerinin yarattig
ulusal degerler diizeninin -¢cagdas ve laik aklin- egitim kurumu olan okul, goérevini
basariyla uzun yillar gerceklestirmistir; fakat gerek toplumsal dalgalanmalar, gerek
soguk savasin yansimalari, gerekse dini egitim ve Bati taklit¢iliginin etkisi sonucu
okullarimiz amacindan ve misyonundan uzaklagsmaya baslamistir. “Tiirkiye'de
Cumhuriyet kiiltiiriinii ve ahldakini 'delmenin’ yolu [nun], elbette 'Tevhid-i Tedrisat”

1200 = .
ve “Once liseler bozuldu, sonra

delmekten gegece [gini] diisiinenler. Oyle yaptilar
her sey!”*®" diyerek Ilhan’in 6zetledigi s6z konusu olumsuz dalga Cumhuriyet’in laik
ogretim kurumu olan lisenin admin koleje ddniismesine kadar varmistir. Ancak Ilhan,
“bu isim degisikligi sonucunda sadece kurumun adi degigmis olmaz Cumhuriyet’in

cevher-i asli’si, orselenir; inkar edilmis olur: yani ‘aydinlanma’ci karakteri, bir

199 Attila ilhan, «... “Tarih’i ‘Farkli Gormek’ Ne Zaman Baslad1?...”,Cumhuriyet, 05.01.2004.
200 3 ¢ m. ,Cumhuriyet, 02.02.2000.
20 9. g.m. ,Cumhuriyet, 10.03.1997.
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bakima, Modernizm i "***diyerek bu yeni dalganin tahmin edilenden daha olumsuz bir
siire¢ yaratacagina dair kanaatini belirtmistir. Ciinkii ama¢ ve hedefler bakimindan
egitim politikalarinda baslayan farklilik ve yasanan boliinmiisliik, kaginilmaz olarak

toplumun ilerlemesine de biiyiik bir engel teskil etmektedir. Konuya dair, ilhan:

[...] Bildiginiz gibi, ‘Cumhuriyet Maarifi’ artik ‘yurttas’ yetistirmiyor;
simdi [...] haril haril, ‘ecnebi mallari’'na ‘tiikketici yetistirmekle
mesguldiirler, gazeteleri, radyolari, televizyonlari ile Media, onlari; onlarsa,
yurt ¢ocuklarini, gittikce daha uzak, gittikge daha yabanci, gittikce daha

‘tiiketici’ bir yanhshg gotiiriiyorlar*®

demistir.

Adeta toplumsal bir kiiltiirel seferberlik gerceklestirerek girisilen kiiltiiri
yayginlastirma faaliyetlerine ragmen, Ilhan’a gore, “...Kiiltiirsiizlestirme carkiyla
dondiiriilen, ogretim ‘sistemi’ ortaokuldan itibaren, ¢ocugu, ‘yurttashik’tan tiiketicilige
kaydirirken, [ayni zamanda] ‘yabancilastirmaktadir.”®®* Hatta bu yabancilik o kadar
6zden kopusa neden olmustur ki; halkimizda Batiya benzemek i¢in, Batilinin degerlerini
kabul etmek gibi bir aligkanlik yerlesmeye baslamistir. Bu aliskanlik nedeniyle bu tarz
bir egitim alan 6grenci “i¢inde yasamak zorunda oldugu, ‘toplumsal ortam’la; ‘tiiketim
aliskanliklari’  farkli  olacagindan, c¢elisirler; bu c¢eliski onun  ‘ulusalligini
kiiciimsemesine’,- giderek yok saymasina; ‘ecnebi’yi ise,-daima Bati’lidir bu- [diyerek]

205 . . « . .
77 Bu durumda gelinen nokta ise “‘asrileseyim’ derken

onemsemesine neden olur.
wlusal kisiligi'nden ¢ikmus, 'ecnebi’ ye satilmus, bir hayal!”*® [den] dteye gitmez. ilhan,
kiyaslama yaptiginda ise ilericilik adi altinda Gazi’nin politikalarini belirledigi ayni
ylizy1l igerisinde onun asla yiliz vermedigi yabancilasmayla bugiin kars1 karsiya
oldugumuzu diisiinmiistiir. O, bu anlayis1 “Bir yanda [...] anti/emperyalist ve Kemalist
hassasiyet... ayni Kemalist Tiirkiye’'de aymi yiizyiin sonunda ecnebi dille egitim ve

ogretim,[...] Hiristivanlik propagandasina ¢canak tutmasi duruyor. ‘llericiligin’ boylesi,

nerede goriilmiis? »207 diyerek elestirmistir.

Cumhuriyet Tiirkiye’si sosyal ve kiiltlirel hayatimiz bakimindan yeni bir anlay1s

tizerine bina edilmistir. Tabii ki bu yeni anlayis1 temsil eden degerler biitiiniinii

22 3 g.m. ,Cumhuriyet, 19.06.2000.

203 3. g.m. ,Cumhuriyet, 31.01.2003.

204 Attila ilhan, «...Se¢ Segebildigini!...”,Cumhuriyet, 15.03.2002.

205 4 g m. ,Cumhuriyet, 15.03.2002.

206 Attila ilhan, «...On Ug Yildir Hiristiyamm, Ama...”,Cumhuriyet, 22.09.2004.
207 Attila ilhan, .. Nerede O ‘Hassasiyet’?...”,Cumhuriyet, 24.03.2000.
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Batililasma olarak algilayanlar da yok degildir. Hatta zamanla Batidaki gelismeleri
yaratan diisiince sistemini, kendi ulusal degerlerimizi dikkate alarak kendimiz ig¢in
kurmak yerine Batililagsmanin dogrudan ilericilik olarak algilanmaya baslamasi tizerine
idealize edilen kiiltiirel sigrama hareketi, artik Batililasma ¢ergevesinde
gerceklestirilmeye baslanmistir. Bu nedenle yeni bir degerler sistemi yaratmaktan
uzaklasan cevrelerin de etkisiyle Batili anlayistaki egitim kurumlari tahrip edici olarak
laik, ulusal ve ¢agdas egitim kurumlarimizin yerini almaya baslamistir. Ustelik bu
egitim kurumlar1 amaci disinda hareket ederek Hiristiyanlik propagandasinin araci
olurken, kendini Tiirk aydim gérenler bu duruma ¢anak tutmustur. ilhan, duruma iliskin

olarak:

“Yurdumuzdaki (gercekte biitiin diinyadaki) ‘ecnebi’ okullar, cesitli
Hiristiyan tarikatlarimin ‘misyonerlik’ faaliyetleri icindedir; okullar
acanlar ya da yonetenler, ya papazlardir, ya da rahibelerdir; [...] Tirk
aydinlariin  bir kismindaki hastaligi goriiyor musunuz? Dominicain,
Fransiscain, ya Jesuite papazlarinin okuluna gitmeyi, cocugunu
gondermeyi (bizatihi o okulu), laiklige hi¢ de aykir1 bulmuyor;

‘cagdashgin’, 'alafrangaligin’ kacimlmaz bir geregi sayiyor...””""

seklinde degerlendirmelerde bulunmustur.

Attila Ilhan’a gore, kendi degerler sistemini evrensel kiiltiir olarak gdren ve
kabul ettirmeye calisan Bati’nin {ilkemizdeki uzantilar1 olarak kimi aydinlar(imiz)
tiiremistir. Bu aydinlar Atatlirk¢ili geginen ama aslinda isbirlik¢i, her sorunun ¢ézimiinii
Batida arayan kisilerdir. Oysa yazara gore “Gazi'nin, Anadolu'da pitrak gibi bitmis

209 K urtulug

ecnebi tarikat okullarimi kapattirmak icin, Lausanne'da nasil savastigini
Savasi’n1 ve gerekgelerini de unutan bu aydinlarin “simdi ¢ocuklarint ve torunlarin
vazdirmak i¢in kapilarinda ezildikleri o son birkag¢ 'tarikat’ okulu, o savasin kilig
artiklaridir.”*'° Halbuki Tiirk halki bagimsizligini bir miicadele sonucunda kazanmis ve
askeri basarisini Lozan Barig Antlagmasi ile isgalci devletlere kabul ettirmistir. Bu

nedenle de Lozan bagimsizligin bir bagka ad1 olmustur.

Attila Ilhan, Lozan’a iliskin degerlendirmelerinde ise Avrupa’nin karar verme

yetkisinin artik sadece onlarda olmadigini kendilerinin de fark etmesini saglayan Lozan

208 Attila ilhan, «...Laiklikte Cifte Standart!...”,Cumhuriyet, 23.05.2003.
299 a4 g m. , Cumhuriyet, 23.05.2003.
210 9. g.m. , Cumhurivet, 23.05.2003.
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Baris Antlasmasi’ni yalnizca askeri bir basarinin sonucu olarak gérmedigini belirtmistir.
Bu antlagma ile varilan baz1 kararlarin farkli anlamlar tagidigini egitim tarihimizde yeri
oldugunu diisiinmiistiir. “Lausanne Anlasmasi'na gore, 'ecnebi’, iilkemizde kendi diliyle
ogretim yapacak ilkokul agamaz, iilkemizde, ilkégretim okullar artik ilkokullarin yerini
almistir, Tevhid-i Tedrisdt Kanunu uyarinca, ilkégretimde Tiirk¢e Ogretim
mecburidir*"'diyen ilhan, Lozan Barist ile ulusalet egitim anlayisinin  da
temellendigini ifade etmistir. Bunun bir baska kaniti olarak ise misyoner okullarina
yonelik politikalarimizi olasi bir kiiltiir emperyalizminden ne kadar imtina ettigimizin

anlasilmasini saglama gayretlerimiz olarak goren ilhan konuyu:

[...] Meraklisi bilmez mi? Lausanne Konferansi'ndaki en ¢etin
miizakereler, Osmanh topragina yayilmis 'misyoner’ kurumlar konusunda
olmustur. Adi 'hayir kurumu' diye gecen 'din, ogretim, saglik ve yardim
kuruluslart’, gercekte, 'Kiiltiir ikiligini hem yaratan hem de keskinlestiren
'odaklar’d1. Emperyalist 'sistem'in, hemen biitliin yeryiiziinde uyguladigi
kiiltir emperyalizmi, halkindan kopuk, 'sistem’e kafasindan 'bagimli’ bir
aydin tiirii olugturmakta; bunlardan gelecegin 'donekleri’' ve 'isbirlik¢ileri’
cikmaktaydi. Miitareke yillarinda, bunun tiirli tlrli 6rneklerini gormiis
olan Cumhuriyet Yonetimi, Lausanne'da, ‘ecnebi’ diliyle 6gretim yapan bu
okullarin ¢ogunlugunu kapatma imkanmi saglamis, kalan birkaginin

faaliyetini de denetim altma almist1.*'

sOzleriyle degerlendirmistir.

Attila {lhan’a gére, yabanci okullarda, yabanci dille egitime izin verip vermemek
ne herhangi bir siyasi partinin, ne de iktidarin isidir. “Ecnebi dille égretim, Bu bir
hadkimiyet sorunudur. [...] Ayrica, iiciincii iilkelerde 'ecnebi dille' ogretimi yaymak,

. e g eqgee . .. . e . 213
'sistem'in ‘kiiltiirsiizlestirme' politikasinin, onemli bir silahidir.”

Ote taraftan Tiirkiye’nin sisteme dahil olusu ile kiiltiirsiizlestirme politikasi
etkisini daha da arttirmaya baslammstir. Zira Ikinci Diinya Savasi’nin sonucunda
baslayan soguk savas, Amerikan yardiminin Tiirkiye ve Yunanistan’a ulagmasi, Kore
Savagi ve Tiirkiye’nin NATO’ya kabulii gibi art arda gelismeler ger¢eklesmis, bu agir

siyasi slire¢ gerek ulusal egitimde gerekse ulusal Kkiiltiir politikalarimizda zaaflar

21 Attila flhan, ... ‘Sekiz’ Yil,Iyi Hos Da!...”,Cumhuriyet, 22.09.1997.
2> a.gm. ,Cumhuriyet, 28.10.1996.
213 Attila ilhan, «...Yabanci Dille Ogretime ‘Dogru’ Bakmak...”,Cumhuriyet, 15.03.1997.
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goriilmesine neden olmustur. ilhan, “Tiirkiye'de 'soguk savas' iiriinii 'Islamci’ ve 'liberal’
aydin tirii [nln], o tarihe kadar tarafsiz ve bagimsiz olmaya c¢alisan Tiirkiye'nin,

214 By yillarda liderligi elinde

'sistem’e dahil olmasiyla ortaya ¢ik [t1gn1] diigiinmiistiir.
bulunduran Ismet inénii ve onun politikalarina yonelik sert elestirilerde bulunan ilhan,
Gazi’nin, lilkenin ulusal kiiltiire kavusturmak yolundaki projeksiyonlar1 olarak gordiigii
ozellikle ‘Halkevleri’ ve ‘Kdy Enstitiileri’nin ‘Milli Sef” donemindeki akibeti iizerinde
durmustur. O, “Talihsizlik odur ki, Inénii Cumhuriyeti, ‘Halkevlerini’de, ‘Koy
Enstitiileri’ni de, Dil ve Tarih temeline yaslanan, o son derece basarili
Sel¢uklu/Osmanly (timmet)  kiiltiirii tizerinde gelisecek, ‘ulusal bir (millet) kiiltiir
bilesimi’ istikametinde ‘isletmedi’; tekrar Tanzimat Baticihigi’na yonelen, bir Yunan
Latin “Cikmazi’na soktu’ " diyerek bu kurumlarin kendisine gore islevsiz kaldigimn,
egitim anlayisimizdaki “bozgun [un], daha 40°L yillarda, Ismet Pasa yonetimi

99216

tarafindan baslatil [digin1 | iddia etmistir. [Than’a gore:

Pek cok seyde oldugu gibi, bu 'gerilemenin’ de 'esbab-1 mucibesi, 'Soguk
Savag’taki Komiinizm paranoya'sit olmustur. En biiyiik Tevkifati'nda
150 Komiinist ¢ikaramayan, ‘inémii Cumbhuriyeti', 'Kizil Tehlikeyi'
onleyebilmek icin, Yesil Tehlike'den medet ummustu. [...] Tmam/Hatip
Okullar1 acilmis, Kur'an Kurslarnt pitrak gibi cogalmisti; ilahiyat
Ogretimi orgiitleniyordu. Aslinda bu, Osmanh'y1 'batiran' Egitim ve
Ogretim kargasasina, geri doniisiin baslangicidir; orada kalmadi ki,
Tanzimat'tan miras 'ecnebi' okullar1 yetmezmis gibi, bu defa hem o6zel
kolejlerde ecnebi dille 6gretime izin ¢ikti; hem de, devlet, Tiirkiye bir
somiirge imis gibi, kendi okullarinda ecnebi dille egitim ve 6grenime
gecti. Sonugc: ii¢ ¢ceyrek yiizyll sonra, Osmanli'da 'bitirici' olan, 'kafa
karisikh@inin' ana sebebi 'parcal’ egitim ve 6gretim, gayesi yeniden
olustu: ‘Milli Egitim’-ki, ‘milliligini’ giin giinden yitirmektedir, Dini
Egitim’- ki ucunun nereye vardigim dehsetle goriiyorlar; 'Ecnebi Egitim' -
ki, ‘yurttas’ yerine, yurduna ‘yabancilasmis’ ogrenci yetistirir, en azindan

gayesi bu [olmustur.]”*"”

214 Attila ilhan, ... ‘Soguk Savas’ Aydmlari...”,Cumhuriyet, 23.10.1996.

25 Attila ilhan, ... idare’ ve ‘Ogretmen’: ‘Al Giilim/ Ver Giilim!”...”,Cumhuriyet, 17.03.2003.
216 3 g m. ,Cumhuriyet, 14.03.2003.

27 a.g.m. ,Cumhuriyet, 02.02.2000.
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Cumhuriyet’in egitim anlayisina yonelik tercihlerdeki olumsuz degisimde ulusal
kiiltiir yaratma idealini daha az dénemseyen iktidarlarin rolii oldugunu diisiinen Ilhan,
kendine gore olumsuz degisimin adresini de gostererek “Her sey Tiirkiye'nin 'sistem’e
dahil olmasiyla baglams,|...] Tevhid-i Tedrisat Kanunu, daha Ismet Pasa zamaninda
imam hatip okullarimin canlandirilmasiyla, ilk defa; daha sonra, Ingilizce Ogretimin
devlet liselerine tatbik edilmesiyle, ikinci defa delinmistir.”*"® demistir. Yazar, 6zellikle
1950’11 yillardan sonra aslinda bir meslek okulu olan imam hatip okullarinin
liselesmesinin 6gretimdeki birligi sekteye ugratarak tekrar bir nevi immet aydinlarinin
ortaya ¢ikmasina neden oldugunu ayrica bir de yabanci dille egitime gegilerek misyoner
okullarina benzer bir yapilanmaya izin verildigini diisiinmiistiir. O’na gore, bu durumun
varacagl nokta “Eskiden oldugu gibi, iilkesine ve kiiltiiriine 'vabancilasmis' kozmopolit

»219

aydinlar””" ortaya ¢ikmasidir.

Yola laik ve ulusal bir toplum yaratma diisiincesiyle ¢ikan Anadolu Ihtilali,
gerceklestirdigi kiiltiir devrimi ile cagdas uygarlik diizeyine giivenli olarak ulasmayi
hedeflemistir. Lakin Anadolu Ihtilali’nin inang yerine bilinci koyan laik tavri ve iimmet
yerine milleti koyan ulusalci tavri, ilhan’a gére zaman zaman zaafa ugramustir. Ilhan,

konuya iligkin olarak:

“Milli Egitim -ad1 tistiinde- ‘ulusal olmak' zorundadir; bagimsiz her iilkede,
bu boyledir; ulusal egitim, ulusal demokratik devrimin 'yurttasini' iiretir;
yurttag -kul' degil- cumhuriyeti 'muhafaza ye miidafaa’ sorumlulugunu
tagtyan, 'istiklal-i tam' yandas1 'bireydir.’ 'Sistem'in, yurttasi etkisiz kilmak
i¢in buldugu care, egitimi ulusalligindan' kaydirmaktir ki, bu da iki yoldan

basariliyor:

1/ Yabanc1 dille ogretimi yayginlastirmak, yani 'yurttas' yerine

'tiiketici' -tistelik ecnebi mah 'tiiketicisi'- yetistirmek!

2/ Din egitimini yayginlastirmak, yani 'yurttas' yerine 'mii'min'; bir
bakima, ahreti diinyaya tercih eden bireyi yetistirmek!
Eger, bu isi 'ecnebi misyoner' yapabilirse tercihe sayandir, ciinkii
'yurttas'in 'yabancilagsmasi' Kesin olur. Bu metod Tanzimat sonrasinda

Osmanh'ya yerlesmis, devleti batlrmlstlr.”220

28 4 g m. ,Cumhuriyet, 10.03.1997.
29 3. g.m. ,Cumhuriyet, 25.10.1996.
20 3. g.m. ,Cumhuriyet, 22.09.1997.
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demektedir.

Attila ilhan’a gbre, Anadolu inkilabin1 Tiirk ordusundan devralan Milli Egitim,
millilik vasfini yitirmeye baglamistir. Oysa dnceden “Tevhid-i Tedrisat Kanunu ve ‘anti-
emperyalist, laik ve demokratik’ Cumhuriyet Maarifi’'nin Miifredat Programi isledikce;
tilkemizde, lise mezunun bile, yurt ve millet -dolayisiyla tarih- bilincine sahip, ‘ilerici’
bir aydindi [r];**' ancak ¢agdas yasantinin gergeklerini bir yana birakip Bati
taklitciligine dayali, Bat1 tipi ve diliyle egitim yapan egitim kurumlar1 bir de kendilerine
dinsel misyon edinince Tevhid-i Tedrisat Kanunu'nun bir hilkkmii kalmamaya
baslamistir. Zaten Ilhan’a gére, “o kanun ‘delindikten’ sonra, ‘Soguk Savas
Demokrasisi’'nin tirettigi aydinlar’, kozmopolit/kompradorlugu, ‘evrensellik’ zanneden,
sorumluluk duygusundan yoksun, ‘tiiketimci’ demokrasi aydinlar: ol [mustur.] > Artik

XX. yiizyilin sonuna dogru ise “Kemalist Cumhuriyet >

Kemalizm ile ilgisi olmayan
ancak Osmanliy1 da batiran kiiltiir ikiligini yasamaya baslamustir. ilhan, “Bir yanda,
‘alaturka’ bir Osmanl  'alafrangaligina’ ozenen tarikat erbabi;  bir yanda,
post/modernist bir 'alafrangaligi’ ldiklik sanan masonlar, rotaryenler, lionlar vs. Bu
garip ikiligin, Kemalizm'le ne ilgisi var? Bunlar, Osmanli'yi batiran, kiiltiir ikiliginin

hayaletleri degil mi?”*** diyerek adeta cevabr i¢inde sakli bir soru sormustur.

Tevhid-i Tedrisat Kanunu, yeni neslin gercekten inkilapci, laik ve demokrat,
kisacas1 ulusal ve ¢agdas bir aydin nesli olabilmesi i¢in hazirlanmistir. Kanun
4.maddesiyle de Ilahiyat Fakiiltesi ve imam-hatip egitimi konusunu ¢ézmiistiir. “Maarif
Vekaleti, yiiksek diniydt miitehassislari yetistirmek iizere Dariilfiinin'da bir ilahiyat
fakiiltesi tesis ve imamet ve hitabet gibi hidemat-1 diniye ifds1 vazifesiyle miikellef
memurlarin yetismesi icin de ayri mektepler kusat edecektir.” Ancak yazara gore,
“Imam-hatip liselerinde iimmet sentezinin kalict degerleri tartisilacak yerde,
Cumhuriyet aleyhtari bir atmosfer yaratilarak, kiiltiirdeki  ‘birligi’ bozacak oteki
‘kutup’ olusturul [mustur.]”**® Hatta ilhan’a gore, zaman igerisinde dinsel egitim
ihtiyaciyla baslayan talepler boyut degistirip ililkemiz ic¢in irtica tehdidine kadar
ulagsmigtir. Tevhid-i Tedrisat Kanunu'nun 4. Maddesinde, din gorevlileri yetistirmeyi

amaclayarak onerilen ‘imam/Hatip Meslek Okullari’ “bugiin de iilkemizin kaderinde

2! Attila ilhan, «...Evvela ‘Sosyalist’ Olmali!.. ‘Madde’yi Anlamal!..,Cumhuriyet, 22.06.2001.
222 3. g.m. , Cumhuriyet, 22.06.2001.
223 a.g.m. , Cumhurivet, 22.06.2001.
24 9 gm. , Cumhuriyet, 22.06.2001.
25 4 gm. , Cumhuriyet, 28.10.1996.
26 9. g.m. , Cumhurivet, 06.11.1996.
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soz sahibi partiler ve liderlerce, 6nce inanilmaz bir hizla yayginlastirip,; sonra 'gecerli’
ortaogretim kurumlarina doniistiiriilmiis olmasaydi; acaba bugiin ‘Cumhuriyet’ bu
irtica beldswla karsi karsiya kalwr miydi?”**" diye sormadan edememistir. Ciinkii

[T

[Than’a gore, Ogretim Birligi Kanunu’nu saptiranlar  ‘ihtiva¢ fazlast’ imam/hatipli,
‘tarikat’ carkina; 'ihtiyac fazlasi' kolejli, rotaryenlige, lionluga, masonlugal. 228
anlayisiyla hareket etmistir. Attila Ilhan’a gére, “Bunlarin giiniin birinde, Anadolu
ihtilal ve Inkildbi'mi yozlastirip, iilkedeki diizeni 'Miitareke demokrasisine’

doniistiirecegi, [diisiniilmiis olmalidir.]”**

Bagimsiz, ¢agdas bir devlet ve ulus olmanin en énemli araglarindan olan egitim
politikalartmizin, o6zellikle 1950’lerden sonraki siirecte zaafa ugradigini, Avrupa
ozentisine doniistiigiinii diisiinen ilhan, Tiirk ulusuna cizilen yeni yoldan memnun
olmamigtir. Clinkii yapisal ve kiiltiirel yenilikler artik yerini daha ¢ok liberal medya
araciligi ile yiiriitiilen politikalara, kiiresellestirilmis ve 6zellestirilmis egitim-0gretime,
sivil toplum orgiitii adiyla faaliyet gosteren maksadi disinda isler yapan vakiflara
birakmustir. Bu durumda ise Ilhan’a gére, artik kaginilmaz teshislerin adini1 koymak

gercekleri gormek gerekmektedir:

[...] ‘Ulus devlet’ elini ayagini, nasil ‘ulusal alt/yapi’dan ¢ekecekse; aynen
Oyle, ‘ulusal iist/yapi’dan da c¢ekecektir; egitim ve 6gretim hizmetleri ki bu
ist/'yapidadir; bunlarin da, hem ‘Ozellestirilmesi’ zorunludur, hem de
kiiresellestirilmesi’ ; bu da, mahiyetleri ve niyetleri ‘calib-i sliphe’ birtakim*
sivil toplum kuruluslarina, belki vakiflara, belki kiiltlir meraklist
holdinglere, ‘yurttag’t arzu ettikleri ‘ideolojik’ bir formasyona’
yonlendirmek imkanin1 verir; koleji, ya da {iniversiteyi ‘tesis eder’,’
miifredatin1’ bastan ayaga ‘ideolojik’ olarak diizenleyebiliriniz: ABD’den,
Ingiltere’den, Post/Modernisme ziippesi, ultra/liberal ‘akil’ hocalar
getirtir; Cumhuriyet’in ¢ocuklarin, ‘enayi tliketiciler’; daha da kotiisii,
‘enayi tiiketiciler yetistirecek, ‘yerli’ taseronlar olarak yetistirirsiniz; bu da,
zaten ‘evcillestirilmis’ Media tarafindan, en ise yarar ‘cagdaslik’ olarak

tanimlanir ve takdim edilir; olur biter!>*

227 Attila ilhan, «... igerde 6zgiirliik, disarda bagimsizlik!”...”, Cumhuriyet, 31.03.1999.
228 Attila ilhan, ... iki ‘yer alti nehri!..” ,Cumhurivet, 15.04.1998.

29 4 g.m. ,Cumhuriyet, 15.04.1998.

20 9.g.m. ,Cumhuriyet, 02.02.2000.
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Attila Ilhan, Cumhuriyet’in egitim idealine yine Cumhuriyet’in kanunlariyla
darbe vurma niyetini sorgulamaya calistiginda ise asil sorumlularin devletin idari
mekanizmalarinda gorev alanlar oldugunu diistinmiistiir. Ciinkii kanunlar yiirtrliiktedir;

ancak uygulayicilar politik gerekgelerle bu gercege aykirt hareket etmistir.

[...] Anayasalarimizin, siiphesiz en koétlisii olan bu simdikinin Besinci
Kismin [da] inkildp Kanunlarinmin korunmas: dngorilmiistiir; deniliyor ki,
‘bu kanunlar ve hiikiimleri, anayasaya aykir1 oldugu sekilde
anlasilamaz ve yorumlanamaz’; kisacasi, o tarihte de, bugiin de ‘Inkilap
Kanunlary’; muteberdir ve meriyettedir: Yani, basta Tevhid-i Tedrisat
(Ogretimi Birlestirme) Kanunu olmak iizere; hemen hepsi laiklikle, bir

manadan ‘demokrasi’den ¢ok ‘cumhuriyetle ilgili, yedi kanun! [...]

Neresinden bakilsa, 'kara mizah'! Cilinkii yarim yiizyildir iilkemizde, bu
‘Inkilap Kanunlar’’nin canma okunuyor; iistelik bu isi secimle iktidar

olmus partiler ve liderler yapiyor.*!

Cumhuriyet donemi egitim politikalarma dair tim bu tespitlerin bir anlam
kazanabilmesi sorun olarak goriilen bu konulara ¢oziim {iretilmesiyle isleve

kavusabilecektir.

3.6. COZUM ONERILERI

‘Kemalist Cumbhuriyet’ olarak adlandirdifi donemin egitim anlayisim
temellerini, idealini, gecirdigi asamalar1 ve geldigi noktay: tespitleriyle ortaya koyan
Ilhan, son olarak egitimdeki ¢ikmazlara ¢dziim onerilerinde bulunmustur. Oncelikle
yazar, hazirlanisi, icerigi ve sunumuyla “insan [a] kendisini Miitareke yillarinda
Dersaadet'te”™* hissettirdigini diisindiigii medyadan ve o medyanin yabanci degerler
sistemini pazarlayarak kendi ulusal degerlerinden uzaklagsmasindan duydugu rahatsizligi
vurgulayarak ¢0ziim arayisina bu bakis acgisina sahip bir medyayr katmadigin
belirtmistir. {lhan, kendisini “Ben uslanmaz bir laikim, ama Anadolu Ihtilali nin lirettigi
ve yogurdugu laiklerden biri; tavrim da, tutumum da ona gore” *> diyerek anlatmis ve
tutumunun gerekgelerini tercihlerine baglamistir. Sira kendi ¢Oziim Onerilerine

geldiginde “ger¢ek ¢oziim Tiirkiye'nin imam-hatip ihtiyacina cevap verecek miktar ve

Bl a gm. ,Cumhuriyet, 31.03.1999.
B2 Attila ilhan, «... ‘Milletlerin Afyonu’ Mu?...”,Cumhuriyet, 24.09.1997.
23 a.g.m. ,Cumhuriyet, 23.05.2003.
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capta, din meslek okuluna donmektir.”* Bu anlamda da “Milli Egitim Bakanhgu,
ancak, imam hatip liselerini lise statiisiinden c¢ikarmay: da giindeme getirebilirse,
tesebbiisiiniin ‘cumhuriyetgi’ bir tesebbiis olduguna halki inandirabilir. Aksi halde,
kalkisug is "topal’ bir is, ‘yarim’ tesebbiis olarak kalacaktir. #2353 demistir. Bir an Oonce
Anadolu liselerinin i¢ine diistiigli durumdan kurtarilarak “ Ecnebi dil 6gretimiyle ecnebi
dille ogretim farki [...] anlasimalidir. Tiirkiye'de Tiirk okulunda, 6gretim ve egitim

’.

Tiirk¢e yapilir.”*® demistir. ‘Kemalist Cumhuriyet’in, egitim ve 6gretimdeki, en bityiik

basarilarindan birisi olarak “Ogretim ve egitimin parasiz ve (esit) ayricaliksiz

237
olmasint”™

goren yazar, egitimdeki kotlii gidisata karst Ogrencilerinde aktif rol
edinmesi gerektigini diistinmistiir. Nitekim, tepkisiz kaldigin1 diisiindiigii 6grencileri
uyarir ve “Merak ettigimiz ‘kurbanlar’in niye gik ¢ikarmayip, daima hayatlarindan
memnun goriinmeleri; ve boyle,- komprador’ tiiccarlar: gibi- ‘yerlilere’ ‘yukardan’
bakmalari”* diyerek elestirir. Tirk vatandaslarmin zamanla (yasamakta) taklit
etmeyi, 'medeni olmak' san [dlglnl]”239dﬁsﬁnmekle birlikte ancak egitimi ¢ikmazdan
¢ikartmanin yolunu yine de kendi i¢imizde aramamiz gerektigi diislincesinden hareketle
“Devletin ‘ulusal’ okullarinda yurt, millet ve tarih bilinciyle yetismis

ulusal/toplumsal nesillere!”**

olan giivenini belirtip “ecnebi okullarin’, ‘misyoner
kolejlerini’nin, Maarif okullari oéniinde ugradigi maglubiyetler, garip bir takim
desteklerle kollanan, ‘ecnebi havali’ vakif iiniversitelerinin de Devlet Universiteleri
karsisinda ugrayacaklari, mukadder akibeti haber veriyor**'diyerek hala umudunu
kaybetmedigini belirtmistir. Zira yazara gére,“[lk Cumhuriyet nesillerinin okudugu

tarih kitaplarinin tedrisatta™*

yer almasini saglayacak kadar egitimin i¢inde yer alan
ve Inkildb’in sevk ve heyecan: [m]”243 hep i¢inde tasimis olan Gazi’nin egitim
neferlerine glivenmek ve “artik Gdzi'nin umdugu ve istedigi gibi, sorumluluk sahibi

yurttas [lar]” 244

yetistirmenin zamam gelmistir. Ciinkii ilhan’a gore, 'tam bagimsiz' bir
uygarlik bilesimine ulasmak yolunu agmis™* bir lider olan Gazi, “bilimsel yontemle

gerceklestirilecek, ‘ulusal bir kiiltiir sentezi’ projeksiyonu [tasarlamistir]; gelecek

2% a.g.m. ,Cumhuriyet, 24.09.1997.

25 3 g.m., Cumhurivet, 10.03.1997.

26 Attila ilhan, «...Evvela ‘Sosyalist’ Olmah!.."Madde’yi Anlamali!...” , Cumhuriyet, 22.06.2001.
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nesillere gorev olarak, [ise] o projeksiyonu gerceklestirmeyi [...] ayni zamanda ‘¢agdas

uygarlik diizeyine yiikselmeyi’ gorev olarak ver [mistir.]”**°

[lhan, egitime yonelik degerlendirmeleriyle gdstermektedir ki; ulusal smirlar
icerisinde, ulusal ve bagimsiz ekonomik o6gelerle kendi tarihi, dilini ve kiiltliriinii
referans olarak alan, bu anlamda Selguklu/Osmanli mirasini reddetmeyen bir ulusal
kiiltiir bilesimiyle harmanlanmis Anadolu halk: tasarlamaktadir. Bu hedefe ulasabilmek
icin kendi degerlerinin farkina vararak egitilen ancak ¢6ziimii Batililasarak degil, kendi
gibi olmanin yollarin1 arayan Gazi gibi -ulusal, laik, ¢agdas, akilct ve bilimsel- bir
egitim anlayist olusturmaktan yana duranlarin gergeklestirebilecegini diisiinmektedir.
Ilhan, esitlik¢i bir yurttas egitimi ile yetisecek yeni Cumhuriyet nesillerinin bunu
gerceklestirebilecek bir potansiyeli olduguna inanmustir. Ancak ilhan, ideal toplum
tasarimina heniiz ulasamamis Anadolu halkinin teknolojik ve bilimsel degisimle birlikte
yasadig1r zorunlu Bati etkisini ve bu etkiden ¢ikis yollarina dair ¢oziimlemelere yer

vermeyerek sorunun ¢oziimiinii ucu ac¢ik birakmaistir.

246 o am. , Cumhuriyet, 07.04.1997.
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SONUC

Attila ilhan, kendisini ‘inkilap neslinin bir anlamda da inkilabin gocuklarindan’
birisi olarak tanimlamistir. BOylesine bir inkilap neslinin ortaya g¢ikmasini saglayan
lider- Gazi Mustafa Kemal Atatiirk- ise yazar i¢in ‘yakin tarithimizde tam bagimsiz tek
lider 6rnegi’ olarak kabul edilmistir. Ayrica ilhan igin, Gazi tiim faaliyetlerini sistemli
bir diisiincenin iiriinii olarak ortaya koyan kisidir. Anadolu Ihtilali’ni ve Inkilab1’n1 ise
basariyla yiriitiilen bu sistemli ¢alismanin tirlinii olarak degerlendiren yazar i¢in Tiirk
demokrasisi ‘Bati’ya karsi, Bati’ya ragmen bir cagdaslasma hareketi’ olarak
gerceklesirken, ‘Fransiz Ihtilali'nin a¢tig1 yolu izlemis, lakin kendisine has 6zellikleri
ile gelismis bir ihtilal ve inkildp hareketi’ olarak yiiriitiilmiistiir. ilhan, kendi sinirlart
icerisinde kalmayarak etki alanimi genisleten Gazi’nin bu sistemli faaliyetlerine
verilecek ismin “Ug¢ Misak-1 Milli” oldugunu diisiinmiistiir. Ciinkii ilhan’a gore Gazi,
Anadolu halkinin ii¢ ulusal anlagmaya varmasini ve birlikte hareket etmesini
Oongormistiir. Bunlar yazar i¢in, ¢aligmada yer verildigi gibi sinir kavramini agiklayan
Misak-1 Milli, emegi temel alan Sa’y Misak-1 Millisi, egitimi sekillendiren Maarif
Misak-1 Millisi olarak degerlendirilmistir.

[lhan ¢aligmanim 1. Béliimiinde deginildigi gibi “Ug Misak-1 Milli”den biri olan
sinir Misak-1 Millisi i¢in varlik nedeni olan {ilkiileri Miidafaa-i Hukuk, Misak-1 Milli ve
Cumbhuriyet rejimi olarak gdrmiistir. Bu anlamda yazarin Ug¢ Misak-1 Milli’yi
Tirkiye’nin mayasi olarak diisiindiiglinii belirtmek yanlis olmayacaktir.

Gazi Kurtulus Savasi boyunca anti-emperyalist bir miicadelenin lideri olarak
hareket etmistir. Zira bu miicadele; Anadolu halkinin adeta bir Hacl ittifaki karsisindaki
miicadelesi olarak gerceklesmis, ayni zamanda tiim ezilen halklarin yani mazlum
milletlerin, sarkin miicadelesi olmak gibi bir misyon tagimistir. Peki, bu miicadelede
Gazi’nin ve Anadolu halkinin basarili olmasi ne anlama geliyordu? ilhan’in bu sorunun
cevabini igeren yorumlarma tezin I. Boliimiinii olusturan ‘Attila ilhan ve Misak-1
Milli’de tespitlere ve ¢oziim Onerilerine de yer verilerek deginilmistir.

Hiristiyan, Batili ve Beyaz ittifakin Tiirkiye’nin bagimsiz bir iilke olmasindan
sonraki tavr tiirlii oyunlarla bu basariy1 dncesinde ve sonrasinda golgelemeye, sonra
ortadan kaldirmaya, bunu basaramayinca da ¢esitli oyunlarla i¢ten yikmaya calismak
olmustur. Iste tam da bu noktada iizerinde durulmas1 gereken sudur ki; Batili ittifaklarin
¢ogu zaman yerli isbirlikgileriyle -‘komprador burjuvazi’- yiiriittiigii miicadelede hedef

[lhan’in “U¢ Misak-1 Milli” dedigi Cumhuriyet’in temel niteligini teskil eden
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sacayaginin ¢okertilmesi olacaktir. Bati bu niyetine NATO, ecnebi dil ve egitim,
Ozellestirme ve kiiresellestirme politikalarina islerlik  kazandirarak ulagmak
istemektedir. Bu anlamda da her bir misakla ilgili Avrupa devletlerinin ve ABD’nin
goriinlir veya gizli yollardan yiuriittiigli politikalar1 olmustur. Anadolu cografyasi
tizerinde Sevr ile gerceklestiremedigi, Lozan ila ulasamadig1 hedeflerine igerigi ayni
kalip adi degisen yeni kavramlar bularak ulasmaya cabalamaktadir. Bu ekonomide
Imtiziyat-1 Ecnebiye’nin kiiresellestirmesi olarak; bu egitimde evrensel dil ve egitim
manti1 ile yabanci dille ve kiiltiiriin empozesi amaci tastyan aslinda misyoner nitelikli
yabanci okullar olarak; ya da NATO gibi uluslar arasi giivenligi saglamayr vaad
ederken aslinda Tiirkiye nin savunma stratejisini desifre eden Ilhan’in deyimiyle ‘miilkii
ecnebinin himayesinde koruma girisimleri’ olarak karsimiza ¢ikmis ve ¢cikmaya devam
etmektedir. Ciinkii Misak-1 Milli smrlarint koruyan Tiitk ordusu NATO ile
sinirlanmaktadir ve aslinda Gazi boyle bir yapilanma iginde {ilkesini goérmek
istemeyecektir. Zira Misak-1 Milli kavramima en biiyiik zararlardan birini savunma
doktrini Tirkiye’nin Kurtulus Savasi’na ve ulusal c¢ikarlarina ters NATO’ya iiye
olunmakla yapilmistir. ilhan’a gore, zaten ‘NATO uluslararas: sisteme bu sistem ise
ABD’ye calismaktadir. Oysa, Gazi, Osmanli Devleti’nin son donemlerinin -6zellikle
tanik oldugu- askeri gelismelerinden ‘kendi ordunun sirlarini miittefik bile olsa yabanci
bir orduyla paylagsmayacaksin’ anlayisin1 edinerek dnemli bir ders ¢ikarmisti. Ciinkii
aksi durumda yasanacak sonu¢ Misak-1 Milli sinirlar1 igerisinde ulusal ekonomiye
dayanarak ve ulusal savunma sanayii ile gii¢lendirilmesi gereken Tiirk ordusunun
NATO’ya tutsaklig1 olacaktir. Siirekli olarak Tiirk ordusunun bir halk ordusu oldugunu
belirten Ilhan icin, dogal olarak bdyle bir halk ordusunun; temelinde muhafazakar, soylu
ve ecnebi mantiglr yatan NATO gibi bir rgiitlenmenin parcasi olarak hareket etmesi
Kemalizm’e, onun askeri mantifina ve “Ug¢ Misak-1 Milli”ye aykir1 hareket etmesi
demektir. ‘“TSK, T'nin hakkini vermek, hem de onu korumak zorunda’ oldugu diisiincesi
yazarin Ozellikle smir politikalarinin  ve dis giivenligi vurgulayan gelismeleri
degerlendirdigi fikir yazilarinda karsimiza ¢ikmaktadir.

Diinya’nin gelismis Batili tilkeleri bir kurtulus savasi miicadelesi vererek
bagimsiz olmay1 bilmedigi gibi XX. yy’in modernizmini, demokrat, ileri ve gelismis
anlayisini temsil etme goriintiisii altinda kendileri disindaki cografyalar1 emperyalist
somiirii carklarina katmaya calismaktadirlar. ilhan’in bu diisiincesini temel aldigimizda
bunu Tiirkiye gibi “Yurtta Sulh, Cihan’da Sulh’ ilkesi ile dis politikasini yiiriiten bir

iilkenin kabul edemeyecegi son derece agiktir. Ustelik Tiirkiye kendisi ile tarihsel ve
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kiltiirel baglar1 olan sark cografyasi ile Gazi doneminde baslayip yarim kalan Biiyiik
Ortadogu Projesini bilmeli ve ona gore hareket etmelidir. IThan’a gére, sonug itibariyle
kiiltiirel bu mirasin getirdigi mesru haklar varken NATO’ya tutsak Tiirk ordusu veya
yabanciya IMF ve Diinya Bankasi ile bagh Tiirk ekonomisi, Avrupa 6zentisi ile yayilan
tarikat ve misyoner mantikli egitim yuvalar1 veya Tevhid-i Tedrisat Kanununa aykiri
olarak laik, ¢agdas ve karma egitim disinda egitim veren dini okullarin yetistirdigi
bireylerin yarattig1 durum, karsimiza kiiltiirsiizlesme operasyonu olarak ¢ikacaktir.

Kisacasi ilhan, Misak-1 Milli’yi degerlendirirken tiirlii girisimlerin ortak hedefi
olarak hep ayni durumu goérmektedir. Sinir konusunda; Anadolu halkinin Kuva-y1
Milliye ruhu ve Miidafaa-i Hukuk oOrgiitlenmesiyle kazandigi Misak-1 Milli’den geri
cekilisini gerceklestirmek, Tiirkiye’nin ulusal savunmasini yok edip disa bagimlilig
arttirmak gerceklestirilmek istenen politikalardir.

flhan’a gore, nihayetinde Tiirkiye’nin egitimden, kiiltiire, ekonomiden
askeriyeye kadar birgok 6nemli alanda ABD ve Bat1 eksenli yiiriittiigii tiim politikalar
iilkenin kurulus felsefesine aykiridir. Ustelik ABD ve Bati'min alternatifi yokmus
tarzinda sergilenen anlayisi onlarda bilmekte ve bu durum Tiirkiye’nin manevra
kabiliyetini her anlamda daraltmaktadir. Oysa ozellikle egitim ve kiiltiir alaninda
bilinmelidir ki; Bat1 diye yekpare bir kavram yoktur, olsa olsa aslinda Batili iilkelerin
her birinin kendi kiiltiirel degerlerini koruyarak olusturduklar1 bir Bat1 tasavvuru, algisi
vardir. Bu tasavvurda Tiirkiye’nin sahip oldugu Ulusal Demokratik Devrim sonrasi
olusturulan “U¢ Misak-1 Milli” anlayisindan ve Anadolu halkinin Selguklu/Osmanli
tarihsel arka planmi {izerine yarattigi ‘ulusal bilesim’den ve hatta “muasir medeniyet
seviyesine ulasabilme” idealinden daha 6zel ve 6nemli degildir.

[lhan icin, Gazi milli bir miicadeleyi milli kuvvetlerle yiiriiten ve en Snemli
amaglart arasinda milli bir ekonomi yaratmak olan lider olmustur. Bu amagla ortaya
koydugu fikirsel hareket ise halkin her kesimini birliktelige ve iiretime katan Izmir
Iktisat Kongresi kararlarmin baslattigi daha sonra Cumhuriyet’in ulusalci, millilestirici
ve tam bagimsiz ekonomik anlayisinin etkisiyle daha da sekillenen Sa’y (Emek) Misak-1
Millisi olmustur. Daha Cumbhuriyet ilan edilmeden ve heniliz Lozan Barig Antlasmasi
imzalanmadan toplanan bu kongreyle Gazi kurulacak yeni Tirk devletinin Misak-1
Iktisadi kararlarin1 belirlemistir. Almnan Kkararlar toplumun tiim kesimlerini sinif
ayirimina tabi tutmadan iilkenin ihtiyaglarini, iilkenin kabiliyet sahibi vatandaglarinin
tiretici vasfini ortaya koyarak ve emek harcayarak sekillendirmeyi hedeflemektedir. Bu

politika nihayetinde yazar i¢in, Anadolu halkini iireten konumuna getirirken bir yandan
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da yabancilarin elindeki mallarin millilestirilmesi ve yabancilara daha 6nce antlagsmalar
cercevesinde taninan ayricaliklarin kaldirilmast Gazi’nin ekonomi politikasinin esitlik¢i
anlayisin1 ve milli bir iktisadi hayatin baglayacagini gostermistir.

Anadolu TIhtilali ve Inkildbrmin kiiltiir diizeyindeki en 6nemli basaris1 olarak
Selguklu/Osmanli kiiltiir sentezinden ulusal bir millet sentezi ¢ikarabilmesini gdren
[lhan, Gazi’nin 6zellikle Tiirk Tarih ve Tiirk Dil Kurumlar1 nezdinde yaptig1 iimmet dili
yerine millet dili yaratma veya Orta Asya ve Anadolu tarihine yonelik aydinlatici
calismalar iizerinde durarak bu kurumlarin tasidigi ulusal misyonu vurgulamistir. Yalniz
ne var ki; yazara gore, Beyaz, Batili ve Hiristiyan {lilkeler dillerini ve kiiltiirlerini
emperyalizm'in egemenlik alanim1 genisletmek i¢in kullanmakta Tiirkiye’de de buna
ortam yaratarak faaliyette bulunabilecekleri tarikat ve misyoner okullar1 acip, yabanci
dilde egitimi tesvik etmislerdir.

flhan “U¢ Misak-1 Milli” anlayisin1 ve bu anlayisin ortaya ¢iktig1 ilk dénemde
Anadolu cografyasinda yarattig1 biiyiik enerjiyi 6nemseyip bu konulara eserlerinde yer
verse de Tiirkiye’de ozellikle ‘Inénii Cumhuriyeti’ olarak adlandirdigi dénem ile ¢ok
partili hayata gecis sonrasinda yasananlari olumsuz gelismeler olarak algilamistir.
[Than’1n, 6zellikle egitim ve kiiltiir hareketleri konusunda bilingli tahribata kap: agmakla
itham ettigi ‘Indnii Dénemi’ ile siyasi ve askeri konularda ise demokrasiye gecis sonrasi
ortaya cikan hiikiimetlerin yarattig1 6zden kopus politikalar1 elestiri konusu olmustur.
Oysa yazarin “ ‘Cumhuriyetten Demokrasi’ye intikal, nasil bir manada Kemalizm’den
Tanzimatciliga doniis olmussa; bir baska manada, ‘milliden kozmopolite; uluslasmaktan
Kiiltiirstizlesmeye doniis olmustur; Savunmast NATO, egitim ve 6gretimi, AB/ABD,
ekonomisi IMF ve Diinya Bankasi olan bir iilkeye , ‘ulusal’ denilebilir mi?” ifadesi bile
“Ug Misak-1 Milli” anlayisindan verilen tavizlerin Cumhuriyet’in, laikligin ve cagdas,
akilc1 ve kiiltiirel degerlerine bagl toplum olusturma idealine aykir1 hareket edildigini
kendiliginden ispat etmektedir. Zira; ilhan icin Inénii dénemiyle baslayip demokrasi
doneminde artan yabanci menseili politikalar sonrasinda zaman zaman duyulan
caresizlikler bu kez Anadolu halki i¢in ¢agdas uygarlik diizeyini agmak sdyle dursun bu
diizeye ulasma idealinde bile zaaflar yaratmaktadir. Keza hem yabanci destekli
politikalarin Tiirkiye’deki i¢ baglantilarinin etkisi hem de yanhlis egitim ve kiiltiir
politikalar1 ile misyoner, tarikat veya seriat okulu arasina sikisip kalan yeni nesiller
‘nefsi miidafaa kisir dongiisii’ igerisinde kendine yasam alani aramak zorunda
kalmaktadir. iThan, 6zellikle 199011 yillardan sonra kismen Anadolu halkinin kendisinin

de yarattigi kisirdongiiden ve bunun yarattifi kaygidan kaynakli olarak ulusalci,

99



milliyetci, Islamci1, komiinist veya sosyalist hangi ideolojik eksen ve sdylemden gelirse
gelsin toplumu tekrar ortak paydada bir araya getirebilmek i¢in ‘Dip Dalgasi’ adi
verilen bir hareketin ilk niivelerini olusturmaya gayret etmistir.

Bu hareket ilhan i¢in Cumhuriyet donemine veya Kemalizm algisina yonelik bir
muhalif, elestirel bir aydin hareketi olmaktan ziyade igerisinde “U¢ Misak-1 Milli” ve
temsil ettigi anlayisin korunup, devamliligini saglamanin yollari1 arama hedefi
yatmaktadir. Bu nedenle bu hareket ve temsil ettigi anlam Ilhan igin, pusulasi ve yol
haritast ¢ok uzun yillar 6nce Gazi Mustafa Kemal Pasa tarafindan belirlenen “muasir
medeniyet seviyesine ulasma” idealinde rotay: sasiranlari tekrar ayni yolda yiiriir hale
getirmektir.

Sonug olarak Ilhan igin, fikirsel diinyasini ortaya koyan anlayislardan birisi olan,
“Ug¢ Misak-1 Milli” ile ulasilacak ¢dziim yolu bellidir: “ ‘Ulusallik’ yani ‘ulusal’ dis
politika (Anti/Emperyalizm, Avrasya segenegi); ‘Ulusal Kiiltiir’, yani yurt, dil, tarih
bilinci (ecnebi dille 6gretime son kiiltiirsiizlestirme operasyonuna direnis); ‘Ulusal
Ekonomi’ yani ulusal pazara hakimiyet, ulusal endiistri ve tarim (ecnebi sermayenin
denetim ve kisitlanmasi, Avrasya Pazari’nin tercihi); ¢ Ulusal Savunma Sanayii’, yani
yerli liretimi ve teknolojiyi gelistirmek, silah donaniminda ecnebiye bagimlilig1 hice

indirgemek”. Bunlarin basarilmasi <U¢ Misak-1 Milli”nin ger¢eklesmesi demektir.
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