T.C.
MARMARA UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
ISLETME ANABILIM DALI

ULUSLARARASI ISLETMECILIK BILIM DALI

OZGECi DAVRANIS VE KONTROL ODAGI iLE SOSYAL GIRIiSIMCILIiK
ARASINDAKI ILiSKi: AZERBAYCAN VE TURKIYE ARASINDA
KARSILASTIRMALI BiR ARASTIRMA

Yiiksek Lisans Tezi

KANAN IBRAHIMOV

Istanbul, 2023




T.C.
MARMARA UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
ISLETME ANABILIM DALI

ULUSLARARASI ISLETMECILIK BILIM DALI

OZGECi DAVRANIS VE KONTROL ODAGI iLE SOSYAL GIRIiSIMCILIiK
ARASINDAKI ILiSKi: AZERBAYCAN VE TURKIYE ARASINDA
KARSILASTIRMALI BiR ARASTIRMA

Yiksek Lisans Tezi

KANAN IBRAHIMOV

Danisman: DOC. DR. MALIK VOLKAN TURKER

Istanbul, 2023



GENEL BILGILER

Ad1 ve Soyadi: Kanan IBRAHIMOV

Anabilim Dal: Isletme

Bilim Dali: Uluslararasi Isletmecilik

Tez Damsmani: Dog. Dr. Malik Volkan TURKER

Tez Tiirii ve Tarihi: Yiiksek Lisans-2023

Anahtar Kelimeler: Ozgecilik, Ozgeci Davranis, Kontrol Odag1, Sosyal Girisimcilik

OZET

OZGECi DAVRANIS VE KONTROL ODAGI iLE SOSYAL GIiRiSIMCILiK
ARASINDAKI ILISKi: AZERBAYCAN VE TURKIYE ARASINDA
KARSILASTIRMALI BiR ARASTIRMA

Bu arastirmanin konusu 6zgeci davranis ve kontrol odagi ile sosyal girisimcilik arasindaki iligkiyi
bulmaya yoneliktir. Bu ti¢ kavrami birlestiren birgok unsur bulunmaktadir. S6z konusu ii¢ olgu dncelikle
literatiir taramasina tabi tutulmustur. Ug olgunun esas olan ortak unsuru kisinin davraniglarinin toplumda
ve kisinin kendi lizerinde biraktig1 etkidir. Kisaca agiklanacak olursa; 6zgeci davranis bir fedakarlik
yapma, yardimda bulunma olarak nitelendirilirken, kontrol odaginin kisinin yagami boyunca yaptiklarim
icsel ve digsal faktdrlere atif etmesi, sosyal girisimcilik ise toplumda dezavantajli durumda olan kisilere

yardimda bulunma eylemi olarak ifade edilebilir.

Bu calismanin amaci sosyal girisimcilik, 6zgeci davranig ve kontrol odagi olgularimi ayri ayri
inceleyerek aralarindaki iligkiye ait bir saha aragtirmasi gergeklestirmektir. Bu arastirma kapsaminda
cevrimici anket formu diizenlenerek her olguya uygun birer 6lgekten olusan karma bir anket
hazirlanmigtir. Bu anket dogrultusunda Azerbaycan ve Tirkiye’de es zamanli olarak birer saha
arastirmasi yapilmustir. Kullanilan anket formu 4 bolimden ve 84 maddeden olusmaktadir. Birinci
boliimde &rnekleme dahil olan bireylerin demografik 6zelliklerine yonelik 4 soru sorulmustur. ikinci
bolimde Hockerts (2015) tarafindan gelistirilmis ve Akar (2020) tarafindan Tiirkgelestirilmis olan
“Sosyal Girisimcilik Onciilleri Olgeginin” Tiirkce uyarlanmasi kullamlmstir. Bu 6lgek 17 madde ve 4
alt boyuttan olusmaktadir. Ucgiincii boliimde Rushton ve arkadaslar1 (1981) tarafindan gelistirilen ve
Onem (2019) tarafindan Tiirkgelestirilen, 20 maddeden olusan Ozgecilik &lgegi kullanilmustir.
Dérdiincii boliimde ise Rotter’in gelistirmis oldugu i¢-Dis Kontrol Odagi Olgegi nin Dag (2002)
tarafindan Tirkgelestirilmis ve Likert tipinde hazirlanmis olan hali kullanilmistir. S6z konusu 6l¢ek
kontrol odagini bes faktor ve 47 maddelik bir envanter ile 6lgmektedir. Arastirmanin veri toplama siireci
30 Ekim- 25 Aralik 2022 tarihleri arasinda yiiriitiilmistiir. Aragtirma sonucunda bireylerin 6zgeci
davranis ve kontrol odagi yonelimi ile sosyal girisimcilik yonelimi degiskenleri arasinda anlamli iligkiler
bulunmustur. Ayrica bireylerin 6zgeci davranis diizeyleri ile sosyal girisimcilik yonelimleri agisindan

Azerbaycan ve Tilirkiye’den katilimcilar arasinda anlaml farkliliklar tespit edilmistir.
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ABSTRACT

THE RELATIONSHIP BETWEEN ALTRUISTIC BEHAVIOR AND LOCUS OF CONTROL
AND SOCIAL ENTREPRENEURSHIP: A COMPARATIVE RESEARCH BETWEEN
AZERBAIJAN AND TURKEY

Our study seeks to understand the connection between Social Entrepreneurship, Locus of Control, and
Altruistic Behaviour. These three ideas are connected by a number of factors. Within the framework of
our investigation, each of them was looked at separately. The impact of a person's behaviour on society
and on that person personally is the main factor linking the three notions. The locus of control refers to
the internal and external factors that a person has done throughout his life, and social entrepreneurship
can be explained as an act of helping people who are disadvantaged in society. To put it simply, altruistic
behaviour can be described as making a sacrifice and helping. The purpose of this study was to
investigate the relationship between the notions of social entrepreneurship, altruistic behaviour, and
locus of control. A Google questionnaire and a questionnaire with scale questions appropriate for each
idea were created within the parameters of this study. Fieldwork was carried out concurrently in Turkey
and Azerbaijan in accordance with this survey. The study employed the online survey method. The used
questionnaire has 4 sections and 84 questions. Four questions about the demographic details of the
people who made up the sample were asked in the first section. The second component of the Hockerts
(2015) “Social Entrepreneurship Precursors Scale” in Turkish consists of 17 questions and 4 sub-
dimensions. A 20-item question designed by Rushton et al. (1981) to gauge altruism level was added in
the third section. The Internal-External Locus of Control Scale developed by Rotter was replaced in the
fourth section by the Locus of Control Scale developed by Dag which is more thorough and Likert-type.
The aforementioned scale uses a list of five elements and 47 items to measure the locus of control. The
items were responded to on a 5-point Likert scale. The process of gathering study data took place
between October 30 and December 25, 2022. As a result of the research, significant relationships were
found between individuals' altruistic behaviour and locus of control orientation and social
entrepreneurship orientation. In addition, significant differences were found between the participants
from Azerbaijan and Turkey in terms of individuals' altruistic behaviour levels and social

entrepreneurship orientations.



ONSOZ

Insan dogar, yasar ve 6liir. Bu bir hayat yolculugudur. Bu yolculukta insana ¢ogu kisi eslik etmektedir.
Kisi hayat1 boyu ona yolculuk eden kisilerden hep bir seyler 6grenmektedir. Hayat yolculugunun en
onemli yillar1 insanin egitim aldig1 zamanlar olarak nitelendirsek, benim hayatimda tahsil almamda
emegi gecen ve beni hep egitim yolunda motive eden 6gretmen ve hocalarim olmustur diyebilirim.
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KISALTMALAR
TDK: Tiirk Dil Kurumu
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SOGOY: Sosyal Girisimcilik Oz Yeterliligi
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KOSANS: Kontrol Odag1 Sansa inanma
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KOKAD: Kontrol Odagi Kadercilik

KOAODI: Kontrol Odag: Adil Olmayan Diinya Inanci
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GIRIS
Insanlik varolusundan beri topluluklar halinde yasamis ve toplumun bir parcasi olmak igin caba
icerisinde olmustur. Toplumun bir parcasi olmak i¢in, yasadigimiz toplumun sorunlarini ¢é6zmemiz,
insanlarin yasam kosullarini iyilestirmelerine katkida bulunmamiz ile miimkiindiir. Kimisi bunu sorun
¢ozme becerisi ile yaparken, bazilar1 maddi ve manevi imkanlarin1 seferber ederek yapmaktadir. Bu
davraniglar bireyin kendi yeteneginin farkina varmasina, kendini gelistirmesine ve bu eylemler

sonucunda bireyin vefali, fedakar, 6zverili ve duyarli biri olmasina olanak saglamaktadir.

Yaradilisimiz geregi insanlarin yardimina ihtiya¢ duyariz. Bu da yasadigimiz toplumdaki bireylerin
gayretleri sayesinde mimkiindiir. Bugiin bize yapilan bir yardimin karsiligi, yarin bizim yardima
ihtiyact olan baska bir bireye sunacagimiz yardim olacaktir. Birilerine yardim etmek, ihtiyaglarin
gidermek, giiclimiiz buna yetmiyorsa o kisiye karsi duyarli olmak bizim insanlik adina yapabilecegimiz
en ulvi gereksinimlerimizdendir. Yaptigimiz ¢alismamiz insanlarin bu diisiincelerini birlestiren
kavramlara karsi olan bakis a¢is1 arasindaki iliskidir. Arastirmamiza konu olan ti¢ olgu mevcuttur ki, bu

olgular; “6zgecilik”, “kontrol odagi” ve “sosyal girisimciliktir”.

“Ozgecilik” veya diger adiyla digerkAmlik yasadigimiz toplumda bireylerin mutlu, duyarl, vefali olmasi
icin en 6nemli unsurlardan biridir. Ozgecilik veya 6zgeci davranis bireyin duyarli davramp, yolda
giderken yash veya engelli birinin karsiya ge¢mesine yardim etmek, esyalarini tagimakta zorlanan
birisinin esyalarini tasimasina yardim etmek, a¢ birinin karnin1t doyurmak ve bunun gibi maddi ve
manevi olarak gerceklestirilen eylemler biitiiniidiir. Ozgecilik bir kisilik 6zelligidir. Acima, sevme,
liziilme gibi duygular yasayan insanlar genelde 6zgeci davranmaya meyillidir. Ornegin, soguk havada
terlikle gezen bir cocuk gordiigiimiizde, ¢ocuga acima hissi duyar, yardim etme eyleminde bulunuruz.
Bu davranig sahibi bireylerde bu kisiligin oturmasinda yetistigi ailenin ve ortamin (¢evrenin) biiylik

etkisi vardir.

Arastirmada yer alan bir diger olgu olan “Kontrol Odagi”, bireylerin yasadiklarimin ortaya gikis
nedenleri konusunda sorumlulugu kime veya neye yiikledigi ile ilgili bir kavramdir. Kontrol odagini
tanimlarken i¢ kontrol ve dis kontrol odaklilik olarak iki boyuta ayirarak tanimlayabiliriz. Kisinin kendi
yetenek ve becerilerinin farkinda olup, yapabileceklerinin sinirin1 bilmesi ve nihayetinde sonucun iyi
veya kotii olmasini kendi davranisi sonucunda oldugunu kabul etmesi kisinin i¢ kontrol odakli olmasidir.
Bunun aksi olan, kendini kesfedememis, yetenek ve becerilerinin farkinda olmayan, basina gelebilecek
olumsuz durumlari sans, kader ve ikinci kisileri neden gostererek, sorumluluktan kacan bireylerin dis

kontrol odakli oldugunu gostermektedir. Arastirmamizda her iki kontrol odagi boyutu da incelenmistir.
“Sosyal Girisimcilik”, geleneksel girisimciligin bir kolu, bir bi¢imi gibi goéziikse de geleneksel
girigimcilik ile amaglar1 arasinda dnemli farkliliklar mevcuttur. Sosyal girisimciligin amaci toplumda

olumlu bir etki olusturmaktir. Bunu yaparken takdir, 6vgii, gelir kazanma gibi bir beklenti i¢inde

olmadan, kendi yetenek ve becerilerini toplumun refahi yolunda kullanma gayretidir. Sosyal girisimci
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firsatlar1 degerlendirmesini bilen, yetenekli, sorun ¢ézme odakli kisilerdir. Sosyal girisim sonucunda
kisinin tek tatmini sosyal deger ve bu degerin siirdiiriilebilir ve kalic1 olmasidir. Giiniimiiz sorunlarin
¢ozmede her toplumda sosyal girisim eylemlerinin yapilmasi o toplumun refah diizeyine olumlu y6nde
etki saglayacaktir. Sonugta kamu kurumlarinin ve sivil toplum kuruluslarinin toplumun her kesiminin
ihtiyag ve beklentilerini karsilamada yetersiz kaldigi zaman dilimleri mevcuttur. Bu gibi zamanlarda
devreye bir sosyal girisimci, sosyal deger yaratma amacli bir sosyal girisimi ile toplumun kanayan

yarasina merhem olabilir.

Bu ¢alismada, burada bahsedilen tiim konularla alakali birer literatiir taramasi yapilmis ve bu konularla
ilgili bilgilere yer verilmistir. Her konu hakkinda tanimi ve teorik ¢ergevesi bahse dahil edilmistir. Konu
ile ilgili yerli ve yabanci kaynaklardan istifade edilmistir. Ayrica arastirma konumuz ¢ergevesinde her
iic kavram ile alakali hem Azerbaycan’da hem de Tiirkiye’de toplumun her kesiminden olusan
bireylerden olusan birer 6rnek kitle tizerinde anket yolu ile bir saha aragtirmasi yapilmstir. Toplanilan

veriler istatiksel paket programlar1 yardimi ile analiz edilmistir.
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1. BOLUM
ARASTIRMANIN METODOLOJISi VE TEORIK CERCEVESI
1.1. Arastirma Sorusu

Ozgeci davranis, Kontrol odag kavram ve calisma yonleri acisindan sosyal girisimcilik ile arasindaki

iligkiyi incelemeye yonelik asagidaki arastirma sorusu belirlenmistir:

Bireylerin 6zgeci davranmis ve kontrol odag: yonelimleri ile sosyal girisimcilik algilar: arasinda bir

iliski var midir?
1.2. Arastirmanin Onemi

Giintimiizde hem ekonomik hem de sosyal agidan siirdiiriilebilirligin tehdit altinda olmasi, sosyal
girisimlere duyulan ihtiyaci artirmaktadir. Sosyal girisim modeliyle olusturulan organizasyonlarin temel
dinamikleri digerkamlik, fedakarlik, 6zveride bulunma, duygudaslik ve yardimseverlik gibi duygular ile
olusmaktadir. Birey olarak giinliikk hayatimizda farkinda olmadan g¢evremizdeki insanlara karsi bu
duygular dogrultusunda yardim yapmaktayiz. Bu duygularimizi besleyen bazi somut kavramlar vardir.
Arastirmamizda bireylerin sosyal girisimcilik eylemlerini icra ederken 6zgeci davranis ve kontrol odagi
kavramlarina ne kadar 6nem vermeleri gerektigini ve bu kavramlari besleyen 6zellikler ile ilgili bir bilgi

barindirmasi agisindan 6nemlidir. Bu konu hakkinda simdiye kadar bir arastirmaya rastlanilmamustir.

Aragtirmaya tabi olan konumuz hakkinda yapilan literatiir taramas1 sonucunda sosyal girisimcilik,

0zgeci davranis, kontrol odagi gibi kavramlar hakkinda yerli ve yabanci kaynaklar incelenmistir.
1.3. Arastirmanin Amaci ve Kapsami

Sosyal girisimcilik alaninda ¢alisan veya arastirma yapanlar i¢in yeni bir konu olacagi diisiiniilmektedir.
Yazacagimiz aragtirma konusu kendi alaninda yeni bir iligkinin incelenmesini amaglamigtir. Sosyal
girisimcilik terim olarak yeni olsa da, igerik itibari ile uzun yillardir yapilmakta olan bir faaliyettir. Bu
faaliyeti gergeklestiren girisimci bireylerin hangi 6zelliklere sahip olmalari, bu 6zellikleri hangi duygu
ve disiince igerisinde gergeklestirdiklerini kapsamaktadir. Arastirmamizin amaci sosyal girisimcilikte
sosyal girisimcilerin, 6zgecilik ve kontrol odagi ile iligkisini aragtirmaktir. Daha etkin bir ifade
belirtirsek, insanlar1 sosyal girisimcilige yonelten faktorler arasinda &zgecilik ve kontrol odagi

kavramlarinin roliini belirlemek olacaktir.

Arastirmamizda 6zgecilik ve kontrol odagi ile sosyal girisimcilik arasindaki iligkiyi incelemeye yonelik
teorik bir ¢alisma yapildiktan sonra, Azerbaycan ve Tiirkiye’de saha arastirmasi yapilmis, toplanan

veriler analiz edilmistir.

1.4. Arastirmanin Kisitlar
Aragtirmada konu alman olgulardan Ozgecilik ve Sosyal Girisimcilik ydnelimi unsurlar1 bireylerin

icerisinde yer aldiklar toplumsal yapilarin yasadigi olaylardan etkilenebilecek niteliktedir. Dogal afet,
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savasg, salgin, vb. durumlar toplumlarin milli birlik ve beraberlik duygularini tetikleyerek bireylerin
davranisini etkileyebilecek niteliktedir. Saha arastirmasinin yiriitiildigii iki tilkeden biri olan
Azerbaycan Cumbhuriyetinin uzun bir gecmise sahip Daglik Karabag isgali sorununun nihayete
kavustugu siireg, tarihe Ikinci Karabag savasi olarak gegmistir. 27 Eyliil 2020 ile 10 Kasim 2020 tarihleri
arasinda cereyan eden savas sonunda Daglik Karabag isgali Azerbaycan Cumbhuriyeti lehine
sonuclanmis olsa da savas esnasinda yasanan kayiplar neticesinde sehit yakinlarina toplumsal
dayanigma bilinci ile yaklasilmasi saha aragtirmasina katilan bireylerin, 6zellikle 6zgecilik ve sosyal
girisimcilik yonelimleri olgularina iliskin algilamalarinda kontrol altina alinamayan etkiler yaratmis

olabilir.! Bu durum arastirmanin kisit1 olarak ele alinmaktadir.

Benzer bir durum 6 Subat 2023 tarihinde Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Kahramanmaras ili merkezli gifte
deprem felaketi sonrasinda Tiirk toplumunu olusturan bireyler i¢in de gegerli oldugu sdylenebilir.? Lakin
bu arastirmanin veri toplama zaman araliginin 30 Ekim 2022 ile 25 Aralik 2022 tarihleri arasinda olmast

$0z konusu olas1 etkinin bu aragtirma i¢in gecerli olmayacagi anlamini tagimaktadir.
1.5. Arastirmanin Ana Hipotezleri

Hipotez 1.1: Bireylerin 6zgeci davranislari ile sosyal girisimcilik yonelimleri arasinda anlamli bir iligki

vardir.

Hipotez 1.0: Bireylerin 6zgeci davranislari ile sosyal girisimcilik yonelimleri arasinda anlamli bir iligki

yoktur.
Hipotez 2.1: Bireylerin kontrol odag ile sosyal girisimcilik yonelimleri arasinda anlamli bir iligki vardir.

Hipotez 2.0: Bireylerin kontrol odag ile sosyal girisimcilik yonelimleri arasinda anlamli bir iligki

yoktur.
1.6.Arastirmanin Alt Hipotezleri

Hipotez 3.1: Bireylerin 6zgeci davranis diizeylerine iliskin algilart Azerbaycan’da ve Tiirkiye’de

farklilik gosterir.

Hipotez 3.0: Bireylerin 6zgeci davranis diizeylerine iliskin algilar1 Azerbaycan’da ve Tiirkiye’de

farklilik gostermez.
Hipotez 4.1: Bireylerin sosyal girisimcilik yonelimleri Azerbaycan’da ve Tiirkiye’de farklilik gosterir.

Hipotez 4.0: Bireylerin sosyal girisimcilik yonelimleri Azerbaycan’da ve Tiirkiye’de farklilik

gostermez.

Hipotez 5.1: Bireylerin kontrol odagi yonelimleri Azerbaycan’da ve Tiirkiye’de farklilik gosterir.

! https://portal.azertag.az/az/node/24178
2 https://tr.wikipedia.org/wiki/2023_Kahramanmara%C5%9F_depremleri
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Hipotez 5.0: Bireylerin kontrol odagi yonelimleri Azerbaycan’da ve Tiirkiye’de farklilik gostermez.
Hipotez 6.1: Bireylerin sosyal girisimcilik yonelimleri cinsiyetlerine gore farklilik gosterir.

Hipotez 6.0: Bireylerin sosyal girisimcilik yonelimleri cinsiyetlerine gore farklilik gostermez.
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2. BOLUM

OZGECILIK
2.1. Ozgecilik Kavram

Ozgecilik, Tiirk Dil Kurumu (TDK) sozliigiine gore “digerkAmlik” kelimesi ile ayn1 mana tagimaktadir.
Kokeni Farsgadan alan digerkam kelimesi “baskalarmi diisiinen” anlamindadir (Kanar, 2007). Ozgecilik
kelime ve icraat anlaminda bilim ve teknolojinin gelismesi ile son yillarda popiilerlik kazanmasina
ragmen XIX yiizyillda Auguste Comte tarafindan kullanilarak bilime katilmistir. Altruism diger adiyla
Ozgecilik olarak A. Comte tarafindan “bagkalarini diisiinmek™ olarak tanimlamustir. “Alter” Latince de
“diger”, “ism” ise Eski Yunanca ekinin birlesimidir (Turner, 2009). Digerkamlik veya diger adiyla
altruism olarak bilinen 6zgecilik; kisinin kendi igtenligi ile zamanini, maddi varliklarin1 ve enerjisini
harcayarak toplumdaki diger bireyleri diisiindiigii yardim etme eylemlerinin genel adidir (Ummet.,
2013, p. 303). Birilerinin yasam diizeylerini iyilestirmek adina kendinden 6diin veren bir eylemde

bulunmaya “6zgecilik” veya “6zgeci davranig” denir.

Egoizmi veya bencilligi yalnizca kendini diisiinmek olarak tanimlarsak, 6zgecilik bu davranigin zitti
olarak, karsilik beklemeden yapilan bir davranistir. Bagka bir ifade ile insanin ilkel bir eylem olarak
digerlerinin ilgi ve refahina egoist olmayan baglilik olarak tammlanmaktadir. Ozgeciligin temelinde,
insanin sadece kendisine degil, tanidig1 veya tanimadig1 insanlara yardim etme diisiincesi var ve bu
diisiinceye gore Ozgeci davranis, bir ¢ikar giitmeksizin, sadece yardim amagh ¢ikarsiz yapilmasin
gerektirmektedir. Ozgeci davranigin insana kazandirdigy, iyilik yapmanin verecegi seving ve mutluluk
duygusu disinda, hicbir 6diil veya karsilik beklemeden yardima ihtiyaci olan birine géniillii yardim etme
durumudur. Ozgeci davranista 6nemli olan etken 6zgeci davranisi yapanin niyetidir. Ornegin: yanan bir
binadan, 6diil ya da ¢ikar beklentisini diigsiinmeden, kendisini tehlikeye atarak tanimadigi birinin
hayatim1 kurtaran ve sonrasinda kimseye goziikmeden kaybolan kisi, 6zgeci davranista bulunmustur

(Kasapoglu, 2017).

Ozgecilik kavrammi benimsemis insanlar dini diisiinceleri, ahlaki duygular1 araciligiyla bulundugu
ortamdaki eksikleri diizeltmeye yonelik gayrette bulunma ¢abasindadir. Bu eksikleri fark edip dzveride
bulunmasi 6zgeciligin olumlu sosyal davranis icermesidir. Olumlu sosyal davranis ¢ogu toplumlarda
takdir ve tegvik goriilmektedir. Ozgeciligi de olumlu bir sosyal davranis olarak nitelendirirsek toplumsal

yasamin diizgiin isleyisi i¢in dnemli bir yere sahiptir (Cetin, 2019).

Insan dogas1 geregi sosyal olma istegi tasimaktadir. Bulundugu toplumdaki insanlarla miitemadiyen
iletisimde olmaktadir. Bu iletisim iliskileri incelendiginde insanlarin bir birilerine karsi hep
yardimlagsma igerisinde oldugu goriilmektedir (Ciiceloglu, 1991). Ozgeci davranigin en giizel tanim,
bireyin 6diil veya ¢ikar beklentisi olmadan bagkalar1 i¢in gayret i¢cinde olmasidir. Bu davranis, literatiir

de yardimsever ya da prososyal davranig olarak tanimlanmaktadir (Baloglu, 2021, p. 28).
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Ozgeci birey veya olay, kisiler karsisinda duygusal vicdani ile degil de ussal vicdanmi esas alarak
davranir; bagkalar1 ile empati igerisinde olarak, onlar1 onlar kadar anlayabilmekte olup, baskalarinin

zararma olan davranis tiirlerinin aksine yararina olabilecek davranis tiirlerine yonelir (Basaran, 2005).

Ozgeciligi “gikar gdzetmeksizin baskalarmin iyiligi icin 6zveride bulunmayi bir ilke olarak benimseyen
ahlaki bir tutum ve goriis oldugunu ve her kisinin asil yiikiimliiligiiniin, kendisini baskalarina, topluma
adamak oldugu diisiincesine dayanan ahlaki goriis” olarak tanimlayabiliriz. Ozgeciligi bazen verme,
paylagma, is boliimii yapma, yardim etme olarak giinliik hayatimizda farkinda olmadan toplum yanlisi
tavirlarla yapryoruz (Monroe, 2014). insanlarin fark etmeden kullandiklar1 yardimseverlik,
iyilikseverlik, paylasma gibi kavramlar 6zgecilik disiincesinin ele aldigi sorunlardir. Birey bu
kavramlar1 yetistigi toplumda ahlaki tutum olarak benimsemis ve bu sekilde egitim gérmiis ola bilir,
fakat hayatiin ilerleyen kisimlarinda giinliik rutinine mal etmis olmasi ve bilingli bir sekilde uygulamasi

bilmeden 6zgeci davranig sergilemesidir. Buda bireyin yetistigi toplumun 6énemini arz etmektedir.

Comte 6zgeciligin ahlaki bir hareket oldugunu diisiinerek soyle agiklar: “Egoizmi 6zgecilige ¢evirmek
icin entelektiiel etki kadar ahlaki etki de gereklidir’. Boyle bir toplumun gerceklesebilmesi igin
0zgeciligin ahlaki boyut olmas1 gereklidir. Bu ahlaki bir boyuta sahip olan bireyler toplumda etkin bir
bicimde yer alirlar ve onlarin eylemlerini se¢melerindeki dnemli nokta 6zgeci eylemleri se¢gmeleridir

(Giindr, 2019).

Comte’un sisteminde 6zgecilik, diger insanlar1 gézeten biitiin duygularin biitlinliigli anlamina gelir, buda
ozgeciligin felsefesi i¢in onemlidir; ¢iinkii Comte, insanhigin temelini 6zgecilik olarak kabul eder

(Kasapoglu, 2014).
Digerleri i¢in yasama olarak 6zgeciligi tanimlayan Auguste Comte su ifadeleri kullanir:

“Birey istikrarinin kaynagini bulabilmek igin, kendisini kendi disindaki bir varolusa tabi kilmak
zorundadir. Bu kosul, onu baskalar1 i¢in yagamaya iten egilimlerin diirtiisii disinda etkin bir sekilde
gerceklestirilemez. insan olsun hayvan olsun, kendi disinda higbir seyi sevmeyen ve gercekten yalmizca
kendisi i¢in yasayan varlik, tam da bu nedenle, yagamini rezil bir uyusukluk ve kontrolsiiz heyecanin
sefil bir degisimi i¢inde gegirmeye mahkimdur. Agiktir ki, tiim canlilarda ilerlemenin temel 6zelligi,
canliligin temel niteligi olarak gordiigiimiiz genel uzlasinin daha miikemmel hale gelmesidir. Bundan,
toplumlarda oldugu kadar bireylerde de mutluluk ve degerin, sempatik i¢glidiilerin yeterli {istiinligline
bagli oldugu sonucu ¢ikar. Bu nedenle, “Baskalar1 i¢in yasa” ifadesi, Pozitivizmin tiim ahlaki kodunun
en basit 6zetidir (Campbell, 2006).

Comte’un pozitivizm ve Ozgecilik arasindaki iligki, bireye dgretilen ahlakin - sahsi diirtliyli sosyal
diirtliye tabi kilarak insani duygularin hayvaniyete hakim kilmasi ile kendisi i¢in degil, baskas1 i¢in

yasamak oldugunu benimsemesi ile iligkilidir (Bertrand ve ark., 2001).

Bu diisiinceye binaen, ahlaki bir toplum, akil sahibi olan bireylerin kendi ¢ikarlar yerine bagkalarinin

¢ikarlarim tercih etmesi ile miimkiindiir. Egoist bir toplumda hayat zor ve yasanilamaz olur. Egoizme

18



sahip olan toplumlarin, kendi i¢sel durumlarindaki savaslarini yalniz egitim giicii ile yene bilirler. Baska
bir ifade ile egoizm insanin fitratinda olup 6zgeci davramsla geri doniis saglana bilir. Ozgeciligin ilk
ogrenildigi yer aile oldugu igin ahlaki bir aktarim énemlidir. Ozgeciligin aileden baslamasina ragmen
tam gelisimine ulagamaz. Comte ‘un bulgularina gére ahlaki gelisme erisilmek icin zekd ve 6zgeci
davranis arasindaki iliskinin toplumun egitime verdigi deger ile miimkiin olacaktir. Toplumun degerleri

insanlar arasindaki iligkiyi teskil eden 6nemli etkendir (Cetin, 2019).

Degerler, toplumsal olarak neyin dogru oldugu hakkinda paylasilmis diisiincelerdir (Diizgiliner, 2019).
Bir toplumun inang ve ideolojisi toplumun degerlerini belirlemede 6nemli etkendir. Insanlar arasinda
benimsenmis, kabul edilmis ve devam eden her tiirlii ideolojik ve ilahi kaynakli davranis, kural ve
kiymetler degerlendirilirken bagvurulan 6lgiit toplumun degerleridir. Deger kavrami insani hayvan
cinsinden ayiran en 6nemli unsurdur. Degerler model alma ve taklit yolu ile bireylerde yer etmektedir.
Ornegin, cocuk babasmnin dedesine gosterdigi saygiyr model alma veya taklit etme yolu ile
benimsemektedir. Insanlig1 yiiceltebilmek adma bu nitelikleri korumak gerekmektedir. Bu degerler

bireyin yasam bigimini olusturarak, sosyal degerleri 6grenmeyle gergeklesmektedir (Sari, 2005).

Degerlere 6nem verilen bir toplumda bulunmak sosyal kiiltiirel unsurlara anlam katan bireylerin
yetismesine olanak saglamaktadir. Sosyolojik agidan baktigimizda deger kavrami toplumun ve bireyin
bilingalt1 olgularini ifade eden 6nemli niteliktir (Hangerlioglu, 1986). Deger insanlara dogruyu gosteren
temel yapidir ki, bu yapilar sonucunda toplumun dengesini ve mutlulugunu olusturmaktadir. Buna gore
de toplumu olusturan bireylerin davranis sekilleri sosyolojik calismalarin ana noktasi olmustur.
Anlagilacag iizere bir toplumun degerleri insanlara dogruyu gostermekle birlikte toplumun dengesinin

olugmasinda vazgegilmez etkendir (Diizgiiner, 2019).
2.2. Ozgeciligin Kuramsal Temelleri

Comte icin 6zgecilik, yeni ve “insancil bir dinin” ve toplumsal ahlak normlarinin kuramsallagsmasinda

bilimsel ve bencil duygulari sinirlandiran bir unsurdur (Thomas Dixon, 1981).

Comte gore kisisel ¢ikar, ekonomide servetin sdz konusu oldugu iiretim ve dagitimda; 6zgecilik ise
tiiketim siirecinde ve genellikle aile icinde gegerli olan bir 6zelliktir. Insanlarin giinliik hayatlarinda
genellikle kullandiklart yardimlagma, iyilik yapma, paylasma gibi kavramlarin toplumda ne ise yaradigi
ve ne anlama geldigi temel sorunlar, dzgeciligin ilgi alam icerisindedir. Ozgecilik kavrami yukarida
bahsettigimiz kavramlarla iliskili oldugu i¢in insan hayatinda 6nemli bir yere sahip oldugunu
sOyleyebiliriz (Cetin, 2019).

Ozgecilik kavraminin diisiiniirii A. Comte gore, dzgecilik ahlaki bir kavramdir. Comte sdyle ifade eder:
“Egoizmi 6zgecilige ¢evirmek i¢in entelektiiel etki kadar ahlaki etki de gereklidir” (Kasapoglu, 2017).
Ahlaki bir boyut i¢in 6zgeciligi insanlarin giinliik hayatlarinda gergeklestirmeleri gerekmektedir.
Comte‘un insanlarin hayatlarinda gerceklesmesini hayal ettigi 6zgecilik, bireylerin toplumda

eylemlerini secerken dzgeci eylemleri segmeleridir (Dilmag, 1999). Ozgecilik ¢evresindeki insanlarm
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sorunlarina karsi empati duygusuna sahip olmaktir. Budak (2009)’a gore 6zgecilik demek baskasinin
yararin diisiiniip kendi ¢ikarindan vazgegmektir. Ozgecilikte beklenti yoktur. Beklenti olmadan yapilan
bu is sayesinde kisi kendini iyi hisseder (Parmaksiz, 2020). Ozgeciligi diger davranislardan ayiran

0zellik kendinden bir seyler katmasi ve bu yolla mutlu olmaya ¢alismasidir.

Ozgeciligi bazen sadece bagis yapma, her hangi bir sosyal yardimda bulunma gibi olumlu sosyal
davranis olarak tanimlanmaktadir, lakin her olumlu sosyal davranisi 6zgeci davranis olarak kabul
edilmemektedir (Capgi, 2021, p. 28). Monroe (1994)’ya gore 6zgeci davranig sergileyen bireyin,
kendisine zarar verebilecek durumda bile fedakarlik yaparak, bagka birisine yardim etmeyi amaglayan

davranis olarak adlandirmaktadir. Bu tanim 6zgeciligi dort 6zellige baglamaktadir (Monroe, 1994):

e Ozgeci davranis eylem icermeli, iyi niyet veya iyi diisiinme &zgeci davranis olarak kabul
gormemektedir.

e Ozgeciligin amaci birinin refah diizeyinin iyilesmesine katki saglamaktir. Yani kendinin refah
diizeyini iyilestirmek amaciyla bir davranista bulunuyorsa ve bu davranis sonucunda baskasinin da
refahinin artmasini sagliyorsa bu davranis 6zgecilik olarak kabul gérmemektedir.

e Ozgeciligin niyeti sonucuna gore daha énemlidir. Ornegin, birine yardim etme niyeti ile yapilan
bir davranigin sonucu kotii veya uzun vadede olumsuz olursa bu 6zgeciligi azaltmamaktadir.

e Ozgeci davranista bulunan kisinin refahinda bir kisim azalma riski oldugunu bilmeli, kisi hem
kendi refahin1 hem de bagkasinin refahini iyilestirmeye yonelik bir davranista bulunmasi 6zgeci

bir davranig degil de kolektif bir davranis olarak degerlendirilmektedir.

Yardimsever bir davranistan 6zgeciligi ayiran 6zellik; yardimsever davranis bireyin maddi durumu iyi
olmas ile maddi sikintilar1 olan birisine maddi yardimda bulunmasi olarak tanimlanmaktadir. Ozgeciligi
ise bireyin maddi durumunun iyi olmadigi halde kendisinden maddi durumu daha koétii oldugu veya
kendisi ile ayn1 maddi durumda olan birisinin ihtiyacim kendi ihtiyacindan iistiin tutarak karsisindakinin

ihtiyacini tercih etmesi olarak tanimlayabiliriz.

Insanlarin giiniimiizde menfaatleri dogrultusunda davranmasi sik sik karsilasilan bir durumdur. Bu
durumda sayet kisisel menfaat ortak menfaatle bagdastirilabilirse, kisinin refahi ile herkes igin en iyi
olan sey ayni ise bir sorun olmadigini diyebiliriz; eger catisirlarsa, 6zgecil bir neden insanin ortak iyilige
kars1 harekete gecmesine neden olabilir ki, deneye dayali bulgularda duygudaslik duyulan bireye fayda
saglamak amaciyla motive olmus eylem sonucunda, empatiden olusan fedakarligin giiciinii

kanitlamaktadir (Gamze Ebru Cift¢i & Alper Giirer, 2019).

Ozgeci davranislarin nedenlerini arastirmaya yonelik insanlar iizerinde birgok ¢alismalar yapilmistir
(Hoffman, 1981; Krebs, 1975; Mastain, 2006). Yapilan caligmalar &zgeciligin kuramsal temellerini
olusturmaya yonelik olmustur. Ozgeciligin dogustan, sosyoloji-kiiltiirel yapismin etkisiyle gelistirdigi

veya Ozgeci davranigin sergilenmesini saglayan ¢ok dzel etkenlerden mi olduguna dair birgok sorunun
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cevabini bulmaya yonelik calismalardir (Ozgdl, 2019). Bu c¢alismalar dogrultusunda 6zgeciligin

kuramsal temelini olusturan faktorlere bakilmustir.
2.2.1. Ozgeciligin Felsefi Temeli

Bat1 diisiincesinde 6zgeciligin temeli stoaci diisiiniirlere dayandirilabilir. Stoacilar i¢in temel amag insan
mutlulugudur. Bunun icinde dogaya uygun yasamasi gerekir. Insan eylemleri dogal yasalarla
ortiismelidir. Stoacilara gore bilgelik insan i¢in en 6nemli erdemdir. Dogaya uygun yasamasi ve
kendisini doganin ayrilmaz bir parcasi olarak gérmesi bilgelik emaresidir. Bilgelige gore insanin
etrafinda olup biten olumlu veya olumsuz tiim olaylar1 kabullenmesi insan mutluluguna, bu olup biteni
degistirmeye kalkmasi mutsuzluga neden olacagini iddia ederlerken insanin diinyanin gidisatini oldugu
gibi kabul ettigi takdirde sikinti ve gerginlikten kurtulmanin miimkiin oldugu savunulur. Comte,
Ozgecilik kavramini insanligin ahlak ve kiiltiir bakimindan gelismesinde 6nemli faktér oldugunu ve
"bagkalar1 i¢in yagsama olarak" tanimlamaktadir. Comte hodkamlik ve 6zgeciligin temelini bireyin ahlaki
durumu ile iligkili oldugunu ireli stirmiistiir (Cevizci, 2008, pp. 55-57).

Bencilligin insan fitratinda oldugunu savunan ahlak filozoflari, kisinin herhangi bir ¢ikar1 olmaz ise
yardimsever bir davranigta bulunmadiklarini tartismiglardir. Bu filozoflar psikolojik bencillik tezini
savunmaktadirlar (Hazlitt, 2006). David Hume, Jeremy Bentham, John Stuart Mill, Henri Spencer,
William James gibi bir¢ok batili ahlak diisiiniirleri insan tabiatinda bencil duygularin var oldugunu
soylemisler. Ve bu duygularin toplumsal gelisme ilerledik¢e bir yap1 degisikligi siireci sonrasinda 6zgeci
duygulara doniistiiglinii ireli siirmiisler. Bunun tam aksini savunan Auguste Comte gdre 0zgeci

duygularin insan fitratinda oldugunu savunmustur (Harputlu, 2015, pp. 24-25).

Ahlaki davranis ile kisisel ¢ikar arasindaki iligkiyi ilk ele alan filozoflardan olan Platon, Devlet adli
kitabinda konu ile alakali sdyle bir diisiincesi var: “insanlara yardim ederken aslinda onlardan
faydalandigimizi veya yardim etmedigimiz durumda baskalarinin hakkimizda duyacagi kaygiyi
onlemek i¢in iyi davrandigimizi1” ireli siirer (Yavuzer, 2017). Bu diisiince insanin iyilik yaparken bile
kendini disiindiigiinii savunmaktadir. Ama 6zgecilikte kisi yaptig1 6zgeci eylemi sadece kargisindakini

diistinerek, onun menfaatini 6n planda tutarak yapmaktadir.

Aristo etik felsefesinde, kisinin kendi iyiligi ile toplumda bag kurdugu kisilerin iyiligi ile ayn1 oldugu
diistincesini ifade etmektedir. Aristo’ya gore kendi iyiligini diisiinen sen e karst olan benim iyiligimi
diisiinmenin hig yolu yoktur. Iyilik bana veya sana ait bir 6zellik olmay1p, dzel bir miilkiyet degildir. Bu
diisiince 15181nda Aristo’nun 6zgecilige bakisi, toplumdaki diger kisilerin iyiligi ile kisinin kendi iyiligi
arasinda bir dayanisma olarak ifade edilmektedir (Mutaf¢ilar & Karadag, 2009).

Ozgeci tutumlar, irtibatta oldugumuz kisilere verilen birer armagan gibidir. Bu tiir armaganlarda
bulunmak kisinin kendini iyi hissetmesine neden olur. Bunu yaparken kendi ¢ikarimiz i¢in degil,

karsimizdakinin iyiligini diisiinerek yapariz. Ciinkii insanlara yardim etmek mutlu olmanin bir sartidir

(Kasapoglu, 2014).
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2.2.2. Ozgeciligin Genetik Temeli
Ozgeciligin gelismesi bireyin toplumdaki yeri ve ailede yetisme sekline bagl olmaktadir. Her birey
dogustan yardim etme ve yardima ihtiya¢ duyma egilimindedir. Yardim etme ¢ocuga kan bagi olan

kisilerden, anne ve babasindan gordiigii setkat duygusu ile yansimaktadir.

Psikolojide olumlu sosyal davranislar veya Ozgeci davranislar farkli sekillerde tanimlanmustir.
Ozgeciligi icgiidiilerden bagimsiz, ihtiyaci olan birine yapilan insancil bir fayda olarak yapilan bir
davranistir. Olumlu sosyal davranig kavrami; 6zgecilik, paylasma, yardim etme, comertlik gibi degisik
davranis tiirlerini icinde barindirmaktadir. Sosyal psikologlar, bu davranis tiirlerinde olumlu sonuglar
gordiikleri i¢in olumlu davranis kelimesini kullanmiglar. Ve ¢ogu sosyal psikologlar olumlu sosyal
davraniglarla 6zgeciligi ayn1 anlamda kullanmaktadirlar (Askin, 1986). Olumlu sosyal davranislar
sosyal psikolojide toplumun veya bireyin yasantilari ile Ogrenildigini varsaymaktadir. Giinlik
yasamlarinda insanlarin birilerine yardim etmesi, duygudaslhik kurmasi toplumun temel yap1 taslarini
olusturmaktadir. Toplumun fertleri 6zgeci davranis ile toplumun diger fertlerini de 6zgeci davranisa
tesvik edebilirler. Boylelikle, toplumun veya bireyin giinliik yasantilar1 onem tagimaktadir. Bazi biyoloji
aragtirmacilari, 6zgeciligin biyolojik ve fizyolojik temelinin olabilecegini iddia etmektedirler. Hayvan
davraniglarini inceleyen Wilson (1975), tehlike aninda hayvanin kendini 6ne atarak siiriiyii korudugunu
gozlemlemis ve Ozgeciligin genetik oldugunu, bireyin dogustan 0zgeci davraniglarda bulunmasi
gerektigini ireli stirmistir (Duman, 2021). Akbaba (1994) ise Ozgeciligin daha ¢ok toplumdan

Ogrenildigini, bireyin kiiltiir ve ¢evreden etkilendigi fikrini savunur.

Campbell (1965) ilk defa 6zgeciligin genetik olup olmadig ile alakali ¢aligmalar yapmistir. Hayatta
kalabilmek admna bencil genlerin 6zgeci genleri bastirdigi evrimsel bir gergektir. insanlar genelde
toplumdaki yasamlarin1 devam ettirmek i¢in toplumun diger fertleri ile is birligi i¢indeler. Bu da bencil

ve yardimsever genler arasinda bir denge oldugunu gostermektedir.

Hoffman’a (1981) gore 6zgecilik dogustan gelen genetik bir 6zelliktir. Wilson (2000) ise dzgeciligin

dogustan genlerle aktarildig: fikrini diger canlilar {izerinde yapilan aragtirmalara dayandirmaktadir.

Ozgecilik hakkinda yapilan galismalara bakildiginda 6zgeciligin temelini olusturan davramiglar {izerinde
duruldugunu gore biliriz. Oncelikle ahlaki bir davranis olan dzgeciligi ortaya ¢ikaran temellerin ne
oldugunu incelemek gerekir. Ozgeci davramsin genetik oldugunu savunan yaklasimlar var. Bazi
arastirmacilar 6zgeci davranigin biyolojik yollarla gectigi goriisiini ireli slirmistiir. Campbell ’in
Ozgecilik lizerine yaptig1 caligmalarda 6zgeciligin sosyal-biyolojisine ve genetigine bagli olmasi ile
birlikte, tiim toplumlarda bireysel bencil genlerle, 6zgeciligi tesvik ve onaylanmaya iliskin genler
arasinda bir dengenin oldugunu belirtmistir. Campbell’e gore 6zgeciligin biyolojik bir etkiden ziyade

kiiltiirel etkiye daha uygundur (Banbal, 2010).

Ozgeci davramisin biyolojik bir davrams oldugunu iddia etmek icin esashi arastirmalar yapmak

gerekmektedir. Tankersley ve arkadaglar (2007) 6zgeciligin nérolojik yoniinii agiklamak i¢in iki farkli
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gruba farkli iki yonerge vererek arastirma yapmuslar. Ik grup deneklerine bir bilgisayar oyunu vererek
oyunla para kazanabileceklerini, diger gruba ise yine oyun sayesinde para kazanacaklarini ancak bu
paranin hayir kurumu i¢in harcanacagi hakta bilgi verilmistir. Denekler oyun oynarken deneklerin beyin
dalgalar1 (posterior singulat korteks, biletral hipokmpus, sol temporal lab, sol pSTC ve lateral prefrontal
korteks bolgeleri) kayit altina alinmistir. Bu kayitlara gore, 6zgeci davranis bilinci ile hareket bireylerin
beyin dalgalarindaki degismelerde anlamli farklilagsmalar fark edilirken diger grupta bu bolgelerde

anlamli degisimler olmadig1 goriilmiistiir (Ummet, 2012).

Fisher ve Cole (1993), gbre insanlar ihtiyaglari, bilingli nedenleri ve fayda saglama gibi {i¢ temel neden
sayesinde goniillii is yapmaktadirlar. insan davranislarinda ihtiyaglar i¢csel duygularini, bilingli nedenler
niyetlerini, fayda saglama ise 0diil beklentisinde etkin rol oynadigi savunulmaktadir. Wilson (1975)
0zgeci davranigin genetik oldugunu, insanin dogal bir parcasi olup hayatimizi iyilestirmede 6énemli rol

oynadigin1 ve sonradan kazanilan bir duygu olmadigini ileri siirmektedir (D.Ummet., 2013, p. 304).

Bireyin giinliik yasaminda 6zgeci davranmasi biyolojik nedenlerle iliskilidir. Ozgeci davranmasimi
insanin dogasinda oldugunu sdyleyebiliriz. Sober (1988; 1992), 6zgeciligi hig diisiinmeden iggiidiiye
dayali olan “evrimci Ozgecilik” ve “vernacular 6zgecilik” yani bilingli yapilan 6zgecilik olarak
tanimlamigtir. Baston (1998) 6zgeciligin genetik olmasi goriisiinii tartismali oldugunu belirtmistir.
Yardim etme ve Ozgecilik, duygusal ve biligsel etkiler olmak iizere birbirinden ayr1 kaynaklardan
beslenip birbiriyle etkilesimlidir. Duygusal ve biligsel etkiler yardim etme ve 0&zgeciligin

belirleyicileridir (Schroeder. D.A., Penner, L. A., Dovidio, J.F., 1995).

Ozgeciligi agiklarken akraba secilimi ilk evrim kuramlarindan biridir. Akraba segilimi kuramina gore,
Ozgeci davranig davranisi gerceklestiren kisiye bir fayda saglamasa da, onunla ayni1 gene sahip birine
fayda saglayarak, Ozgeci bireyin sahip oldugu genlerin gelecek nesillere aktarilmasina neden
olabilmektedir (Uziimgeker ve ark., 2019). Birbirleri yasamlarmi feda ederek, 6zgeci davranis gosteren
hayvanlar, evrimsel psikologlar i¢in arastirma konusu teskil etmistir. Peki, kendilerini tehlikeye atarak
genlerini bir sonraki nesle aktarma olasiliginin azalmasina ragmen, nasil oluyor da biyolojik olarak
0zgeci davrana biliyorlar? Ciinkii bagkalarina yardim etme eylemi bireyin genleri i¢in hayatta kalmaya

neden oldugu halde, bireyin kendisi i¢in hi¢ de dyle olmayabilir (Taylor ve ark., 2015, p. 381).

Sosyal bir davranig tiirii olan 6zgeci davranigi genetigimizin mirasi olarak goren sosyo-biyologlar,
hayatta kalma genini yasamin 6zii olarak ifade etmektedirler. Ve bu gen bizi hayatta kalmak i¢in
harekete gecirmektedir. Sosyal-biyologlar, 6diil ve cezadan etkilenmeyerek, yardim edene bir fayda
saglamadigi halde bile ortaya ¢ikan giiglii bir 6zgeciligi bu genlere atif etmektedirler (Hogg & Vaughan,
2021, p. 580).

“Insanlarin 6zgeci davranmasinin temel nedeni nedir?” diye literatiire bakarsak insanlar1 yardimsever
olmaya iten iki evrimci siirecin oldugu iddiasim gdriiriiz. Ilki “insanlarin kan bag1 olan kisilere yardim

etme olasihiginin daha fazla olmas1”, ingilizce literatiirdeki ifadesi ile; “kin selection” (akraba segilimi),
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ikinci ise “kisinin birine yardim ederken bir giin onun da kendisine yardim edecegini diisiinerek yardim
etmesi” karsilikli fedakarlik “reciprocal altruizm” olarak tamimlanmaktadir (Schroeder. D.A., Penner,
L. A, Dovidio, J.F., 1995).

Ozgecilikte “kin selection” hayvanlarin yavrulari ya da siirii icinde kendilerini feda ettiklerini sik sik
gormek miimkiindiir. Hayvanlarin 6zgeci davranmasindan yola c¢ikarak, insanlardaki 6zgecilik
duygusuna bakarsak, bunun bir sirdan ¢ok mantikli ve anlamli bir sekilde biyolojimizin gerektirdigi bir
davranis oldugunu diisiinebiliriz (Onatir, 2008). Buna binaen kisinin bazi karakteristik 6zelliklerini,
ornegin duygudaslik ve comertlik gibi duygularmm 6zgecilikle iliskili oldugunu ifade edebiliriz. islam
ahlakinin en degerli faziletlerinden biri olan comertlik duygusu; higbir karsilik beklemeden baskalarina
yardim etme isteginin bireyin karakteri halini almasidir. Bagkalarimi diistinerek, sadece diisiince ile
yetinmeyip, diisiincesini eylem haline getirmesi kisinin comert olmasimin alametidir. Empati “kisinin
kendini gecici bir siireligine, karsisindakinin yerine koyarak olup bitenleri onun nazarindan
degerlendirmesidir”. Bu 6zgeciligin bir 6nceki agsamasidir. Yani kisini 6zgeci davranisa yonelten kisinin
duygudaslik duygusudur (Sancakli, 2006, pp. 32—-33). Empati, sorumluluk, comertlik ve 6z yeterlilik
(self-efficacy) gibi duygular 6zgeci birinin dzellikleridir (Biiyiik, 2018).

2.2.3. Ozgeciligin Ahlaki Temeli

Sosyal 6grenme cocukluk yaslarimizdan baslamaktadir. Ozgecilik davranisi sosyal dgrenme ile birlikte
kopyalama ve taklit etme temelli olarak goriilmektedir. Gelisim gosteren biligsel gelisme bagli ahlaki
tutum bu durumun sosyal 6grenmenin disinda oldugunu anlamamizi saglamistir. Ahlaki gelisim
saglayan birey ergenlik yaslarindan 6zgeciligin 6grenilen bir davranig olmasinin yani sira uygulanmast
gereken sosyal bir beceri oldugunu benimsemektedir. Bu tutum bireyin 6zgecilige karsi bakigini ve

Ozgeci davraniglarinda olgunlagsmasi i¢in 6nemli diisiince bigimlerinin kazanilmasina yardimci

olmaktadir (Carlo ve ark., 2003).

Ozgeci davranslar, ahlaki bir davranis olarak kabul edilmekte olup, ahlak gelisimi kuramida bu
kapsamda degerlendirilmektedir. Ahlak gelisimi bireyin ahlaki deger kazandigi siire olarak
degerlendirilir. Ve bu siireyi psikologlar gelisim siireci olarak, bireyin davranisini kontrol ederken,
topluma uyum faaliyeti olarak kabul edilen igsel siireclerin kazanilmasimi anlatmak igin
kullanmaktadirlar. Birey yasadigi toplumun ilke ve geleneklerini yasadigi psikolojik siireglerde ve
toplumda “rol alma yetenegine’’ gore davraniglarini i¢sellestirerek birer ahlaki ilkeye dontistirmektedir

(Keles, 2018).

Fitratimiz geregi hep toplumda yasadigimiz i¢in insanlarla etkilesim i¢inde oluyoruz. Bu da o demek
oluyor ki, bizim toplumda yasayan diger insanlara yardim etmemiz, ileri bir zamanda bizim de yardima
ihtiyag duyacagimiz anlar1 gerektire bilmektedir. Insanlara yardim etme, bireyde mutlu ve pozitif
duygulara neden olmaktadir (Seligman, 2021). Baskasina yardim ederken, kisi kendisini negatif

etkileyen duygularn diizeltmeye, kotii davranislardan uzaklasarak kendi i¢ diinyasinda yenilenmelere
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neden olmaktadir (Dibou, 2012). Ozgeci davranisi benimsemis bireyler yaptiklar1 6zgecilikten dolay1
herhangi bir beklenti i¢ginde olmamalarina ragmen, 6zgeci davranig tutumu bireylerde olumlu bir sonuca
neden olacaktir. Goniillii olarak yapilan yardim faaliyetleri ve 6zgeci davranislar kisinin yasam
kalitesinin artmasina neden olurken, psikolojik olarak insan sagliginda pozitif bir etki birakmaktadir

(Kahana ve ark., 2013).

Ozgecilikte 6zgeci ahlaki ile davranan kisiyi odiillendirme, davranmayani ise cezalandirma soz
konusudur. Kohlberg, ahlaki bir gelisimde olan bireyin bir donem bencil olup, sonrasinda 6diil veya
ceza so6z konusu olunca, davranisin olumlu veya olumsuz oldugunu nitelendirerek, iyi davranist
benimsedigini ve boylelikle 6zgeci davranigi tekrarlamakta oldugunu belirtmektedir (Kohlberg, 1963).
Ahlaki diigiince 6zgeci davranigin temel bakis acisidir. Bu bakig agisina sahip bireyler, insanlarin neler

yasadigini ve aslinda nasil yasanmasi gerektigi yoniinde olumlu veya olumsuz irdelemektedirler.

Ozgeci davranis bireyin ahlaki yoniinii belirlemektedir. Séyle ki, Eisenberg’e gore ahlaki bir bakis acis1
ile yapilmayan Ozgecilik bagkalarin takdir ve onayi i¢in yapilmakta olup, farkli kisisel ¢ikarlar

icermektedir (Glingdr, 2019). Bu da 6zgeciligin ahlaki temeline uygun bir diisiince degildir.

2.2.4. Ozgeciligin Psikolojik ve Sosyal Psikolojik Temeli

Insan1 topluma baglayan iliski sosyal hayatla olan iliskidir. Insan yaratilis yonii geregi duygulari,
ihtiyaglari, hayalleri, umutlar1 ve korkulariyla diinyanin bir parcasidir. Bu duygularin gelismesi
duygudaslik ile miimkiindiir. Empati ile insanlar1 diisiinme, endiselenme ve sorumluluk duyma gibi
becerilerinin gelisimine olanak saglamaktadir. Bireyin toplumda ve tabiatta olan tiim canli-cansiz
varliklarin seving ve kederlerinden etkilenmesi, kendi yasaminin asgari sartlarim1 sagladiktan sonra
bagkalarinin “yasama” 6zelligini diigiinmesini saglamaktadir. Bu 6zellik toplum da yasayan bireyin

karakteristik agidan duyarli oldugu yoniinii temsil etmektedir (Ozsoy, 2009).

Insan fitrat1 sosyal bir varlik olmayi gerektirmektedir ve insan tabiati, yalniz yasamaya elverisli degildir.
Dogal olarak insanlar topluluk halinde yasar. Toplum kavrami, toplum iiyelerinin ortak ve karsilikl1 ilgi,
kaygi ve ¢ikarlar1 paylastiklari anlamini da igerir. Toplum bireye genellikle zor zamanlarinda yardim
eder. Tarihsel olarak, ne zaman birey yardima ihtiya¢ duysa, mesela dogum, 6liim, hastalik veya felaket
aninda toplumun diger fertleri ona yardima kosar. Bu yardim sembolik, sozli, fiziksel, zihni, duygusal,
finansal, tibbi, dini olmak iizere ¢ok farkl sekillerde olabilir. Bu yardimlar toplumun kiiltiirel degerlerini
belirlerken, o6zgeciligin ortaya c¢ikmasinda bireyin model alma ve taklit etme gibi beceriler
kazanmasinda etkili olmustur. Ornegin, ¢ocuk, ebeveynlerinin yardima ihtiyag duyan birilerine yardim
ettiklerini gordiigii zaman, ebeveynleri tarafindan yapilan bu hareketi benimsemektedir. Buradan sunu
anlamaktayiz ki, kisinin bilylidiigli ortamda sosyal 6grenme kuramina verilen dikkat sonucunda, kiginin

biiylidiigii ortamdan etkilenerek 6zgeci davranigta bulundugunu séyleyebiliriz (Akar, 2016).

Sosyallesme deneyimleri cocuk gelisimini etkilemektedir. Biyolojik miras yoluyla baglatilan kiiltiirel

normlar her seyi kolaylastirsa da, 6zgeci davranis yalnizca sosyallesmenin ve kiiltiirel normlarin sonucu
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olmadigini ifade edebiliriz. Cocukluk dénemlerinde ortaya gikan 6zgeci davranislar sayesinde kime ve
nasil yardim edecekleri konusunda bireylere dgrenim saglayan etkenler kiiltiirel normlardir. Ozgeci
davranislar1 sadece kiiltiirel normlarla iliskilendiremeyiz. Ciinkii sadece yetistigimiz kiiltiir sayesinde
0zgeci davranisa sahip olunmadigini, ancak yetistigimiz toplumun 6zgeci davranist beslememize ve

tesvik etmesine neden oldugunu sdyleyebiliriz (Khalinnayli, 2018, p. 18).

Insan davranislar yetistigi toplumun degerleri ile sekillenmektedir. Toplumsallasma siireci bireylerin
toplum degerlerini benimseyerek, bu degerlere bagh kalmay1 gerekli kilmaktadir. Kazancindan veya
sahip oldugu yahut kendisine bahsedilmis/verilmis olan seylerden, kendisi ve aile fertlerine yaptig1 gibi,
akraba ve komsular1 déhil, ihtiyaci olanlara harcama yapan yahut bu isi yapan organizasyonlara bagista
bulunan kisiler bu davraniglarin1 6zgeci nedenlerle yaptiklarini agiklamaktadirlar. Onun bagkalar1 i¢in
yapabilecegi seyler, bir hastane veya okul insa etmek gibi biiyiik harcamalardan, yasl veya gérme 6ziirlii
bir kisiyi karsidan karsiya gegirmeye veya liziintiili bir adami giizel ve tath sdzlerle teselli etmeye kadar
birgok ¢esitliligi arz edebilmektedir. Bu o demek oluyor ki, bireyin ¢alisma tecriibesi kazanmasi, sosyal
iligkiler kurmasi kisinin kendiliginden ortaya ¢ikan becerileri ile birlikte Gzgeci davranigini
gelistirmektedir (Onatir, 2008). Ciinkii herkesin, varlikli veya yoksul fark etmeksizin, baskalarina
verebilecek maddi veya manevi bir seyi vardir. Hatta bazen manevi, ruhi ve moral katkilar maddi

olanlardan daha fazla anlam tasiyabilir.

Bireyin yasaminda toplumun 6neminin 6zgeci davranista ne kadar etkili oldugunu arz etmistik. Bu
diisiinceye binaen, adalet ve hakkaniyet konusunda bireyin ¢aba ve gayretinin hak ettigini almasi
gerektigi inancinin varligi s6z konusudur. Haksizligin oldugu ortamlarda, gayret gostererek haksizlig
gidermeye ¢alismaktadirlar (Yontem, 2013). Bir bireyin 6zgeci olup olmamasinin nedeni yetistigi

toplumun degerlerinden ve o toplum bireylerinin sosyal etkilesimi ile alakalidir.
2.3. Ozgeciligi Etkileyen Faktorler

Insanoglu dogar, biiyiir, diinyay: idrak ederek yasar. Cocukluktan baz1 duygular, davranislar, diisiinceler

vardir ki, cocugun yetistigi ortamdan kaynakli olarak bilingalt1 agilanmaktadir.

Insan diinyasinda isbirligi, yardimlasma hep gdzlemlenen durum olmustur. Yardimlasma ve isbirligi
sonucunda canlilar yagamlarim siirdiire bilmisler. Bunun devam etmesi i¢in toplumun yetistigi sosyal
hayat Onem olusturmaktadir. Diger canlilardan farkli olarak, insanlar siklikla genetik olarak
yabancilarla, bir daha asla tanismayacaklari insanlarla isbirligi yapmaktadirlar. isbirligi ve paylasim,
toplumlarin sosyal yasaminda yaygin olarak goriilmektedir. Bu isbirligi dogrultusunda toplumun
geligsmesi, yagsanilabilir bir ortama olanak saglamaktadir. Bdyle bir toplumun varligi, bireylerin iyilik,
fedakarlik ve Ozgeci davraniglari sonucunda gelisecektir. Yapilan deneysel kanitlar, ozgeci
cezalandirma ve odiillendirme gibi davranigsal egilimin, insan igbirliginde kilit oneme sahiptir (Fehr &
Rockenbach, 2004). Arastirmalar, toplumsal gelisimin ¢ocukluktan ergenlige kadar ki, siirecte

gelistigini gostermektedir. Krebs ve Van Hesteren’in 0zgeci davranisin gelisimi lizerine yaptigi
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calismasinda, ¢ocuklarin basit giilimseme ve seslerle birlikte uyarici davranislara karsilik verdigini,
sonra ise ego merkezli uzlagsma davraniglariyla kendi ihtiyaglarini karsiladiklar1 anlasilmustir. Belirli bir
zamandan sonra, bireysel yerine getirmelere tepki olarak digerlerini memnun etme davranisi yani
isbirligi dénemi, yasamin ikinci yilinda ise baskalarinin ilgi ve kaygilarini yansitan davraniglar ortaya
cikmaya basladigi buluglarma varilmistir (Karadag & Mutafeilar, 2009). Bu calismanin amaci
cocuklardaki 6zgeci davranigin gelismesi i¢cin kaynaklar dnermektir. Toplumun gelismesi, toplumu
olusturan bireylerin gelismesinden baslar. Bireylerin gelismesi cocukluktan baslar, bu da her bir toplum

icin 6nem arz etmektedir.

Toplumlarin gelismesinde 6zgeciligin biiyiik rolii vardir. Ozgecilik diisiincesini benimsemis bireyler
toplumun diger fertlerini diisiinerek beklentisi sadece igsel mutluluk olmak kaydiyla yardimda
bulunmay1 amaglamaktadir. Boyle olunca bireyler bir birilerine karsi énem duygusu tagimaktalar.
Ozgecilik diisiincesi veya dzgeci davranma bireylerin meslek secimlerini etkilemektedir. Ve sectigi
meslek egitiminde 6zgeci diisiinme oranin arttirildigina dair ¢aligmalar bulunmaktadir. Ornek verecek
olursak, Johnson ve arkadaslar1 (2007) 1983 ve 2005 yillarinda hemsirelik okuyan 6grencilerde egitimin
basindaki 6zgecilik puanlari ile egitimin son yilindaki puanlar arasinda anlamli bir fark olmadigi tespit
edilmistir. Bu ¢alismadan da anlayacagimiz gibi egitim ile 6zgeciligin gelistirilmesinin miimkiinligii

anlasilmaktadir (Varol Bayrak & Ataseven, 2020, p. 105).

Bazi meslek gruplar1 var ki, temelini 6zgecilik olusturmaktadir. Velioglu’nun bildirimine gore,
hemsirelik mesleginin kurucusu olarak bilinen Florence Nigthingale (1820-1910) kuraminda “hemsire,
hastanin yasamsal ihtiyaglarina gore hastaya yardim etmeli ve hemsireligin amacin1 bu olarak

gdrmelidir” diyerek hemsirelik meslegini yardimseverlik {izerine insa etmistir (Arpaci & Ozmen, 2014).

Insan yasanminda hep mutlulugu arama cabasi icinde olmustur. Dogamiz geregi elimizde olmayip
6zendigimiz veya hayalini kurdugumuz seylerin bizi mutlu edecegi inancini tagimaktayiz. Yasamin
anlamli olmasina ¢aligmak ve bu anlam dinamiklerinin neler oldugu hakta, ¢ok bilim insan1 goriislerini
ireli slirmiistiir. Son yillarda deneysel bir arastirma sonucunda, insanin hayatta var olabilmesi i¢in refah
diizeyinin 6nemli bir etkiye sahip oldugu anlagilmigtir. Soyle ki; insanin sagligi, hayati anlamasi ve
yorumlamasi, kendine ve toplum fertlerine kars1 olan davraniglarinda bireyin refah diizeyinin hangi
asamada oldugu onem arz etmektedir (Lee ve ark., 2012). Bu amaglar dogrultusunda davranislarin
roliinde 6zgeci degerler incelenmistir. Ilgili kaynaklarda; insan mutlulugunun kaynagini elindekini
paylasip ve yardimlagmakta oldugunu belirtirken, bunun da 6zgeci davranislarla miimkiin oldugunu
vurgulamaktadir. Bencilligin ve maddi degerlerin yayginlastigi giiniimiizde 6zgeciligin bireylerde, tiim

insanliga kars1, gii¢lii bir bag olusturdugunu vurgulamaktadir (Morrow-Howell, 2010).

Insanlarin 6zgeci davranmasi veya davranmamasini etkileyen birgok faktdr mevcuttur. Yetistigi toplum,
terbiye aldig aile, okudugu okul ve bunun gibi faktorler var. Bu faktorlerin bireylere kazandirdigi bazi

ozellikler oldugu icin bireylerde 6zgeci olup olmama durumu gerceklesmis oluyor. insanlarin risk alarak
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0zgeci davranmalari ve neden bazi insanlara gore birilerine daha ¢ok yardim etme eyleminde olduklarini
anlamak icin bireylerde empati kavraminin gelismis olmasi gerekmektedir. Bir kisi kendisini bagka
birisinin yerine koymasi ve onun duygu, diislincesini anlayabilmesi empatidir. Diger insanlari
anlayabilmesi, empati ile kisinin karsisindakine kendini yansitarak, i¢ taklit yoluyla onunla paralellik
kurarak miimkiindiir. Bu vesile ile karsisindakinin i¢ diinyasina temas ederek tanima firsati kazanmis

olur (Ersoy & Kosger, 2016, p. 10).

Ozgeci bireylerin en bilinen 6zelliklerinden biri empati diizeylerinin yiiksek olmasidir. Yapilan
arastirmalar duygudaslik diizeyinin kisiden kisiye degistigini, her kiside ayni oranda olmadigini
savunmaktadir. Genetik bakimindan empati gibi duygu ve davranis tutumuna egilimli bireylerde, empati
duygusu ile kendi refah diizeyini énemsemeyerek, 6zgeci davranis da bulunuyor. Empati yapma
becerisine sahip bireylerde, karsisindakinin yardima ihtiya¢ duyup duymadigini anlayabilmekte olup,
yardima ihtiya¢ duyan birisini gordiigiinde, kendini kotii hissetmektedir. Bu da o demektir ki, yliksek
duygudaslik yapma becerisi olan birey bu tarz olaylar yasadiginda harekete gecerek 6zgeci davranig

yapmaktadir (Giingér, 2019, p. 27).
Ozgeciligi etkileyen iki 6zellikli faktor ireli siiriilmiistiir;

o Karsilik faktorii — bize edilen yardima karsi bizimde yardimda bulunmamizdir. Bize karst yapilan
her hangi bir fedakarliga karsi kendimizi bor¢lu hissederiz.

e Sosyal sorumluluk faktorii — i¢inde bulunulan durumun sorumlusu olmayan kisilere kars1 tutarh
bir toplum yanlis1 olarak muamele ederiz. Ornegin “bagimli, dziirlii ya da ihtiyac sahibi olan

kisilere kars1 yardim etmemiz gerekir” diisiincesi ile hareket etmek (Harputlu, 2015, p. 31).

Insanlara yardim etmenin kiside biraktif1 etkiye yonelik birkag yurtdisi ve yurtici arastirmalar
yapilmistir. Bu arastirmalarda birini Schwartz, Keyl, Marcum ve Bode (2009) Amerika’da 457 ergenden
olusan bir grupla olusturmuslar. Grubun yas ortalamasi 15.6’dir. Calismanin igeriginde, ergenlerin
0zgeci davranmalari sonucunda psikolojik ve saglik acisindan sagladigi yararlar incelenmistir. Calisma
sonucunda birilerine yardim etmek psikolojik a¢idan iyi hissetmenin pozitif olmada anlaml bir iligkisi
oldugu belirtilmistir. Ilaveten regresyon analizin de yardim etmenin psikolojik olarak iyi olmayi
tetikledigi tespit edilmistir. Kadinlar iizerinde yapilan ¢alismada, kadinlarin saglik durumlari ile yardim
etme davranislar1 arasinda pozitif yonde anlamli bir iliski oldugu anlagilmistir. Son olarak yardim
etmenin erkeklerde ve kadinlarda fiziksel aktivite, yas ve dini inang¢lar1 ile iligkili oldugu
savunulmaktadir (Bekil, 2019, p. 28).

Demir ve Kutlu (2016) tarafindan iiniversite Ogrencilerinin sosyal etkilesim kaygisi ile mutluluk
diizeyleri arasindaki iliskide yalmzligin aract etkisini incelemeye yonelik betimsel bir arastirma
yapilmistir. Arastirmaya Firat Universitesi’nde egitim goren farkli fakiiltelerinden 594 &grenci dahil
edilmistir. Yas Araligi 17-35 olup, 324’1 kadin, 270’1 erkektir. Arastirma sonucunda bireylerin

yalnizlagsmasinin sosyal etkilesim kaygisi yasamalar ile iligkili oldugu ve yalnizlagan bireyin mutsuz
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oldugu sonucu ¢ikmaktadir. Bagka bir ifade ile sosyal etkilesimin insan hayatinda mutlulugun kaynagi
oldugunu bu arastirma ile diyebiliriz. Yalnizligin ise mutluluk ile sosyallesme kaygisi arasinda araci
rolii oldugu goriilmektedir (Demir & Kutlu, 2016). Sosyallesme ve disa doniik olmanin sosyal problem
¢Ozme ve 6zgeci davranis bigimleri ile pozitif yonlii iliski oldugunu, Oktar (2018) yaptig1 arastirmada
bulmustur. Arastirma 454 iiniversite 6grencisinin 6zgecilik, kisilik 6zellikleri ve sosyal problem ¢6zme
becerileri arasindaki iligkiyi incelemistir. Disa doniik olan 6grencilerin sosyal problem ¢ézme ve 6zgeci

diizeyleri, disa doniik olmayan 6grencilerden yiiksek oldugu sonucu anlagilmistir (Oktar, 2018).

29



3. BOLUM

KONTROL ODAGI
3.1. Kontrol Odagimin Tanim

Olas1 bir durumda, bizi neyin bekledigine dair herhangi bir bilgiye sahip degilizdir. Rotter bu durumda
bizim olay1 etkilemeye yonelik becerimize bagvurdugumuzu soyler. Soyle ki, bagimiza gelen seyler

davranislarimizin sonucudur (Giilveren, 2008, p. 35).

Cocukluktan itibaren sosyal gelisim siiresinde yapacagin hareketin hangi sonu¢ doguracagma ait
beynimizde belli bir sonu¢ olusur. Zaman gectikce bu tarz diisiinceler kaliplagsarak beynimizde

hayatimiza yon verebilecek beklentiler gelistirir.

Yasamimizdaki olaylarin sonuglar1 davraniglarimiza baglidir. Rotter’e gére birey bu sonuglarin kendi
kontrolii dahilinde veya haricinde olduguna iligskin genellemis bir beklenti ya da inanca sahip oldugunu
aciklamaktadir (Rotter, 1966, p.1).

Julian Rotter, kisinin inang sistemi {izerine yogunlasarak, kisiligin olusmasinda ve kisilik 6l¢iimiinde
inancin énemini fark edip, bu inanci belirleyen Kontrol Odag1 (Locus of Control) aracini gelistirmistir

(Giilveren, 2008, p. 35).

Kontrol odagi kisinin davranislari ile bu davraniglarin sonuglar1 arasindaki farkliliklar algilama sekilleri
ile ilgili kisilik 6zelliklerini tanimlayan kavramdir. Kisinin hayatinda bas veren olaylar1 yorumlamasidir.
Bu yorum olumlu ve ya olumsuz olmasi kisinin hayata bakigini, daha belirgin olarak Rotter’in
aciklamasi ile i¢ ve dis kontrolli oldugunu belirler. Kisinin olaylar1 degerlendirmesinde sebep-sonug
iligkisi kurmasinda kendi disindaki faktorleri 6rnegin: zaman, mekan, boy, durum vb. gerekce gdsterip
gostermemesi, yasamini degistirmesi i¢in sans ve kadere baglayip olumlu ve ya olumsuz diisiinceleri
degerlendirerek genellestirilmis beklenti olusturmasi, kiginin kontrol odag ile iligkilidir (Sengiider,
2006, p. 13). Sosyal 6grenme kurami ¢ergevesinde yapilandirilarak, Kontrol Odagi kavramini ilk kez
Rotter (1966) kullanmistir. Kontrol odagi, bireylerin yasadiklari olumlu veya olumsuz olaylarin
sonucunu nelere atfedildigi ile iliskilidir (Basim. & Sesen, 2006). Bu atiflar1 igsel ve digsal faktorlere
mal edilmektedir ki, kisinin yasadig1 olaylar1 yorumlamasi ile iligkilidir. Belirli bir kisim insanlarin
kendini kontrol duygusu yiiksek iken, belirli bir kisim yasadiklari ile davraniglarini yorumlamakta
giiclik ¢ekmekteler. Rotter’in (1966) gelistirdigi teoriye gore insanlar yasadiklari olaylari iyi ve kotii

sonuglanmasini algilamada farklilik géstermektedirler.

Yaratilisimiz geregi hayatta bizi nelerin bekledigini, bagsimiza nelerin gelecegi hakkinda higbir fikrimiz
yoktur. Genel olarak hep hayaller kurar, hedefler belirler ve bu yonde yiiriimeye ¢alisiriz. Bazilarimiz
hayallerimizin pesinden kosarken, hedeflerimizin gerektirdigi seyleri yapmak icin ciddi ¢abalar sarf
eder, zamanimzi, enerjimizi ve hatta bir kimimizi harcayarak kararlilik gosterir, karsimiza g¢ikan

engelleri asmaya calisiriz. Bazilarimiz kendi i¢ kontroliimiizii bir nevi irademiz altinda tuttugumuza
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inanir, olusan sikint1 ve engellerde kendimizin yetersiz sayip daha da hirslaniriz. Bu durum bizim ig
kontrol odagina sahip oldugumuzu gosterir. Aksine ilk engelde pes eder, durumu sans, kader veya
cevresel faktorlere baglarsak dis kontrol odagina bagliy1zdir. Buda i¢ kontrollii insanlar ile dis kontrollii

insanlarin olaylar1 yorumlamada iki farkli insan tipinin oldugunu agiklamaktadir.

Bir kiginin kontrol odagi c¢evresindeki pekistiricilerin kisinin kendi iradesi dahilinde gergeklesip,
kaderinin onun kontrolii altinda gérmesidir. Kimi insanlar kendi kaderlerini kontrol edebilecekleri

inancina sahipken, kimi insanlar ise aksini diisiinmekteler (Loosemore & Lam, 2004, p. 388).

Rotter’e gore, kisinin davraniglarini belli bir pekistiricinin izleyecegine olan inancindan ortaya ¢ikmis
beklentinin kuvvetlenmesi sonucunda kontrol odagi olusmaktadir. Kisinin her hangi bir davraniginin
olumlu ya da olumsuz bir durum ile sonuglandiginda, bu durumun onu gelecekte de izleyecegine iliskin
bir beklenti olusacaktir. Bu durum kiside hayati boyu onu takip edecegine veya etmeyecegine dair bir
alg1 s6z konusu olacaktir. Yagsami boyunca her alanda yasadig1 yasantilarinin sonucunda genellemis bir
durum beklentisi olusabilmektedir. Bunun sonucunda kisi ya kendi ya da kendi disindaki sans veya
kaderin kontroliinde olduguna ait bir inanc1 sahiplenebilmektedir. Kisinin durumunun sonucunu kendine
atif etmesi kiginin “i¢”, kendi disindaki durumla iligkilendirmesi ise “dis” kontrol odagina olan inancinin

belirtisidir (Rotter, 1966; 1975; 1990).

Kisinin davranisinin sonuglarini igsel ve digsal faktorlerle yonlendirildigine inanmasi, kontrol odagi
olarak kabul edilip, bir kisilik 6zelligi olarak tanimlanmaktadir (Agir, S., 1994). I¢ kontrol odagina sahip
bireyler yasamlarini etkileyen olaylarin sonucunu kendi se¢imlerine atif ederken, dis kontrol odagina
sahip bireylerde yasamlarindaki olaylarin sonucunu sans ve kadere atif ederek, cabalarinin yetersiz
kaldigina inanmaktalar. Bundandir ki, igsel kontrol odagina sahip bireylerin daha fazla kisisel
sorumluluga sahiplenirken, digsal kontrol odagina sahip bireylerde hayatlarina ait sorumluluk almaktan

kagiirlar.

Rotter’in ¢agdas psikolojide davranis¢i kuramlarla, biligsel kuramlar birlestirmeyi amaglayan “Sosyal
Ogrenme Kurami” gelenek halini almis davranislar {izerine gelistirdigi bir yaklasimdir. Giinliik
hayatimizda gelenek haline gelmis davranislar, ¢evremizdeki insanlarla yasadigimiz tecriibelerin,
zihinsel siireglerle etkilesiminin sonucudur (Erbas, 2009). Rotter bir psikoloji teorisi olan Sosyal
Ogrenme Kuramim gelistirirken psikolojik isteklendirme temellerinin olmasmi savunmaktaydi
(Karadeniz, 2005, p. 86). Sosyal 6grenme kuramina gore sadece dissal veya igsel etkenlerle degil,
cevresel degiskenler ve biligsel dzellikler kadar, 6z-yeterlilik, basar1 ve bagimlilik gibi kisisel 6zellikler
de kisinin davranislarini etkileyerek kisisel ozelliklerin etkilesimi sonucunda ortaya c¢ikmaktadir

(Karadeniz, 2005, p. 87).

Kisiligin siirekliligini, degismezligini agiklamada 6grenme yaklagiminin bazi elestirileri vardir. Bu
yonden elestirenlere gore kisilik, bireyin ortaminda bulunan uyaricilarin etkisiyle ortaya ¢ikan ve onun

O0grenme tarihgesini yansitan bir davranig Oriintiisii degildir ve durumun getirdigi kosullarin Gtesine
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gider. Kisilikte bir devamlilik, degismezlik vardir. Bireyler degisik durumlarda kendilerine 6zgii
davranirlar. Bu tarz elestirilere gore, kisilik 6zellikleri stireklidir ve bireyin kendi i¢inde tutarhidir; yalniz

pekistirme - ddiillenme kavramlariyla agiklanamaz (Ciiceloglu, 1991, p. 427).
3.2. Kontrol Odaginin Kuramsal Temelleri

1960’11 yillarindan sonra arastirmalara konu olan kontrol odagi, bireyin beklentileri {izerine yapilmaistir.
Kavramu ilk olarak literatiire dahil eden Rotter, kontrol odagini bireyin davraniglarinin neden olacagi

sonuglar hakkindaki beklentileri olarak tanimlamistir (Oktay & Kaymakam, 2013).

Rotter’e gore beklentiler kisinin davraniglarini belli kalip iginde yani, belli bir pekistiricinin davranisi
sonucu onu izleyecegine dair inancin kuvvetlenmesinden kontrol odagi olusmaktadir. Soyle ki, kisinin
yaptig1 davranigin sonucu olumlu, olumsuz bir sonug ile neticelendiginde, bunun onu gelecekte de

izleyecegine dair kigide beklenti olusmaktadir (Karadeniz, 2005, p. 85).

Kontrol odagi, kisilerin yasadiklari olaylari nelerin kontrol ettigine olan inancidir. Basari veya
basarisizlik durumunda bireyin elde ettigi sonucun, kisinin kendi kontrolii altinda oldugunu veya kendi
kontrolii disinda 6rnegin, sans, kader veya ikinci bir kisiye atfedilmesi ile ilgilendirmesi olarak

tanimlanmaktadir (Yilmaz, 2019, p. 17).

Kontrol odagi, kisinin kendini huzursuz hissettigi bir durumda, kendini kontrol altina tutabilmek adina
yapilan biligsel degerlendirme olarak tanimlanmaktadir. Bilissel degerlendirmeni birincil ve ikincil
degerlendirme olarak iki sekilde degerlendirmeye tabi tutulmaktadir. Birincil degerlendirmeni
yaparken, kisinin algisinin yasadigi olayda iyi halinin etkili olup olmadigini, eger etkili ise huzursuzluk
yasaylp yasamadigi degerlendirmektedir. Ikincil degerlendirmede, kisinin yasadig1 huzursuzlugun
iistesinden geldigi taktikleri degerlendirmedir. Bu da kisinin yasadigi huzursuzluklarin kontrol

edilebilmesi, degerlendirmenin akisini etkilemektedir (Aydogan, 2019).

Kisinin yasadiklarinin sorumlulugunu kader, kismet, sans ve somut olmayan inanglara atfetme
egilimindedir. Rotter (1966), bu durumu kisinin i¢inde veya disinda yogunlastigi nokta olarak ifade
etmistir. Sonrasinda Rotter, belli bir davranisi izleyen pekistiricinin her kisiyi aymi diizeyde
etkilemedigini, boylelikle farkli tepkilere sebep olup, miikafat ve cezayi algilamada kisiden kisiye
degisiklikler gosterdigini savunmaktadir (Deniz, 2018).

Sosyal 6grenme kurami olarak karsimiza ¢gikan kontrol odagi kavramu kiginin yas, cinsiyet, aile yapisi,
kiiltiir, ekonomik sinif gibi etkenlerinden dolay1 gelismektedir. Kisinin kontrol odagi mutlak olmayip,
yasin artmasi, kendini gelistirmesi gibi faktorlerden dolayi, dissal kontrol odaginin igsel kontrol odagina
veya tersine oldugunu gosteren arastirmalar var (Sonmezgil, 2018, p. 23). Bir davranisin sonucunu
genelde iki kaynak belirler; ¢evre ve kisinin kendisi. Bu iki kaynak sonucunda davraniglar ortaya
ctkmaktadir (E. O. Demirel, 2017, p. 4).
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Bireyin gelisim siireci aileden baslar, ailenin kisini yonlendirmesi sonucunda bireyin gelisim siireci
baglamaktadir. Bireyin i¢ ve dis kontrollii yetismesi bireyin gelistigi ailenin yonlendirmesinden
olugmaktadir. Bireyi olumlu yo6nde motive edip, tutarli davranan ebeveynler ¢ocugun birey olarak
gelecekte igsel kontrol odakli olmalarini, aksi olarak tutarsiz davranip, ¢ocuk iizerinde kontrolcii
davranarak, cocugun sosyal alanina dahil olan ebeveynlerin ¢ocuk gelisiminde gelecekteki yasaminda
dis kontrollii olmalarina neden olmaktadirlar. Bu da bireylerde pekistiricilerinin dissal etkenlerden

etkilendigi yoniinde inang gelismesini saglamaktadir. (Carton & Nowicki, 1996, p. 161-175).

Insanlarin davranislarinda dis cevrenin etkileri olagandir. Gelisim siiresinde birey kontrol odagim
gelistirmeye baslayinca ¢evrenin etkisini baslangica oranla diislirmektedir. Bireyin gelisim siiresinde
ailenin etkisi bireyi pekistiricileri {izerinde etkili yapmaktadir. Bu siire zarfinda bireyin tecriibeleri
arttikca olaylari etkilemede daha basarili olmaktadir. Boyle devam edince bireyin zihinsel geligim,
olaylara bakis acis1 gibi etkenlerde degisiklikler olusmaktadir (Agir, S., 1994). Ornegin, dis kontrollii

iken i¢ kontrolliiye veya tersi durumlarla karsilasila bilir.

I¢ ve dis kontrol inanc1 bireysel farklilik gostermektedir. Séyle ki, kisinin yasadig1 olaylarin sonuglarmi
kendi davraniglarina baglamasi igsel kontrol odagi olarak tanimlanirken, kendi disindaki giiclere
baglamasi ise digsal kontrol odagi olarak tanimlanmaktadir (Sengiider, 2006, p. 12). Bu tanimlama

kisinin kendi i¢ denetimi ile alakali olup kisiden kisiye degismektedir.

I¢ kontrollii bireyler benlik kavramina sahip, kendilerine olan 6z saygilar yiiksek, yapmak istedikleri
islerde kendilerindeki gerekli giiciin oldugunu ve yasamlarina yon vermede yeterli olduklarim
diisiiniirler (Giilveren, 2008, p. 38). icsel kontrolliilerin karakteristik &zelliklerine bakarsak sosyal
yetenege sahip, uyumlu, yenilikgi, kisiler arasi iligkilerde basarili, kendilerine olan 6zgiivenleri tam olan
bireyler olarak bilinmektedir. Bundan baska zamanlarimi entelektiiel ve akademik etkinliklerde,
kendilerine verim saglayacagini diistindiikleri ortamlarda, bulunmayi tercih etmekteler. Bar-Tal ve Bar
Zohar (1977), akademik basar1 ve kontrol odag: arasindaki iligkiyi incelemek adina 36 ¢alisma yapmis
ve bu ¢aligmanin 31’inde i¢ kontrollii bireylerin akademik basarilarinin yiiksek oldugu ortaya ¢ikmigtir

(Giilveren, 2008, p. 38).

I¢sel kontrol odakli olan bireyler bagimsiz, basarili, aktif, hep arayis i¢inde ve cevresi ile iliskisinde
otorite sahibidirler (Tekeli, 2021, p. 58). 18-28 yas arasinda Ogrenim goren 345 tniversiteli
ogrencilerden olusan bir grupla, kendilik algisi ile kontrol odag1 arasindaki iligkiye yonelik bir arastirma
yapilmigtir. Arastirma sonucunda kendilik algis1 olumlu ve i¢ kontrol odagina sahip kisilerde, catisma
¢Ozme siireglerinde daha pozitif ve sorun ¢ozmede daha etkili olduklari ortaya ¢ikmistir (Sahin ve ark.,
2009, p. 161).

Yapilan arastirmalar bireylerin i¢ kontrol odakli olmalarini, gocugun yetisme stillerinin sorumluluk ve
bagimsizlik iizerine olmasi gerektigini ve bunun ailede gelistigi bulgularina varilmistir (Dag, 1992). ¢

kontrol odakl1 bireyler, i¢ kontrol odagina tesvik eden aile ortamlarinda yetismektedirler. I¢ kontrol
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odagi ortaminda yetisen bireyleri aileleri ¢aba, sorumluluk ve diisinmeye yonelik hep
cesaretlendirmektedirler. Anne ve baba kendileri ¢ocuklarina karst s6z drnek olduklar1 gibi tutarl
davranirsalar, cocuklarda ayni sekilde yetiserek, ¢evrelerinde kontrol sahibi bireyler olmaktadir (Giirel,
2020, p. 35). Ayrica i¢ kontrol odagina sahip bireyler, her hangi bir zorlukla karsilastiklari zaman bu
durumu kendi kisisel gelisiminin bir pagasi olarak goriip, sorunu ¢ozme odakli davraniglar da bulunurlar
(Cadircioglu, 2021).

Di1s kontrollii bireylerin kendilerine olan 6zgiivenleri olmadig1 i¢in kendileri disindaki dis giigler
tarafindan kontrol edildikleri inancina sahip olup, olasi bir basarisizlik durumunda sebebini dis gii¢lere
baglamaktadirlar (Rotter, 1966). Kontroliin kendilerinde olmadigimi diisiindiikleri i¢in, problemleri
¢Ozmeye veya yiizlesmeye calismanin aksine kaginmayi tercih etmektedirler. Bu kaginma durumu kiside

psikopatolojik semptomlarin olmasina neden olmaktadir (Kéroglu, 2021).

Kaderci bir bakis agisina sahip olan dis kontrol odakli bireyler, davranislarini toplumun ve
cevresindekilerin beklentilerine gore sekillendirmekteler. Bencil, 6zgiiven eksikligi yasayan, beceri ve
yeteneklerinin farkinda olmayan kisiler olarak algilanmaktadirlar. Yasadiklar1 zorluklar1 agmada

yetersiz kaliyorlar (Dilruba, 2019, p. 24).

Baski altinda biiyliyen ¢ocuklar, anne-babanin otoriter olmasi ile ebeveynlerinin istediklerine boyun
egmeye ve bu isteklerin digina ¢gikamamaktalar. Cocukluktan korku i¢inde biiyiiyen bireylerde, cezanin
uygulanmamasi i¢in tek carenin boyun egmekte oldugunu kabullendikleri tespit edilmistir. Bu korku
cocugun yetiskinliginde de bireye eslik ettigini, is veya sosyal hayatinda otoriteye sorgusuz boyun
egdigini gostermektedir. Genelde dis kontrol odagi ile biiyliyen bireyler, kendi gereksinimlerini,
diistincelerini savunmakta ve karar almada, uygulamada yetersiz kaldiklar1 goriilmektedir (Cayli, 2013,
p. 5). Yetistikleri toplum ve aile hep kendilerini ifade etmede yetersiz kaldiklari igin, kendi yeteneklerini
kesfetmemis bireyler olarak nitelendirebiliriz. Hep baskalarinin istek ve arzular iizerine hayatlarini insa
ettikleri icin, kendi isteklerini hicbir zaman giin yiiziine ¢ikarmamis bireyler, yasadiklar1 talihsiz
durumlari bile bagkalarina atif ederek isin iginden ¢ikmaya ¢alismaktadirlar. Sans, kader, esas1 olmayan

diisiincelere olan inanglar1 hayatlarinda énemli bir yer tutmaktadir (Uniivar, 2012).

Bu inanca sahip, bireyler hayatlarina dair her hangi bir sorumluluk olmamakla birlikte, yasadiklari
olaylarin sonuglarini dis giiglerin etkisi oldugunu yorumlamaktalar. Dis kontrol odagina sahip kisiler
olaylarin sorumlulugunu kendilerinden gii¢lii olan insanlara baglarken durumu degistirmek adina ¢aba
gostermeye calisir ve karsilagtigi olayin sorumlulugunu sans, kader gibi unsurlarla bagdastirir ve

durumu diizeltmenin imkansiz olduguna inanip ¢apa sarf etmez (Akkaya, 2015).
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4. BOLUM

SOSYAL GIRISIMCILIK
4.1. Sosyal Girisimciligin Tanim

Girisimcilik insanlik tarihinin gelismesi ile birlikte hep var olan ve giiniimiize kadar geliserek, degiserek
farkli boyutlara ulagsmigtir. Girisimcilik atilim yapmak, yenilik¢i ve ¢ilgin diisiincelerini realiteye
¢evirmek i¢in miicadele ederek yeni bir proje sunmaktir. Bunu yapana girisimci, yaptigi projeye ise
girisimcilik diye biliriz. Yukarida bahsettigimiz {izere girisimcilik geliserek farkli boyutlara ulagmustir,
bu da birgok girisimcilik modellerini ortaya ¢gikmasina neden olmustur. Sosyal girisimcilik girisimciligin
kar giitmeden, toplumun ve insanligin iyiligini diisiinerek yapilan girisimcilik tiiriidiir.

Teknolojinin gelismesi sosyal alanda insanlarin hayatini kolaylastirdigi gibi bazi sorunlarin olusmasina
neden olmus ve bu sorunlarin ¢éziimii i¢in arayislar siirmektedir. Bu sorunlar tiim toplumu etkilemekte
olup, ¢oziimlerin kalic1 ve siirdiiriilebilir olmas1 gerekmektedir ki, bu noktada sosyal girisimciligin etkisi

on plana ¢ikmaktadir.

Simdiye kadar sosyal girisimcilik kavrami hakta birgok farkli tanim yapilmistir. Bunlarin birkag tanesi

Tablo-1"de verilmistir (Zeynep, 2018, p. 32).

Tablo 1: Sosyal Girisimcilik Tanimlari

Yazar Tamm

Sosyal girisimcilik, sosyal fayda olusturabilecek
Fowler (2000) stirdiiriilebilir bir ekonomik yap1, kurulus vb. uygulamalar
olugturmaktir.

Sosyal girisimcilik, sosyal bir misyona sahip olma, sosyal
degisim olusturacak firsatlar1 gérme, yenilik yapma,
stirdiiriilebilir olma gibi 6zellikler barindiran ¢ok boyutlu bir
kavramdir.

Mort vd. (2003)

Sosyal girisimcilik, sosyal degisim olusturmak veya bunu
Mair & Marti (2006) hizlandirmak, sosyal ihtiyaglar1 gidermek i¢in gesitli
kaynaklari bir araya getirerek hareket etmektir.

Sosyal girisimcilik, kisisel agidan girisimciligin amaci
Birch & Whittam (2006) dogrultusunda gesitli olgular1 bir araya getirebilmek i¢in
sahip oldugu isteklendirme ve vizyonu bulusturabilmesidir.

Peredo & McLean (2006) Sosyal girisimcilik sosyal deger olugturmaktir.

Sosyal girisimcilik, olusan bir sosyal problemi fark
edebilme, ona ¢6zliim bulabilme, olusturdugu ¢6ziimlerin
stirdiiriilebilirligini saglayabilen amaci sosyal fayda olup kar
amaci giitmeyen bir orgiit olusturabilmesi siirecidir.

Robinson (2006)
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Tablo 2: Kurumlarin Sosyal Girisimcilik ve Sosyal Girisimei Tanimlari

Kurulus Adi Tanim

Duke University, The Fuqua School of Business, Sosyal girisimcilik, sosyal deger olugturmak i¢in firsatlari

Center for the Advancement of Social Entrepreneurship | degerlendiren verimli bir siirectir.

Harvard University, Harvard Business School, Social Sosyal girisimcilik kar amaci olmadan, devlet veya ozel

Enterprise Initiative kuruluslarda yenilikgi sosyal deger olusturan faaliyettir.

Sosyal girisimcilik sosyal ve gevresel etkiyi saglamak icin
dinamik yo6ntem stratejilerini barindirmaktadir. Sosyal
Oxford University, Said Business School, The Skoll girisimciler, baskalarinin goremedigi firsatlart  goriip,
Center for Social Entrepreneurship toplumun refah1 igin sistem gelistirip, yenilik¢i ve
sirdiiriilebilir ~ ¢oziimler ireten toplumun degisim

aracilaridir.

Sosyal girisimciler, toplumun kanayan yarasina en acil ve

kalici ¢oziim iireten kisilerdir. Bu kisiler hirsli, inatgi,

Ashoka
yetenekli ve temel sosyal sorunlarin iistesinden gelip, uzun
vadede degisim i¢in yenilikgi fikirler tireten kisilerdir.
Sosyal girisimcilik, toplumun yararina olan, &zellikle
Schwab Foundation for Social Entrepreneurship diglanmuslart  ve yoksullart 6nemseyip, yenilikgi Ve

stirdiiriilebilir yaklagimlar 6nermektir.

. Sosyal girisimciler, toplumun degisim araglar1 olarak
Skoll Foundation N
toplumun yararma olan yeniliklere dnciiliik ederler.

o .| Sosyal girisimcilik, sosyal amaglar1 odak olarak
Diinya Girisimcilik Platformu—Global Entrepreneurship ) ) T o
Monit belirleyerek, yeni sosyal girisim faaliyeti, bagimsiz ¢alisma

onitor

gibi yeni girisim kurmadir.

Giiniimiizde sosyal girisimciler toplumsal doniisiimiin degisim aracidirlar. Oncelikleri toplumun
sorunlarina hi¢gbir maddi fayda ve kar olmadan, ¢oziimlemeyi hedeflerler. Ayn1 girisimciler gibi yeni
firsatlar olugturarak, sistemin de§ismesi ve toplumun gelismesi i¢in yeni ¢Oziimlemeler yaparlar

(Zeynep, M. 2018).

Sosyal girisimcilik, literatiirde yeni bir terim oldugu i¢in kabul edilmis tanim bulunmamaktadir, ancak
farkli tanimlar ile kavramin tanimi yapilmaktadir. Soyle ki, bu tanimlarin uygulama alanlarmin farkl
sektorler baglaminda ele alinmaktadir. Bu sektorlerden birkagina 6rnek olarak bakarsak: Waddock ve
Post (1991)’a gore kamu kuruluglarinin mevcut diizeninde degisiklikler yapmak amaciyla gerceklestirip
bir kamu kurulusu olusturmaktir. Leadbeater (1997)’a gore sosyal girisimcilik yardima ihtiyaci olan bir
gruba yardim ederken girisimci tavri sergilemektir. Fowler (2000) ise sosyal girisimciligi tanimlarken
sosyal girisimciligi sosyal bir fayda saglayip bu faydanin siirdiiriilebilir, kurum ve kuruluslar olusturmak
olarak tanimlamaktadir. Mair ve Marti (2006), sosyal girisimciligi farkli kaynaklari birlestirerek sosyal
degisim hizlandirip yenilikgilik olarak ifade etmekteler. Sosyal girisimeiligin temel unsurunu “kar amaci

giitmeden, 6zel ve kamu sektorlerinde yapilan yenilik¢i bir sosyal deger katma faaliyeti” olarak
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tanimlayan Austin (2006) sosyal girisimcilikte yenilik ve sosyal deger yaratirken sosyal girisimcinin

faaliyet alanin her yer ola bilecegi fikrini savunmaktadir (Burcu, K, 2011, p. 82).

Girisimciligin bir kolu olan sosyal girisimcilik kapsamli bir alan olup geleneksel girisimcilere
benzemektedir. Benzer yanlari sosyo-ekonomik degere katki saglamak, firsatlari degerlendirme
kapasitesine sahip olmalari, yenilige acik olup ¢agin sorunlarimi iyi analiz edip ona gore ¢Oziim
iiretmeleridir. Farklar1 sosyal girisimciler sosyal yonlii olup toplumsal sorunlarda dnciilitk etmekteler
ki, bu da sosyal girisimciligin amacidir. Sosyal girisimcilige baktigimizda sosyal girisimcilerin fark
yaratmak olup, kar elde etmek yaptiklar1 sosyal degerin yan iiriinii olarak ortaya ¢ikmaktadir (Burcu, K,
2008, p. 65).

4.2. Sosyal Girisimciligin Kuramsal Temeli

Sosyal girisimciligi anlamak i¢in 6nce “girisimcilik” ile baglantisina bakilmalidir. Aralarindaki iliskiye
bakildiginda girisimcilikteki hedeflerden ve 6zelliklerden, sosyal girisimcilikteki hedefler ve 6zellikler
arasinda birgok ortak dinamige sahip olundugu arastirmacilar tarafindan yapilan agiklamalarla
sabitlenmistir. Girisimcilik kar amaci artirmagi amaglayan yenilikgi fikirlere sahip bireylerin
gergeklestirdikleri miistesna faaliyetleri amaglarken sosyal girisimcilikte bireyin niyeti siireci

etkilemekte olup, niyeti tetikleyen unsurlarin neler oldugunu tespit etmeyi amaglamaktadir.

Sosyal girisimcilikte her zaman niyet ele alinmaktadir. Bundandir ki, sosyal girisimciligi iki ana prensip
mevcuttur; ilki, kar amaci giitmeyip sadece sosyal fayda saglama adina girisimde bulunma olarak
tanimlarsak, ikincisini kar amaci ile birlikte sosyal faydanin dengeli orantida gerceklesmesi olarak
tanimlaya biliriz. Her iki prensinde amaci toplumsal doniisiim ve sosyal sorunlarin ¢oziimiinde kalici
araglar tiretmektir (Kaya, 2021). Sosyal girisimcinin girisimde bulunma nedeni sosyal etki olusturma
adina kar amaci giitmeksizin, kaynak saglamaya yonelik firsat olusturma ve elde etme faaliyetidir (Dees,
1998). Bu bakis agisina sahip bir sosyal girisimci, yaptigi hizmetleri pazarlamaktan ziyade “sosyal bir
ihtiyaci ele alma” olarak degerlendirmektedir (Kaya, 2021).

Simdiye kadar sosyal girisimcilik hakkinda birgok tamimlar yapilmistir. Ornegin: “kar amaci giitmeyen,
0zel ve kamu sektoriinde yenilik¢i sosyal deger katma” gibi tanimlarla karsilasilmaktadir. Bu tanimlar
sosyal girisimciligin toplumsal sorunlara ¢6ziim tiretme konusunda yenilikgi fikirlere sahip, gelisime
acik, kar amaci giitmeye odakli olsa bile yine de toplumsal yarara katki saglamay1 hedefleyen sosyal
degisim ajanidir. Sosyal degisim ajam betimlenmesini Dees ’den aktaran Ozdevecioglu ve Karaca
(2015) sosyal girisimciyi “bir degisim ajani olarak sosyal dengeyi degistiren kisi” olarak
tamimlamaktadir. Sosyal degisim ajani sosyal girisimcinin rollerini sosyal inovasyonu odagina alip
elindeki kaynaklarla yetinmeyerek yeni kaynaklar olusturarak siirlarini genisletme ¢abasinda olan
bireyler olarak agiklamaktadir. Ayrica sosyal girisimciler elestirinin Stesine gecerek degisimin Sniinil

agmakta gaba gosterirler (Gilindiiz & Altun, 2020).
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4.3. Sosyal Girisimciligin Tarihi

Sosyal girisimcilik kavrami 1960’11 yillarinda literatiire, 1980’1 yillarinda ise arastirmact ve uygulamaci
kisilerin ilgi konusu olmaya baslamistir. Sosyal ihtiyaclar1 karsilamaya yonelik ekonomik faaliyetler
olarak tanimlanan sosyal girisimcilik, yenilik¢i bir fikir ile sosyal yenilik, istihdamda yiikselis ve gelir
gibi bircok bilesenlerden olusmaktadir. Sosyal girisimcilik kavrami terim olarak yeni olsa da, her zaman
sosyal girisimciler tarih boyu var olmuslardir.1980°1i yillarinda Bill Drayton sosyal girisimcilere diinya
capinda fon saglamay1 amaglayan Ashoka’y1 kurarak sosyal girisimcilik alanin popiilerlesmesine olanak

saglamistir (Demirel, 2017, p. 2).

Charles Leadbeater “Sosyal Girisimcinin Yiikselisi” kitabin1 1997 yilinda yayilanmasinin ardindan
akademisyenler tarafindan yogun ilgi gdren sosyal girisimcilik, devlet ve 06zel mekanizmalarda
kullanilmaya baslanmistir. Medya ile popiilerlik kazanmasi ile popiilerlesen sosyal girisimcilik, diinya
genelinde sosyal aglar kurularak, sosyal girisimcileri destekleyen kurumlarla ve kaynaklarla sosyal
girisim ¢abalarini gii¢clendirmeye yonelik bir¢ok uluslararasi isler gériilmiistiir (UZUNASLAN & TEK,
2021, p. 1198).

Son yillarda 6zel, kamu ve kar amaci giitmeyen sektorlerde popiilerlik kazanmaya baglayan sosyal
girisimcilik, yapilan islerle sosyal girisimcilere olan ilgi her toplumda artmaya baglamistir. Kavram
olarak yeni olan sosyal girigsimciligin temelindeki mantik toplumun var oldugu siiregte hep kendini farkli

metotlarla gostermistir (Dess, 2001: 1).

Ekonomist Joseph Schumpeter sosyal girisimcileri XX yiizyilin kapitaliz siirecini yonlendiren “yaratici-
yikic1” yenilikgileri olarak nitelendirmektedir. Joseph’e gore, girisimciler iiretim modelini yeniden
bi¢cimlendiren devrimcilerdir. Bunu da her hangi bir sektorii yeniden organize edip, yeni pazarlara
hizmet edecek diizeye getirmenin yollarin1 olusturarak ekonomiye katki saglamaktir (Gencer &

Aydinlioglu, 2020, p. 1060).
4.4. Sosyal Girisimciligin Onemi

Artan diinya niifusu ile birlikte devletin ve piyasanin karsilamakta giicliik ¢ektigi ihtiyaglar meydana
gelmektedir. Bu ihtiyaglar1 karsilaya bilmek ig¢in goniillii ve kamu kuruluslart birlikte hareket
etmekteler. Buna ragmen sorunlarin ¢dziimlenmesinde gecikmeler yasanmaktadir. Hem bireysel hem de
orgiitsel hayatin diizenlenmesi ve sosyal sorunlarin ¢6ziimi igin yenilik¢i bir tavir sergilenmesi
gerekmektedir (Kaya, 2021, p. 5). Sosyal girisimcilik sosyal sorunlar1 fark edip, bu sorunlara yonelik
sirdiirilebilir sekilde ¢oziimler tireterek sosyal fayda olusturma siirecidir. Sosyal girisimcinin amaci
sosyal sorunlar1 ¢ozerek, sosyal fayda olusturarak toplumsal olarak degisime katki saglamaktadir. Bu
da sosyal girisimciligin tlim sektorler i¢in siirdiiriilebilir sosyal kalkinmasinda etkin rol oynamakla
birlikte; ayn1 zamanda toplumun bireylerinin sosyal girisimcilik hakkinda yetismesi ve sorumluluk

iistenmesi ac¢isindan énemlidir (Coskun & Sarikaya, 2016).
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Toplumu olusturan bireylerin ihtiyaglarini karsiladik¢a toplum varligim siirdiirmeye devam etmektedir.
Toplumsal ihtiyaclar1 karsilamaya calisirken, ayni zamanda kurumun kendi varligmi siirdiirmeye
calismasi, diger taraftan yeniliklere uyum saglama gereksinimini zorunlu kilmaktadir. Toplumsal
sorunlar devinim ve degisime ile ortaya cikip, ¢6ziimii iiretilmedikce, toplumun var olan sorunlari ile
birlikte toplumu ¢oziimsiizlik girdabma siiriiklemekle birlikte toplumun yagsamimi daha da

zorlastirmaktadir (Yilmaz, 2014, p. 2).

Girisimcilik dedigimizde istihdam yaratmak, refah diizeyinin ekonomik katki ile yiikselmesi, ulusal
diizeyde siyasi ve politik ilgiye yol acan glinlimiiz kosullarini gelistirerek gelecege tasinmasinda 6nemli
bir mekanizmadir. Girisimciler i¢in firsatlar1 gorme, sadece sorun olarak goriilen diizensizlik ve kargasa

ortamlarinda diizeni saglaya bilme yetenegi belirleyici bir unsurdur (Gencer & Aydinlioglu, 2020).

Sosyal girisimcilige olan ilgi git gide artmakta oldugu goriilmektedir. Insanlarin sosyal girisimcilikle
alakali bilinglenmesi ve kendi imkanlarinin farkinda olmasi ile bu ilginin eyleme doniistiigii bir ¢ag
yasmaktayiz. Yaptigimiz arastirmanin soncuda, bu goriisii desteklemektedir. Insanlarin yasanan
toplumsal ve bireysel sorunlari ¢6zmede birilerin tesvikine ihtiyag duyduklari bir ortamin olugmasi ile

bireylerin daha aktif oldugu tespit edilmistir.

Sosyal girisimcilik bir goniilliiliik faaliyeti olup ve tek amacinin sosyal deger olusturmak olmast, kiginin
kendi kisilik Ozelliklerinin bilincinde hareket etmesini gerektirmektedir. Eylemi gergeklestiren
bireylerde bulunmasi gereken onemli kisilik ozelliklerinden biri bireyin 6zgeci olmasi ve eylem
sonucunun kisinin kendi getirilerinin meyvesi oldugu bilincine sahip olmasidir. Sonug itibariyle kisinin

kendine giivenmesi ve onu destekleyen ¢evrenin katkisi ile gerceklesen bir eylemdir.
4.5. Sosyal Girisimcilikte Kisilik Ozellikleri

Teknolojinin gelismesi, insan ihtiyaglarinin ¢ogalmasi ile sosyal alanlarda sorunlarin artmasi bu
sorunlarin ¢6ziilmesi yoniinde adimlar atilmasini gerektirmektedir. Bu ¢6ziimlerin kalici, etkili ve
stirdiiriilebilir bigcimde ¢6ziilmesi son zamanlarda sosyal girisimciligin 6énemini 6n plana ¢ikarmaktadir.
Sosyal girisimcilik, geleneksel girisimeilikten farkli olarak toplum fertlerinin sorun ve ihtiyaglarini
¢ozmeye odaklidir. Girisimcilik iiretim faktorlerini her yonden bir araya getiren girisim veya isletme
olarak literatiirde ifade edilmektedir. Teknik, ekonomik ve hukuki olarak liretime ait olan faktérleri bir

araya getirme ¢abasi ayni zamanda girisim olarak tanimlanmaktadir (Yilmaz, 2014, p. 3).

Geleneksel girisimci ile sosyal girisimci arasinda bazi dnemli farkliliklar mevcuttur. iki ifadede yeni bir
isin veya isletmenin kurucusu, yonlendiricisi, gelecek ve bugiine ait kararlar vererek, kendisine ve
topluma yonelik ¢alismalar yapmaktadir. Her iki girisimcide elde olan kaynaklar: kullanarak topluma
katkida bulunmaya ¢alismaktadir. Geleneksel girisimci yaptig isi ticari agidan degerlendirirken, sosyal
girisimei  yaptigi hizmetleri topluma kattigi faydanin toplumda olusturdugu olumlu etkilerle

degerlendirmektedir.
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Sosyal girisimciler sosyal girisimciligi sosyal bir gérev olarak tiim zorluklar1 ile birlikte kabullenip,
sosyal olaylara kars1 duyarlidirlar. Bu bakis agisinda sahip sosyal girisimciler firsatlar1 degerlendirmede
etkilidirler. Beklenen etki olmayani var etmeye calismak degil, olas1 kaynaklardan topluma bir yarar
saglayarak stirdiirtilebilir hale getirmektir. Zengin olmak, popiilerlik kazanmak gibi sosyal girisimcilerin
bir amac1 olmamakla birlikte, is girisimcileri ile servet ve deger kazanmay1 6l¢menin bir yoldur. Ciinkii
ticari girisimciler deger kazanip kazanmadiklarini belirleyen piyasa disiplinine tabidirler. Sosyal
girisimciler ise sadece kaynaklar1 ekonomik ve tiretken kullanarak toplumsal fayda ve etki saglamak

icin ugrasmaktalar (Gencer & Aydinlioglu, 2020).

Sosyal girigimcilik ekonomik olarak pek ¢ok sosyal ve gevresel sorunlarin ¢oziilmesinde katalizor
gorevini lslenmektedir. Cevrenin sosyal girisimcilige olan ilgisi hizla artmaktadir. Cevre fertlerinin
ilgisini belirlerken; ¢cevre ve saglikta artan krizler, aglik ve ekonomik esitsizlik, devletin kamu hizmet
sunumunda yetersiz kalmasi sivil toplum kuruluslarina olan ilgini artirarak sosyal girisimciligin
gelismesine neden olmustur. Sosyal girisimciligin gelismesi ile birlikte kisi bagina diisen gelirin artmasi,
insanlarin sosyal hayatlarinda hareketliligin ivme kazanmasi, daha iyi bir egitim sisteminin olusmasi ve

iletisimin gliglenmesi s6z konusudur (Burcu, K, 2011, p. 3).

Sosyal girisimcinin kisiligini bir bagskasindan ayiran 6zellikleri bedensel, ruhsal ve en dnemlisi zihinsel
olarak digerlerinden farkli yapan duygu, diisliince ve davranis biitiiniidiir. Bu o6zelliklerin gelismesi
bireyin yetistigi aile, sosyal sinif, sosyal-kiiltiirel ve cografi faktorlerden etkilenmektedir (Bozkurt,
2006, p. 6). Bireyin yetismesinde bu &zelliklerin olumlu veya olumsuz etkisi vardir. Oncelikli olarak
cocugun yetismesinde anne ve babanin gosterdigi davranis bicimi demokratik bir yapiya sahip olup
baskici tutum uygulamadiklari zaman ¢ocugun daha rahat yetismesi, kendini daha rahat ifade
edebilmesi, ¢ocugun kendisine olan 6zgiivenin pekismesi ve bu sayede davraniglarinda cesaret kirici
ozellige sahip olmasi ona sosyallesmede yardimci olmaktadir. Dogrudur ki, aile faktorii ile birlikte

cocugun biiyiidiigii konum ve ailenin sosyal durumu bireyin iizerinde kalic1 etkiler birakmaktadir.

Sosyal girisimci demek, toplumdaki dezavantajlilara, yardima ihtiya¢ duyanlara, yaslilara, maddi
durumu kot olanlara vb. bireyler igin sosyal fayda saglaya bilecek ve bu faydadan her hangi bir kar
amaci1 beklentisi olmayandir. Sosyal girisimciler toplumun refahi igin deger iiretirken, bu degerin uzun
donem sosyal getiri saglamasini amaglamaktadirlar. Sosyal girisimciler entelektiiel kapasite ve hayal
giiglerini siirdiiriilebilir bir sosyal deger olusturma yolunda kisisel ve sosyal aglarini etkin hale

getirmektedirler (irmis ve ark., 2017).

Girisimcilik ve sosyal girisimcilik arasinda tek bir fark vardir, girisimcilik yapan kisinin niyetlerinden
biri kar elde etmek ise sosyal girisimcinin kar amaci saglamak gibi bir niyeti yoktur. Zira bir sosyal
girisimcide olan yeteneklerin ¢ogu, bir ticari is yapan girisimcide olmasi gerekenlerle aynidir. Giiniin
sonunda sosyal girisimci ile diger girisim bi¢imleri arasinda yukarida bahsettigimizden farkli bir ayirim

yoktur. Burada odaklanmasi gereken basarili bir sosyal girisimlerde gdzlemlenen 6zelliklerdir. Bunun
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i¢inde yapilan sosyal girisimciligin etkili, siirdiiriilebilir ve sosyal bir etki ile sonuglana bilmesi igin

temel Ozellikleri bilmek ve akilda tutmak gerekmektedir.

Sosyal girisim kar amacli olabilir veya kar amagli olmayabilir. Bazi girisimlerin kar pay1 olabilir, bu
sayede kullanicilardan saglanan sosyal iiriin veya hizmet icin bir {icret alinir ve bu {icret, séz konusu
iiriin veya hizmetin saglanmasi sirasinda ortaya ¢ikan maliyetleri karsilamada kullanilir. Bu da daha
fazla insana ulagsmak tekrar olarak sosyal girisime harcanir. Bu, sosyal girisimciye ve sosyal fayda
saglamak icin caliganlara iicret 6demedigi anlamima gelmiyor. Yetenekli bireyleri elde tutmak ve
miimkiin olan en iyi {irlin ve hizmeti sunabilmek i¢in rekabet¢i maaslar ve diger tesvikleri sunmak igin
onemlidir. Sosyal girisim ile girisimcilik arasindaki temel fark, dnceden belirlenmis maas ve {icretleri
gerceklestirdikten sonra, kalan parani sosyal etki adina yeniden sosyal girisime geri donemsidir
(Chahine, 2016).
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5. BOLUM

OZGECi DAVRANIS VE KONTROL ODAGI iLE SOSYAL GIRiSIMCILiK
ARASINDAKI ILISKIYE YONELIK AZERBAYCAN VE TURKIYE ARASINDA
KARSILASTIRMALI BiR SAHA ARASTIRMASI

5.1. Arastirma Tasarim

Aragtirma tasarimi boliimiinde arastirmada kullanilan 6lcekler, aragtirmanin hangi zaman araliginda
yapildigi, veri toplama metodu, verilerin analizi, arastirma sonucu elde edilen bulgular hakkinda bilgi

sunulmaktadir.

5.1.1. Arastirma Sorusunun Niteligi

Birinci boliimde belirtildigi iizere; bu arastirmanin ¢ikis noktasini olusturan arastirma sorusu
“Bireylerin 6zgeci davranis ve kontrol odagi yonelimleri ile sosyal girisimcilik algilar1 arasinda bir iligki
var midir?” seklindedir. Bu soru metodolojik ac¢idan degiskenler arasi iliski tiirtinde, korelatif tipte bir
arastirma sorusudur. Herhangi bir neden sonug iliskisi aranmadigindan bagimli bagimsiz degisken

ayrimi yapilamaz.

5.1.2. Arastirmada Kullanilan Olgekler

Aragtirmada sosyal girisimcilik, 6zgeci davranis ve kontrol odagi ile ilgili 6l¢ekler kullanilarak
cevrimici anket formlar1 hazirlanmistir. Olgeklerin literatiirden alinan dili Tiirkiye Tiirkgesi olup,
Azerbaycan’da yapilan saha arastirmasi dncesi tiim lgek maddeleri; Azerbaycan Tiirkgesi Ogretmeni

olan uzman destegi ile Azerbaycan Tiirk¢esine terclime edilmistir.

5.1.3. Arastirmanin Zaman Arahgi

Bu aragtirmanin zaman araligi anlik kesit alim tiiriindedir. Cevrimigi anket yoluyla veri toplanmistir.

Veri toplama tarih araligi; 30 Ekim- 25 Aralik 2022’dir.

5.1.4. Ana Kiitle ve Orneklem

Arastirmanin ideal ana kiitlesi Azerbaycan ve Tirkiye Cumbhuriyetlerinde yasayan 18 yas iizeri
bireylerdir. Lakin arastirmanin finansal agidan her hangi bir fon destegi bulunmamasi, veri toplama
stirecindeki zaman kisit1 gibi sebepler ideal ana kiitle dahilinde genelleme yapilabilecek rastlantisal bir
ornekleme metodolojisinin kullanilmasini imkansiz hale getirmistir. Bu sebeple arastirmada kismen
iradi olarak internette ve sosyal medya portallarinda yer alan sosyal girisimcilik gruplarina erigsilmeye

calisilmig, agirlikli olarak kolayda (bulunan) 6rnekleme metodu ile arastirma 6rnegine ulagilmistir.

5.1.5. Veri Toplama ve Olgekler
Verilerin toplanmasi es zaman araliginda her iki iilkede ¢evrimi¢i olarak yiiriittilmiistiir. Anketi

olusturan Slgekleri elektronik ortamda (Google Forms sistemi tizerinde) bir araya getirilerek Tiirkiye’de
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https://docs.google.com/forms/d/1pQVd3jFk-LPjB-aE51HbDOW7uV3LspWeKb-6r12Ttf0/edit ve

Azerbaycan’da ise

https://docs.google.com/forms/d/1e7qo0u375vhe bh6PY7qGoKeiP3ceZsFCM7WaqHO03iB71/edit

baglantis1 kullanilarak katilimcilara iletilmistir.

Katilimcilarin objektif cevap vermeme riskini azaltmak amaciyla ankette isim, soy isim vb. kimlik
bilgilerini belirtmeleri istenmemistir. Ankette bulunan sorulara, zaruri cevaplama ozelliginin dahil

edilmesi sebebiyle katilimcilarin sorular cevaplamama gibi bir durumlar1 olmamustir.

Aragtirmaya Azerbaycan’dan 124 kisi katilim gostermistir. Cevaplanan toplam 124 anketten 12 adedi
tutarsiz cevaplama nedeniyle arastirmadan g¢ikartilmig ve Azerbaycan’dan 112 adet anket analize tabi
tutulmustur. Tiirkiye’den de 98 kisi ankete katilim gostermistir. Toplamda 210 anket analize tabi

tutulmustur.
Anket dort boliimden olusmaktadir:

Birinci bolimde demografik bilgileri i¢eren (cinsiyeti, dogum yili, en son mezun oldugu okulu ve

meslegi) dort soru sorulmustur.

Ikinci boliimde, bireylerin sosyal girisimcilik diizeylerini 6lgmeye ydnelik Hockerts (2015) tarafindan
gelistirilmis ve Akar (2020) tarafindan Tiirkcelestirilmis olan “Sosyal Girisimcilik Onciilleri Olgeginin”’
Tiirkge uyarlanmasi, 17 madde ve 4 alt boyuttan olusmaktadir. Olgegin alt boyutlart empati (1., 2., 3.,
4., 5. maddeler), toplumsal ahlaki yiikiimliiliik (6., 7., 8., 9. maddeler), sosyal girisimcilik 6z yeterliligi
(10., 11, 12, 13. maddeler) ve algilanan sosyal destektir (14., 15., 16., 17. maddeler). Olgekte yer alan
2., 5., 13 ve 17. maddeler olumsuz yarg: bildirdigi i¢in ters maddeler olarak puanlanmaktadir. Olgek
maddeleri  “kesinlikle katiliyorum”, “katiliyorum”, “ne katiliyorum ne de katilmiyorum”,
“katilmiyorum” ve “kesinlikle katilmiyorum” olarak puanlanan 5’li Likert yapisia sahiptir (Akar,
2020).

Ugiincii béliimde, bireylerin dzgecilik diizeylerini 6lgmeye yénelik olarak hazirlanmis 20 ifadeye yer
verilmistir. Rushton ve arkadaslar1 (1981) tarafindan gelistirilen ve Onem (2019) tarafindan
Tiirkcelestirilen Slcek kullanilmistir. Olgek maddeleri “hicbir zaman”, “nadiren”, “arada sirada”,
“siklikla” ve “her zaman” olarak puanlanan 5°li Likert Olgek tipli bir yapidadir. Olgekten alinan yiiksek
puanlar yiiksek 6zgecilik diizeyine isaret etmektedir. Orijinal formunda tek faktorlii olarak kullanilan

dlgekte ters kullanilan maddeler bulunmamaktadir (Onem, 2019).

Dordiincti boliimde, bireylerin algiladiklart kontrol odagi inancimi 6lgmek igin Rotter’in gelistirmis
oldugu I¢-Dis Kontrol Odagi Olgeginin, Dag (2002) tarafindan Tiirkgelestirilmis ve Likert tipinde
hazirlanmis olan Kontrol Odag1 Olgegi kullanilmistir. S6z konusu 6lgek kontrol odagini bes faktor ve
47 maddelik bir dokiim ile 6lgmektedir. Olgek maddeleri “kesinlikle katiliyorum”, “katiltyorum”, “ne

katiltyorum ne de katilmiyorum”, “katilmiyorum” ve “kesinlikle katilmiyorum” olarak puanlanan 5
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https://docs.google.com/forms/d/1pQVd3jFk-LPjB-aE51HbD0W7uV3LspWeKb-6r12Ttf0/edit
https://docs.google.com/forms/d/1e7qo0u375vhe_b6PY7qGoKeiP3ceZsFCM7WqH03iB7I/edit

dereceli Likert tipi cevaplanan 6lgegin 25 maddesi diiz, 22 maddesi ters yonlii puanlanmaktadir (Dag,

2002).
5.2. Verilerin Analizi

Toplanan veriler Cronbach Alpha i¢ tutarlilik testine tabi tutulmustur. Cronbach Alpha Testi ile
degiskenlerin giivensizlik olusturup olusturmadiklarini agiklamaya ydnelik 6lcegin kendi i¢indeki

tutarlig1 belirlenmektedir (Saruhan $.C & Ozdemir A., 2022).
Tablo 3: Sosyal Girisimcilik Olgegi — Empati Boyutu Igin Cronbach Alfa Katsayisi

Giivenilirlik Istatistigi

Madde
Cronbach Alfa Sayist

,587 5

Tablo 4: Sosyal girisimcilik 6lcegi — Empati boyutu Icin Toplam Istatistikleri

Maddelerin Toplam Istatistikleri

Madde Silinirse Madde Silinirse | Diizeltilmis Madde | Madde Silinirse
Olgek Ortalamast Olgek Varyantt Toplam Cronbach Alfa
Korelasyonu

EMPO1 15,5905 6,415 0,401 0,501
EMPO2 15,2952 7,051 0,241 0,587
EMPO3 15,5857 6,206 0,440 0,478
EMPO04 15,6048 6,221 0,439 0,479
EMPO5 15,8095 7,083 0,219 0,600

Tablo 3’de goriildiigh tizere sosyal girisimcilik 6lgeginin empati boyutunda bulunan 5 maddenin
Cronbach Alfa degeri 0,587’dir. Bu deger Ol¢iimiin giivenilir oldugunu géstermektedir. Bu boyutta

herhangi bir madde analizden ¢ikarilmamustir.

Tablo 5: Sosyal Girisimcilik Olgeginin- Toplumsal Ahlaki Yiikiimliilik Boyutu i¢in Cronbach Alfa
Katsayisi

Giivenilirlik Tstatistigi

Cronbach Madde Sayist
Alfa

,833 4
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Tablo 6: Sosyal Girisimcilik Olgeginin- Toplumsal Ahlaki Yiikiimliiliik Boyutu I¢in Toplam

[statistikler

Maddelerin Toplam istatistikleri

Madde Silinirse Madde Diizeltilmis Madde

Olgek Ortalamasi | Silinirse Olgek | Madde Toplam Silinirse
Varyant1 Korelasyonu Cronbach Alfa
TAYO01 11,5286 6,423 0,647 0,797
TAY02 11,3476 6,448 0,694 0,777
TAYO03 11,7048 6,180 0,667 0,788
TAY04 11,6619 6,368 0,646 0,797

Tablo 5°de goriildiigii iizere Sosyal Girisimcilik Olgeginin Toplumsal Ahlaki Yiikiimliiliik boyutunda

bulunan 4 maddenin Cronbach Alfa degeri 0,833’diir. Bu deger Olglimiin giivenilir oldugunu

gostermektedir. Bu boyutta herhangi bir madde analizden ¢ikarilmamustir.

Tablo 7: Sosyal Girisimcilik Olgeginin- Sosyal Girisimcilik Oz Yeterlilik Boyutu Igin Cronbach Alfa

Katsayist

Giivenilirlik Istatistigi

Cronbach Alfa

Madde Sayist

,059

Tablo 8: Sosyal Girisimcilik Olgeginin- Sosyal Girisimcilik Oz Yeterlilik Boyutu I¢in Toplam

Istatistikleri
Maddelerin Toplam Istatistikleri
Madde Silinirse Madde Silinirse Diizeltilmis Madde Silinirse
Olgek Ortalamasi Olgek Varyanti Madde Toplam Cronbach Alfa
Korelasyonu
SOGOYO01 9,9429 1,729 ,393 -,6512
SOGOY02 10,4048 1,601 ,407 -, 7452
SOGOY03 10,5000 1,792 ,328 -,5352
SOGOY04 11,5238 4,901 -,581 ,761

a*Qgeler arasindaki negatif ortalama kovaryans nedeniyle deger negatiftir. Bu, giivenilirlik modeli varsayimlarini ihlal eder.
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Tablo 7°de goriildiigii iizere Sosyal Girisimcilik Olgeginin Sosyal Girisimcilik Oz Yeterlilik boyutunda
bulunan 4 maddenin Cronbach Alfa degeri 0,059°dur. Bu deger Ol¢iimiin giivenilir olmadigini
gostermektedir. Bu nedenle SOGOY04 maddesi analizden ¢ikarilmustir.

Tablo 9: Sosyal Girisimcilik Olgeginin- Sosyal Girisimcilik Oz Yeterlilik Boyutu Igin Toplam
[statistikler

Giivenilirlik Tstatistigi

Cronbach Alfa Madde Sayisi

,761 3

Tablo 10: Sosyal Girisimcilik Olgeginin- Sosyal Girisimcilik Oz Yeterlilik Boyutu i¢in Toplam

Istatistikler
Maddelerin Toplam Istatistikleri
Madde Silinirse Madde Silinirse Diizeltilmis Madde Silinirse
Olgek Ortalamas1 Olgek Varyanti Madde Toplam Cronbach Alfa
Korelasyonu
SOGOY01 7,3429 2,667 517 ,759
SOGOY02 7,8048 2,321 ,620 ,646
SOGOY03 7,9000 2,330 ,641 ,622

Tablo 9°da gériildiigii iizere Sosyal Girisimcilik Olgeginin Sosyal Girisimcilik Oz Yeterlilik boyutunda
bulunan 3 maddenin Cronbach Alfa degeri 0,761’dir. Bu deger oOlgliimiin giivenilir oldugunu
gostermektedir. Bu degeri Cronbach Alfa analizi sonucunda sosyal girisimcilik 6z yeterlilik boyutunun
dordiincii maddesi (SOGOYO04: Onemli bir toplumsal degisime yol acabilecegime inaniyorum.)

analizden ¢ikarilmustir.

Tablo 11: Sosyal Girisimcilik Olgeginin- Algilanan Sosyal Destek Boyutu I¢in Cronbach Alfa
Katsayist

Giivenilirlik Istatistigi

Cronbach Alfa Madde Sayisi

,518 4
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Tablo 12: Sosyal Girisimcilik Olgeginin- Algilanan Sosyal Destek Boyutu i¢in Toplam Istatistikler

Maddelerin Toplam istatistikleri

Madde Silinirse Madde Diizeltilmis Madde
Olgek Ortalamasi Silinirse Madde Toplam Silinirse
Olgek Korelasyonu Cronbach
Varyantt Alfa

ASDO01 9,8429 3,329 374 ,389
ASDO02 10,0714 2,660 ,623 ,134
ASDO03 9,9952 2,990 ,520 ,254
ASD04 10,5619 4,697 -,100 ,786

Tablo 11°de goriildiigii {izere Sosyal Girisimcilik Olgeginin- Algilanan Sosyal Destek Boyutunda
bulunan 4 maddenin Cronbach Alfa degeri 0,518°dir. Bu deger Olgiimiin giivenilir olmadigini

gostermektedir.

Tablo 13: Sosyal Girisimcilik Olgeginin- Algilanan Sosyal Destek Boyutu I¢in Cronbach Alfa
Katsayist

Giivenilirlik Istatistigi

Cronbach Alfa Madde Sayisi

,786 3

Tablo 14: Sosyal Girisimcilik Olgeginin- Algilanan Sosyal Destek Boyutu igin Toplam istatistikler

Maddelerin Toplam Istatistikleri

Madde Silinirse Madde Diizeltilmis Madde
Olgek Ortalamasi Silinirse Madde Toplam Silinirse
Olgek Korelasyonu Cronbach
Varyant1 Alfa
ASDO01 6,9143 2,519 ,529 ,809
ASD02 7,1429 2,123 697 628
ASDO3 7,0667 2,292 ,656 ,676

Tablo 13’de goriildiigii iizere Sosyal Girisimcilik Olgeginin- Algilanan Sosyal Destek Boyutunda
bulunan 3 maddenin Cronbach Alfa degeri 0,786’dir. Bu deger oOlgliimiin giivenilir oldugunu

gostermektedir. Bu degerde Cronbach Alfa analizi sonucunda algilan sosyal destek boyutunun dordiincii
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maddesi (ASDO04: Sosyal bir girisim (dernek, vakif vb.) kursaydim ¢ok fazla desteklenecegimi

diisiinmiiyorum.) analizden ¢ikarilmistir.

Tablo 15: Ozgecilik Olgegi Icin Cronbach Alfa Katsayist

Giivenilirlik Tstatistigi

Cronbach Alfa

Madde Sayisi

,909

20

Tablo 16: : Ozgecilik Olgegi I¢in Toplam Istatistikler

Maddelerin Toplam Istatistikleri

Madde Silinirse Madde Silinirse Diizeltilmis Madde Silinirse
Olgek Ortalamast Olgek Varyantt Madde Toplam Cronbach Alfa
Korelasyonu
0zG01 67,5429 194,881 ,529 ,905
0zG02 68,7381 194,644 ,402 ,909
0zGo03 68,0190 192,660 ,607 ,903
0zG04 67,6810 191,673 ,581 ,904
0zG05 68,0000 191,895 ,563 ,904
0ZG06 68,4619 194,422 ,485 ,906
0zGo7 68,0000 190,431 ,610 ,903
0ZG08 68,1857 188,669 ,596 ,903
0ZG09 68,5714 189,241 ,551 ,904
0zG10 67,7571 195,419 ,451 ,907
0zG11 68,6238 193,796 ,531 ,905
0zG12 67,3524 199,550 ,361 ,909
0ZG13 68,3238 188,210 ,597 ,903
0zG14 67,8810 192,201 ,615 ,903
0zG15 68,4524 189,455 ,565 ,904
0ZG16 67,5905 191,439 ,598 ,903
0zG17 67,8524 192,672 ,530 ,905
0zG18 67,9762 190,224 ,645 ,902
0zG19 68,9333 189,689 ,526 ,905
0z2G20 68,2667 186,560 ,679 ,901

Tablo 15°de goriildiigii iizere Ozgecilik Olgeginin 20 maddesinin Cronbach Alfa degeri 0,909°dur. Bu

deger Olgiimiin gilivenilir oldugunu gostermektedir. Bu boyutta herhangi bir madde analizden

cikartlmamustir.

48



Tablo 17: Kontrol Odag1 Olgeginin- Genel i¢ Kontrol inanc1 (Kisisel Kontrol) Boyutu I¢in Cronbach

Alfa Katsayist
Giivenilirlik Tstatistigi
Cronbach Alfa Madde Sayisi
,892 18

Tablo 18: Kontrol Odag1 Olgeginin- Genel i¢ Kontrol Inanc1 (Kisisel Kontrol) Boyutu I¢in Toplam

Istatistikler
Maddelerin Toplam Istatistikleri
Madde Silinirse Madde Silinirse Diizeltilmis Madde Silinirse
Olgek Ortalamast Olgek Varyant: Madde Toplam Cronbach Alfa
Korelasyonu

KOKKO01 42,0476 93,892 ,410 ,890
KOKKO02 42,1048 91,616 ,509 ,887
KOKKO03 41,7571 94,443 ,419 ,890
KOKKO04 42,3048 90,959 ,541 ,886
KOKKO05 42,3429 91,805 548 ,885
KOKKO06 42,2857 91,497 ,595 ,884
KOKKO7 42,4429 91,214 ,542 ,886
KOKKO08 42,2476 91,565 ,607 ,883
KOKKO09 42,2429 92,003 ,538 ,886
KOKK10 42,0381 92,965 ,501 ,887
KOKK11 42,3286 91,810 ,623 ,883
KOKK12 42,4762 90,729 ,624 ,883
KOKK13 42,0667 96,952 ,291 ,893
KOKK14 42,2952 94,678 ,481 ,887
KOKK15 42,6000 92,461 ,583 ,884
KOKK16 42,1524 92,178 ,553 ,885
KOKK17 42,5905 92,300 ,552 ,885
KOKK18 42,7095 91,394 ,616 ,883

Tablo 17°de goriildiigii {izere Kontrol Odag1 Olgeginin- Genel I¢ Kontrol Inanci (Kisisel Kontrol)

Boyutunun 18 maddesinin Cronbach Alfa degeri 0,892’dir. Bu deger Olgiimiin giivenilir oldugunu

gostermektedir. Bu boyutta herhangi bir madde analizden ¢ikarilmamustir.
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Tablo 19: Kontrol Odag1 Olgeginin-Sansa inanma Boyutu I¢in Cronbach Alfa Katsayis

Giivenilirlik Tstatistigi

Cronbach Alfa Madde Sayisi

,720 11

Tablo 20: Kontrol Odag1 Olgeginin-Sansa inanma Boyutu i¢in Toplam Istatistikler

Maddelerin Toplam istatistikleri

Madde Silinirse Madde Silinirse Diizeltilmis Madde Silinirse
Olgek Ortalamast Olgek Varyant: Madde Toplam Cronbach Alfa
Korelasyonu

KOSANS01 27,6857 29,662 ,466 ,684
KOSANS02 27,0762 29,028 ,498 678
KOSANS03 27,0619 34,499 ,115 732
KOSANS04 28,3905 30,775 ,361 ,701
KOSANS05 28,3714 32,369 244 719
KOSANS06 27,8857 31,709 ,320 ,707
KOSANSO07 27,3762 30,389 ,391 ,696
KOSANSO08 27,8714 30,285 ,499 ,682
KOSANS09 27,8381 32,873 ,251 716
KOSANS10 27,5143 31,505 377 ,699
KOSANS11 27,7857 30,073 497 ,681

Tablo 19°da gériildiigii iizere Kontrol Odagi Olgeginin- Sansa Inanma Boyutunun 11 maddesinin
Cronbach Alfa degeri 0,720°dir. Bu deger 6l¢iimiin giivenilir oldugunu goéstermektedir. Bu boyutta

herhangi bir madde analizden ¢ikarilmamuistir.

Tablo 21: Kontrol Odag1 Olgeginin- Caba Gostermenin Anlamsizligi Boyutu Igin Cronbach Alfa
Katsayisi

Giivenilirlik Tstatistigi

Cronbach Alfa Madde Sayist

799 10
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Tablo 22: Kontrol Odag1 Olgeginin- Caba Gostermenin Anlamsizlig1 Boyutu Igin Toplam Istatistikler

Maddelerin Toplam istatistikleri

Madde Silinirse Olgek | Madde Silinirse | Diizeltilmis Madde Madde Silinirse
Ortalamasi Olgek Varyanti Toplam Cronbach Alfa
Korelasyonu

KOCABAO1 25,5714 32,830 ,510 77
KOCABAO02 25,2762 32,976 470 ,781
KOCABAO03 25,1143 34,666 ,799
KOCABAO04 25,9143 32,155 776
KOCABAOQ5S 25,9857 33,057 454 ,783
KOCABAO06 25,9905 33,100 426 ,787
KOCABAOQ7 25,7810 33,636 473 ,781
KOCABAO08 25,3524 33,186 ,494 779
KOCABAOQ9 25,5238 32,050 ,604 ,766
KOCABA10 25,5190 33,351 473 ,781

Tablo 21°de goriildiigii iizere Kontrol Odagi Olgeginin- Caba Gostermenin Anlamsizligi Boyutunun 10

maddesinin Cronbach Alfa degeri 0,799°dur. Bu deger 6l¢limiin giivenilir oldugunu géstermektedir. Bu

boyutta herhangi bir madde analizden ¢ikarilmamustir.

Tablo 23: Kontrol Odag1 Olgeginin- Kadercilik Boyutu Igin Cronbach Alfa Katsayisi

Cronbach Alfa

Madde Sayisi

,682

Giivenilirlik Istatistigi

Tablo 24: Kontrol Odag: Olgeginin- Kadercilik Boyutu I¢in Toplam istatistikler

Maddelerin Toplam Istatistikleri

Madde Silinirse Madde Diizeltilmis Madde

Olgek Ortalamasi Silinirse Olgek | Madde Toplam Silinirse
Varyant1 Korelasyonu Cronbach Alfa
KOKADO1 7,3524 2,861 428 ,679
KOKADO02 7,1381 2,847 ,491 ,594
KOKADO3 7,4333 2,763 ,576 489
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Tablo 23’de goriildiigii iizere Kontrol Odag1 Olgeginin- Kadercilik boyutunun 3 maddesinin Cronbach
Alfa degeri 0,682 dir. Bu deger 6l¢iimiin giivenilir oldugunu gostermektedir. Bu boyutta herhangi bir

madde analizden ¢ikarilmamaistir.

Tablo 25: Kontrol Odag1 Olgeginin- Adil Olmayan Diinya inanc1 Boyutu Igin Cronbach Alfa Katsayisi

Giivenilirlik Tstatistigi

Cronbach Alfa Madde Sayisi

,672 5

Tablo 26: Kontrol Odag1 Olgeginin- Adil Olmayan Diinya inanc1 Boyutu Igin Toplam istatistikler

Maddelerin Toplam Istatistikleri

Madde Silinirse Olgek Madde Silinirse Diizeltilmis Madde Madde Silinirse

Ortalamasi Olgek Varyanti Toplam Cronbach Alfa
Korelasyonu
KOAODIO1 11,1381 8,522 ,452 ,609
KOAODI02 10,9571 8,338 ,501 ,587
KOAODIO3 11,4381 9,109 ,331 ,663
KOAODI04 10,8381 8,892 ,342 ,660
KOAODI05 11,1905 8,452 ,520 ,581

Tablo 25°de goriildiigii iizere Kontrol Odagi Olgeginin- Adil Olmayan Diinya Inanci boyutunun 5
maddesinin Cronbach Alfa 0,672’dir. Bu deger 6l¢iimiin glivenilir oldugunu gostermektedir. Bu boyutta

herhangi bir madde analizden ¢ikarilmamustir.
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Ozellikle Sosyal Girisimcilik Olgeginden Cronbach Alpha giivenilirlik analizi ile iki madde ¢ikarildig1
icin Dogrulayict Faktdr Analizi yapilmasina ihtiya¢ dogdugu diisiiniilmiistiir. Bu nedenle toplanan
veriler iizerinden Jamovi Istatistik Programi yardimiyla Sosyal Girisimcilik Olgegine iliskin bir

Dogrulayici Faktor Analizi gerceklestirilmistir.

Tablo 27. Model Uyumu (Sosyal Girisimcilik Olgegi)

Tam Uyum Testi (Test for Exact Fit)
x df p
188 84 <.001

Uyum Olgiileri (Fit Measures)

RMSEA 90% CI
CFl | TLI | SRMR | RMSEA | Lower | Upper
0.915 | 0.893 | 0.0573 | 0.0766 | 0.0619 | 0.0913

Literatiirde ki-kare degerinin serbestlik derecesine orani yani y* / df degerinin 2 ile 3 arasinda olmasi
kabul edilebilir, 2’den daha kii¢iik degerde olmasi ise iyi derecede uyuma isaret ettigi belirtilmektedir
(Sengiil Avsar, 2022). Tablo 27’de goriilebilecek olan;

’é—f = % = 2.238 degeri kabul edilebilir derecede uyuma isaret etmektedir.

Tablo 27°de goriilebilecek olan uyum indeksleri yorumlanacak olursa; SRMR degerinin 0.08 veya daha
kiigiik olmas1 kabul edilebilir diizeyde uyuma isaret eder (Sengiil Avsar, 2022). Analiz neticesinde elde
edilen SRMR = 0.0573 degeri kabul edilebilir diizeyde uyuma isaret eder.

Benzer sekilde ayni tabloda yer alan RMSEA degeri 0.05-0.08 araliginda olmasi kabul edilebilir
diizeyde uyuma, 0.10’a esit veya daha biiylik olmas1 veri uyumunun zayif olduguna isaret eder (Sengiil
Avsar, 2022). Analiz neticesinde elde edilen RMSEA = 0. 0766 degeri kabul edilebilir diizeyde uyuma

isaret eder.

Benzer sekilde ayni tabloda yer alan CFI ve TLI degerlerinin 0.90-0.95 araliginda olmasi kabul edilebilir
diizeyde uyuma isaret eder (Sengiil Avsar, 2022). Analiz neticesinde elde edilen CFI = 0.915 degeri
kabul edilebilir diizeyde uyuma, TLI = 0.893 degeri kabul edilebilir diizeyde uyuma ¢ok yakindir.

Netice itibariyle arastirmada kullanilan Sosyal Girisimcilik Olgeginin kabul edilebilir diizeyde uyuma

sahip oldugu sonuca varilabilir.
Ozgecilik Olgegi alt boyutlara sahip olmadigindan faktor analizi yapilmamustir.

Kontrol Odag: Olgegine iliskin de bir Dogrulayic1 Faktdr Analizi gerceklestirilmistir.
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Tablo 28. Model Uyumu (Kontrol Odag1 Olgegi)

Tam Uyum Testi (Test for Exact Fit)
X df p
2540 1024 <.001

Uyum Olgiileri (Fit Measures)

RMSEA 90% ClI
CFl | TLI | SRMR | RMSEA | Lower | Upper
0.594 | 0.572 | 0.118 0.0840 | 0.0799 | 0.0881

Literatiirde ki-kare degerinin serbestlik derecesine orani yani > / df degerinin 2 ile 3 arasinda olmasi
kabul edilebilir, 2°den daha kiiciik degerde olmasi ise iyi derecede uyuma isaret ettigi yukarida da
belirtilmistir (Sengiil Avsar, 2022). Tablo 28’de goriilebilecek olan;

)é—f = % = 2.48 degeri kabul edilebilir diizeyde uyuma isaret etmektedir.

Tablo 28’de goriilebilecek olan uyum indeksleri yorumlanacak olursa; SRMR degerinin 0.08 veya daha
kiigiik olmas1 kabul edilebilir diizeyde uyuma isaret eder (Sengiil Avsar, 2022). Analiz neticesinde elde
edilen SRMR = 0.118 degeri zayif uyuma isaret eder.

Benzer sekilde ayni tabloda yer alan RMSEA degeri 0.05-0.08 araliginda olmasi kabul edilebilir
diizeyde uyuma, 0.10’a esit veya daha biiylik olmasi veri uyumunun zayif olduguna isaret eder (Sengiil
Avsar, 2022). Analiz neticesinde elde edilen RMSEA = 0.0840 degeri kabul edilebilir diizeyde uyuma
cok yakindir.

Benzer sekilde ayni tabloda yer alan CFI ve TLI degerlerinin 0.90-0.95 araliginda olmasi1 kabul edilebilir
diizeyde uyuma isaret eder (Sengiil Avsar, 2022). Analiz neticesinde elde edilen CFI = 0.594 degeri ve
TLI =0.572 degeri zayif uyuma isaret eder.

Netice itibariyle arastirmada kullanilan Sosyal Girisimcilik Olgeginin kabul edilebilir diizeyde uyuma

yakin oldugu sonuca varilabilir.
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5.3. Veri Analizi ve Bulgularin Yorumlanmasi

5.3.1. Demografik Verilerin Analizi
Tablo 29: Arastirmaya Katilan Calisanlarin Yas Araligina Gore Dagilim Verileri

Arastirmaya Katilanlarin Yas Aralig Frekans Yiizde (%)
18-24 116 55
25-39 64 30
40+ 30 15
Toplam 210 102

Tablo 29°de goriildiigii tizere arastirmaya dahil olan toplam 210 kisiden 116’s1 18-24 yas Araliginda,
64’1 25-39 yas Araliginda, 30’u ise 40 yas lizeridir. Arastirmaya dahil olanlarin yas araligi dagilimi
sekil 1’deki gibidir.

Sekil 1: Arastirmaya Katilanlarin Yas Araligina Gore Yiizdelik Dagilimu

YAS

15%

55%
30%

= 18-24 =25-39 =40+

Tablo 30: Arastirmaya Katilan Calisanlarin Cinsiyetlerine Gore Dagilim Verileri

Arastirmaya Katilanlarin Cinsiyeti Frekans Yiizde %
Kadimn 62 29,5
Erkek 143 68
Belirtmek Istemiyorum 5 25
Toplam 210 100

Tablo 30°da goriildiigii tizere arastirmaya dahil olan 210 kisiden 62’si kadin, 143’1 erkek, 5°i ise
cinsiyetini belirtmek istememistir. Arastirmaya dahil olanlarin cinsiyetin degiskenine gore dagilim sekil

2’de verilmistir.
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Tablo 31. Ornek Kitlenin Mevcut Calisma Durumuna liskin Dagilin

Calisma Durumu Ulke Frekans | Yiizde %
) Azerbaycan 32 15
Ogrenciyim, ¢alismiyorum

Tiirkiye 28 13
Ogrenciyim ayni zamanda yar1 zamanli veya tam zamanli veya Azerbaycan 8 4
stajyer olarak galigtyorum. Tiirkiye 18 9

Azerbaycan 23 11
Mezunum, is artyorum.

Tiirkiye 7 3

Azerbaycan 3 1
Mezunum, stajyer olarak veya yar1 zamanli ¢alistyorum. .

Tiirkiye 2 1
Mezunum, mavi yakali olarak (fiziksel emek yogun) tam zamanl Azerbaycan 4 2
calistyorum. Tiirkiye 7 3
Mezunum, beyaz yakali olarak (zihinsel emek yogun) tam zamanli | Azerbaycan 29 14
calistyorum. Tiirkiye 16 8

Azerbaycan 5 2
Profesyonel yonetici olarak ¢alistyorum. _

Tiirkiye 6 3

Azerbaycan 5 2
Geleneksel girisimciyim (isyeri sahibiyim, ortagryim, igverenim). .

Tiirkiye 7 3

Azerbaycan 3 1
Sosyal girigimciyim.

Tiirkiye 7 3
Toplam 210 100

Tablo 31°de sunulan dagilim arastirmaya katilanlarin “sizi en dogru sekilde tarif eden segenegi

isaretleyiniz” sorusuna verdikleri cevabi yansitmaktadir. Her ne kadar sosyal girisimcilik gruplarina

ulasilmaya ve kendini sosyal girisimci olarak niteleyen bireylere ulagilmaya calisilmis olsa da 6rnek

kitlenin %41°nin kendisini 6grenci olarak, %29’nun kendisini mezun ve c¢alisan olarak, %14’iiniin

mezun ve i§ arayan olarak, %5’1 geleneksel girisimeci olarak, %4’l ise sosyal girisimci olarak

tanmimlamistir. Kendini sosyal girisimci olarak tamimlayan katilimcilarin sayis1 gruplar arasi fark analizi

yapmaya yeterli sayida olmadigindan bu degiskene iliskin bir hipotez kurgulanmamustir.
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Sekil 2: Arastirmaya Katilan Caliganlarin Cinsiyetlerine Gore Yiizdelik Dagilim

Cinsiyet

2,50%

= Kadin = Erkek = Belirtmek istemeyen

Tablo 32. Arastirmaya Katilanlarin Cinsiyetinin Ulke Ozelinde Dagilimi

Arastirmaya Katilanlarin Cinsiyetinin Ulke Ozelinde Dagilimm Frekans Yiizde %
Azerbaycan 6rneklemi icerisindeki kadin sayist 34 54,8
Tiirkiye 6rneklemi icerisindeki kadin sayist 28 45,2
Kadin (Toplam) 62 100
Azerbaycan 6rneklemi icerisindeki erkek sayist 77 53,9
Tiirkiye 6rneklemi icerisindeki erkek sayist 66 46,1
Erkek (Toplam) 143 100
Azerbaycan 6rneklemi igerisinde cinsiyetini belirtmek istemeyen sayisi 1 20
Tiirkiye 6rneklemi igerisinde cinsiyetini belirtmek istemeyen sayisi 4 80
Belirtmek istemeyen Sayis1 (Toplam) 5 100

Tablo 33: Arastirmaya Katilanlarin Ogrenim Durumlarina Gére Dagilim Verileri

Arastirmaya Katilanlarin Ogrenim Durumu Frekans Yiizde%
Ortaokul 7 34
Lise 66 315
On Lisans 18 8,5
Lisans 71 33,8
Yiiksek Lisans 40 19
Doktora 8 3,8
Toplam 210 100




Tablo 33’de goriildiigii tizere arastirmaya dahil olan toplam 210 kisiden 7’si ortaokul, 66’s1 lise, 18’1 6n
lisans, 71’1 lisans, 40’1 yiiksek lisans, 8’1 doktora mezunudur. Arastirmaya dahil olan kisilerin 6grenim

durumlarina gore yiizdelik dagilimi sekil 3’deki gibidir.

Sekil 3: Arastirmaya Katilanlarin Ogrenim Durumlarina Gore Yiizdelik Dagilin

Ogrenim Durumu

3,80% 3,40%

19%
31,50%

33,80% 8,50%

= Ortaokul = Lise = On Lisans Lisans = Yiiksek Lisans = Doktora

5.3.2. Normallik Analizi

Toplanan 210 anketin verisinin normal dagilim varsayimina uyup uymadigin test etmek i¢in normallik
testi yapilmustir. Ornek sayis1 50°den yiiksekse Kolmogorov Smirnov, 50’den kiigiikse Shapiro-Wilk
testleri ile dagilimin normallik dlgiimii test edilmektedir (Saruhan S.C & Ozdemir A., 2022). Sosyal
Girisimcilik, Ozgecilik ve Kontrol Odag: 6lgeginin normal dagilim varsayimina uymadig goriilmiistiir

(K_S sig<0.05). Kolmogorov Smirnov analizlerinin sonug tablolari asagida sunulmustur.
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Tablo 34: Sosyal Girisimcilik Olgeginin Normallik Test Sonuglar1

Kolmogorov-Smirnov Test Sonuclari
Istatistik df Anlamhlik
EMPO1 ,301 210] ,000
EMP02 ,259 210 ,000
EMPO03 ,289 210 ,000
EMP04 ,259 210] ,000
EMPO05 ,262 210 ,000
TAYO01 241 210] ,000
TAYO02 ,258 210] ,000
TAY03 ,234 210 ,000
TAY04 277 210] ,000
SOGOY01 ,242 210 ,000
SOGOY02 277 210 ,000
SOGOY03 ,238 210 ,000
SOGOY04 ,217 210 ,000
ASDO1 ,293 210 ,000
ASDO02 ,230) 210 ,000
ASD03 ,238 210 ,000
IASD04 ,205 210 ,000

Tablo 34’den de goriildiigii iizere Sosyal Girisimcilik Olgeginin tiim maddelerinde anlamlilik degeri

0,000 olarak hesaplanmistir (0,05’ten kiigiiktiir). Bu sonuca gore verilerin normal dagilmadig

goriilmektedir.

Tablo 35. Ozgecilik Olgeginin Normallik Test Sonuglari

Kolmogorov-Smirnov Test Sonuclari
Istatistik df Anlamlilik
0zG01 ,322 210 ,000
0zG02 ,202 210 ,000
0ZG03 ,192 210 ,000
0ZG04 ,294 210 ,000
0ZG05 224 210 ,000
0ZG06 ,208 210 ,000
0zG07 ,200 210 ,000
0zG08 ,184 210 ,000
0zG09 ,184 210 ,000
0zG10 ,255 210 ,000
0zG11 221 210 ,000
0ZG12 ,392 210 ,000
0ZG13 172 210 ,000
0ZG14 ,199 210 ,000
0zG15 ,159 210 ,000
0zG16 ,293 210 ,000
0zG17 ,220 210 ,000
0zG18 ,205 210 ,000
0ZG19 ,167 210 ,000
02G20 ,165 210 ,000

Tablo 35’den de gériildiigii iizere Ozgecilik Olgeginin tiim maddelerinde anlamlilik degeri 0,000 olarak
hesaplanmugtir (0,05’ten kiigiiktiir). Bu sonuca gore verilerin normal dagilmadig gériilmektedir.
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Tablo 36. Kontrol Odag1 Olgeginin Normallik Test Sonuglari

Kolmogorov-Smirnov Test Sonuglari
Istatistik df Anlamlilik
KOSANSO01 ,184 210 ,000
KOCABAO1 ,187 210 ,000
KOKADO1 ,250 210 ,000
KOCABAO02 ,183 210 ,000
KOCABAO3 ,210 210 ,000
KOSANS02 ,230 210 ,000
KOAODIO1 A77 210 ,000
KOCABAO04 ,216 210 ,000
KOSANSO03 ,245 210 ,000
KOCABAO5 ,259 210 ,000
KOSANS04 ,229 210 ,000
KOSANSO05 212 210 ,000
KOAODIO02 ,203 210 ,000
KOCABAO06 ,232 210 ,000
KOSANSO06 ,203 210 ,000
KOSANSO07 ,193 210 ,000
KOKKO01 ,232 210 ,000
KOKKO02 ,220 210 ,000
KOKKO03 ,228 210 ,000
KOAODIO3 ,203 210 ,000
KOKKO04 ,250 210 ,000
KOCABAOQ7 ,209 210 ,000
KOSANS08 ,227 210 ,000
KOCABAOS8 ,176 210 ,000
KOCABAQ9 ,179 210 ,000
KOSANS09 ,191 210 ,000
KOKKO05 ,268 210 ,000
KOKKO06 ,259 210 ,000
KOKKO07 ,266 210 ,000
KOSANS10 ,207 210 ,000
KOKKO08 ,258 210 ,000
KOKKO09 ,262 210 ,000
KOKK10 ,198 210 ,000
KOKK11 ,297 210 ,000
KOCABA10 ,195 210 ,000
KOKK12 ,291 210 ,000
KOKK13 ,219 210 ,000
KOAODI04 ,179 210 ,000
KOKADO2 ,242 210 ,000
KOSANS11 ,219 210 ,000
KOKK14 ,279 210 ,000
KOKADO03 ,243 210 ,000
KOKK15 ,295 210 ,000
KOKK16 ,225 210 ,000
KOKK17 ,289 210 ,000
KOAOQODIO5 ,193 210 ,000
KOKK18 ,263 210 ,000

Tablo 36°dan da gériildiigii iizere Kontrol Odag1 Olgeginin tiim maddelerinde anlamlilik degeri 0,000

olarak hesaplanmustir (0,05 ten kii¢iiktiir). Bu sonuca gore verilerin normal dagilmadigi gériilmektedir.

Aragtirma verileri Likert Olgegi ile toplandigi igin Kolmogorov-Smirnov degerinin normallik
varsayimma uymamasi beklenen bir sonugtur (Saruhan S.C & Ozdemir A., 2022). Bunun igin
Kolmogorov-Smirnov testi sonucu normal dagilim ¢ikmadigindan Q-Q grafigi ve Histogram grafigi ile
normallik analizleri de yapilmalidir (Saruhan S.C & Ozdemir A., 2022). Q-Q grafigi ve Histogram
grafigi sonuglar1 da toplanan verinin normal dagilmadigim gostermektedir. Q-Q grafigi ve Histogram

grafikleri Ek’te sunulmustur.
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5.4. Hipotez Testleri

5.4.1. Ana Hipotez

Bir degiskenin baska bir degisken ile arasindaki olas1 bir iligskinin yoniinii ve kuvvetini belirlemeye
yonelik korelasyon analizi yapilmaktadir. Bu iliskiyi neden-sonug iliskisi olarak degil, iki degisken
arasindaki degerlerden birinin pozitif veya negatif bir deger artis1 olmasi durumunda, diger degiskenin
de pozitif veya negatif yonde deger degisiminin olmasi anlamina gelmektedir. -1 ile +1 arasinda bir
deger alan korelasyon katsayisi, +1’e yakin olmasi durumunda degiskenler arasindaki iliskinin pozitif,
-1’e yakin olmast durumunda degiskenler arasinda negatif bir iliski oldugu anlasilmaktadir (Atakan,

2021). Arastirmanin ana hipotezleri asagidaki gibidir.
Hi1: Bireylerin 6zgeci davranislari ile sosyal girisimcilik yonelimleri arasinda anlamli bir iligki vardir.
Hyo: Bireylerin 6zgeci davraniglari ile sosyal girisimcilik yonelimleri arasinda anlaml1 bir iliski yoktur.

Bu hipotez de degiskenler arasi iligki tiiriinde korelatif tipte bir hipotezdir. Verilerin normal dagilip
dagilmadigini tespit etmeye yonelik Kolmogorov Smirnov analizi yapilmis. Q-Q Plot’lara bakilmistir.
Verinin normal dagilmadigi (non-parametrik oldugu) tespit edildiginden Pearson korelasyonu yerine

Spearman korelasyon analizi tercih edilmistir (Saruhan S.C & Ozdemir A., 2022).

Tablo 37: Bireylerin Ozgeci Davranislari ile Sosyal Girisimcilik Yonelimleri Arasindaki iliskinin
Spearman Korelasyon Tablosu

Korelasyon
OZGORT |EMPORT |[TAYORT |SGOYORT | ASDORT

Spearman OZGORT  Korelasyon Katsayist 1,000 ,320™ 420 ,364** ,301**
Anlamlilik Degeri . ,000 ,000 ,000 ,000

N 210 210 210 210 210

EMPORT  Korelasyon Katsayisi ,320™ 1,000 587 ,378** ,239**
Anlamlilik Degeri ,000 . ,000 ,000 ,000

N 210 210 210 210 210

TAYORT  Korelasyon Katsayisi 420™ 587 1,000 ,510** A22%*
Anlamlilik Degeri ,000 ,000 . ,000 ,000

N 210 210 210 210 210

SGOYORT Korelasyon Katsayist ,364™ 378" ,510™ 1,000 ,390**
Anlamlilik Degeri ,000 ,000 ,000 . ,000

N 210 210 210 210 210

ASDORT  Korelasyon Katsayisi ,301" ,239" 422" ,390** 1,000
Anlamlilik Degeri ,000 ,000 ,000 ,000 .

N 210 210 210 210 210

** Korelasyon 0,01 diizeyinde anlamlidir.
Tablo 37°de goriildiigii tizere;

Ozgecilik 8lgeginin ortalamasi ile sosyal girisimcilik 8lgeginin alt boyutlarindan empati boyutu arasinda

pozitif yonlii ve zay1f bir iligki tespit edilmistir. rspearman= ,320, p=,000
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Ozgecilik dlgeginin ortalamasi ile sosyal girisimcilik dlgeginin alt boyutlarindan toplumsal ahlaki

yiikiimliilik boyutu arasinda pozitif yonlii ve zayif bir iligki tespit edilmistir. rspearman = ,420, p=,000

Sosyal girisimcilik 6lgeginin alt boyutlarindan sosyal girisimcilik 6z yeterliligi boyutunun ortalamasi

ile 6zgecilik 6lgegi arasinda pozitif yonlii ve zayif bir iliski tespit edilmistir. rspearman= ,364, p=,000

Sosyal girisimcilik Olgeginin alt boyutlarindan algilanan sosyal destek boyutunun ortalamasi ile

Ozgecilik 6l¢egi arasinda pozitif yonlii ve zayif bir iligki tespit edilmistir. rspearman= ,301, p=,000

Bireylerin 6zgeci davranislar ile sosyal girisimcilik yonelimleri arasinda pozitif yonlii zayif bir iliski
tespit edilmistir. Bu ¢alisma 6zelinde 6zgeci davranig ile korelasyonunun en yiiksek oldugu sosyal
girisimciligin alt boyutlarindan “toplumsal ahlaki yiikiimliilik” boyutu olmustur. Bu sonugla Hip

hipotezi ret olunmustur.

Hy,1: Bireylerin kontrol odagi ile sosyal girisimcilik yonelimleri arasinda anlamli bir iligki vardir.

H:.0: Bireylerin kontrol odagi ile sosyal girisimcilik yonelimleri arasinda anlaml bir iligki yoktur.
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Tablo 38: Bireylerin Kontrol Odag: ile Sosyal Girisimcilik Yonelimleri Arasindaki fliskinin Spearman

Korelasyon Tablosu

Korelasyon
KOKKORT KOSANORT | KOCABORT | KOKADORT | KOAODORT
Spearman KOKKORT  Korelasyon Katsayisi 1,000 ,318™ ,200™ -,132 ,198**
Anlamlilik Degeri ,000 ,004 ,056 ,004
N 210 210 210 210 210
KOSANORT Korelasyon Katsayisi ,318™ 1,000 456" ,120 ,396**
Anlamlilik Degeri ,000 ,000 ,082 ,000
N 210 210 210 210 210
KOCABORT Korelasyon Katsayisi ,200™ ,456™ 1,000 ,243%* ,600%*
Anlamlilik Degeri ,004 ,000 ,000 ,000
N 210 210 210 210 210
KOKADORT Korelasyon Katsayisi -,132 ,120 243" 1,000 ,169*
Anlamlilik Degeri ,056 ,082 ,000 ,014
N 210 210 210 210 210
KOAODORT Korelasyon Katsayisi ,198™ ,396™ ,600™ ,169* 1,000
Anlamlilik Degeri ,004 ,000 ,000 ,014
N 210 210 210 210 210
EMPORT Korelasyon Katsayisi -,265™ -,139" -,126 ,023 -,152*
Anlamlilik Degeri ,000 ,045 ,068 744 ,028
N 210 210 210 210 210
TAYORT Korelasyon Katsayist -,252"" -,105 -,097 -,134 -,181**
Anlamlilik Degeri ,000 ,130 ,160 ,053 ,008
N 210 210 210 210 210
SGOYORT  Korelasyon Katsayisi -,380™ -,166" -,167" -,083 -,086
Anlamlilik Degeri ,000 ,016 ,016 ,233 ,212
N 210 210 210 210 210
ASDORT Korelasyon Katsayisi -,228™ -,069 -,035 -,097 -,064
Anlamlilik Degeri ,001 ,319 ,612 ,162 ,358
N 210 210 210 210 210

- Korelasyon 0,01 diizeyinde anlamlidir.
“- Korelasyon 0,05 diizeyinde anlamlidir.

Tablo 38’de goriildiigii tizere;

Sosyal girigimciligin alt boyutlarindan empati boyutu ile kontrol odaginin alt boyutlarindan genel i¢

kontrol inanci1 (kisisel kontrol) boyutu arasinda negatif yonli ve anlamli iliski bulundugu tespit

edilmistir. Diger ifade ile bireylerin i¢ kontrol odagi yonelimi arttikga empatik davranis gésterme

eyleminin arttig1, dis kontrol odag1 yonelimi arttik¢ca empatik davranis gosterme egilimin azaldigi ifade
edl'eb"ll’ rspearman = ',265, pz,OOO
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Sosyal girisimciligin alt boyutlarindan empati boyutu ile kontrol odaginin alt boyutlarindan sansa
inanma boyutu arasinda negatif yonlii ve anlamli iliski bulundugu tespit edilmistir. Diger ifade ile
bireylerin sansa inanma y6nelimi arttikca empatik davranig gosterme eyleminin azaldigini, sansa inanma

yonelimi azaldik¢a empatik davranig gosterme egilimin arttig1 ifade edilebilir. rspearman= -,139, p=,045

Sosyal girisimciligin alt boyutlarindan empati boyutu ile kontrol odaginin alt boyutlarindan adil
olmayan diinya inanc1 boyutu arasinda negatif yonlii ve anlaml1 iligski bulundugu tespit edilmistir. Diger
ifade ile bireylerde g¢abalamanin anlamsizligi boyutu arttikga empatik davranig gosterme eyleminin
azaldigini, ¢abalamanin anlamsizligi yonelimi azaldik¢a empatik davranig gdsterme egilimin arttig

ifade edilebilir. rspearman= -,152, p=,028

Sosyal girisimciligin alt boyutlarindan toplumsal ahlaki yiikiimlilik boyutu ile kontrol odaginin alt
boyutlarindan genel i¢ kontrol inanci (kisisel kontrol) boyutu arasinda negatif yonlii ve anlamli iligki
bulundugu tespit edilmistir. Diger ifade ile bireylerin i¢ kontrol odagi yonelimi arttik¢a toplumsal ahlaki
yikiimlillik gosterme eyleminin arttiginin, dis kontrol odagi y6nelimi arttikga toplumsal ahlaki

yiikiimliilik gosterme egilimin azaldigi ifade edilebilir. rspearman= -,252, p=,000

Sosyal girisimciligin alt boyutlarindan toplumsal ahlaki yiikiimliliik boyutu ile kontrol odaginin alt
boyutlarindan adil olmayan diinya inanci boyutu arasinda negatif yonlii ve anlaml iligki bulundugu
tespit edilmistir. Diger ifade ile bireylerin sansa inanma yonelimi arttik¢a toplumsal ahlaki yilikiimliiliik
gdsterme eyleminin azaldigini, sansa inanma yonelimi azaldikca toplumsal ahlaki yiikiimliiliik gosterme

egilimin arttig1 ifade edilebilir. rspearman= -,181, p=, 008

Sosyal girisimciligin alt boyutlarindan sosyal girisimcilik 6z yeterliligi boyutu ile kontrol odaginin alt
boyutlarindan genel i¢ kontrol inanci (kisisel kontrol) boyutu arasinda negatif yonlii ve anlaml iliski
bulundugu tespit edilmistir. Diger ifade ile bireylerin i¢ kontrol odagi yonelimi arttikca sosyal
girisimcilik 6z yeterliligi gosterme eyleminin arttiginin, dis kontrol odagi yonelimi arttikga sosyal

girisimcilik 6z yeterliligi gosterme egilimin azaldig: ifade edilebilir. rspearman= -,380, p=,000

Sosyal girisimciligin alt boyutlarindan sosyal girisimcilik 6z yeterliligi boyutu ile kontrol odaginin alt
boyutlarindan sansa inanma boyutu arasinda negatif yonlii ve anlamli iliski bulundugu tespit edilmistir.
Diger ifade ile bireylerin sansa inanma yonelimi arttik¢a sosyal girisimcilik 6z yeterliligi gdsterme
eyleminin azaldigini, sansa inanma yonelimi azaldikg¢a sosyal girisimcilik 6z yeterliligi gdsterme

egilimin arttig1 ifade edilebilir. rspearman= -,166, p=,016

Sosyal girisimciligin alt boyutlarindan sosyal girisimcilik 6z yeterliligi boyutu ile kontrol odagimnin alt
boyutlarindan ¢abalamanin anlamsizlig1 boyutu arasinda negatif yonlii ve anlamli iliski bulundugu tespit
edilmistir. Diger ifade ile bireylerde ¢abalamanin anlamsizligi boyutu arttik¢a sosyal girisimcilik 6z
yeterliligi gésterme eyleminin arttiginin, gabalamanin anlamsizlig1 boyutu azaldik¢a sosyal girisimcilik

0z yeterliligi gosterme egilimin arttig1 ifade edilebilir. rspearman= -,167, p=,016
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Sosyal girisimciligin alt boyutlarindan algilanan sosyal destek boyutu ile kontrol odaginin alt
boyutlarindan genel i¢ kontrol inanc1 (kisisel kontrol) boyutu arasinda negatif yonlii ve anlamli iliski
bulundugu tespit edilmistir. Diger ifade ile bireylerin i¢ kontrol odagi yonelimi arttikca algilanan sosyal
destek boyutu eyleminin arttiginin, dis kontrol odagi yonelimi arttik¢a algilanan sosyal destek boyutu
egilimin azaldig1 ifade edilebilir. rspearman= -,228, p=,001

Bu sonucla Hy o ret olunmustur.

5.4.2. Arastirmamin Alt Hipotezleri
Arastirmanin alt hipotezlerine iligkin test sonuglari agagida 6zetlenmistir.

Hipotez 3.1: Bireylerin 6zgeci davranis diizeylerine iligskin algilar1 Azerbaycan’da ve Tiirkiye’de

farklilik gosterir.

Hipotez 3.0: Bireylerin 6zgeci davranis diizeylerine iliskin algilar1 Azerbaycan’da ve Tiirkiye’de

farklilik gostermez.

Hs1 hipotezi iki grup (Azerbaycan’dan katilim gosterenler ile Tiirkiye’den katilim gosterenler)
arasindaki olas1 farki sorguladigindan ve daha once de belirtildigi lizere veri seti normal dagilim

gostermediginden; Bu hipotez testinde Mann-Whitney U Testi kullanilmustir.

Tablo 39: Bireylerin Azerbaycan ve Tiirkiye’de Ozgeci Davranis Diizeyleri

Dereceler
ULKE Ortalama
N Derecesi Toplam Derecesi
OZGORT  Azerbaycan 112 121,50 13607,50
Tiirkiye 98 87,22 8547,50
Total 210

Tablo 40: Bireylerin Azerbaycan ve Tiirkiye’de Ozgeci Davranis Diizeyleri Hipotezinin Mann-
Whitney U Testi
Test istatistikleri®

OZGORT
Mann-Whitney U 3696,500
Wilcoxon W 8547,500
z -4,079
Anlamlilik Degeri ,000

a. Gruplama Degiskeni: ULKE
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Yukaridaki Tablo 39 ve Tablo 40’dan da goriilecegi tizere; arastirmaya Azerbaycan’dan katilim gosteren
ornek kitlenin kendi 6zgeci davranis diizeylerine iliskin algilart (ort: 3,77), arastirmaya Tiirkiye’den
katilim gosteren ornek kitlenin kendi 6zgeci davranis diizeylerine iliskin algilarindan (ort: 3,37) anlamli

derecede yiiksek oldugu tespit edilmistir.
Hipotez 4.1: Bireylerin sosyal girisimcilik yonelimleri Azerbaycan’da ve Tiirkiye’de farklilik gosterir.

Hipotez 4.0: Bireylerin sosyal girisimcilik yonelimleri Azerbaycan’da ve Tiirkiye’de farklilik

gostermez.

Has1 hipotezi iki grup (Azerbaycan’dan katilim gosterenler ile Tiirkiye’den katilim gosterenler)
arasindaki olas1 farki sorguladigindan ve daha once de belirtildigi lizere veri seti normal dagilim

gostermediginden; Bu hipotez testinde Mann-Whitney U Testi kullanilmustir.

Tablo 41: Bireylerin Azerbaycan ve Tiirkiye’de Sosyal Girisimcilik Yo6nelimleri

Dereceler
ULKE Ortalama
Derecesi Toplam Derecesi

EMPORT Azerbaycan 112 110,87 12417,00
Tiirkiye 98 99,37 9738,00
Total 210

TAYORT Azerbaycan 112 120,44 13489,50
Tiirkiye 98 88,42 8665,50
Total 210

SGOYORT Azerbaycan 112 117,98 13213,50
Tiirkiye 98 91,24 8941,50
Total 210

ASDORT Azerbaycan 112 114,69 12845,00
Tiirkiye 98 95,00 9310,00
Total 210

Tablo 42: Bireylerin Azerbaycan ve Tiirkiye’de Sosyal Girisimcilik Yonelimleri Hipotezinin Mann-

Whitney U Testi

Analiz istatistikleri?

EMPORT TAYORT SGOYORT ASDORT
Mann-Whitney U 4887,000 3814,500 4090,500 4459,000
Wilcoxon W 9738,000 8665,500 8941,500 9310,000
z -1,375 -3,844 -3,239 -2,373
Anlamlilik Degeri ,169 ,000 ,001 ,018

a. Gruplama Degiskeni: ULKE
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Yukaridaki Tablo 41 ve Tablo 42°den de goriilecegi izere; bu arastirmada Bireylerin sosyal girisimcilik
yonelimlerini 6l¢mek amactyla kullanilan 6l¢egin dort alt boyutundan; Toplumsal Ahlaki Yiikiimliilik
(TAYORT, p=,000) boyutunda; arastirmaya Azerbaycan’dan katilim gdsteren 6rnek kitle ile (ort: 4,06),
arastirmaya Tiirkiye’den katilim gosteren ornek kitle (ort: 3,61) anlaml bir farklilik bulundugu tespit
edilmistir. Aragtirmaya Azerbaycan’dan katilim gosterenlerin Toplumsal Ahlaki Yiikiimliilik yonelimi

daha ytiksektir.

Yukaridaki Tablo 41 ve Tablo 42°den de goriilecegi iizere; bu arastirmada Bireylerin sosyal girigsimcilik
yonelimlerini &lgmek amaciyla kullamlan 6lgegin dért alt boyutundan; Sosyal Girisimcilik Oz
Yeterliligi (SGOYORT, p=,001) boyutunda; aragtirmaya Azerbaycan’dan katilim gdsteren 6rnek kitle
ile (ort: 3,63), arastirmaya Tirkiye’den katilim gosteren Ornek kitle (ort: 3,41) anlamli bir farklilik
bulundugu tespit edilmistir. Arastirmaya Azerbaycan’dan katilim gdsterenlerin Sosyal Girisimcilik Oz

Yeterliligi algis1 daha yiiksektir.

Yukaridaki Tablo 41 ve Tablo 42°den de goriilecegi lizere; bu arastirmada Bireylerin sosyal girisimcilik
yonelimlerini 6lgmek amaciyla kullanilan 6l¢egin dort alt boyutundan; Algilanan Sosyal Destek
(ASDORT, p=,018) boyutunda; arastirmaya Azerbaycan’dan katilim gésteren 6rnek kitle ile (ort: 3,44),
arastirmaya Tiirkiye’den katilim gosteren 6rnek kitle (ort: 3,29) anlamli bir farklilik bulundugu tespit
edilmistir. Arastirmaya Azerbaycan’dan katilim gosterenlerin Algilanan Sosyal Destek algisi daha

yiiksektir.

Yukaridaki Tablo 41 ve Tablo 42’den de goriilecegi iizere; bu arastirmada Bireylerin sosyal girisimcilik
yonelimlerini 6lgmek amaciyla kullanilan 6lgegin dort alt boyutundan; Empati (EMPORT, p=,169)
boyutunda; arastirmaya Azerbaycan’dan katilim gosteren Ornek kitle ile (ort: 3,95), arastirmaya
Tirkiye’den katilim gosteren 6rnek kitle (ort: 3,82) arasinda anlamli bir farklilik bulunmadigy tespit

edilmistir.

Bu sonuglar 1s181nda “empati” boyutu disinda diger ti¢ boyut dikkate alindiginda; Hipotez 4.0: Bireylerin

sosyal girisimcilik yonelimleri Azerbaycan’da ve Tiirkiye’de farklilik gdstermez hipotezi ret edilmistir.
Hipotez 5.1: Bireylerin kontrol odagi yonelimleri Azerbaycan’da ve Tiirkiye’de farklilik gosterir.
Hipotez 5.0: Bireylerin kontrol odagi yonelimleri Azerbaycan’da ve Tiirkiye’de farklilik gostermez.

Hs1 hipotezi iki grup (Azerbaycan’dan katilim gosterenler ile Tiirkiye’den katilim gosterenler)
arasindaki olas1 farki sorguladigindan ve daha once de belirtildigi {lizere veri seti normal dagilim

gostermediginden; Bu hipotez testinde de Mann-Whitney U Testi kullanilmustir.
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Tablo 43: Bireylerin Azerbaycan ve Tiirkiye’de Kontrol Odagi

Yonelimleri
Dereceler
ULKE Ortalama
N Derecesi Toplam Derecesi

KOKKORT Azerbaycan 112 112,68 12620,00
Tiirkiye 98 97,30 9535,00
Total 210

KOSANORT Azerbaycan 112 99,51 11145,50
Tiirkiye 98 112,34 11009,50
Total 210

KOCABORT Azerbaycan 112 106,66 11945,50
Tiirkiye 98 104,18 10209,50
Total 210

KOKADORT Azerbaycan 112 78,31 8770,50
Tirkiye 98 136,58 13384,50
Total 210

KOAODORT Azerbaycan 112 107,37 12025,50
Tiirkiye 98 103,36 10129,50
Total 210

Tablo 44: Bireylerin Azerbaycan ve Tiirkiye’de Kontrol Odagi Yonelimleri Hipotezinin Mann-Whitney

U Testi
Test istatistikleri®
KOKKORT KOSANORT KOCABORT KOKADORT KOAODORT
Mann-Whitney U 4684,000 4817,500 5358,500 2442500 5278,500
Wilcoxon W 9535,000 11145,500 10209,500 8770,500 10129,500
Z -1,832 -1,530 -,296 -7,006 -,481
Anlamlilik Degeri ,067 126 , 768 ,000 ,631

a. Gruplama Degiskeni: ULKE

Yukaridaki Tablo 43 ve Tablo 44°den de goriilecegi iizere; bu arastirmada bireylerin kontrol odagi

yonelimlerini 6lgmek amaciyla kullanilan 6lgegin bes alt boyutundan; Kadercilik (KOKADORT, p=

,000) boyutunda; arastirmaya Azerbaycan’dan katilim gdsteren 6rnek kitle ile (ort: 2,77), aragtirmaya

Tirkiye’den katilim gosteren ornek kitle (ort: 3,50) anlamli bir farklilik bulundugu tespit edilmistir.

Arastirmaya Azerbaycan’dan katilim gosterenlerin Kadercilik (kadere inanma) yonelimi anlamh

sekilde daha yiiksektir.
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Yukaridaki Tablo 43 ve Tablo 44’den de goriilecegi iizere; bu arastirmada bireylerin kontrol odagi

yonelimlerini lgmek amaciyla kullanilan 6lgegin bes alt boyutundan; Genel I¢ Kontrol Odag1 / Kisisel
Kontrol Inanci (KOKKORT, p= ,067), Sansa Inanma (KOSANORT, p= ,126), Cabalamanin
Anlamsizhigi (KOCABORT, p= ,768) ve Adil Olmayan Diinya inanci (KOAODORT, p=,631)

boyutlarinda; arastirmaya Azerbaycan’dan katilim gdsteren Ornek kitle ile arastirmaya Tiirkiye’den

katilim gdsteren 6rnek kitle arasinda anlamli bir farklilik bulunmadig tespit edilmistir.

Bu sonuglar 1s181nda “Kadercilik (kadere inanma)” boyutu disinda diger dort boyut dikkate alindiginda;

Hipotez 5.0: Bireylerin kontrol odagi yonelimleri Azerbaycan’da ve Tiirkiye’de farklilik gdstermez

hipotezi kabul edilmistir. Kontrol Odagimin “Kadercilik (kadere inanma)” boyutundaki dikkat ¢ekici

anlamli farklilik sonug ve degerlendirme kismina yorumlanmaya calisilacaktir,

Hipotez 6.1: Bireylerin sosyal girisimcilik yonelimleri cinsiyetlerine gore farklilik gosterir.

Hipotez 6.0: Bireylerin sosyal girisimcilik yonelimleri cinsiyetlerine gore farklilik gostermez.

Tablo 45: Bireylerin Sosyal Girisimcilik Yonelimlerinin Cinsiyet Hipotezi

Dereceler
CINSIYET Ortalama
Derecesi Toplam Derecesi

EMPORT Erkek 143 95,65 13677,50
Kadin 62 119,96 7437,50
Total 205

TAYORT Erkek 143 97,24 13906,00
Kadm 62 116,27 7209,00
Total 205

SGOYORT Erkek 143 101,54 14520,50
Kadin 62 106,36 6594,50
Total 205

ASDORT Erkek 143 98,18 14040,00
Kadmn 62 114,11 7075,00
Total 205
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Tablo 46: Bireylerin Sosyal Girisimcilik Yonelimlerinin Cinsiyet Hipotezinin Mann-
Whitney U Testi

Test istatistikleri?

EMPORT TAYORT SGOYORT | ASDORT
Mann-Whitney U 3381,500 3610,000 4224,500 3744,000
Wilcoxon W 13677,500 13906,000 14520,500 14040,000
z -2,709 -2,129 -,544 -1,790
Anlamlilik Degeri ,007 ,033 ,586 ,074

a. Gruplama Degiskeni: CINSIYET

Yukaridaki Tablo 45 ve Tablo 46’den de goriilecegi lizere; bu arastirmada bireylerin sosyal girisimcilik
yonelimlerini 6lgmek amaciyla kullanilan 6lgegin dort alt boyutundan; Empati (EMPORT, p= ,007)
boyutunda; arastirmaya katilim gosteren Kadinlar ile (ort: 4,07), arastirmaya katilan Erkekler (ort: 3,81)
anlaml bir farklilik bulundugu tespit edilmistir. Kadin katilimcilarin empatik davranma algisi, Erkek

katilimcilardan anlaml diizeyde daha yiiksektir.

Yukaridaki Tablo 45 ve Tablo 46’den de goriilecegi lizere; bu arastirmada bireylerin sosyal girisimcilik
yonelimlerini 6lgmek amaciyla kullanilan 6lgegin dort alt boyutundan; Toplumsal Ahlaki Yiikiimliilik
(TAYORT, p= ,033) boyutunda; arastirmaya katilim gosteren Kadinlar ile (ort: 4,03), arastirmaya
katilan Erkekler (ort: 3,77) anlamli bir farklilik bulundugu tespit edilmistir. Kadin katilimcilarin
toplumsal ahlaki ytukiimliilikk algisi, Erkek katilimcilardan anlaml diizeyde daha yiiksektir.

Sosyal Girisimcilik Oz Yeterliligi (SGOYORT, p= ,586) boyutunda ve Algilanan Sosyal Destek
(ASDORT, p= ,074) boyutlarinda cinsiyete gore anlamli farklilik tespit edilememistir. Bununla
beraber; Algilanan Sosyal Destek boyutunun p degerinin anlamlilik sinirina (0,05) ¢ok yakin olusu
bundan sonra yapilacak daha genis 6rneklemlere sahip ¢aligmalar i¢in potansiyel bir anlamli fark tespiti

ihtimali tasimaktadir.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Aragtirmada Sosyal Girisimcilik, Ozgecilik ve Kontrol Odag ile ilgili ii¢ 6lgek tipi kullanilmustir.
Arastirmaya goniillii 6rnekleme metodu ile toplam 222 kisi katilim gdstermistir. 222 anketin 210’u
analize tabi tutulmustur. 12 katilimcinin vermis oldugu cevaplarin tutarsiz olmasi nedeniyle arastirmaya
dahil edilmemis ve toplam 210 katilimci arastirmaya dahil edilmistir (12 anket detaylar1 burada
belirtildigi {izere analiz dis1 birakilmustir). Ug 6lcekte toplam 84 maddeden olusan anket formunda 4
maddelik demografik sorular ilaveten yer almaktadir. Sosyal girisimcilik 6lgeginde yer alan sosyal
girisimcilik 6z yeterlilik boyutundan bir madde (SOGOY04), algilanan sosyal destek boyutundan bir
madde (ASDO04) oGlcegin orijinal faktor dagilimi ile uyumlu dagilim gostermemelerinden dolay1
analizden ¢ikarilmistir. Boylelikle arastirmada kullanilan 6lgekte yer alan faktor sayisi 10, madde sayisi

ise 82 olarak degerlendirilmistir.

Sonug itibari ile dogrulayici faktor analizi (gecerlilik) ve giivenilirlik ¢caligmalari sonrasinda toplanan
verinin analize uygun oldugu kanaatine varilmistir. Sonrasinda normallik testi yapilarak elde edilen
verilerin normal dagilim gosterip gostermedigi analiz edilmistir. 210 katilimcinin verileri Oncelikle
Kolmogorov-Smirnov testine tabi tutularak, Q-Q, egiliminden arindirilmis Q-Q ve Histogram grafikleri
analiz edilmistir. Elde edilen veriler sonucunda bu arastirma kapsaminda toplanan veri setinin normallik

varsayimina uygun olmadig: yani verilerin normal dagilmadigx anlasilmustir.

Normal dagilim analizleri yapildiktan sonra hipotez testleri yapilmistir. Normal dagilim gostermedigi
icin Spearman korelasyon analizine tabi tutulan veriler arasinda zayif ama anlamli iligkiler tespit
edilmistir. Arastirmanin birinci ana hipotezi (arastirma hipotezini); “Bireylerin 6zgeci davraniglar ile
sosyal girisimcilik yonelimleri arasinda anlamli bir iliski vardir.” hipotezidir. Ancak arastirmaya
katilanlarin sosyal girisimcilik diizeyleri dort alt boyutlu bir 6l¢ek yardimiyla dlgiildiigiinden, 6zgecilik
boyutu algilari ile aralarinda korelasyon analizi yapilmistir. Olusturulan ana hipotezler ve bu hipotezlere

iligkin hipotez testi sonuglar1 asagida yorumlanmustir.

“Ha.1: Bireylerin 6zgeci davraniglari ile sosyal girisimcilik yonelimleri arasinda anlamli bir iliski vardir.”

ana hipotezi kabul edilmistir. Bu iki degisken arasinda pozitif yonlii zayif bir iliski bulunmustur.

“Hio: Bireylerin 6zgeci davraniglari ile sosyal girisimcilik yonelimleri arasinda anlamli bir iligki

yoktur.” hipotezi reddedilmistir.

Sosyal girisimciligin dort alt boyutu ile 6zgeci davranis arasinda yapilan korelasyon analizi sonucunda
bireylerin 6zgeci davraniglari ile korelasyonun en yiiksek oldugu sosyal girisimciligin alt boyutlarindan

olan “toplumsal ahlaki yiikiimliilik” boyutu olmustur. “Toplumsal ahlaki yiikiimlilik” boyutu;

bireylerin toplumda sergiledikleri davranislari, toplum fertleri ile iligkilerini diizenlemek ve topluma
kars1 gosterdigi olumlu ¢abay1 igermektedir. Toplumsal ahlaki yiikiimliiliige sahip olan bireylerin 6zgeci
davranista bulunma gayretinin daha yiiksek oldugu anlasilmaktadir. Regresif bir analiz

gerceklestirilmedigi igin bu arastirma kapsaminda, toplumsal ahlaki ylikiimliilik ne kadar fazla olursa

71



Ozgeci davranig gésterme orani o kadar yiiksek olacaktir sonucu ¢ikarilamaz. Ancak bireylerin toplumsal
ahlaki yiikiimliiliik algisi ile 6zgeci davramis gosterme egilimlerinin birlikte artip, birlikte azaldig
sonucuna varilabilir. Sosyal girisimciligin diger {i¢ alt boyutu olan empati, algilanan sosyal destek ve
sosyal girisimcilik 6z yeterlilik boyutlar ile 6zgeci davranis arasinda zayif ama anlamli birer iliski

oldugu da anlagilmustir.

Bireyde toplumsal ahlaki yiikiimliiliigiin artmasi bireyin yetistigi toplum ile iliskilendirebiliriz. Bu ilk
once bireyin yetistigi aileden daha sonra toplumdan kaynaklanmaktadir. Cocuk ¢evresindeki olaylar
gbzlemleyip sorgulayarak gelisme baslar. Ornegin; anne babanin her bayramda akraba ziyaretlerine
gidip bayramlastiklarin1 goren cocuk, yetiskin oldugu zaman bu hareketin devamliligini saglamaya
gayret gosterir. Bu tarz olaylar 1s18inda birey kendisinde empati duygusunu, algilanan sosyal destek
diisiincesini, 6z yeterlilik gibi becerilerini gelistirmektedir. Ozgeci davranis gosterme becerisinin

gelismesi ve bdyle bir becerinin pekigsmesi bireyin yetistigi toplum ve aile ile ilgilidir diyebiliriz.

Aragtirmanin ikinci ana hipotezi; “Bireylerin kontrol odagi ile sosyal girigsimcilik yonelimleri arasinda
anlamlt bir iligki vardir.” hipotezidir. Arastirmaya katilim gosterenlerin kontrol odagi diizeyleri bes
boyutlu bir 6lgek yardimiyla olciildiiglinden, sosyal girisimcilik Ol¢eginin alt boyutlar1 arasinda
korelasyon analizi yapilmistir. Olusturulan ana hipotezler ve bu hipotezlere iliskin hipotez testi sonuglari

asagida yorumlanmstir.

“Ha.1: Bireylerin kontrol odagi ile sosyal girisimcilik yonelimleri arasinda anlamli bir iligki vardir.” ana

hipotezi kabul edilmistir. Bu iki degisken arasinda negatif yonli anlamli bir iliski bulunmustur.

“Ha0: Bireylerin kontrol odag ile sosyal girisimcilik yonelimleri arasinda anlamli bir iliski yoktur.”

hipotezi reddedilmistir.

Kontrol odag: alt boyutlari ile sosyal girisimcilik alt boyutlar1 arasinda yapilan korelasyon analizleri
sonucunda negatif yonlii anlamli iligkiler bulunmustur. Sosyal girisimciligin alt boyutlari ile kontrol
odagmin tiim alt boyutlari arasinda korelasyon analizi yapilmistir. Sosyal girisimcilik herhangi bir kar
amaci giitmeden, toplumun yasadigi sorunu ¢ézmeye odakli bir girisim tiiriidiir. Sosyal girisimci kendi
yeteneklerinin farkinda olup, empati kurabilen, sorumluluk alabilen, sorun ¢6zme odakli kisilerdir.
Aragtirma sonugclarina istinaden diyebiliriz ki, genel i¢ kontrol odag: yiiksek, isini sansa birakmayan,
cabalamanin her zaman anlamli oldugu inancina sahip bireylerde sosyal girisimcilik olgusu yiiksektir.
Sosyal bir girisime yonelen birey kendi yeteneklerinin farkinda olup basina gelen olaylari dis faktorlere
degil kendi kararlar1 sonucunda gergeklestigi inancini tagiyan birisidir. Sosyal girisimcinin hayatinda
sans diye bir sey yoktur. Gordiigii tiim olumlu veya olumsuz islerin sonuglarini kendi ¢aba ve gayretinin
sonucu oldugu inancina sahiptir. Sosyal girisimciler sosyal yonlii olup toplumsal sorunlarda onciiliik
etmekteler. Toplumsal sorunlar fark edip, bu sorunlara sosyal bir fayda tiretme siirecidir. Bu siire¢ de
birey sorun ¢dzme becerisi ile sosyal degisime katki saglamayr amaglamaktadir. I¢ kontrol odagi

inancina sahip bireylerin sosyal girisimcilik eylemlerine daha ¢ok meyilli oldugunu sdyleyebiliriz.
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Sosyal girisimcilik toplumsal bir fark olusturma ile birlikte ayn1 zamanda kisinin kendi yeteneklerinin
farkina varip bunu toplumsal faydaya ¢evirme eylemi olarak nitelendirebiliriz. Bundandir ki, sosyal
girisime meyilli olan insanlarda caba, gayret ve i¢ kontrol gibi duygular yiiksektir. Islerini sansa

birakmayarak, daima caba icerisinde bulunarak yaptiklari islerde i¢ kontrollii kisilige sahiptirler.

Alt arastirma hipotezlerinin test edilmesinde iki grup (Azerbaycan’dan ve Tiirkiye’den katilim
gosterenler) arasindaki olasi farki sorgulandigindan ve daha 6nce de belirtildigi iizere veri seti normal

dagilim gostermedigi i¢cin Mann-Whitney U testi kullanilmistir.

“Hs1: Bireylerin 6zgeci davranig diizeylerine iliskin algilar1 Azerbaycan’da ve Tiirkiye’de farklilik

gosterir.” hipotezi kabul edilmistir.

“Hso: Bireylerin 06zgeci davranig diizeylerine iliskin algilar1 Azerbaycan’da ve Tiirkiye’de farklilik

gostermez.” hipotezi reddedilmistir.

Aragtirmaya Azerbaycan’dan katilim gosteren 6rnek kitlenin 6zgeci davranis diizeylerine iliskin algilari
(ort: 3,77), Tirkiye’den katilim gdsteren 6rnek kitlenin 6zgeci davranig diizeylerine iligkin algilarindan
(ort: 3,37) anlamli derecede yiiksek oldugu sonucu ¢ikmustir. Bu ifade, Azerbaycan’dan katilan 6rnek
kiitlenin Tirkiye’den katilan 6rnek kiitleye gore daha yiiksek diizeyde 6zgeci davranig algiladigini
gostermektedir. Bununla birlikte, bu ifadenin iki 6rneklem grubu arasindaki bir karsilastirmaya
dayandigina ve bir biitiin olarak her iilkenin niifusundaki gercek 6zgeci davranig diizeylerini
yansitmayabilecegine dikkat etmek Onemlidir. Ayrica 6zgeci davranis algilari, kiiltiirel ve sosyal
normlar, sahsi deneyimler ve kisiye has inanclar gibi cesitli faktdrlerden etkilenebilir. Bu nedenle, iki
orneklem grubu arasindaki algi farkliliklariin 6zgecil davranig diizeylerindeki gergek farkliliklardan

ziyade bu faktorlere atfedilmesi olasidir.

Her iki iilkenin de baskalarina yardim etmenin ve ihtiyact olanlara sefkat gdstermenin Onemini
vurgulayan kiiltiirel ve dini gelenekleri oldugundan hem Azerbaycan'da hem de Tiirkiye'de 6zgeci
davranig gozlemlenebilir. Bagkalarina yardim etme ve ihtiyact olanlara sefkat gosterme kavrami
Azerbaycan kiiltliriine derinden yerlesmistir ve genellikle misafirperverlik, karsilikli yardimlagsma ve
dayanigsma gibi geleneksel uygulamalara yansir. Son yillarda, sosyal adaleti, insan haklarini ve ¢evresel
stirdiirilebilirligi tesvik etmek igin galigan birgok kisi ve kurulusla birlikte Azerbaycan gencligi arasinda
goniilliiliik ve sosyal aktivizme artan bir ilgi var. Bu ¢abalar, bagkalarinin iyiligine yonelik gii¢li bir
baglilig1 ve diinyada olumlu bir degisim yaratma arzusunu yansitir. Arastirmamiza katilim gosterenlerin

%55’inin 18-24 yas araliginda oldugu gercegi bu diisiinceni desteklemektedir.

“Has1: Bireylerin sosyal girisimcilik yonelimleri Azerbaycan’da ve Tiirkiye’de farklilik gdsterir.”

hipotezi kabul edilmistir.

“Hao: Bireylerin sosyal girisimcilik yonelimleri Azerbaycan’da ve Tiirkiye’de farklilik gostermez.”

hipotezi reddedilmistir.
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Aragtirma sonuglart bireylerin sosyal girisimcilik yonelimlerinin Azerbaycan ve Tirkiye arasinda
farklilik gosterebilecegini ifade etmektedir. Ornegin, Azerbaycan son yillarda girisimciligi ve yeniligi
tesvik etmeye yonelik 6nemli ekonomik yatirimlar yapmaktadir. Sonug olarak, bir¢ok kisi ve kurulugun
stirdiiriilebilir ve sosyal agidan sorumlu isletmeler yaratmaya odaklanmasiyla geng Azerbaycanlilar
arasinda sosyal girisimcilige artan bir ilgi var. Tirkiye'de de son yillarda hiikiimetin ve cesitli
kuruluslarin sosyal inovasyonu ve girisimciligi aktif bir sekilde tesvik etmesi ve desteklemesi ile sosyal
girisimcilik ivme kazanmistir. Ancak iilkenin ekonomik durumu kadar kiiltiirel ve sosyal normlar da
bireylerin sosyal girisimcilik yonelimlerini etkileyebilmektedir. Bireylerin sosyal girisimde bulunmalari
i¢in bilingli ve toplumsal sorunlarin farkina varip, duyarli davranmalar1 gerekmektedir. Iki iilke arasinda
sosyal girisimcilik yoOnelimleri arasinda farkliliklar olmasi normaldir. Dini inanglari, kiiltiirel
etkinlikleri, toplumsal dayanismalar1 ¢ogu noktada birlesse de, cografi konumu ve ekonomik faktorler

gibi baz1 etkenleri g6z 6niinde bulundurmak gerekmektedir.

Yapilan saha arasgtirmasinda iki lilkeden katilanlar arasinda sosyal girisimciligin alt boyutlarindan
empati boyutu arasinda anlamli bir fark bulunmazken, toplumsal ahlaki yiikiimliiliik, algilanan sosyal
destek ve 6z yeterlilik algilar1 Azerbaycan’da daha yiiksek ¢ikmistir. Bu sonuca katkida bulunan
kiiltiirel, ekonomik ve sosyal faktorler neden olabilir. Azerbaycan’da insanlarin misafirperver ve comert
olmas1 toplumsal ahlaki yiikiimliiliik ve algilanan sosyal destege neden olan etkenlerdir. Insanlarin
olumsuz olaylar karsisinda duyarsiz kalmayip, yardima ihtiyaci olan birine giiciiniin yettigi neyse onu
yapmaktan kagimmmazlar. “Et varsa eti, tuz varsa tuzu paylasmayi asla ihmal etme” tavsiyesi
Azerbaycan’da ¢ocuklarin biiyiiklerinden duydugu en etkili tavsiyelerden bir tanesidir. Boyle bir
diisiince c¢ercevesinde yetisen bireyler topluma ve toplumsal sorunlara karsi her zaman duyarl
olmaktadirlar. Milli degerlerine, gelenek ve adetlerine bagli olan her toplumun ortak karakteristik

ozellikleridir diyebiliriz.

“Hs.1: Bireylerin kontrol odagi yonelimleri Azerbaycan’da ve Tiirkiye’de farklilik gosterir.” hipotezi

reddedilmistir.

“Hso: Bireylerin kontrol odag1 yonelimleri Azerbaycan’da ve Tiirkiye’de farklilik gbstermez.” hipotezi

kabul edilmistir.

Sans, kader, kisisel kontrol, ¢abalamanin anlamsizlig1 ve adil olmayan diinya inanc1 hakkindaki bireysel
bakis agilarmin, kiiltiirel ve dini inanglar, kisisel deneyimler ve sosyal ve ekonomik faktorler dahil olmak
tizere gesitli faktorlere bagl olarak biiyiik olglide degisebilecegini not etmekte fayda vardir. Bununla
birlikte hem Tiirkiye'de hem de Azerbaycan'da sans, kader, ¢abalamanin anlamsizligi, adil olmayan
diinya inanci ve kigisel kontrol inancina aykir1 inanglara sahip bireyler olabilir. Bazilar1 hayatlarindaki
olaylarin dnceden belirlendigi veya daha yiiksek bir gii¢ tarafindan yonlendirildigi fikrini reddederek ve
bunun yerine hayatlar1 {izerinde kontrolleri oldugu inancina sahip olduklarini ifade etmekteler. Ayni

zamanda, Tiirkiye ve Azerbaycan'daki pek ¢ok kisinin, genellikle kiiltiirel ve dini geleneklere bagl olan
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kader ve kadere dair koklesmis inanglara sahip olabilecegini belirtebiliriz. Kisisel kontrol, sansa inanma,
kadercilik, adil olmayan diinya inanci ve ¢abalamanin anlamsizligina olan inang, sosyo-ekonomik
durum, egitim diizeyi, farkli fikir ve bakis a¢ilarina maruz kalma gibi faktérlere bagli olarak da
degisebilir. Arastirma sonuglarina gore kontrol inanci, ¢abalamanin anlamsizligi, sansa inanma ve adil
olmayan diinya inanci ortalamalar1 Azerbaycan ve Tiirkiye arasinda anlamli bir fark olmadiginm
gostermektedir. Arastirmaya Azerbaycan’dan katilim gosterenlerin Kadercilik (kadere inanma)

yonelimi Tirkiye’den katilanlara kiyasla daha yiiksek ¢ikmistir.

Kader, kisinin inang¢ ve bakis acisina gore farkli sekillerde yorumlanabilen bir kavramdir. Ancak kader
kavrami Azerbaycan ve Tiirkiye'nin tarihi, kiiltlirel ve jeopolitik baglamlari a¢isindan yaklasirsak, bu
iki iilkenin kaderlerinin zaman iginde nasil i¢ ige gegtigini ifade edebiliriz. Hem Azerbaycan'in hem de
Tiirkiye'nin kaderindeki ortak nokta, ortak Tiirk mirasidir. Azerbaycan ve Tiirkiye, Tiirk kokenli ve
kiiltiirel baglar1 olan, ayni dini inanglara sahip olan iilkelerdir. Bu baglamda her iki iilkede kadere

inanma, olaylar1 ve sonuglarini hep kaderle iligkilendirdiklerini sdyleyebiliriz.

Azerbaycan'da kader, kiginin inang ve bakis acisina gore farkli sekillerde yorumlanabilmektedir.
Azerbaycan'da kader konusunda farkli kiiltiirel ve dini inaniglar vardir. Azerbaycan'da hakim din olan
I[slam'da Allah'in her seyi &nceden belirledigi yani kader inancina inamlir. Arastirma verilerine
baktigimizda, bir¢ok katilimeilar kaderlerinin zaten Allah tarafindan belirlendigine ve bu konuda ¢ok az
kontrole sahip olduklarina inandiklarin1 ifade etmislerdir. Bununla birlikte, daha laik ¢evrelerde
Azerbaycanlilar kader konusunda daha belirleyici bir goriise sahip olmaktadirlar. Bazilari kaderlerinin
kendi eylemleri ve kararlariyla sekillendigine ve siki ¢alisma ve sebatla geleceklerini sekillendirme

giicline sahip olduklar1 inancina sahiptirler.

Azerbaycan’da niifusun ¢ogunun Miisliiman olmasi yetistirilen ¢ocuklara hep nasip kismet kavramlari
asilandig i¢in, ¢ogu durumlarda bireylerin olaylarin sonucunu kadere bagladigi goriilmektedir. Tarih
boyu ¢ok talihsizlikler yasayan bir millet olan Azerbaycan halki, bir noktadan sonra baslarina geleni
kabul edip kaderlerine raz1 geldikleri one siiriilebilir. “Diinyay1 belirli birkag kisi yonetiyor ve sen ne
yaparsan yap bunu degistiremezsin, bizim de kaderimiz boyle” vb. disiince yapisinda biiyiiyen
¢ocuklarin diistince tarzi bu sekilde olusmaktadir. Bu sonucun, kader kavraminin asil mahiyetini

anlamadan, sadece kelimeyi benimsemekten kaynaklandigi ileri siiriilebilir.

Sonug olarak, Azerbaycan'daki kader, kiiltiirel, dini ve tarihi perspektifler de dahil olmak tlizere gesitli
merceklerden goriilebilir. Bununla birlikte, eylemleri ve kararlar1 araciligiyla kendi kaderlerini

sekillendirmek nihai olarak bireylere ve bir biitiin olarak topluma baglidir.

“He.1: Bireylerin sosyal girisimcilik yonelimleri cinsiyetlerine gore farklilik gosterir.” hipotezi kabul

edilmistir.

“Heo: Bireylerin sosyal girisimcilik yonelimleri cinsiyetlerine gore farklilik gdstermez.” hipotezi

reddedilmistir.
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Aragtirmalar bireylerin sosyal girisimcilik yonelimlerinde cinsiyetlerine gore bazi farkliliklar
olabilecegini diisiindiirmektedir. Sosyal girisimcilik geleneksel olarak erkek girisimcilerin egemen
oldugu bir alan olsa da son yillarda kadin girisimciler arasinda sosyal girisimcilige ilgi giderek artiyor.
Calismalar, kadin girisimcilerin sosyal etki yaratma ve ticari girisimleri araciligiyla topluluklarina
katkida bulunma arzusuyla motive olma olasiliklarinin daha yiiksek oldugunu bulmustur. Ayrica, is-
yasam dengesine Oncelik verme ve aile dostu politika ve uygulamalar1 sosyal girisimlerine dahil etme

olasiliklar1 daha yiiksek olabilir.

Ote yandan, erkek girisimcilerin finansal kazangla motive olma ve islerini bilyiitmeye ve genisletmeye
odaklanma olasilig1 daha yiiksek olabilir. Ayrica risk alma ve yiiksek bilylime potansiyeline sahip
girisimleri takip etme olasiliklar1 daha yiiksek olabilir.

Cinsiyete dayali sosyal girigsimcilik yonelimlerindeki bu farkliliklar evrensel olmamakla ve kiiltiirel
normlar ve Kisisel deneyimler gibi bir dizi faktérden etkilenebilmekle birlikte, cinsiyetin bireylerin
sosyal girigimcilikteki motivasyonlarin1 ve Onceliklerini sekillendirmede rol oynayabilecegini
diisiindiirmektedir. Bu alandaki arastirmacilarin ve uygulayicilarin, sosyal girisimcilikte daha fazla
cesitlilik ve kapsayiciligi tegvik etmek i¢in bu farkliliklarin farkinda olmalar1 ve bunlari ele almalari

Onemlidir.

Aragtirmalar, kadinlarin aileleri, topluluklar1 ve bir biitiin olarak toplum dahil olmak {izere digerlerine
kars1 bir sosyal sorumluluk ve yiikiimliiliikk duygusu hissetme olasiliklarinin daha yiiksek oldugunu
gostermektedir. Ayni zamanda, kadinlarin karar verme ve eylemlerinde sefkat, empati ve fedakarlik gibi
sosyal degerleri on planda tutma egiliminde olduklarini gostermistir. Bu durumun olas1 bir nedeni
olarak; kadmlarin goniillii islere ve hayir islerine katilma, is ve 6zel yasamlar1 araciligiyla olumlu bir

sosyal etki yaratmak igin firsatlar arama olasiliklarinin daha yiiksek oldugu ifade edilebilir.

Genel olarak, kadinlarin sosyal ahlaki yiikiimliiliik anlayis1 bir dizi faktor tarafindan sekillendirilebilir
bireylere ve baglamlara gore degisebilir. Bununla birlikte aragtirma verileri, kadinlarin sosyal degerlere
ve sosyal adalet konularina 6zellikle uyum saglayabileceklerini, baskalarina ve bir biitiin olarak topluma
kars1 gli¢lii bir sorumluluk duygusu hissedebileceklerini gostermektedir. Kadinlarin toplumsal ahlaki
yiikiimliiliige erkeklerden daha fazla sahip olmalari, topluma karsi duyarli ve toplumu giizellestirmenin
kadinlar araciligiyla miimkiin oldugu inancina sahip olan bireylerin yetismesinde Gnemli rol icra
ettiklerini belirtmek isterim. Kadinlarin genetigi geregi erkeklerden daha sefkatli, daha fedakar olmasi

toplumsal ahlaki yiikiimliiliige katki saglamalarina neden olmaktadir.

Sonug olarak yasadigimiz toplumun fertleri olarak ¢evremizde gelisen olaylar karsisinda sessiz
kalmamali, yasamla miicadele eden insanlara yardim eli uzatmaktan vazgegcmemeliyiz. Dili, dini, irki
ne olursa olsun bir insanin yardimia kosmak ve bunu yaparken kendinden fedakarlikta bulunmak

insanhigimizin ve yaratilistmizin en temel amaglarindandir. Diinyayr kurtarmak bizim isimiz
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olmayabilir, ama diinyay: giizellestirmek insanhigin isidir. Tarih boyunca yasanan savaslar, salginlar,

depremler, vb. afetler hep insanlarin birlik ve beraberlik i¢inde hareket etmesi ile asilmustir.

Bu konuda gelecekte arastirma yapacak bireylere oneri olarak; 6zgecilik ve kontrol odagi yoneliminin
sosyal girisimcilik egilimi tizerindeki etkilerinin incelenebilecegi bir diger deyisle bu olgular arasinda
olas1 neden-sonug iligkileri arayacak nitelikte regresif arastirmalar tasarlanmasi, Azerbaycan-Tiirkiye
gibi ortak kiiltiir 6gelerine sahip iki iilkenin yani sira farkhi kiiltiir 6gelerine sahip iilkeler arasinda
ozellikle 6zgecilik ve kontrol odagi inanci algis1 agisindan olasi farkliliklar1 arayan aragtirmalar

yapilmas1 6nerilmektedir.
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EK 2

ANKETTE YER ALAN OLCEKLER

Sosyal Girisimcilik Olcegi Maddeleri

1.

© © N o o bk~ N

L i i =
A W N B O

15.

16.
17.

Toplumda, dezavantajli durumdaki insanlar1 diisiindii§iimde, kendimi onlarin yerine koymaya
calisirim.

Toplumda, dezavantajli kosullarda yasayan insanlarin ne hissettigini umursamam.

Toplumda, dezavantajli durumdaki insanlar1 gérmek, beni duygusal olarak etkiler.

Toplumda, kenara itilmis/dislanmis insanlara merhamet duyarim.

Benden daha az sansl insanlara merhamet duymakta zorlanirim.

Bizden daha az sansli insanlara yardim etmek etik bir sorumluluktur.

Toplumda, dezavantajli durumdaki insanlara yardim etmek ahlaki bir yiikiimliiliiktiir.

Sosyal adalet, bizden daha az sansl insanlara yardim etmenizi gerektirir.

Dezavantajli durumdaki insanlara yardim etme gerekliligi, toplumsal ilkelerdendir.

. Toplumsal problemleri ¢6zmek, hepimizin katkida bulunabilecegi bir seydir.

. Kafama koyarsam, toplumsal sorunlarin ¢6ziimiine katkida bulunabilecegime inaniyorum.
. Toplumun karsilastig1 problemleri ¢6zmeye yardim edecek bir yol bulabilirim.

. Onemli bir toplumsal degisime yol acabilecegime inaniyorum.

. Toplumsal sorunlar1 ¢d6zmek isteyen bi oOrglittkurum icin yatirimcilari/destekgileri ¢ekmek

miimkiindiir.

Toplumda, kenara itilmis/diglanmis insanlara yardim etmek i¢in bir orgiit (dernek, vakif vb.) kurmak
isteseydim insanlar bana destek olurdu.

Eger 6nemli bir toplumsal sorunu ¢6zmeyi planlasaydim, insanlar beni desteklerdi.

Sosyal bir girisim (dernek, vakif vb.) kursaydim ¢ok fazla desteklenecegimi diistinmiiyorum.

Ozgecilik Olcegi Maddeleri

1.

2.

Bir yabanciya yol tarif ederim.

Bir yabancini parasini bozarim.

Bir hayir isi i¢in para yardiminda bulunurum.

Bir yabanciya aracini kardan v.b ¢ikarmasi igin yardim ederim.

Bir hayir isi i¢in esya ya da giysi bagislarim.

Ihtiyac1 olan ya da benden para isteyen bir yabanciya para veririm.

Bir yabanciya esyalarini tasimasinda yardim ederim (6r. Kitap, koli, poset vb.)

Bir hayir isi i¢in goniillii olarak ¢aligirim.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

Kan bagiglarim.

Bir yabanci i¢in asansoriin kapisini agik tutarak bekletirim.

Bir sirada bagkasinin oniime ge¢mesine izin veririm (6r. Fotokopi makinesi, market vb.)
Bir bankada veya markette satis sorumlusu benden daha az iicret aldiginda onu uyaririm.

Iyi tanimadigim bir komsuma benim icin degeri olan bir sey ddiing veririm (6r. Tabak, arag gereg
vb.)

Ondan iyi oldugum konularda ¢ok da yakin olmadigim bir arkadasima 6devini yapmasina yardim

ederim/ederdim.

Benden istemese bile komsumun evcil hayvanina ya da ¢gocuguna karsilik beklemeden bakarim.
Yasli ya da engelli bir yabanciya caddeyi karsidan karsiya gecirmem igin yardim teklif ederim.
Otobiis ya da metroda ayakta duran bir yabanciya yerimi vermeyi teklif ederim.

Bir tanidiga evini tagimasinda yardim ederim.

Bir yabanciya arabamla bir yere gotiiriiriim.

Hayir isi igin satilan (kat vb.) iiriinleri iyi bir neden amacina yonelik oldugu diisiincesi ile satin

alirim.

Kontrol Odag Olcegi Maddeleri

1.

2.

10.

11.

12.

Insanin yasamindaki mutsuzluklarin ¢cogu, biraz da sanssizligia baghdir.

Insan ne yaparsa yapsin iisiitiip hasta olmanin 6niine gegemez.

Bir seyin olacagi varsa eninde sonunda mutlaka olur.

Insan ne kadar ¢abalarsa ¢abalasin, ne yazik ki degeri genellikle anlasiimaz.

Insanlar savaslar1 6nlemek icin ne kadar ¢aba gosterirlerse gostersinler, savaslar daima olacaktir.
Bazi insanlar dogustan sanslhidir.

Insan ilerlemek icin gii¢ sahibi kisilerin gonliinii hos tutmak zorundadir.

Insan ne yaparsa yapsin, hi¢ bir sey istedigi gibi sonuglanmaz.

Birgok insan, rastlantilarin yagsamlarini ne derece etkilediginin farkinda degildir.

Bir insanin halen ciddi bir hastaliga yakalanmamis olmasi sadece bir sans meselesidir.
Dort yaprakli yonca bulmak insana sans getirir.

Insanin burcu hangi hastaliklara daha yatkin olacagini belirler.
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13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34,

35.

36.

37.

38.

Bir sonucu elde etmede insanin neleri bildigi degil, kimleri tanidig1 dnemlidir.

Insanin bir giinii iyi basladiysa iyi; kotii basladrysa da kotii gider.

Basarili olmak ¢ok calismaya baglidir; sansin bunda pay1 ya hi¢ yoktur ya da ¢ok azdir.
Aslinda sans diye bir sey yoktur.

Hastaliklar ¢ogunlukla insanlarin dikkatsizliklerinden kaynaklanir.

Talihsizlik olarak nitelenen durumlarin ¢ogu, yetenek eksikliginin, ihmalin, tembelligin ve benzeri

nedenlerin sonucudur.

Insan, yasaminda olabilecek seyleri kendi kontrolii altinda tutabilir.

Cogu durumda yazi-tura atarak da isabetli kararlar verilebilir.

Insanin ne yapacagi konusunda kararli olmasi, kadere giivenmesinden daima iyidir.
Insan fazla bir ¢aba harcamasa da, karsilastig1 sorunlar kendiliginden ¢oziiliir.

Cok uzun vadeli planlar yapmak her zaman akillica olmayabilir, ¢iinkii bir¢ok sey zaten iyi ya da

kotii sansa baglidir.

Birgok hastalik insan1 yakalar ve bunu 6nlemek miimkiin degildir.

Insan ne yaparsa yapsin, olabilecek kétii seylerin 6niine gecemez.

Insanin istedigini elde etmesinin talihle bir ilgisi yoktur.

Insan kendisini ilgilendiren bir¢ok konuda kendi basina dogru kararlar alabilir.
Bir insanin basina gelenler, temelde kendi yaptiklarinin sonucudur.

Halk, yeterli ¢abay1 gosterse siyasal yolsuzluklar1 ortadan kaldirabilir.

Sans ya da talih hayatta 6nemli bir rol oynamaz.

Saglikli olup olmamay1 belirleyen esas sey insanlarin kendi yaptiklar1 ve aliskanliklaridir.
Insan kendi yasamina temelde kendisi yon verir.

Insanlarin talihsizlikleri yaptiklar1 hatalarin sonucudur.

Insanlarla yakin iliskiler kurmak, tesadiiflere degil, caba gdstermeye baghdir.
Insanin hastalanacag1 varsa hastalanir; bunu énlemek miimkiin degildir.

Insan bugiin yaptiklariyla gelecekte olabilecekleri degistirebilir.

Kazalar, dogrudan dogruya hatalarin sonucudur.

Bu diinya gii¢ sahibi bir ka¢ kisi tarafindan yonetilmektedir ve sade vatandasin bu konuda

yapabilecegi fazla bir sey yoktur.
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39.

40.

41,

42.

43.

44,

45,

46.

47,

Insanin dini inancinin olmasi, hayatta karsilasacagi bircok zorlugu daha kolay asmasma yardim

eder.

Bir insan istedigi kadar akilli olsun, bir ise basladiginda sans1 yaver gitmezse basarili olamaz.
Insan kendine iyi baktig1 siirece hastaliklardan kaginabilir.

Kaderin insan yagsamu iizerinde ¢ok biiytik bir rolii vardir.

Kararlilik bir insanin istedigi sonuglar1 almasinda en 6nemli etkendir.

Insanlara dogru seyi yaptirmak bir yetenek isidir; sansin bunda pay1 ya hi¢ yoktur ya da ¢ok azdir.
Insan kendi kilosunu, yiyeceklerini ayarlayarak kontrolii altinda tutabilir.

Insanin yasamimin alacag: yonii, gevresindeki gii¢ sahibi kisiler belirler.

Biiyiik ideallere ancak calisip ¢abalayarak ulasilabilir.
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