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GIRIS

Japonya, sanayi kapitalizmini gergeklestiren ve modern bir sanayi
(hatta, sanayi-sonrasi) toplumu olusturabilen biricik Batili-olmayan ulkedir.
Bu bakimdan, sanayilegsmek isteyen birgok toplumun taklit etmeye calistig
6zgln bir model sayilmaktadir. Acaba, Japonlarin Bati medeniyetinin
meydan okumasina verdikleri cevap timiiyle "yeni" miydi, yoksa kapitalist bir
toplumun tohumiar Japonya'nin modernlik-6ncesi déneminde, 6zellikle
Ulkenin dis diinyaya kapatildi§i Tokugawa ¢aglarinda (1600-1868) mevcut
muydu? Bu sorunun cevaplandirilabilmesi igin, édnce Avrupa kapitalizminin
mahiyetinin belirlenmesi gerekiyor. Tezin birinci béliminde bunu yapmaya
calistik. Feodal bir ortamin "dogal" ekonomisinden, girisimcilerin strtkleyici
rol oynadid: bir "para" ekonomisine gegisin ekonomik ve toplumsal y6nlerini
arastirdik.

Ikinci bélimde, Japonya'da sehirlesme, piyasa toplumuna gegis ve
tanim kapitalizmi gibi konular ele alindi. Japon orta sinif bireyinin, dlsik
sosyal statlsine ragmen toplumdaki yerini almaya ve ylkselmeye
baslamasi; Konfiigyen veya Budist bilginlerin, veya her iki gelenekten de
yarartanan eklektik dustnarlerin din ile is hayat arasinda besleyici baglar
kurmasi; ticaretin mesru bir faaliyet sayiimasi yolundaki dini-felsefi arayislar,
Bati ile dislnsel ve bilimsel etkilesim sonucunda Cin kultur dunyasinin
sinirfamalarindan kurtulus ve Bat disiincesine acihg; bunun teknolojik
yenilikler Gzerindeki etkisi; Bati ‘istilasi' ve emperyalizmi kargisinda, bir
savunma araci olarak sanayilesme hamlesinin 6ne alinmas! ve nihayet Meiji
Islahati (1868) ile modern/kapitalist bir Japon toplumuna dogru ilerleyis...



Uglincii ve dérdiincti bolumlerde, Bati ve Japon iktisat diigiincesi ele
alindi. Ticaretin hizlanmasi ve para ekonomisinin gelismesiyle ortaya gikan
merkantilist yazarlarin eserleri, Bati iktisat dugiincesinde yeni bir déniim
noktasidir. Ekonomik olaylar ilk kez olarak sosyal baglamlarindan koparilip,
ayn olgula‘l.' bigiminde ele alinmakta ve ¢éziimler 6nerilirken herhangi bir dini
otoriteye atif yapilmamaktadir. Servetin kaynagini ticarete ve devletin aktif
himayesine baglayan Merkantilizm 6gretisinden, onsekizinci ylzyil sonlarina
dogru klasik iktisata gegildi. Fakat bu arada, sadece Fransa'da, serveti
Uretime (dolayisiyla topraga) baglayan farkli bir okul gelisti: Fizyokrasi. Klasik
iktisatgilar, fizyokratlarin topraga (tarima) atfettigi servet yaratimini sanayiye
atfettiler. Her iki durumda da insan emegi kritik faktor oluyordu. Ekonomide
maksimum serbestiyi savunan klasik iktisatin baglica iki tur muhalifi ortaya
cikti: Sermayeye karsi emegi savunan sosyalistler ve serbestiye (liberallige)
karst korumaciliyi 6ne gikaran Alman tarihgi okulu.

Japonya modern sanayi hamlesine girismeden énce de "iktisatg!" diye
nitelenebilecek disiniirlere sahipti. Bunlar goguniukla tanm ekonomisinin
6nemini vurguluyor, samuraylann Uretim alanina cekilmeleri gerektigini
belitiyor ve tacirlerin toplum gikant bakimindan zararli  yénlerini
elestiriyorlardi. Bati dislncesiyle etkilesim hizlanmaya basladiktan sonra,
Japonya'da hem agin liberal iktisatgilar, hem de buyiik 5Ig:i]de Alman tarihgi
okulunun etkisinde kalan koruma yaniisi iktisatgilar yetisti. Ne var ki, hemen
hemen gunumize kadar, Japonlarin iktisat bilimine yaklasimlan "pratik"
ihtiyaglarla siirli kaldi. Yeni teoriler geligtirmek yerine, Bati'da mevcut
teorilerden hangilerinin kendilerine en uygun oldugunu tartismayi tercih
ettiler.



I. KAPITALIZMIN NITELiGi, OLUSUMU VE
KULTUREL KAYNAKLARI

1.1. Kavramsal Gergeve

Kapitalizm, kapital (sermaye) veya kapitalist (sermayedar) kadar
tanimlanmasi kolay bir terim degildir. Sermayeyi servetten ayiran en énemii
nitelik, tretken veya kazangli bigimde yeniden yatirilabilir olmasidr. Kapitalist
de bu yatinmi yapan kisidir. Bagka bir ifadeyle, servete hareketlilik ve
dogurganlik kazandiran girisimci insan. Fakat kapitalizmi tanimlarken, bu gibi
soyut ifadelerle yetinemeyiz. Mutlaka bu sosyo-ekonomik sistemin
“tarihiligine" atifta bulunmamiz gerekir. Kapitalizm, kapitalistlerin kesintisiz
sermaye birikimini nihai gaye haline getirdikleri tarihsel bir toplum sistemidir.
Dolayisiyla, zaman iginde nasil evrildigini ve (kendisinden 6nceki, cagdasi
veya sonraki) baska tarihsel sistemlerden hangi yonleriyle ayrildigint agikliga
kavusturmamiz halinde, bilimsel tahlil igin kullamigh bir terimimiz olur. Aksi
halde, diger birgok "izm" gibi, kapitalizm de gergekiigin p.asll kilitlerinden biri
olup ¢ikar. |

Ceyrek ylizyll 6nce yayimlanan bir kapitalizm tahlilinde, sistemin
gayesi sbyle tanimlaniyordu: "Kapitalist sisteme gére ekonomik faaliyetin
gayesi kazangtir. Bu sistem gergevesi iginde cereyan eden bitiin ekonomik
fil ve faaliyetlerin hedefi kazang temini, eldeki servetin para olarak
g:ogalmasu’ilr."1 Ifadedeki vurgu bana aittir. Guinkii kapitalistin gayesi egya
Gretmek veya satmak degil, eldeki servetini (kapitalist mitesebbisin elinde,
artik ona sermaye diyoruz) arttirmak ve bu yolda sonsuzca ilerlemektir.
Gunimizin 6nde gelen kapitalizm tahlilcilerinden biri, Marx ve Braudel'den
hareketle, kapitalist mitegebbisin ¢aglar boyunca siurip gelen bu asii
tutumunu sdyle tasvir etmektedir:

1 Tahir Gagatay: Kapitalist Igtimai Nizam ve Bugtinkt Durumu, Istanbul: Otuken, 1975, s. 46.



"Braudel'e gére uzun vadede (longue durée) tarihsel kapitalizmin asli
veghesi, sermayenin degisik yerlerde ve degisik zamanlardaki (ticari,
tarimsal, endustriyel veya finansal) bigimleri olmaktan ¢ok, onun esneklik ve
eklektizmidir. Ontgtlincti yiizyil Italya'sindan buglntn Bati diinyasina kadar,
kapitalizmin kesin bir birligi var ise, sermayenin sinirsiz esnekligi, degisim ve
uyarlanma hususundaki yetenegidir bu. Belirli dénemlerde, hatta bazan gok
uzun doénemlerde kapitalizmin bir alanda uzmanlagtigi  gérilmektedir.
Mesela, ondokuzuncu yiizylida kapitalizm sanayi dlnyasina &yle bir girig
yapmustir ki, tarihgilerin gogu sanayiyi, kapitalizme hakiki kimligini veren son
ciceklenme saymaya meyletmiglerdir. Fakat bu kisa vadeli bir gorustar.
Makinelesmedeki o ilk patlamadan sonra, en ileri ttlrdeki kapitalizm tekrar
eklektizme geri donmis, sanayi disi alanlara kaymaya baglamistir."?

Arrighi'ye gére, Braudel'in bu gériisi Marx'in sermayeye dair genel
formUlliniin yeni bir ifadesi olarak anlasilabilir: PMP?!. Para sermayé (P)
likidite, esneklik, segcme &zgurlugii demektir. Meta sermaye (M), Kkar
beklentisiyle belirli bir girdi-gikti kombinezonuna yatiriimis sermaye demektir.
Bu bakimdan, konkrelik, katilik, seceneklerin daralmasi demektir. P1 ise
geniglemis likidite, esneklik ve segme 6zgtirlugu anlamina gelmektedir. Bu
demektir ki, kapitalistier para sermayelerini kendi basina bir amag olarak
metalara yaﬁrmamakta, aksine, gelecekte daha ileri bir likidite, esneklik ve
segme O6zgUrlugu pesinde kogmaktadirlar. Baska bir deyisle, kapitalist
girisimci esasta likiditeyi tercih etmekte, sermayesinin buylk bir kisminin likit
form iginde kalmasina meyletmektedir.

Braudel, Marx'in kapitalist bireyler igin séyledigini, sistemin topyekiin
gelismesine uygulamaktadir. Finansal genisleme, belirli bir kapitalist
gelismenin kemale erdidinin isaretidir. Mesela, onsekizinci yiizyil ortalarinda
Felemenklerin "Avrupa'nin bankacilari" olmak uzere ticaretten cekilmeleri,
tekrar tekrar gorillen bir dunya-sistemsel egilimdir. Onbesinci ylzyil
ltalya'sinda da "Ceneviz kapitalist oligargisi metalardan bankaciliga

2 Giovanni Arrighi: The Long Twentieth Century, London: Verso, 1994, s. 4.



kaymigti". Ondokuzuncu yizyll sonlar ile yirminci yuzyil baslarinda,
"fantastik sanayi devrimi serliveni"nin sonu asir bir para-sermaye arz
meydana getirdi§i zaman, Ingilizler de ayni egilime girmi$lerdi.3

David Landes, kapitalizmin biri soyut digeri tarihsel iki farkl; yénine
isaret ed'iyor: Ozel mulkiyete ve sermayenin kazang saglamak maksadiyla
mal ve hizmetlerin Gretim ve mibadelesi icin kullaniimasina dayanan bir
iktisadi sistem anlaminda, teorik olarak zaman ve mekanla sinirh degildir.
Dolayisiyla, iktisatginin soyut diliyle tasvir ve tahlil edilebilir. Fakat tarihsel
agidan, kapitalizm belirli bir tarihsel olgu, Bati'da (yani Avrupa ve onun
okyanusasiri uzantilarinda) gelisen ve gegen ylzyil icinde en azindan bir
Batili-olmayan topluma (Japonya) yayilan kurumsal bir diizendir.*

Landes, bir bakima tistadi Weber'in yaklagimini yeni bir Uslupla
tekrarlamaktadir. Weber'e gére, bir insan toplulugunun ihtiyaglarinin 6zel
igletmeler tarafindan karsilandi§i her yerde kapitalizm mevcuttur. "Daha
6zgul anlamda rasyonel kapitalist igletme ise, sermaye muhasebesine sahip,
yani gelif getirici aktiflerini, kar ve maliyetlerini modern muhasebecilik
yontemlerine gore hesaplayarak dogrulatan islétmedir. Kayitlarin
dengelenmesi (bilango) uygulamasinda ilk defa israr eden kisi, Hollandali

kuramci Simon Stevin oldu."

3 Fernand Braudel: Civilization and Capitalism, New York: Harper and Row, 1984, s. 243.
Fordizm-Keynesyenizmin aym 6lgtideki fantastik seriveninden sonra, Amerikan sermayesi
de 1970 ve 80'lerde benzer bir yol izledi. Braudel'in eseri 1979'da yayimlandigindan, bu son
geligmeyi ele almiyor. Fakat Gstadin mali sermayenin bu yeniden dogusunu, kapitalist
geligmenin yeni bir eklektizmi sayacagi suphesizdir. Finansal genisleme safhas! bir
sonbahar isaretidir. PM safhasi, para sermayenin metalara déntstugu maddi genigleme

safhasidir; surekli dedigim ve genigleme safhasidir. MP1 ise, finansal (mali) genigleme
safhasidir: Kesintili degisim safhasi. Birikim gevrimi belirli bir sinira ulagmis, yeniden
yapilanma ve 6rgutlenme zorunlu hale gelmistir. Arrighi'ye gére, bu safhadaki degisim
otomatik degil, belirli hikiimet ve igdtinyas! topluluk ve bloklarinin liderliginde meydana
gelmektedir. Bunlar, piyasalardaki sayisiz insanlarin eylemlerinin kasitsiz sonuglarini kendi
kasdi avantajlarina gevirmeyi cok iyi becerirler.

4 David Landes: "Introduction," The Rise of Capitalism, D. Landes (ed.), New York: Mac
Millan, 1966, s. 1.

5 Stanislav Andreski (ir ve ed.). Max Weber on Capitalism, Bureaucracy and Religion,
London: Allen and Unwin, 1983, s. 109. Weber bu hususta agik¢a yaniimaktadir. Gityanli
muhasebe hakkinda ilk incelemeyi Stevin'den tam iki yuzyil énce Italyan rahip Luca Pacioli
yazmigti. Onbesinci yUzyilin ortalarina dogru, cgesitli Italyan sehir devietlerinde mukim



Kapitalist sistemin 6z, gayrisahsi tretim araglarinin (yani topluca
sermaye diye adlandinlan toprak, maden, fabrika, vb. kazang araglarinin)
ozel sahipleri ile, emek hizmetlerini bu insanlara 'satan' 6zglr fakat
sermayesiz insanlar ("iggiler") arasindaki iligkilerdir.  Sistemde, tretimi
ilgilendireri kararlar kar saikiyle hareket eden 6zel isadamlar tarafindan
verilmektedir. Tarihin battin dénemlerinde gesitli kapitalizm bigimleri veya
kapitalistik egilimler gérulebilirse de, gunlik ihtiyaglanin kapitalistik
yéntemierle temini sadece Bati Avrupa'ya ézgudiir ve orada bile cok geg bir
tarihte (muhtemelen ondokuzuncu yuzyildan itibaren) egemen olabilmistir.

Max Weber bu anlamda kapitalizmin var olabilmesi igin alti sart 6ne
sturmektedir: 1. Rasyonel sermaye muhasebesi. 2. Piyasa serbestisi. 3.
Rasyonel teknoloji. 4. Guvenilir hukuk. 5. Ozgiir emek. 6. lktisadi hayatin
ticarilegsmesi.

Kapitalizmin varligi icin en genel &nvarsayim rasyonel Sermaye
muhasebesidir. Béyle bir muhasebe, dnce bitiin fiziksel iretim araglannin
(toprak, ham maddeler, makineler, aletler.) ozerk ve ozel sanayii
igletmelerinin (geregine gore) kullanitabilir mulkii olarak ayriimasini gerektirir.
Bu sadece bizim ¢agimizda bilinen bir olgudur, diyor Weber: Sadece
ordunun evrensel bir istisna teskil ettigi olgu. lkinci olarak, piyasa serbestisi,
yani ticaret Gzerindeki irrasyonel (hesaba kitaba gelmeyen!) sinirlamalarin
yoklugunu gerektirir. Bu tir sinirlamalar statti engelleri ile ilgili olabilir: Belirli
bir hayat veya tuketim tarzinin bir sinifa 6zgii kilindi§i, mesela sehirlilerin
arazi sahibi olmalarina veya sévalye ve giftgilerin sanayii ile ugrasmalarina
izin verilrhedigi devirlerde oldugu gibi. Béyle durumlarda ne ézgir bir emek
piyasasl, ne de serbest bir mal piyasasi mevcut olabilir.

sirketlerce kullanilan gift-girisli muhasebe sistemi hakkinda, muhtemelen Pacioli'den 6nce
eser veren kisi ise yine bir baska ltalyan'dir: Benedetto Cotrugli. Bkz. Ekrem Yavuz:
“Ciftyanli Muhasebe ve Kapitalizm," MUIIBF Dergisi, 1988, s. 182. Ayrica, Basil Yamey:
"Diversity in Mercantile Accounting in Western Europe, 1300-1800," The Development of
Accounting in an International Context, T. E. Cooke & C. W. Nobes (eds.), London:
Routledge, 1997: 12-29.



Ugiincti olarak, kapitalist muhasebe rasyonel teknolojiyi sart kosar;
verimsiz ilkel tekniklerle yetinemez. Dérdiincti gereklilik gtvenilir, saglam bir
hukuk ~sistemidir. Kapitalist sinai orgitlenme bigimi rasyonel olarak
i§leyecekse,' saglam bir karar mekanizmasina ve givenilir (davraniglari
kestirilebilif) bir yénetime bagh olmalidir. Ne Yunan sehir devletleri ¢aginda,
ne Asya'nin patrimonyal devietlerinde, ne de Stuartlara Bat Avrupa
Ulkelerinde bu sart yerine getirilebilmisti. Krallarin lutufa dayali 'ucuz adaleti’
iktisad? hayatin plan ve hesaplarnini sirekli bir karmasa igine sokmaktaydi.

Besinci sart &6zgir emektir. Sadece hukuki agidan degil, ayni
zamanda iktisaden emeklerini satmaya zorlanan inéanlann, piyasada
herhangi bir sinirlama olmaksizin bulunabilir olmalar gerekmektedir. Sadece
bigimsel olarak gonilli, fakat gergekte aghdin zorlamasi altinda, Gcret
kargiliginda emeklerini arz eden iggilerin var olmasi sonucunda dretim
maliyetleri 6nceden kesin olarak tesbit edilebilir. Altinci ve son sart, iktisadf
hayatin ticarilegsmesidir. Bununla, bir isletmedeki ortaklik haklarini temsil
eden ticarf belgelerin, mulkiyetin devredilebilir (alimip satilabilir) kagitlar
bigimini aldigi durumdaki genel kullanimi kasdedilmektedir.

1.2. Kadim Diinyada Kapitalizm

Weber, kadim (antik) dinyada kapitalizmin nigin geligemedigini
tartigirken, modern anlamda 'Gretken' bir proleteryanin yokluguna dikkat
ceker. Kadim dinyanin iscileri daha c¢ok tiketicidirler! “'Kapitalist isveren
kavrami gelismis bir form iginde mevcuttu, fakat sadece farklilasmamig kole

"6

emegi vardi; farklilagmis emek &rgiitlenmesi s6z konusu degildi.™ Bu kesim

6 Max Weber: "The Failure of Capitalism in the Ancient World," Andreski, age, s. 35. Kadim
Yunan demokrasisinin temel 6zelligi, ekonomik degerin buytk kismini Greten insanlarin
yurttag statistine sahip olmamalariydi. Baz! tiiccar ve zanaatgilar genel olarak siyasi
haklara sahip degilken, bayuk g¢odunlugu olusturan kélelerin hicbir haklar yoktu.
Yurttaslarin soylu yonetim iglerini geredince yurutebilmeleri icin, zaman ve enerjilerini
yonetmeye hasretmeleri, digerlerinin de onlart beslemeleri gerekiyordu. Eflatun (Platon) bile
Hellen halkindan olanlarin kélelestiriimesine karsi ¢iktigt halde, yabancilarin kéle olarak
kullaniimasini do§al, hatta ideal buluyordu. Aristo ise, varligin yapisi ve amaciyla iligkisini



asagi bir sinif sayiliyordu; Sparta ve Teb'de siyasi haklardan yoksundular.
Yunan sehirlerinin en demokratiki olan Atina'da bile toplumsal asagihk
damgasi yizlerinden higbir zaman silinmedi. Yunan dusundrlerinin en
dengelisi sayilan Aristo bile zanaatgilar zimresinic ideal devletinden
dighyordu. Bunlar, mesleklerinin nitelii bakimindan, milkkemmel bir insanin
vasiflarina sahip olamazlard:.’

Henri See, kapitalizmin Kadim Dinyada | mevcut  oldugunu
soyleyebiliriz, diyor; sadece Yunan ve Roma dinyasinda degil, aktif ticar
islemler yuriiten gok daha eski toplumlarda bile. Ancak, "bu olsa olsa, salt
ticari ve maiT kapitalizmdir. Kadim Duinyada kapitalizm hicbir zaman sanayiyi
icermedi; Yunanlilarda yerel pazarlara hitap eden kigik zanaatgilari
gorayoruz sadece; Roma dinyasinda da bundan ileri birgey yok gibidir. Esas
olarak, hanelerin (familia) intiyaglarini géren kéle emegidir, tipki genis Roma
malikénelerinin (/atifundia) ihtiyaglarini gérdukleri gibi."®

Roma'da yurttaglar iki sinifa ayirliyordu: Soylular (patrigiyenier) ve
avam (plebler). Pleblerin halk meclisinde veto haklan vardi, fakat gelenek ve
yasalarin tarafindan etkisiz hale getiriimiglerdi. Coguniukla kiguk varlikl
giftgilerdi. Askerlik hizmetieri onlan sik sik tarimdan alikoyuyordu. Salmon,
ekonomik hayatin diger veghelerini pek olumiu resmetmiyor:

"Ticaret ve 6zellikle sanayii gok 6nemli bir rol oynamiyordu; teknoloji
geri, ulagtirma ilkeldi. Gemiler sadece Nisan ile Eylul arasinda yelken
agtyordu; kosum heniiz icat ediimediginden, yiik hayvani olarak &kiiz, esek
ve deve kullaniimak zorundayd. Servetin kaynagi ticaretten ziyade tanmdi;
fakat tarim ydntemleri hem toprak, hem emek israfina yol agtyordu. Gene de
canli bir iktisad? faaliyetten hi¢ s6z etmemek olmaz. Pax Romana iktisadi
gelisme igin istikrarli sartlar yaratmigti. Standart bir para birimi vardi ve hem

gostermek suretiyle, kéleligin dogalligini kanitlamaya, kéleligi haklilagtirmaya galigtyordu.
Bkz. David Brion Davis: The Problem of Slavery in Westemn Culture, New York, 1966, s.
66-9.

7 G. Lowes Dickinson: The Greek View of Life, Michigan, 1958, s. 71.
8 Henri See: Modern Capitalism: Its Origin and Evolution, London: Noel Douglas, 1928, s. 1.



mallarnn hem insanlarin hareket serbestisi yiksek diizeydeydi. Devlet, genel
olarak serbest piyasaciydi. lhtiyag duydugu maddeleri tabiatiyla kendi
tekeline almisti. Sanayii daha gok kuiglk ustalarin elindeydi; birgogu tek odali
is yerlerinden ibaretti. Uretim ve ticaret hacmi toplamda genis olmakla
beraber, s;mayiler dev sirketler dogurmadi. Perakende ticaret blytk siclide
cergilerin, seyyar saticilarnin elindeydi ve sokak panayirlan pek yayginda.
Blyuk aligveris dikkani bilinmiyordu. Imparatorluk simirlarn dahilindeki ticari
faaliyeti gok ortakh sirketler degil, minferit tacirler ve kisisel sermayelere
dayall kuguk sirketler ylrUtiyordu. Yatinm gelirinin normal kaynagi kéar
dagitimlarindan ¢ok rantlar idi. Bunun sonucu olarak bankacilik iglemleri ok
ilkel diizeyde kaldi. Kredi mektubu ve banka havalelerine benzer araglar
bilinmekle beraber, Roma diinyasinda is hayati biyik bir kredi temeline

dayanmiyordu."®

Roma yénetimi altinda diinya sadece ekonomik yonden degil, politik
yonden de tek diinya idi. Higbir irk veya dil engeli serbest iligkilerin &niine
gecmiyordu. Higbir korumaci gumrik tarifesi mal mubadelesini
engellemiyordu. Bazi arastirmacilarin Roma'da biyiik-6lgekli imalatin
modern devirlerdeki gibi yaygin oldugunu, digerlerininse buna kargi ¢ikip
‘fabrika' veya 'sanayi kapitalisti' gibi terimlerin Roma dunyasina atfen
kullaniimasinin dogru olmadigini ileri strduklerini kaydeden Stevenson,
"hakikat hig stiphesiz bu agin gérislerin ortasinda bulunmaktadir” diyor.'

Friedrich Oertel 1925 yilinda meseleyi vazediyordu: Antik diinya
ekonomisini ileri bir gelisme dizeyine ulagsmis olarak mi, yoksa aksine, esas
itibariyle ilkel olarak mi tasavvur etmeliyiz? Milattan 6nce 5 ve 4. ylzyillar bir
ulusal ve uluslararasi ticaret, gerileyen tarim, ilerleyen sanayi, kapitalistik
tarzda yonetilen ve alani genigleyen (ihracata dénik. calisan ve dinya
pazarinda satig igin birbirleriyle kiyasiya rekabet eden fabrikalanyla) blyik
olgekli imalat gagt miydi? Yoksa, butin bunlann aksine, kapali "hane

9 Edward T. Salmon: A History of the Roman World, London, 1968, s. 253.



ekonomisi® asamasinin heniiz geride birakimamis  oldugunu mu
varsaymallyiz? Ekonomik faaliyetin, uluslararasi 6lgek .sdyle dursun, ulusal
olgede bile ulasamadiyi; uzun mesafeli ticareti iceren Srgutlt aligverigin ve
dolayISIylg dis pazarlar igin Uretim yapan biyiik 6lgekli sanayiinin mevcut
olmadigi bir ¢agr mi? Kisacasi, ekonomik hayatin karakteri hala endistriyel
degil de tarimsal miydi? Aligverig hala makine kullanmadan ve ancak kendi
yorelerindeki ham maddeleri igleyen zanaatgilarin belirli igporta mallanyla mi
sinirlydi?"’

Bu tarigmanin kokeni, Karl Rodbertus'un 1864-67'deki unlii
denemesine kadar geri gétirilebilir: Klasik Antikitede Iktisadi Hayat.
Yazisinda modern ve kadim vergi sistemlerini karsilastiran Rodbertus,
modern vergilemenin kisisel vergilerle mulkiyet vergilerini birbirinden
ayirdigini ve bunun iki ekonomik sistem arasinda ¢ok énemli farklara isaret
oldugunu belirtiyor. Miulkiyet vergileri ya toprak vergisi veya sermaye
vergisidir, sermaye ya endustriyeldir, yahut ticari; ticari sermaye ya mala
(sanayiye) yatinimakatdir, yahut paraya (finans). Butin bu mulkiyet bigimleri
birbirlerinden farklidir ve hatta degisik sosyal siniflara aittir. Kigisel gelirler
Ucret ve maaslardan olugurken, kigisel olmayan (gayrisahs) gelirler toprak
kirasi veya kardan olusur; kan da girisimci kazanci ve faiz olarak iki Kisma
bélebiliriz.

Bu durum ancak modern genigleyen bir ekonomide meydana gelir.
Dogal ekonomiden "para ekonomisi'ne gegis sadece teknik bir mesele,
takasin ye:rine paranin ikame edilmesi degildir. Parasallagmis bir ekonomi,
ayni ekonomininkinden tamamen degisik bir toplumsal yapi gerektirir. Kadim
ekonominin temel birimi hane veya oikos'tur. Modern ekonominin isaret

ettigimiz o gok sayidaki vergisine karsilik, oiokos efendisi sadece bir tek vergi

10 G. H. Stevenson: "Communication and Commerce," The Legacy of Rome, Cyril Bailey
(ed.), Oxford: Clarendon Press, 1923, s. 166.

11 Buyuk oigide Almanca kaynaklara dayall olan bu tartismayi asagidaki makaleden
o6zetliyorum: Harry W. Pearson: "The Secular Debate on Economic Primitivism," Trade and
Market in Early Empires, Karl Polanyi, C. M. Arensberg ve H. W. Pearson (eds), New York:
Free Press, 1957:3-11.
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oduyordu: tributum. Rodbertus, bundan son derece kat: bir sonug ¢ikarir; Bu
oikos ekonomisinin higbir yerinde alim ve satim araya girmiyor, higbir yerde
mallar el degigtirmiyordu. Milli kazang el degistirmediginden, modern
devirlerde'oldugu gibi gesitli gelir kategorilerine de ayrilmiyordu. Ve biitiin
bunlar aynf ekonomiyi zorunlu kiliyordu. Higbir milkiyet degisimi s6z konusu
olmadi§i igin, milli gelirin bir Gretim safhasindan digerine gegiriimesi icin
paraya ihtiyag duyulmuyordu.

Rodbertus'un oikos'unun mantiki bir ingddan, Weberyen bir ideal
tipten bagka birsey olmadigini hatirlatmaya gerek var mi? Karl Bicher,
gerceklikle bagi fazla arastirimayan bu tiplemeyi daha ileri boyutlara tagid
(Die Entstehung der Volkwirtschaft, 1893). Ona gore, modern deviet ortaya
¢ikmadan énce birVolkwirtschaft, yani sehir dlgedinden daha genis bir alana
yayilan karmagik bir iktisadi hayat yoktu. Milattan sonra 1000 yilina kadar
ekonomi higbir zaman kapali ic ekonomi asamasinin Stesine ge¢cmedi:
Uretim sadece kiginin kendi ihtiyaglar igin yapiliyor ve haneler arasinda
higbir mbadeleyi igermiyordu. Kadim toplumda ticaret ve para vardi, fakat
ekonomi iginde 6nemleri yoktu. Kendine yeterli oikos kadim toplumun
merkezi birimiydi.

Tartismanin ilging yani, tamamen Avrupa kadim dinyasiyla sinirli
olmasidir. Muhtesem genellemecilerimiz Avrupa-disi diinyanin zaten "ilkel"
bir ekonomiye sahip oldugu hususunda asla siiphe tagimamaktaydilar. Oysa,
Oertel'in meseleyi yeniden ele aldigi yillarda, miitevazi bir Hind bilgini kadim
Hind'de ileri bir ortak ekonomik 6rgitlenme bigimini  ayrintilanyla
resmediyordu:

"Milattan 6nce 800'e varmadan, Hindistan'da ileri bir zanaatg! ve
tbccar 6rgut‘lenmesi vardi. Benzer gegim yollan olan insanlar, kendilerine
rehberlik edecek, kesin kuralari olan ortak bir yap! kuruyorlardi. Gautama'nin
Dharma-sutra'sinda (toplumun tglincti katmanina mensup) bir Vaisya'nin
meslekleri sdyle siralaniyor: Tanim, ticaret, hayvancilik ve faizle para éding
vermek. Her meslek erbabinin yasal bir organizasyonu vardi ve temsilcileri
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gerektiginde hikimdara bilgi veriyorlardi. Bu organizasyonlara S'reni
deniyor, farkl kastlara mensup da olsa, ayni ticaret veya zanaati sirdiren
kisilerden olusuyordu. Kautilya'nin tnli ekonomik eseri Arthasastra'ya
bakarsak, bu 'lonca'larin ayni zamanda o devrin blytk askeri gigleri
oldujuna hilkkmederiz. Faizcilik o derece yaygindi ki, M.S. 120 yilina ait
Nasik magarasindaki kitabede Saka Reisi Nahapana'nin damadi
Ushavadata'nin magarada yasayan Budist kesislere 3000 'lira' bagis
yaptigini ve bunun 2000 lirasinin dokumacilar loncasina ayhk ylzde 1 faizle,
1000 lirasinin ise baska bir loncaya aylik ylzde 0.75 faizle yatinidigini
okuyoruz. Loncalar birer yerel banka gibiydiler. Tacirler, lonca érgutlenmesi
disinda, baska tacirlerle gegici ortakiiklara da giriyorlards.""2

Hind, Cin ve Islam dunyasinda, yukarida gorislerini 6zetledigimiz
Avrupal bilginlerin tasavvur edemedikleri kadar ileri olcude gelismis bir
ekonomik ve ticari hayat mevcuttu. Sadece Islam 6ncesi Arabistan'indaki
ticari hareketlilik bile bizi bu konuda ikna etmeye yetebilir. Cahiliye Mekke'si
devrin sartlarina gére ileri élctide gelismis bir ticaret merkeziydi. Haram
aylarda sehrin civarinda muntazam panayirlar kurulurdu; bunlarin en
6nemlileri Ukaz, Mecenne ve Zu'-Mecaz idi. Hz. Muhammed'in dedesi
Hagim tarafindan gelistirilen mudarabe sistemi ile Kureys icinde bir nevi
sermaye ortakligi kurulmus ve harem sinirlarinin disinda da ticart faaliyetlere
girisilmisti. Mekke'den uzak mahallerde iktisadi gtivenligi saglayabilmek igin
flaf kurumu * geligtirimigti. Buna gére, Kureys kervanlarinin gectigi yollar
tzerinde bulunan kabileler bu kervanlarin gecis glvenligini saglayacak,
bunun kargiliginda kendilerinin trettigi mallar Mekke tiiccar! tarafindan uzak
pazarlarda satilip bedeli kendilerine teslim edilecekti. Bu durumda hem
Mekke sermayesi giigleniyor, hem civardaki kabile ekonomileri gelisiyor,
bdylece Mekke merkezli genis bir ekonomik alan olusuyordu. Buylyen
sermayelerini kendi kabile ekonomileri iginde kullanamaz hale gelen tacirler
Mekke'ye gog¢ ediyorlardi. Mekke'ye yerlesen her tacir, hilf anlayisi geregince,

12 R. C. Majumdar: Corporate Life in Ancient India, Calcutta: Firma K. L. Mukhopadhyay,
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kendi dengi olan bir tacirle ittifak kurmak zorunda oldugundan, tliccar
sermayesi daha da glgleniyor ve dar alanlara sidamaz hale geliyordu.
Cagdas bir aragtirmacinin tesbitlerine gére;

"Hagim kabile reisleriyle akdettigi ilafi Suriye'ye giden ticaret yolu
boyunca temin edip orada kar§|la§t|§| Bizans liderlerini ticcart'l-Arap olan
Kurey§'le' i yapmaya ikna etti. Sonra, Gaza ve Busra gibi Misir ve Suriye
pazarlarini ziyarete baglayan Mekke tiiccan igin Suriye'den emniyetli gegisi
temin etti. Onun baglattiji adeti kardesleri devam ettirdi. Nevfel Irak'a giden
yolu agti, Abdiigsems Habesistan'la olan ticareti gelistirdi, Abdiilmuttalib ise
Yemen ticaretini. Mekke tacirleri ayn1 zamanda gemi kiralayip aligveriglerini
Kizil Deniz ve 6tesine gétirmekie meshurdular. Hasim'in yenilikgi yaklasimi
Mekke'nin tiiccar sermayesine daha buylk bir hareketiilik veriyor ve

Mekkelilere beynelmllel ticarete katilma firsati yaratiyordu.""

Mekke blylk bir ticaret merkezi olma yolunda mesafe kat ettikge,
tacirlerin yanisira genis bir hizmet sinifi olugsmaya basladi. Bu durum hem
toplumsal bir tabakalagmaya, hem de sinif i¢i gatigmalara yol agiyordu.

1.3. Feodal Sosyo-Ekonomik Sistem

Unlu ansiklopedimiz Britannica, kapitalizmi séyle tanimliyor: "Bati
dunyasinda feodalizmin sona ermesinden itibaren egemen olan iktisadi

"' O halde, kapitalizmin anlasiimasi

sistemi ifade etmek igin kullanilan terim.
igin, 6nce feodal sosyo-ekonomik sistemin anlasiimasi gerekir. Japon (veya
Hind, Cin, vs.) kapitalizminin anlagiimasi icin de, varsa, Japon feodalizminin
yahut onun esdegeri olabilecek bir tir pre-kapitalist sistemin tahlil edilmesi

gerekir.

1969, s. 9-91. llk baski:1918.

13 Mahmud lbrahim: "Islamdan Onceki Mekke'de Sosyal ve lktisadi Sartlar," Tarih Risaleleri,
Mustafa Ozel (ed.), Istanbul: |z, 1995, s. 87.

14 Encyclopedia Britannica, 1970, Cilt [, s. 839.
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Feodalizm, tipki soylu vahsT gibi, "kegfedilmeden 6nce icat edilen” bir
kavram. Ne Ingilizce feudalism kelimesi, ne de onun Fransizca esdegeri
onsekizinci ylzyil sonlarina kadar kullaniliyordu. Modern yazarlar da tutarl
bir kullanim benimsemediler.” Bazilan bir grup kuruma feodal derken,
digerleri blisbaitin bagka kurumlara ayni etiketi takiyor. Bazilan igin de feodal
sifati bilimsel olarak kullanilamayacak 6lgtide bulanik.

Montesquieu, Kanunlarin Ruhu'nun son bélimlerinde Fransa'daki
feodal kurumlari 6rnekleyen gok sayida kayitlar Gzerinde yorum yaparken,
onlari "sinirlari olmayan bir okyanus"a benzetir ve Ovid'den bir allntlyla
devam eder: "Sahili de yok bu denizin." Mecazlari siratle degistirmede
olaganisti baganli olan bilylk siyaset filozofu, s6ziint soyle baglar: "Butin
bu soduk, kuru, yavan ve agir yazilar, tipki masalda Saturn'tin taglari mideye
indirmesi gibi, okunup hazmedilmelidir."'® Modern arastirmacilar o taglar
arasinda birkag parga muicevher bulabilir belki, diyor David Herlihy, ama
denizin orada oldujuna siphe yok. Bu bakimdan, feodalizm konusu
tartisthirken 'zarftan ziyade mazrufa' énem verilmeli, kavramlarin igerigi iyi
betimlenmeli, tarihsel sinilamalar yerinde kullaniimalt ve miphem
genellemelerden sakiniimalidir.

Gagimizn en Gnll sosyal bilimler ansiklopedisine gére feodalizm, Bati
ve Orta Avrupa'dan kaynaklanarak Orta Caglarin blyik boélimiinde oralarda
hikiim siren toplum tipini ve siyasi sistemini ifade eder. Ancak, deyim antik
veya modern devirlerde benzer niteliklere sahip toplum ve yénetim sistemieri
icin de kullaniimaktadir. Marxist literatlrde ise, serflikle nitelenen ve genel
olarak kéleligi takip edip kapitalizmi énceleyen toplum ve ekonomi tipi olarak
degerlendirilir.17

15 Carl Stephenson: Medieval Feudalism, New York: Cornell University Press, 1942, s. 1.
16 David Herlihy (ed.): The History of Feudalism, New Jersey. Humanity Press, 1970, 6nsdz.

17 Joshua Prawer & Shmuel N. Eisenstadt: "Feudalism," International Encyclopedia of Social
Sciences, 1968, Cilt llI, s. 393.
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Germen koékenli kelime fehu-od (ki bundan Ing. ve Fr. "fief"
turetilmistir), yani "sigir mulkiyeti", daha sonra "tenure" (memuriyet imtiyazi)
veya “"toprak milkiyet" anlamlarina gelmekte ve esas olarak "topragin
tasarrufuna dayanan memuriyet ve bu sisteme iligkin hak ve hirriyetlerin
(imtiyazlar'l.n) onemini vurgulamaktadir." Alman tarihgiler genel olarak
Lehnwesen kelimesini kullanmaktadirlar: lehn, fiefin Almanca kargih@idir.
Marc Bloch 1930'da kelimenin kékenini tartisirken ilk énce su soruyu sorar:
Avrupa feodal rejiminin kdkenleri Romali mi, yoksa Germanik mi? Verdigi
cevap, kokenlerin hem Roma hem de Germen unsurlara dayandidi
yolundadir.'®

Bir bagka Ortagag arastirmacisi feodal toplumun niteliklerini séyle
siralar: 1. Toplumda kigisel bagimlilik dgesinin asin noktalara varmasi ve
uzmanlagmis bir asker? sinifin toplumsal skalada yiksek kademeleri iggal
etmesi. 2. Gergek milkiyet haklarinin asin 6igiide altbélumlere aynimasi. 3.
Bu altbdlinmenin yarattigt ve anahatlariyla s6zli gegen kisisel bagimlilik
derecelerine tekabil eden, toprak (zerinde derecelenmis bir haklar
sisteminin olmasi. 4. Siyasi otoritenin, normalde devlete atfedilen ve
gogunlukla onun ¢dzllmesinden ortaya g¢ikan giicii kendi ¢ikarlarina kullanan
bir kigiler hiyerarsisi arasinda dagllmasl.19

Feodalizmin esasta teknik bir terim oldugunu, sadece Ortagag Avrupa
kurumiari igin kullanilabilecegini, diger tlkelerde ve bagka devirlerde a priori
olarak feodalizm aramanin bilimsel olmadigini ileri sirebiliriz. lki &nemli
arastirmaci, Strayer ile Coulborn, bu kayitlari dogru bulmakla beraber,
feodalizmin tipki "aristokrasi" veya "diktatoriik" gibi, esi bulunmayan bir
olusumdan gok, genel bir siyasi 6rgiitienme yéntemi oldugunu séyleyecek ve
kullanim alanini genisleteceklerdir.?

18 Marc Bloch: "European Feudalism" ("Feudalism” maddesinin bir kismt), Encyclopaedia of
Social Sciences, 1930, Cilt ili, s. 203.

19 F. L. Ganshof: Feudalism, New York, 1961, s. xix.

20 J. R. Strayer & R. Coulborn: "The ldea of Feudalism," Feudalism in History, Rushton
Coulborn (ed.), Princeton; Princeton University Press, 19566, s. 3.
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Feodal Avrupa toplumu hiyerargikti, yapisi agik ve saglamdi.
Hristiyanligin esitlikgi ruhuna aykiri oldugu halde, bu hiyerarsi paradoksal
bicimde Tanri'nin eseri olarak kabul ediliyor; sadece toplum degil, evrenin
tum vyapisi bu ilahi yaratisi yansitiyordul SimgeSéI olarak, toplum
hiyerarsisi‘hde Gi¢ 6nemli unsur yanyana konuyordu: Tanri, Aziz ve Kral. Tanr
ile azizlerin altinda, hiyerarsi iki merdivenden olusuyordu: Papa, rahipler,
papaziar ve kesislerden olusan ruhani (dinf) hiyerarsi; krallar, prensler,
soylular, baron ve sévalyeler ve iyi halli (varlikh) gehirlilerden olusan sekiller
hiyerarsi. ki merdiven arasindaki iligkiler de pek basit sayllmazd:. "Rahip,
ruhani bir din adami olarak sekiler merdivenden bagimsizdi; fakat ayni
zamanda bir kralin tebaasiydi. Bir kéyli, ilke olarak, giinin birinde papa
olabilirdi. Boyle birgey hemen hemen hig vuku bulmadi; ama uygun patronaj
sahibi yetenekli bir adam ruhani merdivende yUkéek basaméklara
tirmanabilirdi. Toplumsal konum soydan ¢ok statl ve memuriyete
dayaniyorda, fakat soyun payi da hi¢bir zaman, 6zellikle de ge¢ Orta Caglar

déneminde yabana atiimazdi."**

Feodal toplumda serfler galigiyor, savasgilar vurusuyor, rahipler ibadet
ediyor, lordlar yénetiyor ve kral hitkim siiriiyordu. Aileler ve devletler arasi
catigmalar ise, bu siniflar arasindakinden daha fazlaydi; ¢inki toplumsal
orgiatlenme hiyerarsik ve nispeten istikrarl idi. "Serf olarak dogan bir kimse,
kendini soylular sinifina katacak yukar: dogru bir hareketlilik imkanini pek
digsinmezdi. Hemen hemen her gesit toplumsal bad ya gelenek veya
stzlesme ile kararlagtmhyordu."22 Ancak, toplumun aldigi bicim ne olursa
olsun, onu birarada tutmak icin egemen bir fikir ("ideoloji") gerekiyordu.
Giiven ve istikrar 6igtist ne olursa olsun, feodal toplumu birarada tutmak igin
ihtiyag duyulan ¢imentoyu Kilise temin etti. Kilise bizzat ¢ok sayida

malikaneye sahipti ve muazzam 6lgiide servet biriktiriyordu:

21 Christopher Brooke: The Structure of Medieval Society, London: Thames, 1971, s. 15.

22 E. Ray Canterbery: The Making of Economics, California: Wadsworth Publishing Co.,
1976, s. 14.
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"Butun kurumlarin topraga dayandidi bir kiltirde, Kilise kendini feodal
sistemin butanlestirici bir pargasi olarak buldu ve bu sireg¢ iginde sekuler
(dunyevi)lestirldi. Bazi rahipler ayni zamanda birer lord haline geldiler;
'hitkimdar rahipler' deniyordu onlara. Birer rahip sifatiyla bekardilar, fakat
birer baron olarak evli ve kalabalik ailelerin babalariydilar. Dini kesimin

béylece sekilerlesmesi skandal boyutlara variyordu."?

Bu durumda, Kilise'nin diinya metaina geleneksel muhalefeti servet
ugruna servet biriktirmekten ziyade, ticaret yoluyla servet edinmeye
ybneltildi. Ayni zamanda, 'llk Ginah' akidesi Ortagag disiincesine dylesine
sinmigti ki reform veya degisiklik diisinmeye degmezdi: Insanoglu esas
olarak bozuk idiyse, onu degistirmeye ¢alismanin faydasi yoktu. Béylece din
bir bakima mevcut esitsiz sosyal ve ekonomik sartlari rasyonellestirmenin
temel araci oluyordu.

Peki, feodalizm nasil ortaya ¢ikti? Dig istilalar ve i¢ kargasa ortasinda
etkin ydnetimin ¢bzilmesi ve hemen hemen yok olmastyla, erken Orta Cag
insanlarn yiyecek, barinma ve yol arkadasligi gibi temel toplumsal ihtiyaglarini
karsilamada getin bir problemle yluz ylze geldiler. Boylesi tehlikeli sartlar
altinda, rahat yuzl gbrmeyen bireyi destekleyip koruyacak en yakin
toplumsal birim aile idi. Marc Bloch, eski Fransa'da kirsal aile birliklerine

"sessiz" cemaatler dendigini kaydediyor.24

Feodal toplumun en karakteristik yént olan insanla insan arasindaki
bag, baglangigta milkiyetten (veya 'mulk'ten) ziyade kisilere ait milahazalara
dayandinimiga benziyor. Yine Bloch'a goére, feodal Avrupa g¢ogunlukia
bireysel miulkiyetin mesrulugunu taniyordu, ama uygulamada soy
dayanigmas! sik sik mal ortakhigina da uzaniyordu. VDuby ise, feodal
toplumun temel ideolojisinin "silah tasiyonlari diger batlin insanlardan

23 Roland H. Bainton: The Reformation of the Sixteenth Century, Boston: Beacon Press,
1956, s. 7.

24 Marc Bloch: Feodal Toplum (Cev. M. A. Kiligbay), Ankara, 1983, s. 159.
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ayirmak” oldugunu séyluyor.?® Kisisel bag degisik toplumsal statilerdeki
savasgllari birlestiriyordu. lligkinin bir tarafinda yas, yetenek, tecriibe, basari
veya servet itibariyle Uistiin olan (senydr) bulunuyordu; sef veya lord (efendi)
idi 0. Partneri daha asagd! bir toplumsal konumdayd: ama gene de sayg
gt’)sterilmeéi gereken haklara sahip 6zgur bir insandi. Bu turden kisisel
baglar, hem barbar hem Roma toplumlan iginde yaygin olagelmise benziyor.
Romali tarihgi Tacitus (M.S. 98'de yaziyor), comitatus ("maiyet") diye

adlandirdigi Germanik bir muharebe birlijinden s6z ediyor:

"Geng Alman savaggl yasga daha buylik ve olgun savasglyi takip
ediyordu. Geng adama rehber olan tutku, kendini liderinin géziine sokmakti:
Onun sayesinde seref, silah, yiyecek ve ganimet kazanmak ve karsiliginda
ona sadékatini -muharebe gerektiriyorsa, hayatini- vermekti. Takipgilerinden
herhangi birinin sefinden fazla yasamasi, hayat boyu stren bir rezillik ve

utan(;tl."z6

Avnupa'nin Slavik halklar da savasg¢ilan arasinda buna denk bir birlik
kurmuslardi: druzhina (veya "dostiuk™). Kaynaklara goére onbirinci yizyil
sonlarina kadar gorinmeyen, onigincli yizylla gelindijindeyse tam
anlamiyla gin 1sigina ¢ikan 'olgun' feodal sistemde senyér (yani 'kidemili')
savasglya lord, onun 6zgir takipgisine vassus veya basitge onun adami"
(homo) denmektedir. Vassal olabilmek igin bir insan (B), mistakbel lordunun
(A) huzuruna gikmak ve ona, teknik olarak homage (‘adamlik') veya fealty
('biat’) adi verilen hizmet ve baghli§i sunmak zorundaydi. Tarihgi tipik bir biat
térenini sdyle tasvir ediyor:

"B diz ¢oker, ellerini A'nin ellerinin igine koyar ve A'nin adami
oldugunu ikrar eder, canli veya 6lii tim insanlara kaAr§| lordunun vassal
olduguna dair tam bir iman s6zi verir. Esit dl¢lide resmi kelimelerle A, B'nin
adamh@ini kabul eder, ayaklari Gizerine kaldirir ve bir kural olarak onu &per.

25 Georges Duby: Ortagad Insanlari ve Kltird (Gev. M. A. Kiligbay), Ankara, 1990, s. 204.
26 Herlihy, age, s. 67.
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Son olarak, B Inciller ve kutsal kitaplar (izerine gérkemli bir ant icerek verdigi

szl teyit eder."?’

Feodal sistemde temel (Uretim o&rgitlenmesi. “manor” esasina
dayanmaktadir (Lat. curia, Alm. Hof, Fr. cour). Manor hem efendinin hem
koylulerin giftliklerini (Lat. mansus) icermektedir. "Koyluler, Grintinin tamami
senybre ait olan rezervi igliyor, ayrica kendi giftliklerinin Urtiniinden de ayni
ve nakdi odemeler yapiyorlardi. Mansuslanin toplu bir yerlesim birimi
meydana getirmesi kural degil istisnaydi. Cogunlukla bir manora bagli
mansuslar iki veya daha fazla kdéye dagildii gibi, bir kdydeki haneler de
birden fazla seny6riin manoru arasinda bd&linebilirdi. Topraklarin Ggunci
bolimuna olusturan gayir, otlak, orman gibi ortak arazilerden her mansus

sahiib kéylunin yarartanma hakki vards."?®

Feodal toprak sisteminin temel birimi olanfief ("timar") sartli, gegici ve
miras birakilamayan bir arazidir. Bir fiefin kiracisi, bu tasarrufun
semeresinden lorduna hizmet ettigi (edebildigi) middetce faydalanabilirdi.
Olmesi veya hizmette basarisiz olmasi durumunda, fief lorda geri dénerdi.
Fief, klasik Roma hukukuna egemen olan milkiyet anlayisindan oldukg¢a
farkli bir anlayisa dayaniyordu. Romallar mutlak terimlerle dostnmeye
egilimliydiler; kisi ya bir milke sahipti, yahut degildi; dolayisiyla mulk
tzerindeki hakkl (dominium) mutlak ve bélinmezdi. Her ne kadar zaman
icinde birgok vassalin sahip oldugu fiefe sanki onun mutlak sahibiymis gibi
davrandlg"ju hakikat ise de, teorik olarak feodal miilkiyet gegici ve sarthidir.

Buna ragmen, Ortagcag Avrupalilari milkiyet derecelerinin imkan ve
varligini rahatga kabulleniyorlardi. Ozellikle, bir kigi toprak tzerinde "mimtaz
maliklik" hakkina sahipken, bir baskasi o topragin Urininden yararlanma
hakkina sahip olabilirdi. Bu haklarin tanimlanmasi ve aralarindaki iligkiler,
feodal hukukgularn sirekli mesgul etmekteydi. Vassal higbir sekilde timarin
(fief) kismen veya tamamen satmak, bagdiglamak veya devretmek hakkina

27 Stephenson, age, s. 18.
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sahip degildi. Ancak, oniglincli yiizyilda istisnalar gérillmeye baslandi. Bu
tur durumlarda her zaman lordun izni alinmak (bazan ‘satinalinmak’)
mecburiyeti vardi. Onilginct ylzyla dogru para &demeleri karsiliginda
timarlardaki hizh trafik, timarin feodal toplum iginde degismekte olan rolinii
géstermekiedir. Hukumdar ve soylular igin para daha 6nemli hale geldikge,
yani toplum ticarilestikge, timarlardan hizmet yerine para beklemeye
basladilar. Buradan da tedricen "reel" miilkiyet ve "reel" haklar sistemine
gegildi.

1.4. Orta Caglarda Ticaret ve Girigimcilik: Pirenne Tezi

Feodal Orta Caglann duradan, dogal bir ekonomiye sahip oldugu; bu
yonuyle kadim Yunan-Roma gelenegini stirdurdugi gériigti bize Bucher ve
Sombart gibi Alman iktisat tarihgilerinin mirasidir. Henri See, erken Orta
Caglar icin boyle bir fikrin gegerli olabilecegini, fakat sonra durumun kokii
bigimde degistigini ileri surmektedir: "Orta Caglann ilk asirlarinda, en azindan
Sarlman'in devrinden baglayarak, ekonomik hayat hemen hemen tamamen
kirsal nitelikteydi; sehirler sadece birer hisar ve iltica yeriydi. Kapitalizmin
izine rastlanmiyordu. Sonra Hagli Seferleri Akdeniz (lkelerinin Dogu ile
iligkilerini geligtirdi ve boylelikle Cenevizli, Pizali ve bilhassa Venediklilerin
blylk servetler biriktirmesini mamkin kilan buyuk bir ticari genislemeyi
tesvik etti. Bu ticari faaliyet, ltalyan cumbhuriyetlerinde kapitalizmin ilk
tezahdrlerinin kaynagidir. Fakat gene de, kelimenin modern aniamlyla.

kapitalistik bir rejime benzer herhangi birgey hentiz mevcut degildi."?®

See, tahlilinde 6énce su soruyu soruyor: Bugiin mevcut olan haliyle,
kapitalistik bir toplumun asli nitelikleri nelerdir? Genis olgekli uluslararasi
ticaretin yayllmasi m1? Makinenin zaferi mi? Blyuk finans sirketlerinin artan
gicit m0O? Cevap: Modern kapitalizmi olusturan sey, bu olgulann

28 Selim Somgag: Avrupa Feodalizminin Evrimi, Istanbul: Baglam, 1994, s. 11.
29 Henri See, age, s. 1.
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gunumuzdeki birligidir. Ayrica, bu rejimin kdkenleri kapitalizmin (oniigiinet
ylzyildaki ltalya ve Asagi Ulkeler gibi) ekonomik yéndén faal bélgelerde
giclnii  sanayiye uygulamaya basladi§i  dénemden  &ncesine
uzanmamaktadir. O devirde kapitalizm, her ne kadar sanayi faaliyetine
hikmetmeye baslamis olsa bile, esasta ve hemen hemen sadece ticari
kapitalizm idi.

Tarihgi karnigikliklar dnlemek igin, kapital (sermaye) ve kapitalizm
terimlerinin ayirdedilmesi gerektigini séyliyor. "Hig sUphesiz, toprak ve Uretim
araglari, tipki transfer edilebilir hisse senetleri gibi, servet kaynagidirlar ve bu
anlamda‘sermayedirler. Fakat modern kapitalizmin izini stirmek isteyen,
sermayenin transfer edilebilir hisse senetleri bigiminin oynadigi blyk roltin
tarihinin pesine dusmelidir. Kapital kelimesinin kullanimi nispeten geg¢ bir
zamandaj ortaya ¢ikti; ve kelimenin ilk kullanimi faiz getirmek Gizere yatirilan
bir yekdna isaret ediyordu. Gergekte kapital, esas olarak madeni para
bigiminde mobil servetin gelistigi gun ortaya g¢ikmigti. Kapitalizmin ortaya
¢lkigi igin sermaye birikimi gerekli bir sartti; bu tir birikim onaltinci ytzyilin
baglamasiyla daha da hizlandi, her ne kadar kendi basina kapitalist bir
toplumun olugsumu igin yeterli degildiyse de. Kapitalizm 6nce ticari kapitalizm
ve mali kapitalizm bigimlerinde ortaya ¢ikti; nihai evrimi tamamlanmadan
once, daha bagka degisimlerin meydana gelmesi gerekiyordu: Bitiin bir
emek orgitlenmesinde ve igverenlerle isgorenler arasi iligkilerde bir
dénisiim olmasi olmaliydi. Bu dénligsim sosyal siniflarda o gliine kadar vuku
bulmus en derin degisime yol agti. Son olarak, kapitalistik érgttiin zaferi
ondokuzuncu yizyila kadar gergeklesmis degildi; hatta, hemen hemen her
yerde, kapitalizmin nihat zaferi ondokuzuncu yuzyilin ikinci yarisini beklemek

zorundayd:."*

Sombart'in duragan, dogal Orta Cag ekonomisi tezine en siddetli
muhalefet, Belgikall inlii Orta Gag tarihgisi Henri Pirenne'den geldi. Pirenne,
Nisan 1913'te Londra'da toplanan Uluslararasi Tarihsel Incelemeler

30 Age, s. 2-3.
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Kongresi'nde yapti§i uzun konusmada, temelde iki agamali bir "kapitalizmin
sosyal asamalan" tezi sundu. Oniglncl yluzyll ortalarina kadar uzanan
birinci asamada kapitalist girisimcimiz gezgindir; sonraki asamada ise
kapitalist yerlesik duruma gegmistir. Pirenne'nin tezini ana hatlariyla

dzetliyorum:

(1) Avrupa iktisat tarihinin boltinebilecegi her bir dénem igin, farkh ve
ayn bir kapitalistler sinifi olmustur. Bir devrin kapitalist sinifi, bir énceki devrin
kapitalist sinifindan nes'et etmiyor. Ekonomik érgtitlenmedeki her degisimde,
stireklilik kopuyor. Sanki o giine kadar faal olan kapitalistler, daha 6nce hig
bilinmeyen ihtiyaglardan kaynaklanan ve dolayisiyla daha o©nce hig
denenmemis yontemler gerektiren yeni sartlara kendilerini uyarlamaya
istidatsiz olduklarini fark ediyorlar. Miicadeleden ¢ekilip bir aristokrasi haline
geliyorlar. Gidisatta paylari olsa bile, edilgendirier; sessiz ortak rolini
benimsemiglerdir. Onlarin yerini ciretkér ve girisimci yeni insanlar aliyor,
esmeye baslamis olan rizgara kendilerini cesurane kaptiran ve bu
serlivenlerinden nasil yararlanacaklarini bilen insanlar. Ta ki, rizgarin yéni
tekrar degisip, yeni kuvvetlere sahip yeni zanaatler ortaya ¢ikincaya kadar.
So6zun kisasi, siirekli bir gelismenin eseri olan ve kendilerini degismekte olan
sartlara uyduran, ytzyillar boyu varligini strdiiren bir kapitalist sinif yoktur.
Aksine, ekonomik tarihte ne kadar devir varsa, o sayida kapitalist sinif vardir.

(2) Bucher ile Sombarta goére, Orta GCaglarin ekonomik
orgutlenmesinde, kapitalistik terimini dogru bigimde kullanabilicegimiz higbir
veghe yoktur. Pirenne, kapitalizmin butiin asli 6zelliklerinin (bireysel girigim,
krediye dayali avans, ticaret karlari, spekilasyon, vb.) onikinci ylzyildan
itibaren Italya'nln sehir cumhuriyetlerinde gorillmekte oldugunu s&yltyor:
Venedik, Cenova, Floransa. Sorun surada: Blcher ve yandaglari, orta Cag
ekonomileri igin Alman kentlerini (kasabalarini) érnek gosteriyorlar. Fakat bu
kentler, kuzey Italya'nin, Toskana'nin veya Asagi Ulkelerin biyuk
cemaatlerinin ulastigi gelisme derecesine ulagmis degildi. Frankfurt yerine
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Floransa, Cenova, Venedik veya hatta Ghent, Bruges, Ypres, Douai veya
Tournai'yi almig olsalardi, bize sunacaklari resim ¢ok farkli olurdu.

Kapitalizm normalde dusundigumiizden ¢ok daha yashdir. Hig
stiphesiz modern devirlerde kapitalizmin igleyisi Orta Caglardakinden g¢ok
daha kapsayici hale gelmistir, fakat bu sadece nicel bir farktir, nitel degildir;
mahiyet farki degil, basit bir yogunluk farkidir.

(3) Tarihgiye gore, ltalya ve Galya'da Roma ekonomik sisteminden
kalan ne varsa sekizinci yuzyilin baslarindan 6nce yok olmustu. Medeniyet
kesin bigimde tarimsal olmustu ve malikdne (domain) sistemi ona damgasini
vurmustu. Gugli bir toprak aristokrasisinin elinde temerkiiz eden toprak,
milk sahibi ve ailesi (familia) igin gerekli Grinii ancak veriyordu. Hasadi,
ticaret i¢in malzeme olusturmuyordu. Istasnai bolluk yillarinda, fazla triin
kithgin htkim strdugu yerlere aktarliyordu, o kadar. Sarap ve tuz gibi her
yerde esit miktarda bulunmayan metalar bir gesit ticareté konu oluyordu. Bir
de, Flander kéyluleri tarafindan dokunan guha gibi bazi ham maddeler sdniik
bir ihracati surdlrdyordu. Bu mubadeleleri ytriiten negociatores hakkinda
hemen hemen higbir sey bilmiyoruz. Bir gogu su gétirmez bigimde mecburen
tuccar idiler, ulkesi olmayan, yolunun Uzerine g¢ikan her isi yapabilecek
insanlar. Bu avare yaratiklar arasinda yari tacir, yarl korsan seriivenciler
kaynasiyordu. Bu haydutlar arasinda, gelecegin kapitalistlerini boguna
aramayin. Bu tipin anladi§i ve uyguladigi ticaret, talanla karigikti ve kazang
aski bir is adaminin aski degil, kafa ve ruhunda hesabin yerini istah
siddetinin aldidi ilkel fatihin agkiydi.

Bununla beraber, ticari iligkiler o zaman bile, cografi konumlarinin
uyguniugu ytzinden bazi yerlerde 6nemli sayilabilecek gruplar meydana
getirdi. Bunlara deniz sahilinde ve nehir boylarinda rasthyoruz: Marseilles,
Rouen, Quentovic; 6zellikle bir Roma yolunun akintiyi kesip gegtidi yerlerde:
Meuse (zerinde Maastricht veya Scheldt Gzerinde Valenciennes gibi. Bu
limanlari (portus) emtia rihtimlari, gemi ve gemiciler igin kisin gegirilecegi
koseler sayabiliriz. Daha sonraki dénemin sehirlerinden tamamen farkhidirlar.
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Etraflarinda sur yoktur ve "imtiyazsiz" ahalisi gelecegin burjuvazisine taban
tabana zittir. Higbir orgiit bu limaniarin serilvenci ve seyyahlarini birarada
tutmamaktadir.

(4) Kredi bilinmektedir, fakat gegici bir olgudur. Sermayenin giici
soluk bir fenerdir. Kilise'de 6nemli miktarda servet birikmektedir, fakat atil bir
servettir bu. Toprak sahiplerinin topladiklari kiralar da herhangi bir ekonomik
amagla kullaniimamaktadir. Servet veya sermaye, dini veya askeri bir
aristokrasinin elinde hareketsiz durmaktadir. Bir pargasi olsun, toplumun
kiyisinda yagamakta olan negociatoriere yénelmemektedir.

(5) Kuzeyde Norman istilasi ve glineyde Arap saldirilarinin ardindan,
onuncu yl'Jzyllm sonuyla onbirinci ylizyihin baslarina dodru vuku bulan ticari
uyanisa toprak sahiplerinin katkisi yoktur. Canlanisin ilk tezahurleri Kita'nin
iki agin ucunda gézikmektedir: ltalya ve Asagi Ulkeler. Venedik ve ardindan
Cenova ile Piza sahil ticaretinde ileri gittiler; sonra Bizans ve lslam
toplumlanyla ticareti gelistirdiler. Bu arada Bruges, Ingiltere'ye, Kuzey
Almanya ve Iskandinavya bélgelerine uzanan denizcilik ve ticaretin merkezi
haline geldi. Béylece ekonomik hayat, tipki Hellenik devirlerin baslarinda
oldugu gibi, énce sahil boylarinda faal hale geldi. Fakat fazla zaman
gegmeden i¢ kisimlara uzandi. Onikinci yuzyihin baSIarmda, Avrupa'nin
kuzeyi ile glineyi birbirine ticarf bakimlardan baglanmis bulunuyordu.

Avrupa sgehirleri ticaret ve sanayiinin gocukiandir. Sehirler kendi
kuvvetleri vasitasiyla blylimek suretiyle olusmadilar. Cevrelerine olan
cekicilikleri ytzunden varlik kazandilar. Sehir, sehre gég edenlerin eseriydi.
Iceriden degil, disaridan kuruluyordu. Avrupa'nin en eski sehirlerinin
burjuvazisi, kbklerinden kopmus bir ntfustur. Fakat ayni zamanda tiiccar bir
ntfustur: Onikinci yUzyiin baslarina degin mercator (tacir) ile burgensis
(sehirli) esanlamli kelimelerdi. Bu insanlar, kéylerden akip gelen topraksiz
insanlardi ve beraberlerinde kollarinin kudretini, irade guglerini ve zekalannin

durulugunu getiriyorlardi. Burjuvazinin atalar, kéylerden kopup gelen bu
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yoksul insanlardi. Aziz Godric'in (St. Godric of Finchale) hikayesi bunu gayet
glizel yansitmaktadir.

Onbirinci yluzyll sonlarina dogru Lincolnshire'da dogmus yoksul bir
kéyli gocuduydu. Oneleri avare bigimde gemi enkazlari arasinda
dolasmaktadir. Sonra kalih yuztne gller ve gergilige baslar; kdy kdy dolasgir.
Kugiik bir sermaye biriktirince, bir sehir tlccan kafilesine kapagdi atar ve
onlarla pazar pazar, fuar fuar dolagir. Zamanla profesyonel bir tacir sifatiyla
diger tacirlere ortak olup, gemi kiralar ve Ingiltere, Iskogya, Danimarka ve
Flander sahillerinde sahil ticaretine atilir. Sirket son derece basarilidir. Bir
yerde ucuz aldiklarini diger yerde pahali satmakta, orada ucuza aldiklarin
ise beride pahali satmaktadirlar. Bdylece bir siire sonra Godric (ve pek tabii
ortaklan da) 6énemli servet sahibi insanlar arasina girerler. Sonra, ilahi bir
lutufla, servetini eliyle iter, yoksullara dagitir ve kesislige soyunur.

Imdi, sonunu bir yana birakirsak, Godric'in hikayesi birgok kisininki
olmalidir. Sifirdan baslayan birinin, kisa zamanda nasil kése olabilecegini
gostermektedir. Serlivencimizin talihi yaver gitmis olabilir. Fakat basarisinin
sirm Oyle goruniyor ki zekasidir. Hesapg! biri oldugunu goésteriyor, hatta
spekilator diyecektim. Aligveris duygusu son derece gelismis bulunmaktadir.
Bazilarinin ancak Ronesansla baslattigi o Unli kapitalist ruhu (spiritus
capitalisticus) onda acgik segik gérmekteyiz. Karsimizda bir onbirinci ylzyil
taciri bulunuyor, kendisi gibilerle ortak, almlarini birlestirmekte, karini
hesaplamakta ve parayr sandikta saklamak yerine isini blyltmeye
harcamaktadir. Dahasi, kendini Kilise'nin takbih ettigi islemlere adamakta
tereddiit etmemektedir. Bu adam ve benzerleri kapitélist degil de nedir?

Amaglarn kesintisiz mal birikimidir.

(1. Tacir kéyden gelmekte, kasaba veya sehre yerlesmekte, fakat
orayl bir Us olarak gormektedir. Kigi gegirir gegirmez yollara diger. 2.
Ticareti, esas olarak gezginci ticaretidir ve kollektif bigimde yapiimaktadir.
Tacirler lonca veya hanse veya caritates diye bilinen gruplar olugturmaktadir.
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Tipki Dogu'nun kervanlar gibi. 3. Mallari ortak alip ortak satmakta, kar
hisselerine gére paylasmaktadirlar.)

(6) Onbir ve onikinci yuzyil tiiccar birlikleri karakter bakimindan yerel
degildirler;..bu birliklerde farkh gehirlerin burjuvalarini yanyana gérebiliyoruz.
Sehir organizmalarindan ziyade, bolgesel organizmalara benziyorlar. Netice:
Orta Gag ticareti, menseinde, bolgesel niteligi ve 6zgur olusu ile temayliz
etmektedir. Sehirlerin sayisi azdir. Kendilerini imalattan ziyade ticarete
vermiglerdir. Imalat daha ziyade kéylerde yapiimaktadir. Oniiglincil yiizyildan
o6nce, O6zglr bir kapitalist genisleme doénemi gorilyoruz. Kollektif bir
kapitalizm'dir bu; 6zneleri tek tek bireyler degil, gruplardlr. Islemleri basittir.
Fakat plan ve birlesmenin, dolayisiyla zeké&nin eseridir. (Georg Hansen,
burjuvazinin ortaya gikmasintn yeterli sartt zekadir, diyordu.)

(7) Onbir ve onikinci ylzyilin nevzuhur zenginleri tarafindan gezginci
ticaretinde kazanilan servetler, kisa zamanda onlarn toprak sahibi agalara
cevirdi. Kazanglarinin énemli bir kismini topraga yatirdilar ve bu sekilde elde
ettikleri topraklar, ikamet ettikleri sehirlerin topragiydi. Sehirlere blyuk nifus
akini oldugundan, konut sayisi artmakta, bdylece arsa kiralari da
ylkselmekteydi. Boylece, ontiglinc ylzyihn baslarindan itibaren, ilk tacirlerin
torunlari tibareti terkedip arazilerinin geliriyle yetinmeye bégladllar. Bu arada,
sehirlerin niifus ve serveti arttikga, giderek daha sinai bir nitelik kazandi ve
kirsal kesimde yasayan zanaatgilar kitleler halinde gehirlere gé¢ etmeye
bagladi. Bazi sehirler yerel ihtiyaglar karsilamada, bazilariysa ihracat
sanayilerinde uzmanlasti. Birincilerinde bir tlr antikapitalist ekonomi gelisti:
Yoneticiler, zanaatgilarin islerini tepeden tirnaga diizenleme ve denetimlere
bogdular; ayni zamanda onlart muhtemel rakiplere karsi da koruma altina
almis oldular. lhracat-yonlii sehirlerdeyse kapitalizm varolmakia kalmadi,
mikemmellige dogru gelisme gosterdi. Kredi araglan (mesela lettre de foire)
ortaya cikti; mal ticaretinin yanisira, riba yasagina ragmen para ticareti
hizlandi. Hakiki bir ticaret hukuku geligti. Para deverani genigledi; uzun
zamandir terkedilmig bulunan altin para darbi 13. ylzyil ortalarinda
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gerceklestirildi. Yol guvenligi eskisine oranla iyilesti. Yin, kumas ve sarap
ticcari yOkli miktarda mal géndermeye basladi; kral ve beylere buyuk
miktarlarda krediler verildi. Kisacasi ticaret genigledi, fakat eski 6zgirluk
havasi ort_adan kalkti. Her sehir himayecilie sigindi. Taccann bagimsizhgi
sinirfand. Mesela kumas tiiccari ayni zamanda ylin tiiccari olamazdi; bdyle
bir seyin hem fiyatlan, hem ig¢i Ucretlerini olumsuz etkileyecegi
dustuniliyordu. Hem yerel yoneticiler, hem de Kilise kapitalist ruhun
spekulasyonlarinin karsisina dikilmis bulunuyordu.

(8) Ticaretin genislemesi uzmanlagmaya yol agti.- Ekonomik evrimin
ilerlemesi belirli sanayileri lokalize etme ve ticaretin belirli dallarini buniarin
gelistiriimesine en uygun tacirlere terketme ihtiyacini dogurdu. Bdylece 13.
ylzyilda kiymetli kumaslar Flander sehirlerinin tekeli haline geldi, bankacilik
ise Lombardiya, Provence veya Toskana'nin belirli tliccar sirketlerinin. Ticari
hayat bundan boyle gelisigiizel akmaya son verdi; daha az keyfi, daha
kasitl, dolayisiyla daha sikici hale geldi.

Ticaret Gzerindeki bu sinirlamalar, birer toprak ajasina dénigen eski
zenginleri ondan busbutiin uzaklastirdi ve sahneye yeni tipler ¢ikti. Bu yeni
adamlar zekalarini daha ziyade yerel yoneticilerin kisitlamalarini agsma ve
dinT otoritelerin para iglerine dair dizenlemelerini altetme gibi yollarda
kullandilar. Birgoklan simsarlikla koseyi déndlu; bir kismi  zanaat
dizenlemelerini gigneyerek. Fakat servetin 'balll’ kismi yerel beylere ve
krallara verilen 6diinglerden temin ediliyordu.

(9) Onbesince yuzyilin seyri iginde, hanse ve lonca kapitalistlerinin
halefleri olan bu ikinci kapitalist, tliccar, finansér ve saraylilar sinifi da
asafilara dogru siruklenir. Denizciligin ilerlemesi; once Portekizliler,
ardindan Ispanyollar tarafindan yapilan kesifler; Gstinlik icin kavga veren
bilyik monarsik devietlerin kurulmasi; bu sinifin, ortasinda ihtigama erdigi ve
kendini uyarlamis oldugu ekonomik durumu bozmaya baglar. Ticaret
akimlarinin yénii degisir. Kuzeyde, Ingiliz ve Felemenk deniz kuvvetleri
hanselerin yerini alir. Akdeniz'de, ticaret Venedik ve Cenova gevresinde
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merkezlenir. Atlantik kiyilaninda, Lizbon blyluk baharat pazari haline gelir;
Bruges'iin yerini alan Antwerp ise Avrupa ticaretinin bulugma yeri olur.
Onaltinct ylizyil bu hareketin hizlanmasina tanik olur. Ayni zamanda hem
manevi, hem de siyasf ve iktisadi sebepler hareketin lehindedir; Rénesansin
fikri ilerlemesi, bireyciligin serpilmesi, spekilasyonu sahlandiran biyik
savaslar, Yeni Dunya'dan akan kiymetli madenlerin’ yol actigi parasal
dolagimin verdigi rahatsizlik. Tipki orta Gag biliminin ortadan cekilmesi ve
hiimanistierin skolastigin yerini almasi gibi, eski sehir ekonomisinin yerini
yeni bir ekonomi alir. Devlet, kentleri kendi Ustun gicline tabi kilar. Bunlarin
siyasi Ozerkligini kisitlarken, ayni zamanda ticaret ve sanayiyi buniarin
muhafizhgindan da kurtarr. Burjuvazilerin korumacilik ve diglamaciliklari
sona erdirilir. Zanaat loncalar varhiklanni surdurseler bile, artik emek
organizasyonu Uzerinde denetimleri yoktur. Yeni sanayiler belirir ve bunlar,
yerel otoritelerin gdzetiminden uzak durmak icin, yerlesim yeri olarak koyleri

segerler.

|s dunyasinda kendini gosteren ruh, fikir dinyasina can veren
6zguriuk ruhunun aynisidir. Olusum siirecindeki toplumda, imtiyazlar (haklar)
kazanan birey, cliret dizginlerini bosaltir. Gelenegi horlar, virtly6ziiginden
sinirsiz zevk alir. Spekiilasyon (izerinde higbir sinir, ticaretin éninde higbir
engel, igverenle isgoren arasinda higbir araci otorite olmayacaktir artik. En
becerikli olan kazanir. Bu zamana kadar denetim altinda tutulan rekabet
bagkaldinr. Birkag yil iginde servetler kazanilir, servetler batirilir. Antwerp
borsas! bankacilarin, derin deniz gemicilerinin, borsa komisyonculartnin,
milyoner tacirlerin birbirlerini itip kaktiklar bir seytantar cehennemidir.

(10) lktisadi dunyanin bu kanstk kaliplanmasi geg Orta Caglarin
kapitalistleri tarafindan oynanan rolu yeni bir sinifa aktarir. Onbes ve
onaltinct  ylzyiin  kapitalistleri arasinda pek az ondgrdunci yuzyil
isadamlannin soyundan gelmektedir. Bunlarin g¢ogu yonetim kademelerine
girmekte, talihli evliliklerle ogullarini hakiki aristokrasiye sokmaktadiriar. Yeni
dénemin zenginlerinin hemen hepsi bize sonradangdrme gibi gozikmektedir.
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Jacques Coeur, Fransa'daki bir sonradangérmedir. Fuggerler ve diger birgok
Alman ﬂhansgllarl (Herwartlar, Seilerler, Manlichler, Hauglar), aileleri
onbesinci ylizyildan énce bilinmeyen sonradangérmelerdir; tipki Floransa'nin
Frescobaldi ve Gualterottileri gibi. Sonralari, Amsterdam, Antwerp'in ticari
hegemonyasini tevariis ettiyi zaman, sonradangérmelerin énemi daha az
degildir.

(11) Kapitalizmin onaltinci ylzyihn ikinci yarisinda zirvesine ulagan
taskinlig! strdiiriimez. Onyedi ve onsekizinci ylzyillarda ticaret ve sanayiye
merkantilizm egemen olur. Koruyucu vergiler ve ihracat tesvikleri, imalatgi ve
denizciler igin her tirli stbvansiyonlar, deniz-6tesi koloniler eide edilmesi,
imtiyazl ticaret sirketlerinin kurdurulmasi, imalat streglerinin denetlenmesi,
nakliye araglaninin geligtirimesi ve i¢ gimriklerin bastiriimasi sayesinde her
deviet kendi (llkesindeki) uretim araglanm arttirmak, pazarini rakiplere
kapatmak ve ticaret dengesinin kendi lehinde seyretmesini saglamak pegine
duser. Hi¢ silphesiz, "ticaretin ruhu hirriyettir” fikri tamamen terk-i diyar
etmez, fakat bundan béyle butin g¢abalar bu hurriyeti kamu gikariyla
ahenklestirme yéniinde olacaktir. Béylece milli ekonomi dénemine giriyoruz.

(12) Bu gelisme Ingiltere'de onsekizinci yuzyil sonlan, Kita
Avrupa'sindaysa 19. yy baslarinda makinelerin icadi ve buhar imalat
sanayiine uygulanmasiyla son bulur. Yeni gelismeler iktisadi faaliyetin
sartlanini tamamen bozdu. Merkantilizmin rutinine ve deviet himayesine
aligkin tacirler yana itildi. Paralarini édiing vermek diginda, 6nlerine agilan
yeni kariyerlere iitifat ettiklerini gérmuyoruz. Is hayatlndan el etek cekip,
kendilerini bir aristokrasiye dénustiirmektedirler. Butlin alanlarda kurulan ve
metaliirji, tekstil gibi modern sanayileri canlandiran gig¢li ailelerden higbiri
18. yy sonlarindan dnce mevcut olan kuruluslarla baglantil degildir. Bir kez
daha, sartlardan kazang gikaran yeni insanlardir; girigimci ruhlar ve azimli

karakterler.

Sonug: 1. Kapitalizmin gelismesi diiz bir ¢izgi boyunca ilerleyen bir
hareket degildir; aksine, yek digerine baglanmayan ve krizlerle kesilen bir
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ayri itici gugler dizisiyle tebartz etmektedir. 2. Ekonomik &zgurluk safhalari
ile ekonomik kontrol safhalan birbirini takip etmektedir. 3. Her kapitalistler
sinifi baglangigta ilerici ve yenilikgi bir ruh tasirken, faaliyetleri kontrol altina
alindikga muhafazakarlagir. *'

David Landes, Belgikali tarihginin kapitalist girigimciyi k&yden
tamamen koparip sehirli hale getirmesini biraz zorlama buluyor. Ona gore,
"Ortagag kasabasi kirsal kesimle birlesiyor, muazzam surlar bile caddelerle
tarlalari ayirmaya her zaman yetmiyordu. Ayrica, tarimin ticarflesmesi
girisimci koylulere ticarete de dalip her iki dinyada birden yagama firsatini
veriyordu. Bu ikili durum, yetenekli girigsimcilerin devsirilmesinde ana bir kanal
olarak 19. yizyila uzaniyordu."? Ne var ki, ticaret ve sanayii kiskang
efendilerdi; onlarin kuvvet buidugu yerde tarlalar yerlerini binalara birakiyor,
ciftgiler daha kazangli igler ugruna tarimi terkediyorlardi.

Bu gecis evresi bir deney ve yenilikier donemiydi. Ticarette,
isletmelerin 6rgiitlienmesinde ve mubadele tekniklerinde meydana gelen bir
dizi temel degisime Raymond de Roover ‘Ticaret Devrimi' adini
yak|§t|rmaktad|r.33 Imalatta en etkili ilerleme, kumasa bigim verme isinde su
guclnlin girpma gekiglerine uygulanmasi ve demirci ocag idi. Yani canl giig
kaynaklarinin yerine cansiz gii¢ kaynaklari ikame ediliyordu ve bu modern bir
sanayi teknolojisinin kritik digutlydu.

Isletmelerin 6rgltienmesi stireklilik ve rasyonellik kazanmaya bagladi.
Onuglinch yzyihin sonlarina dogru, ézellikle ltalya'daki ticaret ve bankacilik
sirketleri fuarlari ve kervan ticaretini buyik dlglide terketmis, daimi gubeler ile
muhasebe bolumleri kurmuslardi. Bir kerelik ortak girisimlerin (single-
venture) yerini, gogu kez ancak 6lumie sona eren uzun émurli ortakliklar

31 Henri Pirenne: "Stages in the Social History of Capitalism," American Historical Review,
1914: 494-515.

32 Landes, age, s. 2. Koylu girisimciligi Japon kapitalizminde gok daha etkileyici bicimde
kargimiza ¢ikacaktir.

33 Raymond de Roover: "The Commercial Revolution of the Thirteenth Century," Bulletin of

the Business Historical Society, XVI (1942): 34-9. Turkgesi: M. Ozel (ed.): Tarih Risaleleri,
Istanbul: 1z, 1995: 111-19,
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aliyor, islemler tekrar ediliyor, Michael Postan'in ifadesiyle, "ticaret artik bir

seriiven olmaktan gikiyordu".**

Kullanilan en o6nemli ticari enstruiman kambiyo senedi idi. Onun
sayesinde.hem faiz yasagina ragmen kredi verilebiliyor, hem de uzak
mesafeler arasinda para O©6demeleri yapilarak sermayeye akigkanhk
kazandirtliyordu. Ticaret girketleri biirokratik bir karaktere buriintiyordu; her
yerde subeleri vardi ve burokratik kumanda zincirleri sunlan igeriyordu:
Ortaklar, genel muddr, sube muadurleri, mudar yardimcilan, isgiler,
hizmetgiler, vs. Memurlarin sabit gérevleri vardi, galigmalari yakindan izlenip
denetleniyordu. Calisma hayati o derece sireklilik kézanm|§t| ki, igler
geceleyin yapay isik altinda bile yapilabiliyordu. Denet¢i ve memurlar
dikkatle segiliyordu; her ne kadar aile baglar ise almada rol oynuyorsa da,
adam seg¢me, ilerleme ve Ucretler genellikle liyakate baglydi. Mudir ve
muhasebeciler ya okullarda veya firma iginde egitiliyor, gocukiara okulda
ticari aritmetik, faiz ve iskonto hesaplari 6gretiliyordu.

Onbesinci yuzyilda, biricik oglunun ileri bir ticaret tahsili gérmesini arzu
eden bir Alman tacir, taninmis bir Gniversite hocasina mirracaat ettiginde su
cevab! aliyordu: EJer sadece toplama ve c¢ikarma ile sinirl bir tahsil
istiyorsaniz, bunun igin Alman Universiteleri kafidir. Fakat oglunuzun garpma
ve bolmeyi de 6grenmesini istiyorsaniz, bu sanatlar tahsil etmenin yeri
ltalya'dir. Bu derece ileri bir tahsil sadece orada mevcuttur.>® Ayni sekilde,
Venedik'te tahsilde bulunan odluna mektup yazan bir Alman baba, ona su
6gltte bulunuyordu: "Sabahlari erken kalk, kiliseye vaktinde git ve aritmetik
hocani can kulagiyla dinle.*®

Onaltinci yozyildan itibaren Avrupa toplumlarinda yasanan biyilk
dénusimin anahtar  veghelerinden biri teknik yenilenmenin

34 Bkz. Jere Cohen: "Rational Capitalism in Renaissance ltaly," American Journal of
Sociology, 85/6, Mayis 1980:1340-55. Turkgesi: M. Ozel (ed.): Kapitalizm ve Din, Istanbul;
Agdag, 1993; 97-127.

35 Tobias Dantzig: Number: The Language of Science, New York: MacMillan, 1954, s. 26.
36 Karl Menninger: Number Words and Number Symbols, Cambridge: MIT, 19689, s. 428.
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kurumsallagmasidir. Her seyden once, yeni bir nicel &6lgiim anlayiginin
gelismesi demektir bu. Ne var ki, déntstimin kokleri ¢ok gerilere, Afro-
Avrasya medeniyetlerine kadar uzanmaktadir. Onbesinci ylizyllda bilhassa
Italyan sehir devletlerinde zirvesine ulasan nicellik duygusu koklerini Hind-
Islam dun)'/asmda bulmaktadir. Onaltinci ylizyil baslarinda, ticari ve mali
ydontemler bakimindan Kuzey Avrupa'nin Hansa tiiccan ile ltalyan
meslektaglar arasinda enaz iki asirhk mesafe vardi, diyor Frank Swetz. Ta
ondordiincti yuzyildan itibaren kuzey tlccan arta dela mercadanta (ticaret
sanati) 6grenmek maksadiyla Venedik'e gelirdi. Aiman igadamlarinin ogullari
Welsche Praktik (ticari aritmetik ve doviz mibadelesine dair yabanci
uygulamalar) tahsili igin Venedik'e akin ederlerdi. Bu nevi hinerleri
kazandiktan sonra, yeni bir kelime hazinesiyle yurtlarmé doénerlerdi: disagio
(iskonto), credito (kredi), valuta (deger), netto (net ﬁyat)‘, vs.. O kadar ki,
Almanlar igin bes kath, 80 kisilik 6zel bir bina bile yapilmisti: Fondaco dei
Tedeschi. Depo, pazar ve otel fonksiyonlarini birlestiren Fondaco'nun Arapga
'funduk'tan geldigine dikkat ediniz.*’

Akdeniz kiyillanndaki temaslarn neticesinde, ltalyanlar (bilhassa
Venedikliler) Hind-Arap rakam sistemine ve onunla yapllan hesaplamaya
asina oldular. Cezayir'deki bir Piza ticaret kolonisinde blylyen Pisa'l
Leonardo, bir Arap hocadan bu yeni aritmetik sistemini 6grendi. Yeni
rakamlarnn Avrupa genelinde kullantlan Roma rakamlarina nispetle gok Ustin
oldugunu kavrayan Leonardo, bu yeni bilginin tebligcisi oldu ve Gnli eseri
Liber Abaciyi yazd: (1202). Metnin buyik bolumi Hind-Arap rakamlan ve
onlarin algoritmlerine dair genel bir giris mahiyetinde olmakla beraber,
Leonardo Fibonacci'nin mesleki gegmisini yansitan ve aritmetigin ticari
uygulamalarini ele alan 6zel bir bélim de ihtiva ediyordu. Bu kitap ve ilettigi
mesaj Piza, Cenova ve Venedik fondacolarindan biyik iltifat gérda; kisa bir
sire sonra da Hind-Arap rakamlarnt muhasebe defterlerindeki Roma
rakamlarinin yerini aldi. Abakusler, yerini kalem ve mirekkeple yapilan

37 Frank J. Swetz: Capitalism and Arithmetic, La Salle, illinois: Open Court, 1987, s. 10-12.
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hesaplara birakti. Bu yeni matematiksel bilgi ayni zamanda lspanya'da
(EndulGs) yayimlanan Arapga kitaplann gevirilmesi yoluyla da Avrupa'ya
yayildi. ltalyanlar bu bilgiyi vakit gegirmeden muhasebeye uygulayarak gift-
girigli kaylf sistemini geligtirdiler. Rasyonel muhasebe olmasaydi, rasyonel
kapitalizm ortaya gikamazdi.

1.5. Tabiatin Metalastiriimasi ve Citleme

Karl Polanyi'ye goére, bir bolgedeki tek tek ve irtibatsiz piyasalardan,
"kendi kurallarina gore igleyen" kapitalist piyasa sistemine gegisin canalici
unsurlarn para, insan ve tabiatin metaya dénUstﬁrUlmeSi; baska bir ifadeyle
para, emek ve topragin "hayalen" meta muamelesi gérmesidir. Buna meta
fiksiyonu adim veren Polanyi, 6zellikle toprak ile emegin "genel bir toplumsal
kategori olarak” metalagsmasinin sadece Avrupa toplumlarinda gergeklestigini
soyliyor. Butin piyasalan kucaklayan Buyik Piyasa'nin ancak bu hayali
metalagma slrecinin tamamlanmastyla olustugunu kaydeden Polanyi,

tahlilini goyle bagliyor:

"Can alici nokta su: Emek, toprak ve para esasta uretim unsurlarndir;
piyasalar icinde diizenlenmis olmalidirlar; bu piyasalar ekonomik sistemin
hayati 6nem tasiyan bir pargasini olugtururlar. Fakat para, emek ve toprak,
acgikga gorilebilecegi gibi, meta degildirler. Higbiri satiimak Uzere
retilmemistir. Bunlann meta tanimi buttnayle hayalidir.”*

38 Karl Polanyi: Biyik D6ndgim (Gev. Ayse Bugra), Istanbul: Alan, 1986, s. 91. Topragin
metaya donugtarOlmesini Avrupa tarihi ile sinirlamak, heniiz aragtirmamig oldujumuz
herseyi inkar etmek demektir. Maalesef Polanyi dahil birgok Batili aragtirmaci bu abes
tutumu sergilemekten kendilerini alamamiglardir. Bir tek &rnekle yetinelim: Islam 6ncesi
Mekke tlccan o kadar yiksek bir sermaye birikimi saglamistt ki, sadece ticaretle bunu
massetme imkan kalmamisti. Bunun Gzerine Kureys tliccari, yakinlarindaki Taif sehrinde
verimli bir tanim arazisi olan Vec Vadisi'ne yatinm yapmaya karar verdiler. "Taif'in hakim
kabilesi Benu Sakif, Kureys'in talebini geri gevirdi. Fakat Kureys'in glct karsisinda
sonunda boyun egmek zorunda kaldi. Kureys, Taife oOylesine yoJun bigimde yatinm
yapmaya basladi ki, yedinci yuzyilin baglarinda hemen hemen her énemii Mekke Tacirinin
Vec'de yatinmi bulunuyordu."Bkz. Cengiz Kallek: Hz. Peygamber Déneminde Deviet ve
Piyasa, Istanbul: Bilim ve Sanat Vakfi, 1992, s. 28. Mahmoud lbrahim: "Social and
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Ekonomik yapi karmasiklastikga, arzinin garantiye alinmasi gereken
uretim unsurlarinin sayisi artmaktadir. Bunlarnin en hayati olanlar emek,
toprak ve 'paradlr. Ticari bir toplumda bunlann arzini érgutiemenin tek yolu
vardir: Satin ahnabilirliklerini temin etmek. Tabii, bunlar piyasada satiimak
amaciyla 'ﬁretilmis olmadiklarindan, metaya dénusturilemezierdi. Ancak,
"boyle Uretildikleri efsanesi" toplumun temel dizenleyici ilkesi olup ¢ikti. Bu
siregte en 6nemli rolil oynayan gelisme, ¢itleme hareketidir.

Iktisat tarihgisi Herbert Heaton'a gore, citleme (enclosure) onikinci
ylzyildan itibaren, o zamana kadar bos veya ortak denetime (veya ortak
haklara) tébi olan arazinin bireysel kullanim ve yararlanmaya geg¢mesi
suireciydi.*® Britannica ise su tamimi veriyor: "Ortak tarlalarin, ortak gayir ve
otlaklarin, ¢evresi gitlenmis kigik tarlalardan ve birlesik ciftliklerden olugan
modern modele yerini terkettigi sUreg:."4° Zahiri isareti bir hendek, duvar, ¢it
veya dort bir yandan gevrilen galilar idi; dusturu ise: "Gegenler
Cezalandirihr!"

Citleme ¢ogu bos arazileri etkin kullanima soktu. Kéy cemaatlerini
bilyuk 6lgiide yok etti, kdylerin haritasini yeniden g¢izdirdi ve daha verimli bir
hayvanciligin dnini agti. Ingiliz malikdne sistemini modern kapitalistik kdy
organizasyonuna dénlsturdugl gibi, Macaristan'in, Elbe'nin dogusundaki
Almanya'nin ve Ispanya'nin biiylik arazilerinin (latifundia) gelistiriimesinde
surtikleyici kuvvet oldu. Yuzyllar sonra, 19. yizyl sonlariyla 20. ylzyil
baglarinda, Rus ve Prusya giftgilerini kdy denetiminin rutininden ve
muhafazakarligindan kurtarip kapitalist isletmecilige agmada bagvuruian

yontem yine gitleme idi.

Citleme, Ingiltere'de 12. yiizyilda bagladi, 1450-1640 ve 1750-1860
dénemlerinde hizla mesafe kaydetti ve 19. ylizyilin sonunda hemen hemen

Economic Conditions in Pre-islamic Mecca," International Journal of Middle East Studies,
14 (1982), s. 348.

39 Herbert Heaton: "Enclosures,” Encyclopaedia of Social Sciences, New York: Mac Millan,
1931, Cilt V, s. 523.

40 "Enclosure," Encyclopedia Britannica, 1970, Cilt VIIi, s. 361.

34



tamamlandi. Avrupa'nin diger bélgelerinde gitleme 19. ylzyila kadar pek az
ilerleme kaydetti. Citleme anlagmalar 16. ylzyll Almanya'sinda bilinmiyor
degildi, fakat htiktimetlerin gitlemeyi tesvik edici tebligler yayimlamasi ancak
18. ylzyilin ikinci yarisinda vuku bulabildi. Tebligle ¢itlemeyi 6zendirme
politikasi 18 ylzyilin ikinci yarisinda Fransa ve Danimarka, 1861'de serflerin
azat edilmesinin ardindan Rusya, Birinci Dinya Savasgl sonrasinda
Cekoslovakya ve Polonya tarafindan takip edildi. Ne var ki, yirminci ylzyilin
ikinci yarisinda bile tamamianmig olmaktan uzak gézikmektedir.

Citleme, toplumsal yapiya "devrimci siddet" uygulama streciydi. Bazi
sosyal bilimciler, devrimci siddetin bir toplumun kurulmasina bariggil
reformlar kadar katkida bulunabilecegini séylemekte ve gitlemelerin Ingiliz
koyli toplumunun tim vyapisini  yikan nihal darbeyi indirdigini
belirtmektedirler. "lg savas, toprak sahibi yukan sinifiar tarafindan haklarinin
gignenmesi karsisinda koylulagiun son siginagi olan Krah safdigi birakmist.
Tudor ve Stuart barokrasilerinin bu konuda pek etkili olduklari séylenemezse
de, hi¢ degilse kéylilerin zararina olan bu gidise zaman zaman set gekme
gabas! gostermiglerdi. Depremin son sarsintilan olan Restorasyon'dan ve
1688 Gorkemli Devriminden sonra Ingiltere, 18. yﬁzyllda Parlamento
yonetiminde karar kildi. Bu dénemde Kralin salt géstermelik bir erke sahip
oldugu sdylenemezdi ama, artik gitleme hareketinin bagini alip gitmesine dur

demeye kalklsmadl."41

Polanyi'ye go6re, geriye bakildiginda yararli sonuglar vermis olan
gitlemelerin yol agtif! yikimla, Sanayi Devriminin yol agtigi yikimlar arasinda
paralellikler vardir. "Eger ekilen topraklarin otlaga dénUsﬁ]rUlmesi olmasaydi,
gitlemeler kendi iginde tartismasiz bir ilerleme olusturacakti. Gitlemelerle 6zel
mulkiyete dénusturulen toprak, eskisinden iki i¢ kat daha degerliydi. Ekimin
surdugtl durumlarda istihdamda dusis gorllmedi; yiyecek arzi da
yikseldi.(...) Koyun ciftliklerinden gelen yiin, kugtk giftgilere ve ekimden

41 Barrington Moore: Diktatérligin ve Demokrasinin Toplumsal Kékenleri (Gev. $. Tekeli +
A. Senel), Ankara: V Yaynlari, 1989, s. 23.
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uzaklastirilan topraksiz koylulere is imkant saghyordu. Yin sanayii

merkezlerinde bir gok zanaatgiya ekmek kapisi agzllmlg,'u."‘12

Holderness, Ingiltere'de ekilebilir arazinin yarlsihl'n 1750'den &6nce
¢itlenmis olmasinin makul bir tahmin oldugunu séyliiyor. Tabif, konuyu iyi
anlamak igin, bir yandan ciftci kdyleriyle bey kdylerini ayirmak, diger yandan
da citlenen arazilerin bir kisminin eskiden kullaniimayip, yapilan 'yatinm'
sonucu geligtiriimis topraklar oldugunu hatirlamak gerekir. Ciftci kdylerinde
bir dlglide cemaatgi yodnetim ve tarim adetlerinin yonlendirdigi 6z-
diizenlemeler vardi. Zengin toprak beyi, tliccar veya bilylk kiraci ailelerin
hukmi altindaki koylerdeyse ciftgilerin - badimsizliina veya cemaat
sorumluluguna pek yer yoktu. Bu tur kéylerde gitleme, mutlaka koyltlugin
yok edilmesine degil, zaten ticarilesmis olan kirsal kesimin daha Gretken ve
kazangh hale gelmesine yol agiyordu.*® Postan'in belirtti‘gine gore, 13 ve 14.
yuzyilin arazi gelistirme hareketlerinin seyri icinde koylilerin elde etmis
olduklan topraklar da minferit olarak ¢itlenmis ve koylillerce ayn ayn
ekilmeye baslanmigtt.*

Bir baska arastirmactya gére, 1700'e gelindiginde Galya ve Iskogya'da
daha az olmakla beraber, Ingiltere'deki toprak alaninin yiizde 70'i gitlenmis
bulunuyordu. Onsekizinci ylzyil ile 19. ylzyil baglarinda bu egilim hizini
surdurdi ve 1830 dolaylarinda Ingiltere'deki tum arazilerin yaklagik ylzde
90" gitlenmis hale geldi.*® Citleme toprak sahipleri igin muhtemelen her
zaman kazangh bir yatinm iken, kiglk giftgiler icin hep bodyle olmuyordu;
¢lnkl dénim basina gitleme maliyeti bazan beklenen kazangtan ¢ok daha
yiksek ¢ikabiliyordu.

Citleme, baslangigta devletin sosyal gerekgelerle karsi ¢iktigi, fakat
sonunda bizzat yo6nlendirmek durumunda kaldigi uzun bir suregti.

42 Polanyi, age, s. 58.
43 B. A. Holderness: Pre-Industrial England, London: Dent and Sons, 1976, s. 49-52.
44 M. M. Postan: The Medieval Economy and Society, Middlesex: Penguin, 1972, s. 58.
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Merkantilist devlet politikasi genel nifus artisindan yana oldugu igin,
Ingiltere'de ozellikle 16. yuzyilda gitlemeye kargi siyasi bir tavir takinildi.
Otlak arazilerin, tahil ekimini tehlikeye sokacak bigimde citlenmesi, milli
cikarlar bakimindan vazgegilmez sayilan koylu nufusunu muhafaza etmeyi
zor|a$t|rab"i'lirdi. Mesela, 1548 tarihli bir kararname sunu ifade ediyordu:
"Kralligin gtvenlidi... koyun veya sigir siriileriyle degil, insanlarin kuvvetiyle,
cok sayida hakiki tebaa ile diismana karsi saglanmaldir."*® Tudorlar ekili
arazilerin otlaga ¢evrilmesi amaciyla ¢itlenmesini kontrole yéneldiler; zira bu
durum kirsal kesimde nifusun azalmasina ve g:evrede dilencilige yol
agiyordu. Danimarka'da 1682'de, askere alinacak insan sayisi azalmasin
diye, beylerin arazi kapatmalan yasaklandi. Prusya ve Avusturya yoéneticileri
18. ylzyilda benzer gerekgelerle kdylileri kollamaya galistilar. Diger yandan,
toprak sahiplerinin denetimindeki hikimetler gitlemeyi 6zendirmeye devam
ettiler. Ingiltere'de toprak beyleri Parlamento'ya, onlar da 1688'den sonra
hilkimete egemendiler; dolayisiyla gitieme dért nala devam ediyordu.
Prusya'da Junkerler azatlik belgelerini 6yie duzenliyorlardi ki, 6zgurlesen
koyl arazisinin gte birden yarisina kadarlik kismini kaybediyordu.

Citleme, zenginlerin yoksullara kargi zaferiydi. Baski, yildirma, siddet
yoluyla eski dizenler bozuluyor, eski/yasa ve gelenekler rafa kaldinhyordu.
Yoksullarin ‘ortak’ arazilerdeki paylarn ellerinden aliniyor, gelenegin giiciine
dayanarak kendilerinin bildikleri meskenler yerle bir ediliyordu. Boylece tim
bir toplumsal doku pargalaniyordu. Ticaretin hareketlendirdigi tanm
ekonomisinde vyeni teknikler, kiglk ve ortaboy giftgilerin altindan
kalkamayacaklari olgtide yliksek maliyetli idiler. DdlayISIyIa, citleme ile gelen
degisimlerden esas olarak buylk, kapitalist giftgiler yararlandi. Bunlar iki
turdi: Buyuk toprak sahipleri ve blyik kiraci giftgiler. "Buyuk toprak sahibi,
ellerini kullanarak higbir is yapmayan ve ¢odu durumda igletmeyle ilgili
aynntllari bir kdhyaya birakan, ona géz-kulak olmaktan da pek hoglanmayan

45 Charles More: The Industrial Age: Economy and Society in Britain, London: Longman,
1989, s. 5.

46 Elie F. Heckscher: Mercantilism, London: Allen and Unwin, 1955, Cilt Il, s. 44.
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bir aristokratti. Ancak, tarimsal geligmenin gergek oncileri, GUn yapmis,
'gbziinii  budaktan sakinmayan' birka¢ toprakbeyi degil, biyuk kiraci

giftcilerle, zengin bagimsiz ureticilerdi."*’

Citlemenin genelde tanmsal verimliligi arttirdigi tahmin edilmektedir.
Mesela, 17. yluzyll sonlarinda 9:1 nispetinde rin veren bazi araziler, 19.
ylizyilda 11:1 nispetinde bir verimlilik gésteriyorlardi. Bagka bir tahmine gére,
citleme sayesinde verimlilik 17. ylizyll ortalarindan 1800'e kadar ylzde 75
dolayinda bir artis gés’[ermistir.48 Suphesiz, bu tahminleri degerlendirirken,
s6zkonusu donemlerde emegin (retkenligindeki artisa dikkat etmeli ve
bunun ne kadarinin makinelesmeyle, ne kadarinin gitlemeyle baglantil
olabilecegdi hesaba katiimalidir.

Son olarak, kdyltleri milkslizlestirme esasina dayali bu sirecin bilylk
beseri acilara ve sosyal sikintilara yol agacagi kaginiimazdir. Bu degigimi
suriikleyenler ve (daha az 6igiide de olsa) ona maruz kalanlar, neler olup
bittiginin farkindaydilar. Koy kapitalisti, sehirdeki kapitalist gibi, sebep oldugu
acilan, elde ettigi gcok buyuk kigisel kazancin bitin toplum igin yarattigi
yararlardan dem vurarak haklilagtirmaya caligiyordu. Kéy'lﬂleri namuslu birer
giftciden dilenci veya haydut getelerine dénlstiiren bu devrimin etkilerini
azaltmak igin bir yanda devlet, diger yanda kilise buylk ¢aba harctyor;, ama
her iki kurum da ‘'gelismenin' o©ninid kesmiyor/kesemiyorlardl. 1520
dolaylarindan kalma bir Ingiliz halk turkusd, kapitalist ticcarin yanisira,
kilisenin de konumunu ¢ok iyi yansitmaktadir:

"Tliccar kurnaz ve hilekar
Kilise binbir pislik iginde

Sefalet iginde ylziyor halk."*°

47 Moore, age, s. 25,
48 Charles More, age, s. 8.
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1.6. Kapitalizm, Birey ve Burjuva

1.6.1. Kapital, Kapitalist ve Kapitalizm

"Kapital" kelimesi modern anlamiyla ilk defa 1630'larda kullanildi.*®
Oxford Erglish Dictionary su ézli tanimi veriyor: "Uretken bigimde fekrar
tekrar istihdam edilen birikmis servet." McCraw'un isaret ettigi gibi, tarih
boyunca insanlar {retmig olduklari seylerin g¢ogunu gabucak
tiketegelmislerdi. Bazan az bir miktar servet biriktirdikleri oluyordu, fakat
bunu umumiyetle hayat standartlarini yikseltmede yarayigli olmayan
gosteriglere harciyorlardi. Misir piramitleri muazzam bir birikmis serveti temsil
ediyor, fakat bu servet firavunlarin éteki diinyasina adaniyordu. Piramitler
ileri 6lgude istihdam sagliyor, fakat ayni servetin yol ve kanallara harcanmasi
durumunda meydana gelecek geligme etkisini géstermekten uzak kaliyordu.

McCraw, Biicher-Sombart ¢izgisini stirdiirmektedir: Onyedinci ylzyl
dolaylarina kadar insanlik tarihinin bilylk bélima boyunca, bitiin diinyada
dogal egya duzeni iktisadi durgunlugu 6n plana gikarmaktadir. Her toplumsal
kademedeki insanlar bunu veri olarak almakta ve kendi hayatlarini buna gére
dizenlemekte idiler. Sonraki nesillerin “iktisadi ve sosyal hareketlilik"
diyecekleri seyle pek ilgilenmiyorlardi. "Sanayi devrimi" veya "tUketim
toplumu" gibi fikirler onlar igin havsalaya sigar gibi degildi. Avrupa'da
1700'den onceki bin yil stiresince, kisi basina gelir yilda ortalama yiizde 0.11
(binde birden biraz fazla) artti. Diinyanin bagka bolgelerinde durumun
bundan farkli oldugunu diginmemiz igin fazia sebep de gézikmuyor. Birgok
tlkede, sanayilegmenin gelisi ve modern kapitalizmin ihdasi bu uzun
ekonomik durgunluga son verdi ve onunla atbagi giden kafa yapisini
donistirdd. Marx ile Engels'in 1848'de yazdiklarn gibi, yiz yilt bulmayan bir
kapitalizm evresi daha simdiden "daha onceki bitin nesillerin toplamindan

49 "Enclosures and the Countryside," Tudor Economic Documents, R. H. Tawney and E.
Power (eds.), New York: Barnes and Noble, 1962, Cilt Ili, s. 18.

50 Thomas K. McCraw: "Introduction," Creating Modern Capitalism, T. K. McCraw (ed.),
Cambridge: Harvard University Press, 1997, s. 3.
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daha fazla ve daha muazzam Uretim gigleri meydana getirmig"
bulunmaktadir. Oysa bu tarihierde kapitalizm kuvvetleri heniiz olugsumlarinin
baglarindaydi. Eski yizde 0.11'lik biytime haddiyle, kigi basina gelir her 630
yilda ikiye katlaniyordu. 1820 ile 1990 arasindaki 170 yil igindeyse Kisi
basina geiir Ingiltere'de 10, Almanya'da 15, ABD'de 18 ve Japonya'da tam
25 katina ¢ikh. Kapitalist evre, dzellikie 1820'den sonraki dénem, gézalici
iktisad? bilyimesiyle insanlik tarihinde emsalsizdir.®*

Braudel, kapital kelimesinin kékenini tam bes yuzyil geriye géturtyor:
Capitale (caput, bas anlaminda ge¢ dénem bir Latince kelime) emtia stoku,
para yeklnu veya faizli para anlaminda 12. ylizyila dogru ortaya gikmustir.
Onceleri kati bigimde tanimlanmig degildi; ¢agin tartismalari ncelikle faiz ve
tefecilik tizerinde odaklanmigti. Modernligin éncist ltalya bu tir tartigmalarin
merkezindeydi. Kelime ilk olarak burada icat edildi, aginéllk kazand: ve bir
Olgide olgunlasti. Tartigmasiz bigimde 1211'de ortaya g¢ikmakta ve 1283
yilinda bir ticaret sirketinin sermaye degerleri (aktifleri) anlaminda kullanildigj
bilinmektedir. Ondérdiinc yuzyilda her yerde karsimiza gikiyor: Giovanni
Villani'de, Boccaccio'da, Donato Vellutide. Unlii tacir Francesko di Marco
Datini, 20 Subat 1399'da, Prato'dan bir mektup arkadasina séyle yaziyordu:
"SUphesiz eger kadife veya yiunli satin alacak olursan, sermayeyi (il
chapitale) ve kar sigorta ettirmeni istiyorum; ondan sonra, keyfine gére
davran." Kelime ve ifade ettidi gergeklik Siena'li Aziz Bernardino'nun (1380-
1444) vaazlarinda da gorilmektedir: "Qogunlukla sermaye diye

adlandirdigimiz, servetin o dogurgan kaynag."*?

Kelime tedricen bir sirket veya tacirin para sermayesi anlamina
gelmeye baglad. ltalya'da gogunlukla il corpo, Lyon'da 18. yuzyilda bile le
corps diye adlandinldi. Fakat, Avrupa'’nin her yaninda uzun bir miphem

51 MccRaw, age, s. 1.

52 Fernand Braudel: Civilization and Capitalism, London: Fontana, 1982, Cilt Il, s. 231 vd..
1997 yiinda yazan McCraw'un 711 sayfalik kitabinda Braudel'in adinin gegmemesi hayret
vericidir. Fransiz tarihgiyi gérmezden gelen Pulitzer tarih 6dali sahibi Harvard hocasi,
kapital kelimesini 17. yzyildan baglatarak vahim bir hata igliyor! Dogrusu, kelimenin bu
tarihlerden itibaren genig yayginiik kazanmaya baglamis oldugudur, ortaya ¢ikisi degil.
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kullanim déneminden sonra, "bas" imgesi sonugta goévdeninkini altetti.
Aimanya ve Hollanda'da yayildiktan sonra, nihayet Fransa'ya ulasti: chatel,
cheptel, cabal. Bu sonuncusu Rabelais'de goériilmektedir. Kapital kelimesi
Jean Nicot'nun soézlugunde (Thresor de la Langue Francois, 1606) boy
gbstermekfédir. Ancak, o devirden itibaren anlaminin yerlestigi sonucuna
varmamaliyiz. Hem Ingilizce, hem Fransizcada bir rakipler kumesiyle
kusatiiydi: Servet, para, fonlar, emtia, aktifler, mulkiyet, principal,
patrimony... Bunlar yavas yavas asinincaya kadar kapital kelimesi tstunluk
saglamadi. "Uretken kapital"den s6z eden Forbonnais veya "tum kapital,
aretimin aracidir diyen Quesnay terimin yayginlagmasina hizmet ettiler. At
kapital ile aktif kapital arasinda ayinm yapan Morellet'de (1764) ve daha agik
olaark, kapitalin kendisi igin artik sadece para demek olmadidi Turgot'da
kelimenin modern anlamlan géralmektedir. Marx'in kelimeye verdigi sarih ve
minhasir anlama ("Uretim araci") ulagmak igin sadece bir iki rétuga ihtiyag
vardi.

Bra‘UdeI, kapitalist kelimesinin muhtemelen 17. ylzyil ortalarindan
kalma oldugunu séyliyor. Hollandische Mercurius kelimeyi bir kez 1633'te,
sonra 1654'te kullanir; 1699 yilina ait bir Fransiz muhtirasi Birlesik Eyaletler
Genel Valisinin koydugu yeni verginin 3 florin 6deyecek 'kapitalistler' ile 30
sol odeyecek olan diger insanlarn ayiwrdigint belitmektedir. Rousseau,
1759'da bir dostuna soyle yaziyordu: "Ne biiylik bir lord, ne de kapitalistim;
yoksul ve mutluyum." Fakat kelime Gnli Ansikiopedide sadece bir sifat
olarak goérunir. Zengini tasvir etmenin birgok yolu vardi: Varlikli insanlar,

milyonerler, nouveaux riches, para keseleri, fortunes, vb..

Kapitalizm ise ¢ok yeni bir kelimedir. McCraw'a gore, kelime,
"sosyalizm"in karsiti olarak sahneye ¢kt 1850'lere kadar kullanimda
degildi. Braudel, bu sefer Amerikah tarihgiyi dogruluyor: 1850 yiinda Bastiat
ile polemiginde, kelimeye yeni anlamini veren Louis Blanc oldu. $oyle
diyordu: "Benim kapitalizm dedigim (vurgu Blanc'a aittirl), kapitalin
baskalarini yoksun birakarak bazi insaniara tahsis edilmesidir." Proudhon,
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"emlak hala kapitalizmin kalesidir" diye yazar. Kapitalizmi en iyi tammlayan
da odur: "Gelirin kaynagi olan kapitalin genellikle onu emekleriyle ortaya
¢ikaranlara ait olmadigi ekonomik ve sosyal rejim." Ne var ki, kapital ve
kapitalist kelimelerini gok sk kullanan Marx, kapitalizm kelimesini
Proudhon'uﬁ bu sézlerinden alti yil sonra bile bilmemektedir.

Kapitalizm kelimesinin akademik tartismaya konu olmasi, Werner
Sombart'in Gnlu kitabiyla basladi: Der Modeme Kapitalismus, 1902. O
kadarki, Marx'in higbir zaman kullanmadi§i kapitalizm kelimesi hemen
Marxist modele dahil edildi ve kélelik ile feodalizmin yanisira kapitalizm, Das
Kapital yazannin tanimladigi toplumsal evrimin ¢ temel asamasi olarak
yaygin bigimde kullaniimaya baslandi. O halde, kapitalizm politik bir
kelimedir;» muhtemelen  kariyerinin  muphem tarafi da buradan
kaynaklanmaktadir. Yuzyil bagi iktisatgilan -Charles Gdi, Canwas, Marshall,
Seligman, Cassel- tarafindan yasaklandi ve Siyasf llimler Ansiklopedisinde
ancak Birinci Diinya Savasindan sonra gérildi; 1926 baskisina kadar
Britannica'ya kabul edilmedi ve Fransiz Akademisi Sézlii§i'nde ancak 1936
yilinda su giling tanimla ortaya ¢ikti: "Kapitalizm, kapitalistlerin toplamidir.
(Capitalisme: ensemble des capitalistes)." Gerschenkron'un tanimi kelimeyi
sanayiden ibaret saymaktadir: "Kapitalizm, yani modern sanayi sistemi.”

Kapitalist bir sistem, zaman zaman gériintiiden ibaret kalsa da, bir
piyasa ekonomisi gevresinde orgiitlenmektedir. Bu piyasa ekonomisinin 6ne
ctkardigi ogeler sunlardir: Ozel mulkiyet, girigimcilik firsati, teknolojik
yenilikler, s6zlesmelerin 'kutsalligi’, tcretlerin para cinsinden édenmesi ve
kredi bulma imkéni. McCraw'un vurguladigi gibi, kapitalizmde miulkiyet
“alienable” olmali, yani serbestge alinip satilabilmelidir. Bir mal veya hizmetin
"degeri", birilerinin onun igin 6deyecegi fiyat demektir. Daha &dnceleri, yari-
dini bir "adil fiyat" nosyonu vardi; bu fiyatin tzerindeki her 6deme, 6deme
yapilan kisinin ruhunu tehlikeye dustriyordu. Krediyle herhangi bir seyin
satinalinmasi ise, yatitm maksadiyla oldugu zamanlar bile, supheli
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goruluyordu. Eski kafa yapisindan vyenisine gegis, bugin bile
tamamlanmamig sayabilecegimiz uzun, tedrici bir siireg idi.

Kapitalizm, yenilik yapmayi finanse etmenin araci olarak buyuk élgtide
krediye déyanmaktadlr. Bu bakimdan "kapitalizm" terimi, ekonomik bir
kavram ve butin ekonomilerde ortak bir Uretim faktéri olan "kapital"
(sermaye) kelimesinin sézlik anlaminin O6tesine gitmektedir. Kapitalizm
sadece birikmig serveti degil, maddi bigim iginde mevcut olmayan mali
(finansal) kaynaklarn da kullanir. Kredinin en uygun ifadesi "kafa parasi"dir.
Ana kredi kaynagd! olan bankalar, kendi nakit rezervlerinin ¢ok otesindeki
miktarlarda parayi 6ding verirler. Beklentileri, 6diincti alanlarin bu parayi
kullanip, faiz 6demeleri ve anaparay! da gelecekte geri 6demeleridir. Béyle
yapmakia, bankalar, tabiatiyla bankacilik otoritelerinin gézetimi altinda, inang
ve beklentilere dayanarak para yaratmis olmaktadirlar. Girigsimci ve sirketler
bu parayi 6diing almaktadiriar. lhtiyag duyduklan daha fazla sermayeyi temin
etmek iginse, gogu zaman sadece sirket Grinlerinin gelecekteki getirilerine
dair tahminlerden baska bir seye dayanmayan hisse senedi ve tahvil ihrag
edebilirler. O halde, "kapitalistler" gelecekle bahse tutusan insanlardir.
Kapitalizmin 6z(, mistakbel servet ve miilkiyet arayisina dogru psikolojik bir
yonelisgti. Servet ve gelirdeki kazang ve kayiplarla o&lgulen, tutku ve
micadeleden ibarettir kapitalizm. Birey, aile, sirket, sanayi ve hatta bitiin bir
tlke igin ekonomik blyimenin, hayir, gok blylimenin mimkin ve arzuya
sayan oldudu inancina dayanmaktadlr.53

53 McCraw, age, s. 4. Servete psikolojik y6nelis elbette kapitalist sistemle simirl degildir;
hatta denebilir ki insanlar umumiyetle ihtiyag duyduklarindan daha fazla maddi varlija
sahip olmak isterler. Imam-1 Gazali'ye gére bunun birinci sebebi gelecek korkusudur.
Korkan insan, kétimser olur. Dolayistyla, mevcut ihtiyaglarini karsiladi) anda bile, uzun
hesaplar (tG/-i emel) yapar. Hatirina, ihtiyacina yeten malin telef olabilecegi ve bagkasina
muhtag duruma diisebilecedi gelir. Bir kere bu hatirina gelince de génliine korku dolar ve
korkunun verdidi rahatsiziigi, herhangi bir afet halinde bagvurabilecegi bagka bir malinin da
oldugunu bilmekten ileri gelen bir gtivenlik duygusundan bagka sey dindiremez olur. Artik o,
gelecedi igin besledigi korkudan ve hayata olan sevgisinden dolayi, habire uzun bir 6mrd,
hiicum eden ihtiyaglari, mallarin afetlere maruz kalma ihtimalini hesap edip durur. Netice
olarak da bu hal, onu korkusunun tek garesi olarak gérdugu, ihtiyagtan fazla mal toplamaya
iter. Gazali'ye gtre bu 6yle bir korkudur ki, belirli hig bir mal miktan onu dindiremez.
Boylelerinin durabilecedi son nokta, dinyadaki her seye sahip olmalandir. Servet pesinde
kosmanin ikinci ve daha kuvvetli saiki, insanoglunun rububiyet egilimidir. Gazali'ye gtre,
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1.6.2. Kapitalist Bireyin Psikolojisi

Kapitalist girisimci genellikle tek bagina ayakta durabilen, toplumun
diger bireylerine dayanmadan psikolojik varligini stirdurebilen kisi olarak
resmedilmektedir. Avrupa tarihinde, geleneksel toplum yapisina yabanci olan
bu o6zel _ki§iyi arayanlarin goézieri énce ltalya’ya kayiyor, ve daha gok
Floransa'ya. Jacob Burckhardt, Italyan sehirlerinde sartlar bireysel karakterin
yetismesine elverigliydi diyor. "Ozellikle Floransa tarihinde devlet adamalari
ve halk liderleri o derece belirgin bir kigisel varlik gostermiglerdir ki, o devrin
dunyasinda istisna kabilinden bile boyle bir seye rastlamak miimkun degildir.
Franco Saéchetti, Capitolo’sunda iktidar partilerine mensup olup kendi
zamaninda 6lmus bulunan ylzden fazla isim saymaktadir (1390). Bunlar
arasinda birgoklari orta gapta insanlar olsa bile 'butﬁnﬂ ‘bireyciligin’
uyanmasini gosteren kuvvetli bir belgedir."54 Iktidar partileri sik sik degisiyor,
bireyler de o nispette iktidar zevki tadiyor, bunun igin ¢aba harciyorlardi.
lktidar kaybedenler, tadini aldiklan hirriyeti kaybetmemek ve 6zellikle
iktidara yeniden sahip olmak Umidiyle bireyliklerini daha blyuk bir enerjiyle
ayakta tutuyorlardi. Altlarindaki ve Gstlerindeki insanlarin nitelikleri hakkinda
(dolayisiyla kendileri hakkinda) giderek keskinlesen bir bilince sahipti
‘birgoklar’’. ‘Geligmis bir 6zel hayatin ilk milkkemmel programini sunan’ Ev
Idaresi bashkl eserin yazar Agnolo Pandolfini, tliccar ztmresine, yani

bireyligini herkesten énce kegfedenlere su dgitleri veriyordu:

mayasindaki rabbani 6zellik icabi insan ruhu rububiyeti sever. Rububiyetin anlami, kemalde
essiz ve varlikta tek ve rakipsiz olmaktir. Insan, kamil olmay, 6tesi olmayan bir amag
olarak, kendi iginde bir amag olarak arzular. Ancak, varlikta teklegerek kemale erme imkan
olmayinca, bu sefer diger butun varhkiara hitkmetme yoluyla kemale erme ihtiyacini tatmin
etmek ister. Insanlar Gzerinde hakimiyet, onlarin ruhlarm ve gondllerini kendine ram
etmekle mumkin olur. Gonullerin ram olmasi ancak sevgiyle, sevgi ise ancak sevilende bir
kemale inaniimastyla mimkin olur. Béyle bir kemal yoksa, o zaman insanoglu bunu mal
coklugu ile dengelemek ister. "Mal vasitasiyla insan, koleleri milkiyetine gegirmeye, har
insanlari da kolelestirmeye; goénullerini kendine baglayamasa bile, bedenlerinde ve
sahsiyetierinde tasarrufta bulunabilmek igin, gerekirse zor ve galebe yoluyla onlara
basegdirmeye caligir.” Sabri Orman: Gazali'nin Iktisat Felsefesi , Istanbul: Insan Yayinlari,
1984, 5.161-5.

54 Jacob Burckhard: ltalya'da Rénesans Kultdrd, Ankara: Devlet kitaplari, 1974, Cilt |, s. 212.
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"Avama glvenme, cahildir avam, higbir zaman dogru dirlst ses
vermeyen kirik bir galg! gibi zevzek ve akilsiz giruh. Beylere de glvenme,
boyuna borglanip higbir zaman geri 6demeyen beyler. Dikkénindan ayriima.
Mirekkebe batik olmalidir tacirin elleri, her seyi kaydetmelidir: aliglari,
satiglari, sézlesmeleri, teslim alinan mallar, génderilen mallari. Kalemin hep
elinde bulunmali ve tezgahtarlarina gézkulak olmalisin. lyi bir is kurmanin

yolu burdan geger."*

Kapitalist girisimci igin kullanilacak en iyi niteleme, onun bir ekonomik
bireyci oldugudur. Ekonomik bireycilik, ekonomik denetim ve dlizenlemelere
yer veren her tirlt sosyal dederi karsisina alir. H. M. Robertson’un tanimi bu
bakimdan son derece tatminkar ve aydiniaticidir:

"Birgok yazarin iddiasinin aksine, bireyci hayat semasi ile tipik ortagag
veya tipik sosyalist hayat semasi arasindaki fark, bireyci higbir sosyal ideale
sahip degilken digerlerinin sahip oldugu degildir. Dogru olan, bireycinin
degisik ideallere sahip oldugudur. Bireycilik, bir égreti olarak, bireyi ve onun
psikolojik egilimlerini toplumun iktisadi drgutlenmesinin gerekli temeli olarak
gorar, bireylerin eylemlerinin toplumun iktisadi 6rgi]t|enrhesini temine yeterli
olacagina inanir, sosyal ilerlemeyi birey araciligiyla, ona kendini dzgirce
gelistirmesi igin her seyi sunarak gergeklestirmeyi arar. Bunun igin iki
kurumun gerekli olduguna inanir: ekonomik 6zgirluk (yani, girigim 6zgurliga)
ve ézel miilkiyet. Farkh bireylerin degisik yeteneklere sahip olduguna ve her
birinin bu yetenekleri digerleriyle yarig iginde geligtirmesine misaade
edilmesi gerektigine inanir. Dolayistyla, bir sistem olarak, bireycilik serbest
ticaret, rekabet ve 6zel mulkiyet sistemidir."*®

Ivan lHlich, ekonomik bireyciligin tarihini kiskanghigin
modernlestiriimesiyle bir tutmaktadir. Ona goére, tim gegmig varolug
bigimleriyle kapitalist bireycilik arasinda derin bir sireksizlik vardir; bu

55 J. Lucas-Dubreton: Daily Life in Florence , Londra, 1960, s.140.

56 H.M. Robertson: Aspects of the Rise of Economic Individualism , Cambridge: Cambridge
University Press, 1933, s. 34.
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degisim temel bir kopus teskil etmekte ve esas olarak cinsin kaybediliginden
meydana gelmektedir. "Bu toplumsal cins kaybi bireycilifin tarihi icinde
yeterince ele alinmamistir. Tarihgiler, iktisadi disince tarihiyle ugragsanlan
bile, cinsin kaybediliginin iktisat biliminin 6znesini yarattigina dikkat etmis
degiller héhuz." Kapitalist sistemin eseri olan hUmanizmler 6zgir, kendi
kendini gejl'i§tiren, miilkiyetgi bireyin nihai degerine dayanmaktadir, o kadar ki
6zgurltk bile milk olarak goéralmektedir. Mulkiyet¢i birey cinssizdir
(genderless). Mantiken, ancak hem miilkiyet¢i hem de cinssiz olan birey
siyasal iktisatin dayanad olan nedret varsayimina uyabilir. Homo
economicus 'un kurumsal kimligi cinsi diglamaktadir. O, iktisaden nétrdar.””

1.6.3. Burjuvazinin Kurumsal Kimligi

Siyaset ve tarih literatiirinde en az kesinlik arzeden terimlerden biri
olan burjuvazinin en sagdlikl tanimlarindan birini géliba Macpherson'a
borgluyuz: Miilkiyetci piyasa toplumu. Mulkiyetgi (possessive/sahiplenici)
piyasa toplumu, adet ve statiiye dayanan topluma karsit olarak, ¢aligmanin
ve kar§lllg|ﬁm yetkiyle tahsis edilmedigi; yine, sadece kendi Urtnlerini
piyasada milbadele eden bagimsiz Ureticiler toplumuna karsit olarak, Urinler
icin oldugﬁ kadar emek i¢in de bir piyasanin bulundugu toplumdur. Eder bir
tek 6lgut isteniyorsa, insanin emeginin bir meta oldugu sodylenmelidir: yani,
bir insanin enerji ve mahareti kendisinindir, ama bunlar onun Kisiliginin
butiinlestirici parcalan saylimamaktadir; bunlar, kullanim ve harcanmasini bir
fiyat karsiiginda baskalarina devretmekte 6zglr oldugu milklerdir. Bu
durumda burjuva toplumu, insanlar arasindaki ili§kileré piyasanin egemen
oldugu, yani taginabilir servetin ve tuketim igin imal edilen mallarin yanisira
toprak ve emegin de alinip satilan, kar ve birikim maksadiyla sbzlegsme
konusu yapilan metalar olarak muamele g(‘irdi]kleri; insanlarin  diger
insanlarla iligkilerinin blylk 6iglide onlarin bu metalara sahiplikleri ve bu

57 Ivan lllich: Gender , New York: Pantheon, 1982, s.12.
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sahipligi (mulkiyeti) kendi kazanglar igin kullanabilmedeki basarilari
tarafindan belirlendigi bir toplumdur.>®

Daniel Bell, ivan lllich ile ayni gérustedir: Burjuva toplumu kiskanghigin
kurumsallagmasidir. Bu toplumu tanimlayan ihtiyaclar degil, isteklerdir.

"Biyolojik degil, psikolojik bir karaktere sahip olan istekler, tabiatlan
geregi sinirsizdirlar. Kapitalist toplumda istahin motoru yikselen hayat
standardi ve hayatin muhtegem rengini olusturan o Grin ¢e§it|iligidir. Ama bu
ayni zamanda, teghire verdigi 6nemle, kaynaklarin acimasizca israfidir, Eger
tiketim statu yolundaki psikolojik rekabeti temsil ediyorsa, o zaman diyebiliriz

ki burjuva toplumu kiskanghgin kurumsallagmasidir."

Anglo-Amerikan dinyast burjuva kelimesinden hoglanmaz. Unlu
International Encyclopedia of Social Sciences ''ln 1968 baskisinda bourgeois
maddesi yok, 1930 baskisinda ise U¢ sUtun kadar. Maddenin yazari Carl
Brinkmann’in baglica kaynakiari Sombart, Lukacs ve Groethuysen. Buram
buram Fransizca kokan bir kelime. Onceleri bir ortagag kasabasinin
(borough) uyelerini ifade eden terimin 6zgll toplumsal gagrnisimi 17, 18 ve
19. ylzyil Fransasinin elsanatlan ve kigilik imalathanelerinin usta-kalfa
iligkisinden tlredi. Zamanla patron veya isveren ile esanlaml hale geldi.
Daha sonra ilging bir deder vurgusu kaymasi gorildt: o ilk hos mizag
adlandirmanin yerini 19. ylzyill sosyalist yazarlarinin populerlestidikleri
kiigimseyici ve kinci anlam aldi. Igveren ve isci karsithgi kelimenin sosyal
muhtevasinin sadece bir pargasiydi. Moliere’in inlii komedisi Le Bourgeois
Gentilhomme kelimenin ayni zamanda orta-sinif ile soylul‘ar arasindaki ayirim
gizgisine igaret etmektedir. Bu ikinci karsitlik da, kelime cimrilik ve aptalig
hatirlattigi 6lgtide, terimin modern anlamini bigimlendirmede etkili oldu.®

58 C. B. Macpherson. The Political Theory of Possessive Individualism , Oxford: Oxford
University Press, 1962, s. 48 ve 162.

59 Daniel Bell: The Cultural Contradictions of Capitalism , New York, 1976, s. 22.

60 Carl Brinkman; "Bourgeoisie," Encyclopedia of Social Sciences, New York, 1930, Cilt Il, s.
654-6.
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Terimin temelindeki gergeklik, o halde, modern Avrupa toplumunun
orta-sinifidir: yeni kapitalist sistemde girisimci iglevini tstlenen, bu bakimdan
ortadan kalkmakta olan diizenin egemen sinifi (aristokrasi) ile dogmakta olan
sanayi duzeninin emekgi sinifi (proleterya)nin muhalefetine yol agan orta-
sinif. Bu sinifin "ruhu”, Sombarta gore, birlestiklerinde kapitalist ruhu
meydana getiren isletme ruhu ile burjuva ruhundan meydana gelmektedir.
"Bunlardan her biri bir yardimei gligler kompleksidir. Isletme ruhu altin hirsi,
serliven arzusu ve kesif askinin bir sentezidir. Burjuva ruhu hesap, 6zenli

politika, rasyonellik ve tutumiuktan olugmaktadir. Kapitalist ruhun kumasinda
61

burjuva ruhu pamuk ¢6zg, igletme ruhu ise ipek atkidir.

Orta-sinif, degisik Glke ve donemler igin 6zellikleri sabit kalan bir
zimre degildir. Brinkmann'in belirttii gibi, bazi bakimlardan benzer olsalar
da Ingiliz gentry ile Fransiz noblesse de robe feodal sdylulugun saf tipi ile
yiikselmekte olan ticari ve endustriyel siniflar arasindaki ugurumu doldurma
yéninden temelde aynimaktadirlar. Bu gesitli ve karsit olgular kitlesini
incelemenin en emin yolu koéyliluk, zanaatgilik ve i§g§i|ik kademelerinden
yikselen bir ardisik orta-sinif dalgalari anlayisidir: burjuva tacir ve imalatgi
konumundan toprak sahibi, siyasi ve idari aristokrat konumuna yiikselen
gruplar... Yuksek veya alt-orta siniflar yahut biyik \)e kiigiik burjuvazi
(Grossbirgertum, Kleinbirgertum ) ifadelerinde dile getifilen bu dolagimdir.
Burjuvazinin 6zellikleri bu bakimdan énemli farklar gésterir: Alt diuzeydeki
koylu ve zanaatgilarin kiglk kapitalistlere dénustiigu birinci dénligiimde esas
olan 6zellikler, kiick yatinmcinin yar aristokrat "sanayi kaptanligi"na
yikseldigi ikinci dontisimde gérilenlerin aynisi degildir. Birikimci tutumluluk
(ters ydnden aggoézltlik) birinci agamanin en ustln ézélligi olurken,' (ters
yonden istismarct zorbalik olarak géziken) kazanma ve orgitleme dehasi
ikinci asamanin Ustin 6zelligi olur. Ama gergek hayatta kazanma ruhu
olmadan biriktirme ruhu basanl olamaz. Bu bakimdan Sombart'in her iki

61 Werner Sombart: The Quintessence of Capitalism, New York, 1967 (1915), s.22.

48



grup 6zelligin tam burjuva tarihi boyunca diizenli bigimde harmanlandigini
varsaymas! son derece yerindedir.

1.7. Kapitalist Girigimcinin Manevi Dayanaklan

Kapitalizmin ortaya ¢ikist maddi faktérlerin yanisira manevi (dini ve
fikri) faktorlerle de agiklanmaya g¢aligiimistir. Karl Marx, burjuva toplumunun
Yahudilegmis bir toplum oldugunu sdylerken, ters tarafindan da olsa, buna
isaret ediyordu. Maksadi, kapitalist sistemin dinamiklerini kegfetmek ve
nereye dogru evrilmekte oldugunu anlamakti. ‘Di‘yalektik yoéntemi
maddeci/tarihgi goérislere uyguluyor ve bu baglamda basisti durdugunu
soyledigi Hegel'i dogrultuyordu!

Wermer Sombart, kapitalizmin kokenlerini iktisadi determinizmle
actklama yolundaki Marksgt girisimin gegcerliligini reddetti. Ona gore,
kapitalizmin benzersiz evrimi, "kiltirin bitunine kendi 6zel kimlik ve
gayesini asilayan nicellestirici rasyonalite ruhu tarafindan yénlendirilen,
birbirine bagimli bir kiltirel kompleksin ifadesi" idi.*? Boylece Sombart,
Hegel'i eski konumuna déndurmis oluyordu. Aydinlanmanin “ilerlemenin
kaginiimazig" inancindan dogan, tarihsel evrimin dogrusal seyrine dair
kuramlara muhalifti. Marx'in teleolojik-eskatolojik tarih. kurami, onun bir
Aydinlanma aranit olmasindandi. Marx kapitalizmi, anti-tezini doduracak
zorunlu bir ekonomik sistem olarak goriiyordu. Oysa Sombart igin kapitalizm,
6lmekte olan sosyal diizenin rahminden dogmayi bekleyen daha yiiksek
bigimler igin higbir teminati olmayan, ahlaken tiikenmis b'ir diizendir.

Kapitalizm tahlilinde Marx'in Sombart Gizerindeki en blyilk etkisi, onun
kapitalizmi "insanlari iradelerinden badimsiz olarak birbirleriyle belirlenmig ve
zorunlu iligkiler igine sokan" son derece karmagik bir sosyal form olarak
algilamasiydi. Kapitalizmin bir gayrisahsi entegre ekonomik sistem oldugu

62 Werner Sombart: Luxury and Capitalism, Ann Arbour, Mic“higan. 1967, s. vii. P.
Siegalman'in 6ns6z0.
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dusiincesi Max Weber igin de ¢ok 6nemlidir. Kapitalizmin bireylerin kigisel
secimlerini clcelestiren muazzam derecede guglt, rasyonellestirici, zorlayici
bir sistem oldugu Weber'in su ifadesinde agikga goérilmektedir: "Puriten bir
meslekte c¢alismak istiyordu, biz 6yle yapmaya mecburuz." Sombart igin
kapitalizm,“ "insanlar tarafindan meydana getirilen, fakat yaraticisinin
faaliyetlerini, onun iradesine bagvurmadan etkileyen bir sistemdir... Sistem,
kapitalist isletmeye sessiz bir hayalet gibi niifuz eder... Girisimcinin bizzat
kendisine hakim olur... Onu, kendisi igin gerekli olan seyleri yapmaya zorlar...

Sistem bizzat kendinin olan bir hayat yasar."*

Weber'e gére kapitalist ruhun kaynagi Protestanliktir. Luther igin bir
insanin meslegi, is hayatinin glinluk faaliyetleri icinde Tanriya hizmet etmesi
demekti. Meslek distincesini manastira ait kéklerinin 6tesine gétiren ve -
kiginin Tanrinin segkin kullarindan biri olma stattisiini teyit igin- onu en kesin
bigimde ekonomik kazancin zahidane (ascetic) takibine doénustiren
Calvinism oldu. Sombart'n hareket noktasiysa Yahudiliktir. Unli eseri
Burjuva'nin ilk cumlesi Weber'in tezini reddetmeye tahsis edilmistir:
"Protestanlik basindan itibaren kapitalizme ve &zellikle kapitalist iktisadi
gorige dugsmandir." Puritanizmin orta-sinif erdemleriyle higbir iligkisi yoktur.
Puriten vaizler para kazanmanin her gesidine tamamen muhaliftiler.
Puritanizm serbest rekabeti acgikga kiniyordu. Daha sonra Protestanlik,
Yahudiligin yo6riingesine girdi. Yahudilikle Puritanizm arasinda bir goris
Ozdesligi dogdu. Her ikisinde de dini gikarlarnin tsttnlugu, ilahi mukafat ve
ceza fikri, dlinya iginde ziihd, din ile is arasindaki yakin iligki, aritmetik ginah
anlayisi ve'hepsinden dnemlisi hayatin rasyonalizasyonu bulunmaktadir.

Sombart'in ulagtigt sonug sudur: Piritanizm, Yahudiliktir. Yahudiligin
rasyonalitesi, legalizmi, dini liderlerinin ticari dehalari,. Yahudilerle Yahudi
olmayanlar arasindaki iligkilerde cari olan ikili ahlak kodu kapitalizmin
"ruhunu” ciddi bigimde beslemistir. Onbesinci ylzyilin sonlarinda Yahudiler
Ispanya'dan kovulduktan sonra Kuzeybati Avrupa'da kapitalizmin gelismesi

63 Age, s. x.
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icin hayati bir rol oynadidar. Hollanda'da para ve kredi sistemini
standartlagtiran (yani kigisel olmaktan c¢ikaran) tahvil ve kredi araglarini
kullanmalari, denizasin ticareti ve sémirgeci girisimleri finanse etmeleri,
luksticaretteki uzmanhkian ve en dnemlisi Antwerp ve Amsterdam yoluyla
lngiltere'yé’ kapitalizmin rasyonel ve hesapg¢i ruhunu butun teknikleriyle
ulagtirmalan. Bu ve diger konularda Yahudiler Avrupa ekonomik hayatinin
merkezini gineyden kuzeybatiya kaydiran bir hizlandirici rolii oynadilar;
uluslararas: ticaretin temposunu arttirdilar ve kapitalizmin Batida onsuz higbir
zaman var olamayacagi modern ulus-devletin temellerini attilar.®

Weber sunu ileri striyordu: Protestanligin Kalvinci mezheplerine 6zgl
kader 6gretisi mi'minin zihnine, kurtulusuna dair siddetli bir endise tohumu
ekiyordu. Onun da cevabi kaderci bir teslimiyet degil, aksine, kaderi
hakkindaki glivenini tazeleyecek yollara yénelmek oldu. Seckinlere 6zgi bir
hayat strdiirme pesine dugtu: Diizenlilik, nefs hakimiyeti, meslege gayretle
baglilik, luks ve zevkten uzak durus. Boyle bir hayat tarzi tabii ki hizh
sermaye birikimine, rasyonel davranigsa ve ig hayatinda basarili olmaya
elverigliydi. Ancak, enimli olan, Kalvinci igin araglarin amag haline gelmesidir.
Hayat tarzi bir ahlak, kendi basina bir manevi deger olmaktadir.®*® Weber
aslinda su sorunun cevabini aniyordu: Sanayi kapitalizmi nigin mesela Cin'de
degil de Bati'da, ¢zelikle de kuzeybati Avrupa'da oﬁaya ¢tkti? Nifus ve
teknolojiyle alakali argiimanlan ikna edici bulmayinca, dikkatini rasyonel
ekonomik ahlak Gzerinde yogunlagtirdi. Bu ahlakin ilk 6zelligi, gelenegin
kutsalligi ilkesini ortadan kaldirmasidir. Gelenek, biyii ile igicedir. Weber'e
gore Yahudilik, Hristiyanlik ve (biri Japonya'da olan) iki-li¢ Dogu mezhebi
disinda higbir din buyilye kars! agik bir dismanlik sergilememistir. Blylye
kargt ¢ikan, onun gicint kiranlar reformcu ve rasyonellestirici
peygamberierdir. "Peygamberler dinyay! blyOden kurtardilar ve boyle
yapmakla bizim modern bilim ve teknolojimiz igin, dolayisiyla da kapitalizm

64 Wemner Sombart: The Jews and Modemn Capitalism, New York: Burt Franklin, 1969
(1913).

65 David Landes, age, s. 7.
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icin temel olusturdular. Gin'de bu tiir peygamberier ortaya cikmad:."®

Ortagag Avrupa'sinda rasyonel yasayan ve bir amaca (yani uhrevi saadete)
dogru metodik olarak ve rasyonel araglarla yuriyen tek insan kegistir. Saatin
tokmag) sadece onun igin vuruyor, giin sadece onun igin saatlere
b6IUnﬁyordu. Manastir cemaatlerinin ekonomik hayati da rasyoneldi. Erken
orta gadlarda memurlarin bir bélimi kesisti. Buna ragmen, rasyonel hayat
manastirlarin duvarlan arasina stkigmaktan kurtulamiyordu.

Reformasyon, insanlarin manastirdan kurtulduklarn, fakat boylece
émir boyu kesiglije mahkam olduklan bir inang sistemi getirdi. Eskiden
manastira kapanacak olan dindar birey, simdi inanglarini giindelik hayat
icinde uygulamak zorundaydi. Peki, bu derece dindarlik kazang pesinde
kogmakla g¢elismiyor muydu? Weberin cevabi sudur: "Dindarlktan
kaynaklanan servet birikiminin bir ikileme yol actidt dogrudur: Dint zthd
servete, servet rahmetten uzaklagsmaya, bu da yeniden arinma geregine yol
agiyordu. - Kalvincilik bu guglugi, insanin Tann tarafindan kendisine
lutfedilmis esyanin sadece bir emanetgi-yoneticisi oldugu dislincesiyle
agsmaya calisti. Zevki kinadi, ama diinyadan kagmaya izin vermedi ve
rasyonel bir disiplin altinda baskalariyla galigmay:i bireyin dini gérevi saydi.
Bu dugunce sisteminden bizim, sadece Incil'in Protestan gevirilerinden
etkilenen dillerce bilinen "meslek" keliemmiz doguverdi. Meslek, Tanri
tarafindan verilmis bir gérevin yerine getiriimesi sayilan, rasyonel kapitalist
ilkeye goére yurutilen faaliyete dayandinimis degeri ifade etmektedir."®
Meslek fikri girisimciye ¢ok sayida caliskan iggi ve onlari sémurme
hususunda billur gibi duru bir vicdan verirken, iscilere de kendilerini
calismaya zahidane adamalarinin 6dilu olarak ebedi kurtulus Gmidi

veriyordu.

Weber'in Piiriteni aslinda bir "ideal tip" idi, yani ginluk hayatin igindeki
"gercek” insanlarin incelenmesine dayanmiyordu. Kitch'in dedigi gibi, belki

66 Stanislav Andreski, age, s. 132.
67 Age, s. 136.
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cok caliskan ve mutedil bir isadami amca sosyologun modeli olmustu. Higbir
zaman bu ideal-tip modelini kanitlamak igin tarini sahsiyetler bulmaya
calismadi. Biricik tarihi 6rnedi, 18. ylzyil Amerikan siyasetgi, isadami ve
yazar olan Benjamin Franklin'di (1706-90).%® Ayrica, rasyonel kapitalist
isletmeleri‘rivancak modern Bati diinyasinda bulundugu yolundaki gérisini
de Hisse Senedi Borsasi (zerindeki etidi sirasinda, kapitalizmin
rasyonalistik, hesap¢i yanindan ve onun farkh ahlakindan etkilenmesi
Gizerine geligtirmisti.

Weber'in tezini kismen tamamlayan, kismen de ona karsi ¢ikan ilk
onemli gorist R. H. Tawney gelistirdi. Weber'in aksine, modern kapitalizmin
Reformasyon'dan 6nce mevcut oldugunu savundu. (Holland Memorial
Lectures, 1922. Doért yil sonra, Din ve Kapitalizmin Dogugu bagligiyla
kitaplagti.) Cok c¢alisma, tutumiuluk, vb. &zellikler {zerindeki isranyla
Protestan ahlaki, kapitalizmin dodusuna katkida bulunmustu muhakkak,
fakat ayni zamanda Protestanhigin kendisi giderek kapita|istle§mekte olan bir
toplumdan etkilenmekteydi. Tawney, harici kuvvetlerin Protestan ahlakin
kokten degistirdigini sdylemiyordu; kapitalist egilimler bastan beri mevcuttu,
fakat 17. ylzyil ortalanna kadar baski altina alinmislardi. Ancak 1660'daki
Restorasyon'dan sonra, gézden gegirilen Protestan ahlaki kapitalist tavirlarin
yayllmasina yardimci oldu. Ne modern kapitalizmi, ne de ekonomik
liberalizmi "doguran" Pritanizmdi; ama her ikisi de Puriten zihniyet
tarafindan tesvik ediliyordu. Ozetle Tawney, Marx ile Sombart'in gérusglerini
speklatif olmaktan c¢ikariyor, tarihi bir temele bagllyofdu. Marx, kapitalist
toplumun Yahudilestigini, Sombart ise Pdritanizmin Yahudilik oldugunu
sOylemisti. Tawney, Puritanizmin, kismen kapitalizmin eseri oldugunu
sOylemekle her iki selefini de hem dogruluyor, hem tashih ediyordu.

Tawney'e gore, Weber Protestanligi sabit bir olgu bigiminde algiliyor
ve temel Protestan inanglarina érnek olarak diledigi yazar veya dénemden
kanit getiriyordu. Oysa ideolojiler sabit degildir. Benjamin Franklin'in

68 M. J. Kitch: Capitalism and Reformation, London: Longman, 1967, s. xvi.
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Protestan ahlakinin ylceliginin kaniti oldugu iddiasi temelsizdi; Franklin
disincelerinin  godunu Kalvinci yetistirime tarzindan ¢ok sekiler
Aydinlanmaya borgluydu. Richard Baxter ile Richard Steel'in ge¢ dénem
Puriten tavrin 6nemli kaynaklar olduklarn dogruydu, fakat bunlann ilk dénem
egilimleri de drnekledigine dair géruis dogru degildi.®® .

Cristopher Hill, Puriten vaizlerin iglevini géyle betimliyor. Sekiler
burjuvalarin zaten yapagelmekte olduklari seyleri manevilestirmek, yaptiklar
isi dinen hakli sebebe dayandirarak yapmalarim &6gutlemek. Bu sekiiler
burjuvalar "Incil hususunda ¢ok ateglidirler, Incili severler, fakat inandiklari
icin degil, onu hissettikleri igin; onunla meydana gelen serveti, huzuru,
hirriyeti hissettikleri igin.""® Thomas Taylor, "Serveti servet igin degil, tanr
icin ara" dérken, Thomas Adams cemaatine "Size keseyi degil, aggdzlugu
¢Ope atmanizi &gretiyoruz” diyordu. Kisacasi, Plriten vaizler ekonomik
stregleri manevilestirmeye g¢aligiyorlardi. Piyasayr ve borsayr Tanri
kurmustu. Kalbin sesine kulak verilmeli, derindaki imana miracaat
edilmeliydi.

Kitch'e gore, Protestanlik ancak kapitalizmin yikselmesine yatkin
yollarla gelistirilebilirdi, ¢linkii 16 ve 17. yuzyil Avrupa'smda Roma Kilisesi'ne
muhalefet ana kuvvetini biliyllk sehirlerden allyordu. Yoksa Protestanlikia
kisiyi otomatik olarak kapitalizme goéturen higbir sey yoktur. Protestanhigin
onemi daha gok su noktadaydi: Katolikligin kati kurum ve ayinlerinin empoze
ettigi engelleri zayiflatiyor, insan kitlelerini Roma kilisesi'ne ve onu muhafaza
eden siyas’i otoritelere karsi harekete gegiriyordu. Hill, bu goérusleri teyit eder
konumdadir: Ne insanlar Protestan olduklan igin kapitalist oldular, ne de
kapitalist olduklar igin Protestan. Asil mesele yeni degerlerin
mesrulastinimast ve yayginlastinimasiydi ve Protestanlik, zaten kapitalist
olma yoluna girmis bir toplumda, bu degerlerin zaferini kolaylastiriyordu.

69 R. H. Tawney: Religion and the Rise of Capitalism, Middlesex: Penguin, 1977 (1926), s.
242-3. Ayrica, Kitch, xix.

70 Cristopher Hill: "Protestantism and the Rise of Capitalism," Capitalism and Reformation,
M. J. Kitch (ed.), London: Longman, 1967: 3-8.
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Temel maneviyati bakimindan Protestan meslek ahlakinin gergekte
muzaffer burjuva toplumunun bireyci sosyal felsefesine topyekin muhalif
oldugunu soyleyen aragtirmacilar da yok degil. "Sekulerlesmis orta sinif
kiltirinin Benjamin Franklin ve Samuel Smiles'larinin, Richardson,
Fielding, Dickens ve Thomas Mann'in romanlarini boyayan 'Protestan’
Liberalizmi, bireyin egosunun cemaatin ihtiyaglarmdah‘ Ustin tutulmasina
dayanan bu sosyal maneviyat seli, Reformasyon Protéstanhglnln mutlak
surette antitezi idi." (C. H. George ve K. George, Kitch, s. 12.) Yazarlarimiza
gore, ne olduysa 1640'tan sonra oldu. Protestan kisvesindeki 'Kapitalizmin
Ruhu' bu tarihten 6nce mevcut degildi. Bir gcalisma, tutumiuluk ve rasyonalite
ruhu vardi elbette, fakat kazang pesinde kosan, ekonomik 6diil ugruna
yarisan bireyler toplumu ve sosyal hareketlilijin servete ayarlanmasi
Protestanlik ideolojisinden gelmiyordu; bunlar kapitalizmin dindigi diinyasinin
eserleriydi. Kazanilan karnn kullanimi daha fazla kara degil, hayir iglerine ve
Kilise'ye yo6nelikti; para harcanmak ve tlketilmek igindi, istif edilmek igin
degil. Kann arttinimasina yénelik 'diinyevi zihd'den bir Protestan fikri diye
s6z etmek sagmadir. Protestanlhk ile kapitalizmin bulustugu zemin, ortak
dismanlara sahip olmalariydi: Roma Katolik Kilisesi ve feodalizm.

Trevor-Roper, Reformasyonu takip eden vylzyillarda Protestan
Ulkelerinin iktisaden ilerlemelerini Katolik Avrupa'daki genis kapsaml siyasf,
sosyal ve dini degisimle butinlestirmek suretiyle bu atesli tartismanin
sinirlanint  genigletti. Onun kanaatine gore, bu degisimler kapitalistleri
Avrupa'nin eski ticari baskentlerinden ayrilmaya zorladi: "Hem iktisadi hem
fikri bakimdan, 17. ylzyilda Protestan ilkeler (veya onlarin bazilar)
oncllugh Katolik dlkelerin elinden aldilar. Avrupa'ya, Rénesans déneminin
sonu igin sectigim tarih olan 1620'de bir géz atin. Bu tarihte Hollanda ile
Ingiltere'nin, ltalya ve ispanya'nin yerini ¢oktan ele gegirmis oldukianni
sOylemeye yatkiniz. Hakikat béyle degildi suphesiz. O tarihte -en azindan
sathi gozlemciye- gli¢ konfigiirasyonu biyuk dlgiide 1520'deki gibi gériinltyor
olmaldir. Ispanya ve Imparatoriuk, ltalya ve Papalik: Bunlar hala gucin,
servetin, sanayinin ve fikir hayatinin merkezleriydi. Simdi bir de 1700'e bakin,
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ne kadar farkli! Avrupa siyasi, iktisadi, fikri, her bakimdan tepetaklak olmus,
merkezi Katolik Ispanya, ltalya, Flander ve Giney Almanya'dan Protestan

Ingiltere, Hollanda ve Baltik sehirlerine kaymistir."”"

Onyedinci ylzyllda meydana gelen bu olaganustl degigsimi nasil
agiklayabiliriz? Nigin belirli Protestan (lkeler yukselirken, Katolik dlkeler
gerilemektedir? Trevor-Roper'e gore, yeni kesiflerin veya degisen sartlarin
giineye karst kuzey Avrupa'nin lehinde oldugunu sdéylemek yetmez, zira
Katolik Flander, Liege ve Cologne kuzeyde yer almalarina ragmen Katolik
diinyanin ¢okusline eslik ettiler. Akdeniz Ulkelerine karsi Atlantik tikelerinin
one ciktigini da sdyleyemeyiz, zira Lizbon, Atlantik'te oimak bakimindan
Hamburg'dan daha iyi konumdadir. Firsatlar degismis olsa bile, soru
cevapsiz kalmaktadir: Nigin bu firsatlardan yararlananlar Katolik toplumiar
degil de, hep Protestan toplumlar olmustur?

Weber'in tezinde, anlasiimasi zor olmakla beraber, bir hakikat niivesi
bulunduguna inanan Trevor-Roper, Kalvinci ahlakin belirli vakalarda sanayi
kapitalizminin olusumuna gergekten yol agtigini belitmektedir. Fransa veya
Avusturya gibi Katolik Ulkelerde bile, basarili olan ve sanayiyi kuranlar
Protebtanlardir. Kalvinciler, Luteryen Danimarka'da tam bir kapitalist
aristokrasi olusturmustu. Protestan ulkelerde oldugu kadar, Katolik tilkelerde
de Kalvinciler 17. ytizyll ortalarinda kesin iktisadi hakimiyet kurmuslardi.
Uluslararasi bir kuvvet, Avrupa'nin ekonomik eliti idiler.

Peki, Kalvinci kapitalist girisimcilerin ortak paydasi neydi? Gé¢men
olmalari. Dért Kalvinci toplumdan (Hollanda, Iskogya, Cenevre, Palatinate)
higbiri kendi girisimcilerini kendi yetistirmedi. Hemen hemen butin blyik
girisimciler gégmen idi. Ayrica, bu gégmenlerin goguniugu Felemenk idi,
bazilan muhtemelen sadece Felemenk olduklari igin Kalvinciydiler.

Weber kapitalist girisim ruhunu Pdritenlere hamlediyordu, Sombart
Yahudilere, Trevor-Roper gégmen Kalvincilere. Maxime Rodinson, kapitalist

71 H. R. Trevor-Roper: "Religion, the Reformation and Social Change," Historical Studies, |V,
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zihniyet bagka bir zihniyetten dogmamgtir diyor; bir avug insanda vardi bu.
Sosyal, siyasi ve ekonomik sartlar bu zihniyetin belli bir anda Avrupa ve
Amerika'da geligmesini ve bitiin topluma yayilmasini sag‘;ladl.72 Braudel ise
su sorulart  soruyor: Reformasyon, kapitalizmi  endigelerinden,
tereddiltleﬁnden, vicdan azabindan kurtarip 6zendirdi mi? Yahudilerin
kapitalizmin olugumunda birinci derecede rolleri oldu mu? Kapitalizm,
rasyonalitesini Reformasyona mi borgluydu, Rdénesansa mi? (Weber
birincisini savunuyordu, Sombart ikincisini.)

Braudel, Ispanya Yahudilerinin 6zeilikie Hollanda'nin zenginlesmesine
katkida bulvunduklarml. ancak bu hususta Sombart'in iddialarinin asiriya
kactigini soyluyor. Muhakkak ki Amsterdam'in ekonomik faallidinin en énemii
unsuru Yahudilerdi; sehir déviz ve borsa islemleri alanlarinda onlara ¢ok sey
borcluydu. Bu alanlarda birer usta, hatta 6nci idiler. Ayrica, ehliyetli
danigmanlar idiler; Hollanda ile Yeni Dunya arasinda ticari iligkiler
kuruimasinda temel araci rolinii oynuyorlardi. Bununla beraber, hakikate
yakin ifade, ig hayatinda biyuk tecribe sahibi olan Yahudilerin dogal olarak
mireffeh ekonomilere dogru yoéneidikleri olmahdir. "Onlarin bir Ulkeye
gelisleri umumiyetle orada is hayatinin iyi veya gelismekte oldugu anlamina
geliyordu. Eger bir yerden g¢ekilmislerse, her zaman igin is hayatinin berbat
oldugu anlamina gelmese de, muhtemelen pek iyi olmadigi anlamina
geliyordu."73 Rasyonel kapitalizmin Reformasyon &ncesinde mevcut oldugu
hususunda Sombart'a hak veren Braudel, 13. ylzyil Floransa'sinin kelimenin

1961, s. 19-29.

72 Maxime Rodinson'un Islam ve Kapitalizm baglikli eserinden 6zetleyen Cemil Merig: Kirk
Ambar, Istanbul: Otilken, 1980, s. 350. Rodinson'a gore, Avrupa digi toplumlann tesebbis
gucuni kiran en buyuk etken ise, bizzat Avrupa oldu. Dogunun sanayi toplumuna
gecmesine engel olan, Avrupa'nin daha 6nce kapitalizmi kurmus olmasidir. Musliman
toplumlar kapitalizm igin gerekli temel yapilara sahiptiler. Belki konjonktlirde bazi gelismeler
meydana gelse, bu yapilar Bati kapitalizmine benzer bir kapitalizm dogurabilirdi. Ama
Avrupa'nin taarruzu strasinda bunlar yoktu, bunun igin de kapitalizm digaridan geldi.
Avrupa kapitalizmi goézle gorilecek kadar tstind. Ona ya boyun egilecek, ya intibak
edilecekti. Ya teslimiyet, ya taklit. Taklit glgtd. Cunkll i¢ yapilar elverigli degildi ve dodu
toplumlarinin karar 6zerkligi yoktu. Kapitalistiesme ister istemez Bati hakimiyetinin tehditkar
golgesi altinda olacakt.

73 Fernand Braudel, age, Cilt lll, s. 187.
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tam anlamiyla kapitalist bir sehir oldugunu séyliyor. Fakat, Sombart-Weber
tartigmasinin - Avrupa-merkezci bir temelsizlikle malll oldugunu ilave
etmekten de geri durmuyor:

"Max Weber icin 1904'te ve Sombart icin 1912'de Avrupa'nin
danyanin, bilimin, aklin ve mantigin zorunlu merkezi oldugunu hissetmek
tamamen olagandi. Fakat biz o eski nefs emniyetini ve Ustiinlik kompleksini
kaybettik. Hem Weber, hem Sombart igin, kapitalizmin herhangi bir izaht Bati
kafasinin tartisilmaz yapisal ustinlidiyle baglantili olmak zorundaydi.
Weber'e gore, kapitalizm bir zirveydi, vaadedilmis ekonomik gelisme Ulkesi,

ilerlemenin son asamasi.""*

Gunumuiz sosyal bilimci ve tarihgileri bu Avrupa-merkezci yaklagimi
temelden sarsacak gérisler ileri strliyorlar. O kadar ki, Braudel bile artik
Avrupa-merkezciler listesinde yer alabiliyor. Bunlan de@erlendirme
boélimiinde ele alacagiz.

1.8. Sanayi Kapitalizmine Hazirlik

Sanayilesme ekonomik bir olaydan gok, toplumsal bir stregtir. Unli
iktisat tarihgisi T.S. Ashton, sanayilesmenin [ngiltere'yi gok kisa bir siire
icinde nasil degistirdigini soyle tasvir ediyor: "Ugiincii George ile oglu IV.
William"in tahta cikislan arasindaki kisacik dénem iginde Ingiltere'nin gehresi
degisti. Asirlardan beri agik tarlalar seklinde ekilip bigilen veya ortak mera
olarak kullanilan alanlar gevrildi yahut ¢itlendi; koglclik koéyler kalabalik
kasabalara donusti; evlerin bacalari eski kuleleri cicelegtirecek kadar
yikseldi. Genig anayollar yapildi: Defoe'nun ¢agindaki seyyahlarin iyi
huylanini bozan o kétt ulastirmadan daha diiz, daha sadlam ve genis yollar.
Kuzey Denizi ve Irlanda Denizi, Mersey, Ouse, Trent, Severn, Thames, Forth
ve Clyde'in gemilere elverigli kiyilar su silsileleriyle birlestirildi. Kuzey'de yeni

74 Fernand Braudel: Medeniyet ve Kapitalizm (Gev. M. Ozel), Istanbul: |z, 1996, s. 195,
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lokomotifler icin ilk demiryollarinin temeli atildi, nehir agizlarinda ve si§

denizlerde buharl gemiler iglemeye basladi."”

Phyllis Deane, sanayi devrimini olusturan ve ekonomik ¢rgiitlenmenin
yontem ve Ozelliklerinde meydana gelen degisimleri yedi baslk altinda
topluyor: 1. Modern bilimin ve deneysel bilginin pazar icin Uretim sirecine
genis ve sistemli bicimde uygulanmasi; 2. Ekonomik faaliyetin aile i¢i veya
yerel kullanimdan cok, llke capinda ve uluslararasi pazarlar igin Uretime
dogru uzmanlasmaya ydnelmesi; 3. Nifusun kirsal kesimden sehirlere gog
etmesi; 4. Tipik Uretim bigiminin geniglemesi, kisisel olmaktan gikmas! ve
bdylece aile ve kabileye daha az, ortaklik ve kamu girigsimlerine daha fazla
dayali hale gelmesi; 5. Isgiiciinin temel mallar Gretiminden mamul mal ve
hizmet Uretimine kaymasi; 6. Sermaye kaynaklarinin insan ¢abasi yerine
veya onu tamamlayici olarak daha yaygin ve yogun bicimde kullaniimasi; 7.
Toprak digindaki Gretim araglari ('sermaye’) sahipliginin veya bu araglarla
iligkinin belirledigi yeni toplumsal ve mesleki siniflarin ortaya gikmast.”®

Sanayi devriminin koékleri 16. ylzyila kadar goéturtlebilirse de, en
garpicl  dedisimlerin  1780'den itbaren Ingiltere'de meydana geldigi
bilinmektedir. Sanayi Uretimiyle ilgili hemen hemen butun istatistik seriler bu
tarihten itibaren keskin bir yilkselis gostermektedir, Kémur ve bakir
Uretimindeki artigin yaridan fazlasi, kaliteli ytinla kumaslardaki artisin dértte
G¢linden fazlasi, basma kumaslardaki artisin beste dordii ve pamukiu mal
ihracatinin onda dokuzu 18. yizyilin son 18 yilinda gergeklesti. Fakat tretim
kalemlerindeki bu devasa artislar Ingiltere'de mal ve hizmetlerin Uretilme
bigimlerinden ¢ok daha fazla geyin degismesine yol agti. Aile ve evin
mahiyeti, kadin ve gocuklarin statisi, kilisenin rolli, insanlarin yéneticilerini
segme veya yoksullann destekleme bigimi, dinya hakkinda bildikleri ve
bilmek istedikleri... Bunlarin hepsinde koki{ dénﬂgtmﬁler yasandi. Bu
degisimleri tam olarak kesfetmek ve akil erdirmek, hala devam etmekte olan

75 T. S. Ashton: The Industrial Revolution, Oxford: Oxford University Press, 1968, s. 1.'
76 Phyllis Deane: llk Sanayi Inkilabi (Cev. Tevfik Glran), Ankara: TTK, 1988.
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bir projedir. Hadiseye iyimser atgézitkleriyle bakan H. J. Perkin'in tesbiti

soyle: "...insanlarin yagamak igin gerekli olan araglara ulagmalarinda,
ekolojik gevrelerini denetim altina almalarinda, tabiatin gaddarlik ve
elistkilgindan kurtuima yeteneklerinde bir devrimdi bu. Sanayi devrimi,
insanlarin "-birbirlerini sémurmelerine olan kaginilmaz ihtiyag olmaksizin-
fiziksel gevreleri Gizerindeki egemenliklerini tamamlama yolunu acti."”” Oysa
tam tersi oldu: Insanlar, tabiatin sefkat ve comertligiyle yetinmeyip, onu
gaddarca denetim altina almak istediler; bunu da baska insanlar daha fazla
somlurmek maksadiyla yaptilar. Polanyi'ye gore, insanlar égutip kitlelere
donustiiren 'Iblis Fabrika', gegim amacinin yerini kar amacinin almasi
sUrecini zirveye ulagtirdi. Ticarf bir toplumda makineyle tretimin icerdigi sey
aslinda toplumun dogal ve insani 6zlini metalara dénustirmektir. Bunun
tuhaf ama kaginilmaz sonucu, bu yéntemin yol actigi sarsintinin mutlaka
insan iligkilerini altiist edecegi ve dogal gevreyi yok etme tehlikesi

tagiyacagidir.

Bu sirecin uzun bir sosyo-ekonomik ve kiltirel hazirhgin sonucu
oldugu muhakkaktrr. Salt ekonomik gercevede, sanayilesme, daha dogrusu
fabrikalagma  evresinin  hemen Oncesinde "fason imalat" diye
nitelendirébilecegimiz gok onemli bir hazirhk evresi vardir. Ingiltere'de
"putting-out" diye bilinen bu sistem, fabrika sistemine gegisin bir dnsarti veya
ticaret kapitalizmi ile sanayi kapitalizminin bulusma noktasi gibi
g6zikmektedir.

Ticaret kapitalizminin en buytk katkisi, kirsal kesimi tiretim gemberine
sokmus olmasiydi. Yerel zanaatgl uzak mesafedeki tilketicilerin ihtiyag ve
zevklerini bilecek, dolayisiyla bdyle bir bilgiden yararlanabilecek konumda
degildi. Bunu yapabilecek tek insan facir idi. Ve gok erken bir dénemde sehir
ticcar koylerin ucuz emek deposu oldugunu farketti. Her ne kadar kéyun
dokumacisi, givi imalatgisi yahut bigakgisi kasaba ve sehrin usta veya

77 Bkz. Joel Mokyr (ed.): The Economics of the Industrial Revolution, London: Allen and
Unwin, 1985, s.1.
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kalfalar kadar vasifli degildiyse de, tliccara maliyetleri dusuktd. Ayrica kirsal
sanayii, loncalanin Urintin niteligine, imalat tekniklerine ve igletme
baytklugune getirdikleri sinirlamala tabi degildi. Bu gelismelerin  Grand
putting-out sistemi oldu (disar is verme veya fason imalat). Sistemde,
koordinatdr tacir ham maddeleri (ham yan, iplik, madeni gubuk, vs.) daginik
ev atblyelerine dagitiyor ve bunlar mamiil mal veya yari-mamdul ran olarak
ona geri dénuyordu. Bazan bir ev Uretim suirecinde birden fazla agsamadan
sorumlu olabiliyor, mesela edirme ve dokuma birarada yapiliyordu. Fakat
sistem ayni zamanda en ince isb6lumu ile de uyumluydu: Bazi durumlarda
imalat sdreci bir dizineye kadar agsamaya béliintyor, her ev atélyesi bir
asamada uzmanlagiyordu.” '

Sistemin Avrupa tarihgilerinin diline yerlesmis adi Almancadir:
Verlagssystem veya Verlagswesen. Ingilizlerin putting-out veya domestic
production; Fransizlarin ise le travail a domicile veya a facon (el isi) dedikleri
sistemi Braudel sdyle betimliyor: Ortada bir Verleger, isi 'veren' bir tacir
vardir; zanaatgiya ham maddeleri ve tcretinin bir kismini temin eder, geriye
kalani ise ig tesliminde 6der. Sistem ¢ok erken bir tarihte, 13. ylzyilda 6rtaya
cikt.”® Tacir para-sermayeye, imalatgilar ise GUretim araglarina sahiptiler.
Dokumacilar kendi tezgahlarinda, civiciler kendi ocaklarinda mal imal
ediyorlardi. Fakat satig isi onlan asiyordu. Belirli bir isi 6nceden
kararlagtinlmisg bir fiyatla yapma hususunda kendisiyle anlastiklari bir
isverene bagl tcretlilerdi.

Tabiatiyla, putting-out sistemiyle tretim yapmanin sinirlari vardi ve her
gegen gun cogalan sermayenin "kesintisiz buylime" ihtiyacina tam cevap
veremiyordu. Yeni ve daha ileri bir teknolojik orgutlenmeye ihtiyag vardi.
Sanayi devrimi bu agidan adeta kaginilmazdi. Bu "devrim" insan hiiner ve
kuvvetinin yerine makinelerin, canli gii¢ kaynaklarinin yerine cansiz gﬂ(:
kaynaklarinin (su dolabi ve en son buhar motoru), geleneksel ham

78 David Landes, age, s. 12.
79 Fernand Braudel, Civilization and Capitalism, Cilt I, s. 316.
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amddelerin yerine yeni ve daha bol ham maddelerin (mesela, odun kémur{
yerine kok kémdirianin) ikamesi; ve nihayet igletmenin "gézetim altindaki siki
birimler iginde" o&rgutlenmesi, yani fabrika sistemi demektir. Fabrika
sisteminin 6z disiplindir, emegin yonlendiriimesi ve koordinasyonu igin
disiplinin éagladlgl elverigli durumdur. Putting-out bu bakimdan zayifti; dakik,
verimli bir fabrika igsglctniin olusturuimasi birkag nesil ald.

Sanéyi devriminde gergekte neyin esas ve onemli oldugu sorusuna
gesitli cevaplar verilegeldi. Joel Mokyr baslica yaklasimlari dért baglik altinda
topluyor:

1. Toplumsal Degisme Okulu. Sanayi devrimi her seyden 6nce
insanlar arasinda ekonomik islemlerin meydana gelme bigimindeki bir
degisimdir. Mallarda ve Uretim faktérlerinde bigimsel, rekabetgi ve gayrigahsi
piyasalarin ortaya ¢ikmasi bu gérisiin temelidir. Toyﬁbee (Unld tarihginin
amcast!) 1884'te sbyle yaziyordu: "Sanayi devriminin 6zil, daha 6nceleri
servetin Uretim ve béligimint denetleyen ortagag diizenlemelerinin yerine
rekabetin ikamesidir." Karl Polanyi, 60 yil sonra, piyasa ekonomisinin ortaya
¢ikisinin gergek temel hadise oldugunu, baska herseyin anzi ve ona bagl
olarak gelitigini yaziyordu (Bdyiik Déndgdm, 1944).

2. Endiistriyel Orgitlenme Okulu. Burada vurgu sirketin yapisi ve
6lgedi Gzerindedir; bagka bir deyisle, fabrika sisteminin yiikselisi Uzerinde.
Iscilerin genellikle bir gati altinda toplanarak disiplin ve kalite kontroliine tabi
tutuldugu buyuk firmalar, fabrikalar, maden ocaklart, démiryollarl ve hatta
biylk perakende satis magazalan. Mantoux (1928) bu okulun klasik
ornegidir. Sanayi devrimini bu gériis agisindan inceleyen diger bir yazar
Pollard'dir (1965). Bu yazarlar igin dolasan éermayé ile sabit sermaye
arasindaki ayirrm gok énemlidir. Bazi iktisatgilar (Hicks, Rannis, Fei...) sanayi
devrimini, sermayenin temelde dolasan tirde oldugu (mesela tarimda tohum,
ev sanayiinde ham maddeler) bir ekonomiden, ana bigimin sabit sermaye
(makineler, maden ocaklar, binalar) oldugu bir ekonomiye gegis olarak
tanimlamaktadiriar.
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3. Makroekonomik Okul. Bu yaklasim Simon Kuznetz'in adiyla
6zdestir. Burada vurgu milli gelir bayimesi, sermaye olusum haddi, toplam
(dernesik) yatinm rasyosu veya isgiciniin bllyime ve bilesimi giib dernesik
(aggregate) degiskenler Gzerindedir. Rostow (1960) ve Deane ile Cole (1969)
bu okulun; onemli isimleridir. Gerschenkron gibi bazi iktisatgilar ise
ekonominin timintn degil de, sadece imalat sektdriintin biytimesi tizerinde
durmaktadirlar.

4. Teknolojik Okul. Bu yaklasim teknolojideki degisimleri diger tum
degisikliklerin esas|i saymakta ve dolayisiyla icatlar ve yeni teknik bilgilerin
yayillmasi Gzerinde durmaktadir. Burada teknolioji eme§in drglutlenmesini,
thketici manipiilasyonunu, pazarlama ve dagitim tekniklerini, vb. igine
almaktadir. Bu okul iginde en etkili yazar David Landes'tir (The Unbound
Prometheus, 1969).%

Dolasan sermayeden sabit sermaye gegis imalat dlgedinde devrim
demekti. lik isletmeler genellikle kiigukt, fakat sonraki girigler buyik oldu.
Ondokuzuncu yiizyl ortalarina dogru madencilik, demir-gelik gibi sermaye-
yodun sanayilerdeki isletmeler bir tek isadaminin veya kiguk gruplarin
imkanlarina nispetle ¢ok biytk kaliyordu; bunun lizerine girisimciler anonim
duzenlemelere ve 6zellikle sinirlh sorumlu sirketlere yéneldiler. Ingiltere
modeli kiiglik Slgekli bireysel kapitalizm diye nitelenebilirse, Kita Avrupa'si ve
Ozellikle Almanya igin kullanmamiz gereken ifade blyldk olgekli kollektif
kapitalizm olmalidir. Genis nifus katmanlarinin tasarruflarini  toplayip
sanayilesmeye kanalize etmeden, kendilerinden énce yola koyulmus Ingiliz
sirketleriyle rekabet edemezierdi. Bu amagla 6nce yatirrm bankalarini
kurdular. Daha 6nce Belgika ve Fransa'da denenen bu buyik finans girketleri
en genis hareket alanini Almanya'da buldular. Bunlar topladikalrt gahsi ve
ticari mevduatla uzun vadeli yatirnmlari finanse ediyorlardi. "Sanayi
sirketlerini tegvik ediyor, hisselerini satin aliyor, hisse ve tahvil stoklanni
kendi portfoylerinde tutuyor, ihtiyag ortaya ¢iktiginda kredi veriyor ve yénetim

80 Joel Mokyr, age, s. 3-4.
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kurullarina temsilci sokarak operasyonlarinda dogrudan yer aliyorlardi. Bu
bankalarin bazilari bu sekilde Almanya'da dizinelerce blyik sirketi nifuz ve

denetimleri altina aldilar.®’

Sanayi sistemi, konsantre sabit sermayenin hikimranh§ demektir.
Arrighi'nin igaret ettigi gibi, Bati Avrupa toplumlarinin evriminde gergek
tarihsel sorun feodalizmden kapitalizme gegis sorunu degil, daginik sermaye
glciinden konsantre sermaye giiciine gegistir. Bu gegisin en dnemli veghesi,
sermaye ile devietin emsalsiz flizyonudur. Kapitalizm, ancak devlet ile dzdes
hale geldigi zaman, kendisi devlet oldugu zaman muzaffer olur. Bu sirecin
oéblr tarafi, mobil (hareketli) sermaye udruna girigilen devletler-arasi
rekabettir. Belirli sinirlar igindeki sanayi, devlet ve pazar kurma sireci
tamamlandiktan sonra, sira "dunya” pazarindan pay kapmaya gelmektedir.
(Bunu bir sonraki béliman sonunda yeniden ele alacagiz.)

1.9. Kapitalist Diinya-Ekonomi: Wallerstein Tezi

Kapitalist sosyo-ekonomik sistemin en kapsaml tahlillerinden birini
Amerikall sosyolog, kendi ifadesiyle "tarihsel sosyal bilimci" Immanuel
Wallerstein'e borgluyuz. Ceyrek yiuzyll énce yayimlanan temel kitabinin
bash@i, tezinin ana hatlarini 6zetler gibidir: Modern Diinya-Sistem: Kapitalist
Tarim ve Avrupa Diinya-Ekonominin Onaltinci Yizyildaki Kékenleri. Kitap
sarsici bir aforizmayla bashyor: "Degisim ebedidir. Asla higbir sey degismez.
Her iki klise de 'dogru'dur. Yapilar, gérece uzun devirler boyunca istikrarli bir
varolusa Sahip beseri iligkilerin mercan kayaliklaridir. Fakat yapilar dogar,

gelisir ve olurler de."®

81 Landes, age, s. 17. Deutschebank, Commerzbank gibi blylk finans kuruluslan 21. yazyil
baglarinda da benzer bir konumda bulunmaktadirlar. Japon deneyiminin, Alman
kurumlasmasindan biyok olgiide etkilendigi rahatlikla séylenebilir.

82 Immanuel Wallerstein: The Modern World-System |: Capitalist Agriculture and the Origins
of the European World-Economy in the Sixteenth Century, New York: Academic Press,
1974, s. 3.
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Boyle bir uzun-vadeli yap! olan kapitalist nitelikli modern dunya-
sistem, feodal sistemin krizini takiben ortaya ¢ikti ve 1450-1670 arasinda
Avrupa'yi diinyaya egemen kildi. Bati Avrupa'nin kapitalist gelisme yoluna
girdigi 16. ylzyidan o6nce, Bati Avrupa toplumunda feodalizm hikim
suruyordu."Yaklaslk 1150-1300 arasi dénemde, feodal sistem iginde nifus
artti, ticaret genigledi. Fakat, 1300-1450 arasinda bu genigleme durdu ve
siddetli bir ekonomik kriz dogurdu. Bu kriz muhtemelen su faktorierin
etkilesimiyle hizlandi: 1. Tanmsal dretim dusta veya'durgunluga girdi.
Dolayisiyla, yonetici sinif genisledikge koylu giftgilerin yuku artti. 2. Feodal
ekonominin ekonomik g¢evrimi optimum dizeyine ulasti; bundan o&teye
ekonomi daralmaya bagladi. 3. |klim sartlarindaki kayma tanmsal tiretkenligi
azaltti ve nifus iginde salgin hastaliklann artmasina katkida bulundu.

Avrupa, sirekli ekonomik blylimeyi teminat altina almak igin kapitalist
dinya-ekonominin tesisine yoneldi. Boyle bir yonelis, s6zkonusu diinyanin
cografi boyutlarinin genigletimesini, degisik emek denetim bigimlerinin
geligtiriimesini ve Bati Avrupa devletlerinde goérece glgli devlet
mekanizmalarinin Kurulmasini gerektirdi. Feodal krize cevap olarak, 15.
ylzyil sonlanyla 16. yuzyil baglarinda bu kapitalist diinya-ekonomi ortaya
g¢ikti. Insanlik tarihinde ilk kez olarak bir ekonomik sistem milli veya siyasi
sinirlari agan baglarla diinyanin biyik bir kismini geperl,éri icine aldi. Onceki
diinya imparatorluklarindan farkh bir sistemdi bu, zira bir tek siyasi birimden
olusmuyordu. Bu kapitalist diinya sistemi, farkli bolgeler arasindaki iligkileri
oldugu gibi, her bir bélgedeki emek sartlar tiplerini de belirleyen uluslararasi
bir igbélimine dayaniyordu. Siyasi sistemlerin tipi de her bir bolgenin dinya-
ekonomi igindeki yerine géreydi: Cekirdek, yari-cevre, ¢evre ve dig alanlar
(core, semi-periphery, periphery, external areas).

Cekirdek bolgeler kapitalist diinya-ekonominin isleyisinden en ¢ok
yararlananlardi. Sézkonusu dénemde, kuzeybati Avrupa'nin biylk bélimi
(Ingiltere, Fransa, Hollanda) ilk ¢ekirdek bélge olarak gelisti. Avrupa'nin bu
yakasindaki devletler glgli merkezi hikkimetler, genis birokrasiler ve bliyiik
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parali ordular kurdular. Bu durum yerel burjuvazilere uluslararasi ticaretin
denetiminivele gecirme ve bu ticaretten kendi ¢ikarlarina sermaye fazlahklari
saglama imkan! verdi. Kirsal nufus arttikga, kigik fakat artan sayidaki
topraksiz insanlar {cret kargilijinda giftlik ve imalat faaliyetleri igin gerekli
emegi saéladllar. Feodal krizin ardindan, feodal yukumluluklerden para
rantlarina gegis, birgok ciftgiyi topraksiz birakirken, bagimsiz veya yeoman
giftgilerin ylkseligini 6zendirdi. Yoksullagan kéyluler sehirlere gti¢ edip,
oralarda geligmekte olan imalat sanayii igin gerekli emek giictini sagladilar.
Ticaret-yonlu  bagimsiz  giftgilerin  hakim konuma gegmesi ve giftlik
teknolojisinin ilerlemesiyle, tarimsal tretkenlik yiikseldi.

Skalanin 6bir ucunda gevre bélgeler yer aliyor. Bu alanlarin ya gliglii
merkezi hiukumetleri yoktur veya baska devletlerin denetimi altindadirlar;
¢ekirdege ham madde ihrag ederler ve cebri emek uygulamalarina
dayanmaktadirlar. Cekirdek, esitsiz ticarl iligkiler marifetiyle gevrenin
meydana getirdigi sermaye fazlasinin biytk kismini tesahiib eder (kendine
maleder). lki bélge, Dogu Avrupa (ézellikle Polonya) ve Latin Amerika, cevre
bolge nitelikleri gdstermektedir. Polonya'da, bolge Avrupa'nin diger kisimlan
igin baglica bugday ihracatcisi olunca, kral iktidari soylulara kaptirdi.
Yeterince ucuz ve kolayca denetlenebilen bir isgici elde etmek icin,
toprakbeyleri kirsal kesim iggilerini ticari mulkleri tzerinde "ikinci serflige"
zorladilar. Latin Amerika'da, Ispanyol ve Portekizli fatihler yerli otorite
yaptlarini yikip yerine kendi denetimlerindeki zayif burokrasileri koydular.
Ispanyol kékenli gglii yerel toprakbeyleri aristokratik kapitalist ciftciler haline
geldiler. Yerli nOfusun koélelestiriimesi, Afrika'dan kéle ithali ve cebri emek
uygulamalari Avrupa'ya ucuz ham madde ihracint mimkiin kildi. Her iki
gevre bolgedeki emek sistemleri ortagag Avrupa'sinda daha énce gériilen
bigimlerden farkliyd:; bu seferkiler sadece dahili tilkketime degil, kapitalist
dunya-ekonomi igin Uretim yapmaya yonelikti. Ayrica, her iki bélgedeki
aristokrasi dlinya-ekonomiyle iligkilerinden servet Ustline servet yigdilar; ic
denetimi saglamak igin de merkezi bir ¢ekirdek giice sirtlarini verebildiler.
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Bu iki agin ucun arasinda yari-gevreler yer aliyor. Bunlar ya ¢okis
halindeki ¢ekirdek bélgelerdir veya diinya ekonomik sistemi icindeki goreli
konumlarini iyilestirmeye galisan gevre boélgeler. Cekirdekle gevre arasinda
ayni zamanda tampon gorevi gérmektedirler. Temel gerginlikleri, merkezi
hUKUmetle“ glgla yerel topraksahibi sinif arasindadir. Yari-gevrelesen
cekirdek Ulkelere en gizel 8rmek Portekiz ile Ispanya'dir. Sézkonusu
dénemdeki diger yari-gevreler ltalya, gliney Almanya ve giiney Fransa'dir.
Iktisaden, bju bélgeler uluslararasi bankaciliktan ve yiiksek maliyetli yuksek
kaliteli imalat mallarinin Gretiminden sinirh 6lgtide yararlanmakta, fakat bu
yarar giderek azalmaktadir. Cekirdegin aksine, uluslararasi ticaretten onlar
kadar vyararlanamamaktadirlar. Zayif bir kapitalist kirsal ekonomiyle,
yarigevredeki toprakbeyleri ortakgiik sistemine basvururlar. Yari-gevre
cekirdek tarafindan sdmurulir, onlar da hinglarini g¢evreden ¢ikarirlar.
Mesela, Ispanya Amerika'daki kolonilerinden altin ve gimiis getiriyor, fakat
bu madenlerin blytik kismi iceride bir imalat sektériiniin olugsumuna katkida
bulunmak yerine, Ingiltere ve Fransa gibi gekirdek Ulkelerden satin alinan
mamul mallarin faturasina édeniyordu.

Dis alanlar (external areas) kendi ekonomik sistemlerini muhafaza
ettiler ve c¢odu zaman, kapitalist diinya-ekonominin disinda kalmayi
basardilar. Rusya buna en iyi 6rnektir. Polonya'nin aksine, Rus bugdayi esas
olarak kendi i¢ pazarini besliyordu. Hem Asya ile, hem Avrupa'yla ticaret
yapiyordu; i¢ ticaret ise dig boélgelerle yapilan ticaretten daha Snemliydi.
Ayrica, Rus devletinin gicli yapisi ekonominin diizene sokulmasina ve
yabanci ticari etkilerin sinirlanmasina imkan veriyordu.

Kapitalist dunya-ekonominin geligimi yuzyillar surdd ve bu siregte
degisik béigelerin sistem igindeki goéreli konumlari da degisegeldi. Sistemin
tarihi baslica dért asamaya bélinebilir. Ik ikisinde kapitalist diinya-ekonomi
ortaya c¢ikti ve belirli bir gelisme diizeyine ulasti (1450-1670). Habsburg
Imparatorlugu bu ortaya ¢ikmakta olan dinya-ekonomiyi bir dﬁnya—
imparatorluguna dénustiirme amacinda basarisiz olunca, btiin mevcut Bati
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Avrupa devletleri yeni diinya sistemi igindeki konumlarini giglendirmeye
girigtiler. Amaglarini gergeklestirebilmek icin, devletlerin gogu dahili siyasi,
ekonomik ve sosyal kaynaklarini pekistirmeye y6neldiler. Bu y&nelisin temel
unsurlan sunlardi: 1. Birokratizasyon. Bu sireg, kralin sinirli fakat artmakta
olan gilcuﬁe katkida bulundu. Devletin vergi toplama gicint arttirmak
suretiyle, krallar nihayette devletin borglanabilme kudretini arttirdilar ve
boylelikle devlet blrokrasisini daha da geniglettiler. Bu agamanin sonunda,
kral en ylice giug¢ haline geldi ve "mutlak monarsi" denen seyi tesis etmis
oldu. 2. Yerel niifusun homojenlestirimesi. Devletin yeni kapitalist sisteme
dahlini vurgulamak ve yerli kapitalist gruplarin yikseligini tesvik etmek icin,
cogu c¢ekirdek devletler azinliklan iglerinden attilar. Kokl yerel baglar
olmayan bu badimsiz kapitalist gruplar, gclt cekirdek devietlerin gelismesi
bakimindan birer tehlike olarak algilandilar. Mutlak monarsinin
yukselmesiyle, Ingiltere, Ispanya ve Fransa'min Yahudileri hep kapi disari
edildi. Katolik tlkelerde umumiyetle tliccar olan Protastanlar da keza Katolik
Kilisesi'nin hedefi haline geldi. Ulustistll bir kurum olan Katolik Kilisesi,
kapitalizmin gelismesini ve devletlerin giiglenmesini tehlikeli buluyordu. 3.
Merkezi monarsiye destek olmak ve yeni devieti istilalara kargi okrumak
maksadiyla ordularin genigletiimesi. 4. Krali daha énceki feodal yasalardan
kurtaran mutlakiyetgilik kavraminin geligtiriimesi. 5. Kérlar engoklagtirmak ve
yerel burjuvazinin konumunu giglendirmek igin ekonomik faaliyetlerin

gesitlendirilmesi.

Onyedinci yuzyll ortalanina gelindiginde (1640'a dogru), kuzeybati
Avrupa devletleri dinya-ekonominin ¢ekirdek devletleri konumuna
gelmislerdi. lspanya ve kuzey ltalya yari-gevre statistne gerilemis,
kuzeydogu Avrupa ile Latin Amerika gevre boligeler haline gelmisti. Ingiltere
ise muntazaman c¢ekirdege dogru yol aliyordu. Bu dénemde, Avrupa
icsilerinin Ucretlerinde c¢arpici bir dists yasandi. Kapitalist sistemin ¢ogu
bagkentlerinde yasanan bu disls, kuzey ve orta ltalya ile Flanderde
gérilmedi. Bu merkezler goérece eski ticaret merkezleri olduklarindan,
buralann ig¢i siniflan gigli siyasi-ekonomik gruplar halinde o6rgltienmis
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bulunuyorlardi. lggilerin direnmesi, isverenlerin kapitalizmin ilerlemesi igin
gerekli olan blyuk sermaye fazlasini biriktirme kabiliyetlérini kirdi. Bu arada,
Avrupa'nin diger kisimlarindaki igverenler yatinm igin blyik fazlalar
biriktirmek suretiyle ticret farkindan yararlandilar.®® ‘

Kuzey/giiney Amerika ve Dogu ile uzun mesafeli ticaret, kugik bir
tuccar elit icin yiizde 200-300'den fazla muzzam karlar sagliyordu. Kigiik
tacirler btjyuk miktarda sermaye ve devlet yardimi olmadan bu kar avina
cikmayi umut edemezlerdi. Nihayette, trans-Atlantik ticaretin kari asadi dogru
suzulip tuccarin Avrupa farim ve sanayileri Uzerindeki hakimiyetini
guglendirdi. Yeterli glice sahip tacirler, daha uretimeden mal kapatmak
suretiyle karlarimi katladilar. Nihai Urinlerin maliyetlerini denetim altinda
tutmak suretiyle, kendi kar marjlarini yiikseltip, i¢ pazarlari kontrol edebildiler.
Bu guglu tuccar sinif, Avrupa'nin gekirdek devletlerinin sanayilesmesi igin
gerekli olan sermayeyi béylece temin etti.

Wallerstein'in kapitalist diinya-ekonomi tahlilinde tglincti ve dérdiinct
asamalar (18. ylzyil ve 6tesi), tarim yerine sanayi kapi{alizminin one ¢iktig
bir dénemdir. Kitabinin ikinci cildinin alt bashid "Merkantilizm ve Avrupa
Diinya-Ekonominin Pekigsmesi, 1600-1750" iken, Ggunci ciltte su alt baghg:
kullamyordu:: "Kapitalist Diinya-Ekonominin Biyik Genislemesinin Ikinci
Evresi, 1730-1840'lar." Vurgunun sanayiye kaymasiyla, asagidaki gelismeler
déneme damgasini vurdu: 1. Avrupa devletleri yeni pazarlarin sémuriimesi
igin aktif aragtirma igine girdiler. 2. Hind Okyanusu sistemi gibi rakip dinya-

83 Onaltinc yuzyilda Avrupa'nin neredeyse biitiin bolgelerinde gérilen ticari canlanmanin iki
dis kaynad: vardi: Para arzinin genislemesi bakimindan Amerikan giimGst, mal arzinin
genislemesi bakimindan ise Asya. Landes, 16. ylzyilda uluslararasi ticaret durdu, dinya
ticareti baglad diyor. Denizlerdeki genisleme ile saglanan para (gimus) ve mallar (baharat)
dnce Iber Yanmadasi'na akti. Fakat bu kaynaklar, yanmaday! boydan boya yarip gegen bir
irmak gibi, kuzeye yoneldi. Madrid ve Lizbon degil, Antwerp ve Amsterdam one giktilar.
Uretim ve ticarette o glne kadar tantk olunmamig diizeyde artig oldu. Buna ragmen para
arzi gok daha hmzh buylyordu ve 16. ylzyil boyunca fiyatlar yaklagik tige katlandi. Bu
enflasyonun en buylk zarar sabit gelirli toplum kesimlerine dokundu: Ucretliler ve
topraklarini sabit bedelli uzun vadeyle kiraya verenler. Ucretlerle fiyatlar arasindaki bu fark,
yuksek kar hadlerine ve dolayisiyla hizli bir sermaye birikimine- imkan vermek suretiyle
kapitalizmin 6zendirilmesinde esas faktoér oldu. Bkz. E. J. Hamilton: "American Treasure
and the Rise of Capitalism (1500-1700)," Economica, 1X, 1929: 338-57.
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sistemler, genislemekte olan Avrupa dinya-sistemin igine c¢ekildi. -Latin
Amerika (lkelerinin  bagimsizliklarint  kazanmasiyla, bunlarla beraber
Amerikan kitasinin daha i¢ kisimlarindaki tecrit edilmis boélgeler diinya-
ekonomiye birer gevre olarak dahil edildi. Asya ile Afrika da 19. ylzyilda
sisteme gévre bolge statustiyle girmis oldular. 3. Afrika ve Asya ulkelerinin
sisteme gevre statisiiyle dahil olmalari mevcut sermaye fazlasini muazzam
dlgulerde sisirdi, béylece ABD ve Almanya gibi alanlarin kendi gekirdek
statulerini ilerletmelerine imkan verdi. 4. Bu agamada, ¢ekirdek bdélgeler
tanm-sanayi kombinezonlarindan salt sinai isletmelere gegtiler. Ingiltere
onceleri hem endustriyel, hem tanmsal Uretimde ©nct iken, 1900'e
gelindiginde Ingiliz nifusunun sadece yiizde 10'u tarimla istigal ediyordu. 5.
Yirminci ylizyila dogru, sistemin imalata tam y6nelmesiyle, ¢ekirdek bélgeler
gevre ve yari-gevre bolgelerde belirli sanayilerin geligimini tegvik ettiler (ki bu
bélgelere makine satabilsinler)!

Wallerstein'den sonra diinya-sistem analizinin en énemli ismi sayilan
Giovanni Arrighi, kapitalist dinya-sistemin gelisme ve genislemesinde en
bliyik pay: deviete ayiriyor. Analizin daha iyi anlasilmasi i¢in Arrighi'nin
degerlendirmesini gézden gegirmek zorundayl,z.84 ltalyan sosyalbilimci
Braudel'den hareketle 6nce sunu belirliyor: Kapitalizm, devlet ile sermayenin
fuzyonudur. Sosyal bilimlere, siyasi sdyleme ve medyaya hakim olan gérige
gdre, kapitalizm ile piyasa ekonomisi aga@i yukan ayni seydir ve devlet glicli
her ikisinin kargisindadir. Imparatoriuk sistemleri igin bir bakima gegerli olan
bu goéris, modern kapitalizm i¢in tamamen yanilticidir. Onaltincl ylzyll ve
sonrasindaki Avrupa'da, devilet kurma ile pazar kurma ayn slrecin iki ayn
yuzunu tegkil etmiglerdir. Kapitalizm, ortaya ¢ikiglI ve genislemesi igin devlet
glicine mutlak bagimlihk gostermis ve serbest piyasa giglerini boma
pahasina varlik kazanmigtir.

Sosyal sistemin serbest piyasaya konu olan "orta" tabakasinda arz,
talep ve fiyatlar birbirlerine baglayan bir gesit otomatik koordinasyon vardir.

84 Giovanni Arrighi, age, s. 1-26.
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Kapitalist tabaka ise bunun {zerinde yer alan bir anti-piyasadir: Burada
baytk mitecavizler homurdanir ve orman kanunlarn igler. Bugiin oldugu gibi
diin de, sanayi devriminden ¢nce oldugu gibi sonra da, kapitalizmin gergek
yurdu burasidir. Kapitalizm, piyasa digmanidir. Bati Avrupa toplumiarinin
evriminde gergek tarihsel sorun feodalizmden kapitalizme gegis sorunu deil,
daginik sermaye giiciinden konsantre sermaye giiciine gegigtir. Bu ihmal
edilmis gegisin en énemli veghesi, sermaye ile devletin émsalsiz fuzyonudur.
Kapitalizm, ancak devlet ile 6zdes hale geldigi zaman, kendisi devlet oldugu
zaman muzaffer olur, diyor Braudel.

Bu strecin obir tarafi, mobil (hareketli) sermaye ugruna girisilen
devletler-arasi rekabettir. Belirli sinirlar igindeki devlet kurma/pazar kurma
streci tamamlandiktan sonra, sira "diinya" pazanndan pay kapmaya
gelmektedir. Max Weber'in isaret ettigi gibi, modern déneme dogru, Avrupa
sehirleri kesintisiz bir iktidar miicadelesi igindeki rakip ulusal devletlerin
hikmu altina girdiler. Bu rekabetgi miicadele modern bati kapitalizmi igin
buyuk firsatlar yaratti. Ayn ayn devletler, onlara iktid'ar sartlarini dikte
ettirecek olan mobil sermaye igin yarismak zorundaydilar. Bu biyiik, asag!
yukarn esit ve salt politik yapilar arasinda mobil sermaye ugruna girisilen
rekabet, yikselmekte olan devletler ile imtiyazh kapitalivst glcler arasinda
muhtegem bir ittifakla sonuglandi. Modern kapitalizmi meydana getiren en
Onemli faktér budur. Son besyiiz yil boyunca Avrupa devletleri arasindaki bu
kendine 6zgl siyasi rekabet ve "denge" g6z ®niine alinmadan, modern
devletin ne ticaret ne de para politikalar anlagilabilir.

Arrighi, devletler-arasi rekabetin mali genislemenin her bir safhasinda
kritik bilegen oldudunu, ayrica, kapitalist diinya-ekonomiyi pespese maddi
genisleme safhalarindan gegiren o hukimet ve sirket bloklarinin
olusumundaki baglca faktor oldugunu stylemektedir. Bu demektir ki, diinya
élgegindeki‘ sermaye birikim siiregleri son sinirlarina ulagti mi, devletler-arasi
kapisma donemleri baglar ve bu kapigmanin sonunda fazla sermaye
kaynaklarini en ileri 6lgiide kontrol edebilen devlet, kapitalist genislemenin
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yeni safhasini dizenlemede 6ne gikar. Bu roli son 500 yilda Venedik,
Birlesik Eyaletler (Hollanda+), Birlesik Krallik (Ingiltere+) ve Birlesik Amerika
oynamisglardir.

Konsantre sermaye guci agirhikh olarak bir merkezden diderine
kaydigi zaman, ©nceki hegemonik merkez yeni merkezin finanséri
durumuna ge¢mektedir. Yani, nispl ¢okis slrecindeki merkezler,
yukselmekte olan merkezlere net sermaye ihrag etmektedirler. Bu daha
6nceki bitin mali genigleme safhalarinda agikga gorilmektedir. Ancak,
digen merkezlerin ylikselen merkezlere bu gizli destegi 20. yuzyil sonlarinda
tekrarlanmamaktadir. ABD, kendinden onceki sermaye ihracatgisi
“imparatorluklarin" (Venedik, Hollanda, Ingiltere) yolunu takip etmemekte,
tam aksine yiikselmekte olan merkezlerden sermaye ithal etmektedir. Su
anda, dunyanin higbir Glkesi ABD kadar yabanci sermaye yatirimi
cekmemektedir.

Japonlarin iktisadi milliyetgilerinden Hirosi Takeugi'ye gére, bunun
sebebi ABD'nin (Japonlarin higbir zaman sahip olamayacagi kadar) genis bir
Olcege ve kaynaklara sahip olmasidir. Bu bakimdan, tipki ondokuzuncu
ylzyil sonlarinda Ingiliz sermayesinin ABD'ye akmas: gibi, simdi de Japon
sermayesi ABD'ye akiyor. "Japon ekonomisi temelde zayif, Amerikan
ekonomisi temelde gigludir. Onun igin para ikincisine akiyor.” 1979 yilinda
Japonya hakkinda yapilan bir Harvard seminerinin agiliginda, Ezra Vogel
"Japon glclniin yikseliginin sonuglarimt muitalaa ettigim zaman gergekten
elim ayagim dolagiyor. Ne diyecedimi bilemiyorum" demisti. Samuel
Huntington'in cevabi, Japonya'nin gergekte "olaganiistii zayif bir tilke" oldugu
seklindeydi. En temel zaaflan ise "enerji, gida ve askerf giivenlik" idi.

Arrighi'nin hakl olarak belirttigi Gzere, bu gibi degerlendirmeler
devletler arasi giicin esasta nispi buylklik, kendine-yeterlik ve askeri
kuvvetlerden meydana geldigine dair konvansiyonel gérise dayanmaktadir.
Bu goris, kapitalizmin "iktidar teknolojisi"nin teritoryalizmden son derece
farkh olageldigi gercegdini g6zardi etmektedir. Genig fakaf takriben esit siyasi
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yapilar arasinda mobil sermaye ugruna girisilen rekabet, modern dénemde
kapitalist guclin yukselis ve genislemesindeki en esash ve kalici faktér
olmustur. Bu rekabetin rakip devietler (izerinde ve onlarn bu miicadelede
desteklemekte olan deviet veya devlet-disi kurumlarin giicti Uzerindeki
etkilerini Hésaba katmadigimiz middetge, diinya sistemindeki kuvvetler
iliskisine dair degerlendirmelerimiz eksik kalir. Birkag ylizyil boyunca ltalyan
sehir devletlerine (onlan yutmak isteyen) buyik teritoryal gligler karsisinda
kuvvet veren geyin ne oldugunu veya ¢agimizin en genis, en kendine-yeterli
ve ikinci en blytik askeri gtictintin (SSCB) 1980'lerin sonlarinda nigin paldir
kaldar yikildigini anlayamayiz.

Peki, kapitalist gii¢ bloklar arasindaki mobil sermaye rekabetinin bu
degdisen resmini nasil izah edecegiz?

Arrighi, Japonya'dan ABD'ye sermaye transferini' ABD'nin iki dinya
savagl ve sonrasinda Ingiltere'ye (¢okis sirecindeki hegemon devlete)
verdigi mali desteje benzetiyor. Elbette Ingiliz-Alman kapismasi, ABD-
Sovyet kapigmasinin aksine, "soguk” degil "sicak” bir kapigsmaydi. Fakat risk
ne kadar buylk olursa, kazang o kadar fazla olur. Sicak savas! kazanacak
tarafa yardim etmekten beklenecek kar, digeriyle mukayasa edilemez.
Nitekim, ABD'nin sagladidi mali destekten elde ettiji kazang, Japonya'nin su
ana kadar elde ettiginden fersah fersah ileridedir. lki diinya savasi ve
sonrasinda, Ingiltere'den Amerika'ya sirket aktiflerinin kaymasi hizlanmig, bu
da sistemin sermaye birikim streglerindeki liderlik degisimini hizlandirmigti.
Soguk Savag sonrasinda benzer bir kayma olmadi. Hatta, Japonya menkul
veya gayr-l menkul Amerikan degerlerine yatirdigi parasini muhtemelen hig
geri almadi.

Bilhassa Amerikan dolarinin degerinde 1985'ten sonraki biiytik dusis,
Japonlar bakimindan ciddi kayiplara yol agti. Amerikalilar, ylksek degerli
dolarla aldiklar borglan (ve faizlerini) dustik degerli dolar izerinden 6dediler
veya ddeyecekler. Dolar devaliiasyonunun Japon sermayesi tizerindeki etkisi
o kadar blyuk oldu ki, Japon sirketleri ve Japon hukiimeti 6nceleri sartsiz
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mali destek verdikleri Amerikan hikimetine artik daha ihtiyatli gozlerle
bakmaya 'bagladllar. Ayrica, salt mali sermaye ihracinin risklerini hesaba
katip, Amerikan i¢ pazarinda Uretim yapacak isletmelere yatinm yapmaya
agirhk vermeye basladilar. Bu hem ihracattan dogan problemleri azaltacak,
hem de Birlesik Avrupa'nin hizlanabilecek merkantilist (korumaci)
politikalarina kargi bir Japon-Amerikan ittifakina maddi temel teskil edecektir.

1.10. Degerlendirme veya Avrupamerkezciligin

Giinbatimi

Kapitalizmin veya daha 0zgil olarak Avrupa kapitalist dinya
sisteminin 'yUkseligine' dair buraya kadar analatageldiklerimizi Eric Jones'un
kitabina sectigi baslikla dzetlersek yeridir: Avrupa Mucizesi.®® Gergi, basta
Braudel ve bir onceki boliumde goruslerini sundugumuz Wallerstein olmak
lizere, bazi Batili sosyal bilimci ve tarihgiler Avrupamerkezci tarih yazimi ve
yorumunun kusurlarina dikkat gcekmiglerdi. Fakat bunlar esas olarak ahlaki
bir noktadan hareketle, Avrupa'nin 'yikselisi'nin bir deger yargisi igermemesi
gerektigi Uzerinde duruyor ve bu vyonleriyle Toynbee, Spengler gibi
medeniyet tarihgilerini hatirlatiyorlardi.

Wallerstein, 1992 yiinda yayimlanan ve Modern Dinya-Sistem'in
dordinci cildine girecegini tahmin ettigim uzun makalesinde su
degerlendirmeyi yapiyordu: "Avrupa Mucizesi dedikleri sey, Gretkenciligin
(productivism) yol agtiyi yogun ve yaygin blyimedir. Tabii, bir &lglde
tekbenci bir yaklagsimdir bu. Bati 'yikseldi' diyoruz. Bati'min ytkseldigini
nereden biliyoruz? Cunkl yogun biyumeyi gergeklestirdi. Yogun buyiime
gergeklestirmis olmak nigin 'yilkselme' sayilsin? Cunki, evrensel bir degerdir
o. Peki, onu evrensel bir deger kilan nedir? Kulturel yollarla buttin dinyaya
empoze edilmis olmasi. Soruyu ters gevirebiliriz: Bati gergekten yiikseldi mi?

85 Eric Jones: The European Miracle: Environments, Economies and Geopolitics in the
History of Europe and Asia, Cambridge: Cambridge University Press, 1981.
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Yoksa hakikatte bir digiis mi var? Bir mucize miydi bu, vahim bir hastalik
mi?Akilcthgin mi, yoksa akildisihgin mi gerceklesmesiydi? Bana sorarsaniz,
bu akildigi (irrasyonel) bir seriivendi. Polanyi'nin ifadesiyle, 'Ekonominin
toplumsal iligkilere gémult olmasi gerekirken, toplumsal iligkilerin ekonomik
sisteme Qémﬁlu oldugu' bu acayip sistemi Bati icat etti. Butin diger
medeniyetler gayet makul bigimde bu terslikten sakinmiglardi. Maddesi
itibariyle akildigi olan bu sistem surdurilebilir degildir. Ancak, insanligin simdi

daha aklll'lca bir sistem geligtirip gelistiremeyecegi de belli degildir."®

Avrupa Mucizesi yaklagimi, Bati tarihgiliginin son g¢eyrek yiizyila kadar
tarismaya bile gerek gérmedigi bir tutumdu. Guntimuzde diinya tarihgiliginin
'babasi' kabul edilen William H. McNeill, 1963'te yéylmlanan ve "Insan
Toplumunun Tarihi" altbaghgini tasiyan kitabina hi¢ tereddit etmeden
Bati'nin Yikseligi baghgini koyabilmigti. Defalarca basilan ve sayisiz
Universitede ders kitabi olarak okutulan eserin 1991 baskisina yazdig
onstzdeyse, yine hi¢ tereddit etmeden sunlan séyleyebiliyordu: "Milattan
sonra 1000-1500 arasi dénemdeki diinya hadiselerini anlatirken, Cin'in ve
Gin uygarhginin  merkeziligini goézden kagirmistm. Eder bu hatayi
yapmasaydim, (hakikati resmetmenin yanisira) kitap sahane bir yap
basitligine de ulasacakti. Kitabin orta kisminin baghdi 'Avrasya Kaltur
Dengesi, MO 500-MS 1500' idi. Akdeniz Hellenizminin A(MC) 500-MS 200),
Hind'in (MS 200-600) ve Muslumanlann yonetiminde yeniden bitinlesen
Orta Dogu'nun (MS 600-1000) pespese kulturel gigeklenme yasadiklarini ve
eski dlinya toplumlan arasinda 6ne giktiklarini anlatiyordum. Gegmisin bu
basit yapilandinimasini bir Gin Uzak Dogusu (1000-1500) ve Avrupa Uzak
Batisi (1500-20007) gigeklenmesi ve ekimenik Ustiinliik evresi ile devam
ettirmem gergeklerin hakli gtkaracag bir tertip ve kesinlik arzedecekti. Fakat

86 Immanuel Wallerstein: "The West, Capitalism, and the Modern World-System," Review,
XV/4, Fall 1992, Yazar 'daha akillica' bir sisteme dair goruglerini birgok makalenin yanisira
su eserinde sunuyor: Utopistics, Or Historical Choices of the Twenty-First Century, New
York: The New Press, 1998. Yazann, kapitalist medeniyetin topyektn muhasebesini yapti§i
ve genellikle aleyhte bir bilango gikardigi eseri ise: Historical Capitalism with Capitalist
Civilization, London: Verso, 1995.
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cehaletim ve onun kalintist olan Avrupamerkezciligim 1963'te bunu benden

gizledi."®’

J. Blaut 'Avrupamerkezci yayilmacilik teorisi' adin verdigi bu 19. ylizyil
mamdilti karmasik 6gretinin, bu 'tinel tarihinin' temel 6nermelerini séyle
ozetliyor: 1. Kiiltirel evrimin Avrupa iginde (ve sadece orada M. 0.
ilerlemesini gérmek dogal ve normaldir. 2. Avrupa'daki kiltiirel evrimin ana
sebebi son kertede fikri veya manevi bir kuvvet veya faktérdir; bir (sosyal ve
teknolojik) icatgilik, rasyonellik, yenilikgilik ve erdem kaynagi. 3. Avrupa
disinda kultarel ilerleme beklenmemelidir;, orada norm durgunluk,
'gelenekgilik’ ve benzeri seylerdir. 4. Avrupa disinda gérilen ilerleme,
Avrupa'da icat edilen hususiyetierin ('medeniyetin') Avrupa'dan yayiimasini
yansitmaktadir. 5. Avrupa ile Avrupa-digi arasindaki dogal etkilesim bigimi
soyle bir muameledir: Avrupa'dan yenilikgi fikir, deger ve insanlarin Avrupa
disina gitmesi; bunun adil tcreti olarak da maddi servetin Avrupa-disindan
Avrupa'ya gelmesi. Ozetle: Avrupa icat eder, diJerleri taklit; Avrupa ilerler,
digerleri pesinden gider.%®

Bu Avrupamerkezci yaklagima kargi Blaut'un geligtirmeye calistig
radikal tezin dort temel onermesi var: 1. 1492'den . (Amerika kitasinin
Avrupalilarca kesif ve istilasindan) dnce, kapitalizm ve modernlije giden
evrimci sureglerle ilgili olarak, Avrupalilarin Asyall veya Afrikalilara herhangi
bir Gstunltkleri yoktu. Ortagad Avrupa'si, ortagag Afrika veya Asya'sindan
daha ileri véya ilerici degildi ve higbir 6zel potansiyeli yoktu; ne emsalsiz
‘akilciigr', ne de 'seriivenciligi'. 2. Kapitalizm ve Avrupa'nin yikselisi gibi
dinya-tarihsel dodnigiimlerin merkezinde, bir siireg olarak, sémiirgecilik
yatmaktadir. Avrupa'nin Amerika'yr sémiirgelestirmesi olmasaydi, kapitalizm

87 William H. McNeill: The Rise of the West: A History of the Human Community, Chicago:
Chicago University Press, 1991, s. xix. Bu goruslerin daha 'stizimUs' bir ifadesi igin
yazarnn 1997 yilinda 66. Anglo-Amerikan Tarihgiler Konferansi'na sundugu teblige bakiniz:
"World History and the Rise and Fall of the West," Journal of World History, Cilt 9, No. 2,
1998.

88 J. M. Blaut. 1492: The Debate on Colonialism, Eurocentrism and History, Trenton, NJ:
Africa World Press, 1992, 5. 7. .
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her halikarda gelecekti, fakat ylzyillar sonra ve sadece (yahut ilk &nce)
Avrupa'ya degil. Kapitalizmin daha sonraki evriminde de daha sonraki
sbémurgecilik esas roli oynamistir. 3. Amerikan toplumlarinin 16 ve 17.
yuzyilda iktisaden sémurtlmeleri genelde kabul edildiginden gok daha yogun
olmus ve gok daha fazla sermaye hasil etmigtir. Avrupa toplumunun buyiik
dénﬁs'L‘lm'Unde kolonyal birikimin ekonomik, sosyal ve politik etkileri devasa
olmustur. 4. Kapitalizmin yikselisi Avrupa-igi gelismelerle agiklanamaz.
Avrupa'da kesinlikle 'feodalizmden kapitalizme gegis' diye birsey yoktu;
aksine, ortagag Avrupasi ile burjuva devrim(ler)inin AvrupéSI arasinda keskin
bir kopus, tarihsel bir ahenksizlik vardi. Bu kopus 1492'de meydana geldi;
ondan sonra ani, devrimci degisim gértyoruz. Avrupa'da bagka anlamda bir
gegis s6zkonusu degildir.

Bu goruslerin atesgleyicisi aslinda The Rise of the West yazarinin gok
yakindan tanidigi bir kisiydi: McNeill'in Chicago Universitesi'nden kiirsii
arkadagt Marshall Hodgson. Hodgson, gergek anlamda bir ‘'dinya’
taringisiydi. Islamin Seriiveninden sonra "Diinya Tarihihin Birligi"ni yazmak
istiyordu. Geng yasta (46) 6lumi bu mihim eseri yarida birakti. Ancak,
"Toplumlarin tarih igindeki etkilesimleri”, "Haritanin merkezi", "Dinya tarihi ve
diinya bakisagisi" gibi yazilari bize dunya tarihinin 'birli§i' hususunda
yeterince agik fikir verebiliyor. Edmund Burke 1II'nin derledigi Dinya Tarihini
Yeniden Diiglinmek, bltin eksikliklerine ragmen, bize yeni bir diinya tarihi
anlayigi sunuyor. McNeill, Bafi'nin Yiikselisinde bir yandan Spengler ile
Toynbee'nin 'metafizik' tarih yorumuna, diger yandan ‘Marksgl gelenegin
1500-sonrasina sikigtiriimis  kapitalizm agiklamalarina kargi  ¢ikarak,
modernligin ortaya ¢ikigini topyekiin insanlik tarihi baglamina yerlestirmeye
calismisti. Bu, tarihe bakista daha az Avrupamerkezci olmak anlamina
geliyorsa da, kitabin bagliginin da gosterdigi gibi hentiz Avrupa'yr dinya
haritasinin merkezine yerlestirme saplantisina son verilfnig degildi. Kuresel
bir zaman perspektifinde Avrupa'nin insanlik ve modernlik tarihindeki yeri
problemli olmaya devam ediyordu. Marshall Hodgson'in katkisi bu noktada
devreye girmekte ve tarafgir tarihyazimina agir bir darbe indirmektedir.
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Hodgson'a gore, "Bitin beseri arastirma ve anlam mulahazalarinin
son kertede makul (ispatt miimkiin) tek séylem alani, insanhktir". Aragtirma
alanini bunun altinda tutmak Avrupamerkezci ve diger 'buglincli’ (presentist)
Onyargilara yer agmak suretiyle arasgtirma temelini tahrif eder. Bu ylizdendir
ki, Hodgsdn Islam medeniyetinin geligimini, tarihinin muayyen noktalarinda
Bat medéniyeti tarihiyle kargilastirmak suretiyle, Islam hakkindaki ¢ogu
oryantalist eserlere nifuz eden Bati istisnaiciligini bertaraf etmektedir.
Hodgson'in bakis agisi daha kilresel, gogulcu ve etkilesim igindeki bir diinya
toplumlan tasavvurunu mumkin kilmaktadir. Blyuk bir inandiricilikla
gostermektedir ki, medeniyet tarihi gergekte kaynagi Asya olan, Afro-Avrasya
eksenli bir tarih olmak zorundadir. Bes buyuk medeniyetin dért tanesi
Asyalidir.®

Hodgson, 1950 ve 60'larda kaleme aldig "yaznarda "kligliclik
Ingiltere'yi Hindistan kadar biiyik gésteren, Mercator projeksiyonuna gore
¢izilmig haritalan” reddetmekle yola koyuluyordu. Ona goére, Bat'nin
(Occident) sadece bir pargasini olusturdugu butiin Afro-Avrasya Ekiimeninin
birikimli tarihi hesaba katiimazsa, Blyuk Bati Donisimi neredeyse
disiinilemez olur. Andre Gunder Frank, bu noktadan hareketle,
Wallerstein'in 500 yilik diinya-sistemini 4500 yil geriye géturilyor. Ona gore,
uzun vadeli tarihsel ¢éziimleme igin uygun cografi ve tarihi birim Afro-
Avrasya bile degil, dupediz Afrasya'dir.*

89 Marshall G. S. Hodgson: Rethinking World History, ed. Edmund Burke Ill, Cambridge U.
Press, 1993. Hodgson'in bageseri olan The Venture of Islam Turkgeye gcevrilmig
Ibulunmaktadxr: Islamin Seriveni: Bir Dinya Medeniyetinde Biling ve Tarih, 3 Cilt, Istanbul:
z, 1993.

90 Andre Gunder Frank: ReOrient: Global Economy in the Asian Age, Berkeley: University of
California Press, 1998, s. 2. Frank, kitabimin 6nstzinde Hodgson'la 1954 yilinda aymi
apartman katint paylagtiklarim, tarihginin kendisine (yukarnda isaret ettigimiz) yazilarindan
bahsettigini yazmaktadir. "Heyhat, o zamanlar onun ne demek istedigini hi¢ mi hig
anlayamiyordum. Anlayabilmis olsaydim, tarih ormaninda kirk yil yari-kér dolagmaktan
kurtulurdum. Ancak simdi onun diinya tarihini yeniden dustinmedeki rehberligini izliyorum."
Kita adlannin birer mit oldugunu ileri stren iki ¢agdas arastirmaci da, eserlerinin
Onsozinde su ilging itirafta bulunuyoriar: "Kitabin kabaca yarisini yazmayi tamamiadiktan
sonra, Hodgson'in bizim gérigtimazle gok uyumlu bir vizyonla kaleme aldig: ktresel tarine
dair ilk yazilarint kegfetmekle Grperdik. Heyecanimiz yerini saskinliga birakti, zira bu
gorUsleri simdi yeniden sunmanin ne anlam: olacakti? E§er kitabimizdaki birkag anahtar
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Frank, Avrupamerkezci saydi§gi Wallerstein'in aksine, Avrasya ve
Afrika'nin buytk kisimlarini igine alan bir dtinya-ekonomik sistemin son 500
yilda degil, son 5000 yilda kuruldugunu ileri suriiyor. Bu kadim dinya
ekonomik sistemi iginde, Avrupa modern c¢agda Asya'yl kendine
"eklemlemedi". Aksine, 1500'lerden sonra Amerikan gumisina kullanarak
Asya'nin hakimiyetindeki bir ticaret sistemine duhul etti. O zaman bile,
Avrupa'nin Asya Uzerine seferleri Ugyliz yildan sonra ancak basariya ulasti,
yani Osmanl, Mogol ve Cin yonetimleri baska sebeplerle zayifladiktan sonra.
Kuresel ekonomi iginde, Avrupa kazanana kadar bu ekonomiler birbirleriyle
rekabet halindeydiler. Avrupa'nin kazanmasinin kékeninde kapitalist
ekonomiye dramatik gegis yok ve sdzkonusu zafer gok kisa émirli olmusa
benziyor. Japonya'yla baglayip Dogu Asya ejderleriyle ve simdi de sahil
Cin'iyle surtp giden Dogu Asya ekonomik geni§lemeéi, Asya'nin belirli
kisimlarinin, gok uzak olmayan gegmiste oldugu gibi, gelecekte de tekrar
énc roli oynayacaklari bir diinya sistemine dénustin baslangic olabilir.®!

Ozetle, ilk dokuz altbélimde agiklamaya galistigimiz, kapitalizmin ve
daha kapsayici anlamda 'modernligin' ytkselisi asagi yukan ttumiyle
Avrupamerkezci bir teorik ingadir. Bu digtnsel tutum, dinyanin baska

bolum sadece onun argimanlanini tekrarlayip genigletiyor géztktyorsa, tek savunma
noktamiz bu fikirlerin su ana kadarkinden gok daha ileri bir tartigmaya layik oldukiandir.
Her ne kadar dunya tarihine bu yeni yaklagim simdi biraz kabul gériyorsa da, Hodgson'in
dinya cogra?(asma dair aym dicide cesur fikirleri neredeyse kapagl agiimamig
durmaktadir. Izledidimiz akgam haberleri onun genis bir izleyici kitlesine ulagamamig
oldugunun dokunakli hatirlaticisidir; zira ¢ byik Amerikan haber aginin hepsinde gururla
teghir edilen harita Mercator projeksiyonunun tahrif edilmis bir versiyonudur: Hodgson'in
kirk yil kadar 6nce, dunyanin 'Jim Crow' tasviri diye bir yana attigi harita." Martin W. Lewis
ve Karen E. Wigen: The Myth of Continents: A Critique of Metageography, Berkeley:
University of California Press, 1997.

91 Bu meselenin, aralarinda Wallerstein ve Mcneill'in de bulundugu dokuz 6nemli kuramci ve
taringi tarafindan tartigildig) 6nemli bir kaynak olarak bkz. A. G. Frank ve B. K. Gills: The
World System: Five Hundred Years or Five Thousand?, London: Routledge, 1993. Dunya-
sistemin tarihini zaman iginde daha gerilere, mekandaysa Asya'ya dogru ceken iki &nemli
¢alisma icin bkz. Janet L. Abu-Lughod: Before European Hegemony: The World-System
AD 1250-1350, New York: Oxford University Press, 1989 ve K. N. Chaudhuri: Asia Before
Europe: Economy and Civilization of the Indian Ocean from the Rise of Islam to 1750,
Cambridge: Cambridge University Press, 1990.
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bélgelerinin (6zellikle Dogu Asya'nin) sistem igindeki garpici 'yikseligi' ile
sorgulanmaya basglanmistir. Japon kapitalizminin ‘tarihsel evrimini bu
cercevede ele alacak, yeni elestirel goruslerin isiginda degerlendirmeye
Qallsacaglzf
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Il. JAPONYA'DA KAPITALIZM: OLUSUMU,
SOSYO-EKONOMIK, POLITIK VE KULTUREL
KAYNAKLARI

2.1. Japon Tarihinde Dénemler ve inang Sisteminin
Baslangici

Japon toplumunun evrimini yazili tarih dncesinden ginimiize kadar
aydinlatmaya g¢aligan bir yazar, Japon tarihini 11 déneme ayiriyor:

1. Kékenler (MO 10.000'e uzanan tas devri, bronz ve demir ¢aglan,
mitlerin [Kojiki] yazilmasi, Imparator kiltinin ortaya ¢ikist..).

2. Japon medeniyetinin baglangici: Cin'in ve Budizmin etkisi (MS 5.
ylizyil). 3. llk bagkentin kurulusu: Nara Dénemi (710-784).

4. Saray medeniyeti: Heian Dénemi (784-1185).
5. Askeri ydnetimin tesisi: Kamakura Dénemi (1185-1333).

6. Ig savaslar ve savasgi-ybneticilerin yikselisi: Muromachi veya
Asikaga Dénemi (1333-1573).

7. Momoyama Dénemi (1573-1616) ve Bati'yla ilk temaslar.

8. Barig ve ige kapanma: Edo veya Tokugawa Dénemi (1616-1853).
9. Yeniden agilma ve modernlegme (1853-94).

10. Emperyalizm (1894-1945).

11. Yenilgiden Zenginlige (1945-90)".

1 Hugh Cortazzi: The Japanese Achievement, London: Sidwick and Jackson, 1990.
Aragtirmacilarin godunun Tokugawa Déneminin baslangict igin 1601 veya 1603 tarihlerini
verdiklerini kaydedelim.
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Caligmamiz esas olarak Japon kapitalizminin ve kismen de onu
dnceleyen 'feodalizmin' tahliline odaklanacagindan, yukaridaki dénemlerden
ilk dérdinl atlayacagiz. Ancak, Japon dini veya inang sisteminin olugsumu
hakkinda daha baglangigta yapacagimiz bir takim kisa agiklamalar, hem
sonraki dénemlerin kilturel yapisini, hem de Meiji Reformasyonu'nu (1868)
takip eden ideolojik dénisumi anlamamiz bakimindan yararli olacaktir.
Ozellikle "segilmis ulus" (veya tlke) olma duygusunun ve Imparator kiiltiintn
Japon toplumunun tarihsel olusumunda muazzam etkisi vardir.

Japonya'nin 'tarih 6ncesi' i¢in séylenebilecek birgok sey, diger bitiin
toplumlar igin oldugu gibi, hayal guctine dayali ve mitolojiktir. ik -yazil
belgeler, MS 712 yilinda kaleme alinan 'Kadim Islere Dair Kayitlar'dir (Kojiki).
Bundan sekiz yil sonra 'Japon Vekayinameleri' (Nihongsoki veya Nihongi)
kaleme alinmigtir. Birbirlerine ¢ok benzeyen bu kayitlardan Kojiki
Japonya'nin hikayesini besinci ylizyil sonlarina kadar getirirken, Nihongi 697
yilina kadar uzanmaktadir. Kojiki ancak 18. ylzyilda tnli 'milli’ bilgin Motoori
Norinaga tarafindan yayimiandi. Cin fikir diinyasina muhalif olan Motoori,
tanrtlarin yolu' olan yerli inang sisteminin (Sinto) guglendiriimesi gerektigini
savunuyordu. (Milliyetgilerle ‘Cinciler' arasindaki derin fikri tartigmayl ve
bunun siyasi/sosyal sonuglarini ilerideki bélumlerde ayrintili bigimde ele

alacagiz.)

Japon inancinin 6zinl "segilmiglik" duygusu olusturur. Mitolojiye gére,
Japonya tanrilarnin dogdugu ulkedir! Yaratilig'in ilk safhasi sdyle tezahr eder:
Istikrarsiz ve bigimsiz kgik bir ada denizle gevrilidir ve adanin orta yerinde
bir Kamig vardir. Bu Kamis'tan tanrilar dogacaktir. (...) Ug semavi tann Gok
(lzanagi) ile Yer'e (lzanami) Yaratilig' tamamlamayi buyururlar, yani Japon
lkesini yaratmayl. Bu ¢ semavi tanrinin iglevi lzanagi ile |zanami'ye
Yaratilisa devam etmelerini ve onu tamamlamalarini buyurmakla sinirhidir. O
muazzam ige kendileri karigmazlar. Islevleri manevi bir diizene aittir;
diizenlemeleri yapar ve belirli bir norma uyulduguna nezaret ederler. Mesela,
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"Gok ile Yer evlendirildiklerinde, evlilik akdini ilk ilan eden Yer olur, ¢
tanr ayini iptal ederler, glnkU igler tam aksi ydnde gelismelidir: 6nce
konusmak Gok'e —yani kocaya— diser; kadin, akdi tekrarlamaktan fazla bir
sey yapmamalidir. [Burada anaerkil ve babaerkil iki . ideoloji arasindaki
gatlgmayl"\'/e ikincinin zaferini mi gériyoruz?] Anaerkil evlilikten dogan ilk
gocuk ["kan emen" diye adlandiriliyor!] gok zayif oldugundan terkedilir. Evlilik
akdini babaerkil bigimde tazeledikten sonra Gok ile Yer tekrar birlesirler ve
butlin Japon takimadalan ile bitiin tanrilar dogururlar. En son dogan Ates

tannisidir ve lzanami bu tannyi dogururken 6lur."

Tanrilar tlkenin glineybatisinda, Kyusu'daki Takagiho Dagi'nda bir
saray inga ederler. Tanrilardan biri halasiyla evlenir ve bundan dort oglu olur.
Kardeslerden birinin adi Kamu-Yamato-lhare-Biko'dur; buna sonradan
Jimmu Tenno tinvani verilir (Imparator Jimmu). Kojiki'ye gore Japonya'nin ilk
imparatorudur bu ve MO 600 yilinda tahta c¢ikmistir. Daha sonraki
imparatorlardan Koan M® 392-291 yillari arasinda hikim surmiis ve tam
123 yil yasamigtir. Muhtemelen MS dordinct yizyllda yasayan Imparator
Keiko'nun ise, torununun torunu ile eviendi§i kaydedilmektedir...

Japonlar evrensel nitelikli din kavramini  Cinlilerle karsilaginca
tanidilar. Cinliler, "Ginlili§i" biile cografi veya irksal terimlerle degil kulturel
olarak tanimladiklarindan, Japon aydinlan Cin kaltur duizeninin Uyesi olmayi
ve bu kulturt Japonya'ya tagimay kolayca basarabildiler. Bundan sonraki bin
yil boyunca Japonya, Cin kulttr yériingesinin igindeydi, fakat 6zellikle siyasi
bakimdan ayri oldugunu kesin bigimde gosterecek isaretler geligtiriyordu.
"Japonlarin din, siir, sanat alanlarindaki tercihieri Cin'den yapilan ithalata
yerli alternatifler barindinyordu. Idari ve kurumsal alanlarda, Cin modelleri
kisa zamanda taninmayacak olglide degistirildi. Cin'de segkinler igin bir oyun

2 Mircea Eliade: Myths, Dreams and Mysteries, New York, 1960, s. 180-1. Ayrica, Cortazzi,
age, s. 8.
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olan siir, Japonya'da evrensel bir ifade bigimi oldu."® Ozetle, Japonlar kulturel
tercihlerinde bile pragmatik davraniyor, ithal ettikleri inang ve kdltur
degerlerini Japonlagtirma arayisindan vazgegmiyorlardi.

2.2. Japon Feodalizminin Niteligi, Olusumu ve Avrupa

Feodalizmine Benzer Yanlari

Belirli bir toplumun tarih ve medeniyetine ait terim ve kavramlaria
bagka toplum ve medeniyetlerin evrimi agiklanabilir mi? Bu konuda
tartismaya girmeden, fakat bunun g¢ok ®nemli bir soru oldugunu da
akhmizdan ¢ikarmadan, feodalizm (sonra da kapitalizm) kavraminin Avrupa
tarihi digsinda en uygun kullaniminin belki sadece Japonya'da mimkiin
oldugunu sdyleyebiliriz. Feodal Avrupa ile ‘feodal' Japonya arasinda siyasf,
ekonomik ve toplumsal fenomenler bakimindan biyiuk yakinliklar kesfeden
Reischauer, feodalizmin "sadece erken Avrupa tarihindeki bir tesadift olgular
dizisi degil, mutlaka sik olmasa da, temel bir beseri 6rgitlenme bigimi"
oldugunu soyleyecek kadar ileri gitmektedir.® Yazara bu cesareti veren,
Avrupa ve Japon deneyimleri arasindaki olaganistt benzerliklerdir. Tezinin
ana hatlarini sdyle 6zetleyebiliriz:

(1) Feodalizm fikri, itk dénem Avrupa tarihinin bazi gergeklerinden
devsirilmis bir soyutlama olabilir. Fakat, 9 ve 19. yizyillar arasindaki
Japonya'nin birgok gergekleri bakimindan da esit 6lglide gegerli bir
soyutlamadir.

(2) Iki feodal deneyim arasindaki temel fark sudur: Japon deneyimi 19.
yuzyila kadar medeni diinyanin diger kisimlarindan tecrit edilmis bir tilkede
gerceklesti.  Avrupa feodalizmi, muhtemelen (her biri  Japonya

3 Marius B. Jansen: Japan and Its World: Two Centuries of Change, Princeton: Princeton
University Press, 1995 [1980], s. 13.
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bi]yuklugﬂndeki) birka¢g alanin baskl ve etkileri yluziinden, ayrica Avrupa
digindaki toplumlarin biiytk baskilari yliziinden, Japon feodalizminden biraz
daha hizli gergeklesti. Japonya'nin dis diinyadan goreli izolasyonu yavas bir
evrim hizina, fakat feodal kurumlarin daha uzun siire yagsamasina imkan
verdi.

(3) Japon feodalizminin unsurlan 9 veya 10. ylzyll gibi erken bir
dénemde ortaya g¢ikti, fakat bunlar 12. ylizyila kadar kesin bir feodal sistem
bigimini almaya baglamadilar. Zirveye ulagsmig -halindeki Avrupa
feodalizminin kurumlarina yakin paralellik goésteren kurumlarsa ancak
miteakip iki yuzyil iginde gelisebildi. Diger yandan, bu uzun feodal geligim
ybzyillar boyunca, prefeodal kurumlar yenileriyle yanyana yagamaya devam
etti; hatta 'baznan Japon feodalizminin binyili boyunca varlhigini strdariip 19.
ylzyilda yeni bir hayat ve modern bigim kazandilar. Bunlardan biri, btlin
Japonya igin dogal ve uygun siyasi organizasyon olarak merkezi devlet
kavramidir. Bir digeriyse, teoride bitun siyasi gucin su gétirmez kaynagi
olarak imparatoriuk fikridir. Emperyal yonetimin saray Unvanian ve isimleri
feodal sistemin anakronistik fakat timleyici bir pargasi olageldi.

(4) lzolasyon Japon feodalizminin, Avrupa tarihindekine gére, daha
ileri gitmesine imkan verdi. Ige kapanmayi énceleyen 16. yizyilin ikinci
yansinda Batililarla yiiz ylize gelindiginde, feodal kurumlar gériilmemis bir
hiz ve dlgiide dedismeye basladi; o kadar ki sistemin kisa zamanda ortadan
kalkabilecegine dair isaretler gériidd. Mateakip iki yuzylllh yapay izolasyonu
bu yénelisi durdurdu, fakat 19. ylzyil ortalarinda Bati dlnyasi yeniden
etkisini gostermeye baslayinca, feodal sistem hizla ¢kt ve yirmi otuz yil
icinde tamamen ortadan kalkt.

(6) Japon feodalizminin temel bilesenleri Avrupa'ninkini ¢arpigi bir
benzerlik géstermektedir. Her ikisinde de kabile veya klan &rgltlenmesi

4 Edwin O. Reischauer: "Japanese Feudalism," Feudalism in History, Rushton Coulborn (ed.)
Princeton: Princeton University Press, 1956, s. 26-48.
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gelenegini israrla sirdiren bir halk goriiyoruz. Kalitsal liderlik ve kigisel
sadakat baglan ¢ok kuvvetli olan bu sistemler ileri ve merkeziyetgi deviet
sistemlerinin mirasgisi olmuslardir. Fakat aralarinda keskin bir fark vardir:
Oncii bir klan en azindan 6. yiizylla dogru diger klanlara tstiinluk saglamig
ve 7-8. yi‘izylllarda Japonya'daki gevsek klan federasyonunu Cin siyasi
sistemini taklitle merkezden kontrolli bir devlete dénisturmastir. Bu devletin
ekonomik temeli, koylilerin dogrudan vergilendirilmesine dayall karmasik bir
sistemdir.

(6) Bu sistem 9-12. yuzyillar arasinda gbklige gegmis, onun yerini
adem-i merkeziyetgi feodal sistem almistir. Feodal kurumlar ekonomik ve
kultirel geligmeyi hizlandirmis ve sonunda eski imparatorluk yénetiminden
¢ok daha gigli bir siyasi butiinlesme saglamistir.

Asakawa'ya gore, Japon feodalizminin nihai ktkeni 7. ve erken 8.
ylzyillarda getirilen Cin rejimi ile yabanci kurumlara tepki gésteren, milietin
ilkel toplumsal aligkanhklari arasindaki intibaksizlikta aranmalidir.’ Japon
siyasas| genelde ydnetici kabilenin patriyarkal érgitlenmesine dayaniyordu:
Butun kabilenin ana goévdesi olduguna inanilan kalitsal hikimdar, ailenin
babasiydi; agadi yukart kanbag: dizenine gore yerini bulan kian reisleri ise
kabile reiéine baglh bagkanlard). Niifus artip 'tilke' genigle.d‘ikge, kabile sistemi
giderek surdirilemez oldu; topragin buyik ailelerin elinde toplanmasi biitiin
siyasi sistemi ¢okusun esigine getirdi. Ulkeyi yaklasmakta olan tehlikeden
kurtarmak ve imparatorluk giictini bir kez daha ihya etmek lizere, devlet ve
toplumun biitiin dokusu en curetkéar bir islahat programiyla tepeden tirnaga
yeniden imal edildi. Islahat programinin modeli ise Cin'deki T'ang
imparatoriujunun merkezi hikometiydi. Yapilan reformlar imparatoru,
mantiksal ve hiyerargik bir kaliba dokulen ayrintih bir blrokratik ydnetim
sisteminin zirvesine yerlestirdi. Butin nifus 6zel denetimlerden kurtarilhp
hukumetin dogrudan y&netimi altina sokuldu. Ulkenin tim ekonomik arazisi

5 K. Asakawa: "Japanese Feudalism,"” Encyclopaedia of Social Sciences, Cilt 6, 1932, s. 214,
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yerel beylerin elinden alinip devlet mulkiyeti haline getirild‘i veya en azindan
devletin bu topraklar Gzerindeki hakki oncelikli oldu. Ekim yapilan hemen
hemen tum piring arazisi dénemsel bir yenidenbéligim planina gére esit
bigimde halka dagitildi. Bu durum gtiglulerle zayiflar arasindaki rekabet ve
catismalan siddetlendirdi ve onbirinci ylzyilda su iki sonucu dogurdu: So adi
verilen b'GyElk 6zel malikénelerin gelismesi ve 6zel éava§gllarln ortaya
¢itkmasi. Bu iki faktér 11 ve 12. ylzyillarda kaginilmaz bir birlije dogru
seyrettiler.

Aslinda go 8. yuzyll gibi erken bir devirde ortaya ¢ikmisti. Yeni
topraklan temizleyip tanim arazisi haline getiren veya siyasi yollarla vergi
memurlarini atlatabilenler, kendi malikanelerini genisletebiliyorlardi. Birgok
sonun kurucusu buylk Budist manastirlarn idi. So ile Avrupa manori
arasindaki onemli bir fark, tarlalarinin daginik olmasi ve kdy birimlerine
tekabil etmemesiydi. Ayrica, so blylkluk bakimindan c¢ok fazla degisim
gosteriyordu. Birgoklan birkag aileyi ancak gegindirebilecek baytk bir giftlik
kadarken, 12. yuzyil sonlarinda giiney Kyusu'daki Gnli $imazu so Ui¢ eyalete
dagiimis 10.000 déniumden fazla ekili araziye sahipti.®

Japon feodalizminin arkasindaki ikinci kurum, kokleri eski Japon
klanlarinin aristokratik, kalitsal érgitlenmesine uzanan askerf hizipti. Onikinci
ylzyilda, muhtemelen tarihdncesinde oldugu gibi, savasgi aristokratti. Bunun
temel bir sebebi, tipki Avrupa'da oldugu gibi, savas donaniminin maliyetiydi.
So, ekonomik orgiitienmenin temelini olusturabilse de, askeri érgltlenme igin
yetirsiz kaliyordu. Onikinci yilizyilda bu boslugu doldurabilecek iki bliytk hizip
vardi Japonya'da: Taira ve Minamoto. Bu ikisi arasindaki getin micadele
1185 yilinda Minamoto'nun zaferiyle sonuglandi. Tum dlkenin hikimdarn
durumuna gelen Minamoto reisi, kadim bir ¢agrisimi olan gogun Gnvanini
aldi ve askeri hiikimetinin (bakufu) merkezini dodu Japonya'daki
Kamakura'da kurdu.

6 Reischauer, agm, s. 29.
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Dolaylyisya 1185 vyili Japonya'da feodal ¢agin basglangici
saylimaktadir: Bu tarihten 19. ylzyila kadar merkezi hitkiimetin fiili kontrolii
imparatorluk ailesinin veya saray aristokrasisinin degil, cogunlukla askeri
liderlerin elindeydi. Keza, Minamoto ydnetimi sirasinda, feodal hizip so
sistemiyle thtUnIe§erek bir tek feodal yapi olusturdu. Sogunun ‘'kahyalar'
(jito) so'larin denetgisi haline getirildi. Askeri sistemle ekonomik sistemin
boylece butlnlestiriimesi son derece gligli bir toplum ve devlet yapisina yol
agti. Bu sayede 1274 ve 1281 yillarinda pespese iki Mogol istilasi basariyla
piskartilebildi.

Japon feodalizminde yasal haklar ve yasal kurgular (fictions) Avrupa
feodalizmindeki kadar 6nemli degildi, diyor Reischauer. Nigin? Ciinkil birinin
arkasinda hukuki kavramlarin gérece 6nemsiz oldugu mérkezT Gin siétemi,
digerinin arkasindaysa hukukun hayati bir rol oynadi§i Roma sistemi
bulunuyordu. Aynt zamanda, yasal kurgular olmasa bile yasal gergekiikler
Japonya'da imparatorluk y6netiminden feodal yénetime geciste dnemli rol
oynadi. Askeri hizipler, tére ve eski aligkanliklardan hareketle kendi
hanedanlarnin yasalarini geligtirip uyguluyorlardi. Mesela, teoride Ulkedeki
tum toprak sisteminin idarecileri imparatorluk hukukuna tabiydiler, fakat
uygulamada hersey sogunun irddesiyle olup bitiyordu.

Japon feodalizminin klasik ¢a§! veya protofeodal donemi diye
adlandinian Kamakura sogunlugu 1333'te ani bir isyanla devrilince, Ulke
uzun bir anargi ve i¢ savag ddénemine girdi. Minamoto kabilesinden gelen
Agikaga hanedanina mensup 15 sogun 1573 yilina kadar tlkeyi y6netme
cabasi gosterdiler; fakat gerek askeri gerek ekonomik bakimlardan kontrolleri
tam olmaktan uzakt. Yerel 6zerkligin gok giiglli oldugu bu dénem, belki de
Avrupa feodalizmine en yakin dénem oldu. Beylerin tacizine ve topraklara el
koymalarina ancak blylk ve askeri bakimdan orgutli manastirlar karsl
koyabiliyordu.
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Savasg! sinifin askerf islevleri de bilylik bir déntstime ugradi. Onikinci
ylzyilda askeri hiziplerin Gyeleri minferit birer soévalye idiler. Kamakura
rejiminin ¢okistinden bir stre sonra, 6nemli bir muharebe silahi olarak
mizrakin ortaya ¢itkmasi goérece blylk piyade asker gruplarinin
qugturuImésnnl gerektirdi. Bunlar koyli c¢ocuklanydi. Onaltinici  yizyil
ortalarinda atesli silahlar Japonya'ya ulagtigindaysa, askeri taktikler yeni bir
degisime daha ugradi. Bitiin bunlarin neticesinde, kalitsal feodal savasgilar
miinferit sdévalye olmaktan ¢ikip, kdyli askerleri yéneten profesyonel askeri
birliklere ve elit bir memur sinifina dénustiler.

Avrupalilarin ufukta gézitkmesi Japonya'da telasa yol acti. Hristiyanlik
Ogretisinin 16. ylzyll ortalarindan itibaren Ulkede yayimaya baglamasi
yoneticileri Urkttd; zira misyoner faaliyetinin sadece dini degil, blyuk 6lgtide
politik ve ekonomik bir stire¢ oldugunu ve mutlaka dig bagimliliga yol actigini
glney Asya'daki tecriibe yeterince géstermisti. Yabanci etkiye ancak birlegik
bir siyasi gl¢ kars! koyabilirdi. Zaten yerel beyler (daimyo) arasinda da o
zamana kadar hiyerargik bir dizen olusturulmus gibiydi; hepsi ayni glgte
degildi. Nihayet Toyotomi Hideyosi adli kdkleri belirsiz bir asker batlin beyleri
buyrugu altina almayi basardi (1582). Feodal Japonya sonunda birlestirilmig
ve merkezf bir hikiimet yeniden kurulmus oldu. Hideyosi 1598'e degin
hikiim siirdii; 1600'den itibaren sogunlugu leyasu Tokugawa ele aldi. Bir
stire sonra llkenin kapilarini dig diinyaya biylk 6lgiide kapatan leyasu'nun
kurduu merkezi dizen 19. ylzyill ortalarinda Batihlarin tekrar Japon
limanlarina (bu sefer savas gemileriyle) dayanmalarina kadar siird@.

Iki buguk asirlik Tokugawa ydnetimi, Japon feodalizminin son safhasi
oldu; merkezi denetimin sasirtici bir incelie ulastirildigi bir sistem.
Reischauer, bu déneme "erken modern merkezi devlette feodal bigimlerin
varliklanini strdirmesi" diyebilecegimizi soylilyor. Bu dénemde sinif yapisi
adeta donduruldu ve Konfiigyanizmden milhem dértli bir yapay bélimleme
ortaya ¢ikti: Savaggl-yonetici, ¢iftci, zanaatgt ve tacir. Onbes ve 16.
yuzyillarda sinif hareketliliginde (mobility) hizli bir ylikselme olmustu; fakat
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Tokugawa ddneminde savasglt sinif (samuray) giris ve ¢ikigin teoride
imkansiz oldugu bir kast haline getirldi ve bu durum uygulamada ¢6zilmUs
olsa bile 1868'deki Restorasyon'a kadar devam etti.

Tokugawa sogun bagkent Edo (Tokyo) cevresinde genis bir alani
kendi denetiminde tutuyordu; tlkenin geriye kalan kismi yerel beylikler (han)
halinde boélunmusti. Sogunun mulkii en buyik beyin (daimyo) milkiinden
yaklagik bes misli daha genisti. Dini kurumlar ise teritoryal yonetimden
hemen hemen uzaklastinidi. Her biri sogunun dogrudan vassali durumunda
olan 265 daimyo mevcuttu; sogunun izni olmadan birbirleriyle temasa
gegcemez, kendilerine mirasgi tayin edemez ve kale kuramazlardi. Hepsinin
yakin aile fertleri bagkentte gézetim altinda tutuluyor (sankin kotai sistemi),
onlar da vakitlerini kendi beylikleri ile baskentteki ikametleri arasinda
bolusturiyorlardi. Beyliklerinin yonetim ve savunmasindan tam sorumlu
idiler; ihtiyag basgodsterdiginde bagkente askeri destek saghyordular. Fakat
dogrudan vergilendirilmiyor ve kendi beyliklerinde 6zerk hareket
edebiliyordular.

Aileleriyle beraber niifusun yaklasik ylizde 5'ini olusturan samuraylar
ya sogunun veya beylerin memur veya askerleri konumundaydilar. Soguna
bagh bazi samuraylarin kendi timarlari bile olabiliyordu (hatamofo). Fakat
g¢ogunun topragt yoktu ve maasglanni piring cinsinden aliyordular.
Blrokrasideki goérevler kisinin feodal hiyerarsideki yeriyle irtibatl olsa da,
yetenekli. insanlar daha hizli vyikselebiliyordu. Buirokraside bireysel
sorumiuluktan ¢ok kollektif sorumluluk yaygindi.

Sogunun miilka, Edo hikimetinin dogrudanA atadigt memurlar
tarafindan yonetiliyordu. Topragin mahsilinin vyarisi vergi olarak
toplaniyordu. Bu vergi geliri, sogunun ticaret, madencilk ve diger
kaynaklardén elde ettigi gelirleri kat kat asiyordu. Nufusun buyik
cogunlugunu olugturan avam, feodal aristokrasiden keskin bigimde
ayriliyordu. Kendi aralarinda ¢ sinifa béluntyorlardi: Cifigiler, zanaatgilar ve
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ticcar. Fakat pratikte bu iglevsel gruplar arasinda gecis engelleri yoktu;
koyluler de: toprak sahibi olanlar ve olmayanlar (hizmetkarlar) gibi genel
gruba ayrilabiliyordu. Asikaga déneminde gift¢i kdyil so yerine yerel tarmsal
drgltienmie birimi olarak ortaya ¢ikti ve Tokugawa déneminde geliserek esas
sosyal ve ekonomik érgatlenme birimi haline geldi.

2.3. Bir Karsilastirma: ingiliz, Japon ve Osmanh
Koyliiligi
Kapitalizmin nigin Osmanli veya Cin imparatorluklarinda geligemeyip,
Avrupa diginda sadece Japonya'da ortaya gikmig oldugp, Avrupa ve Japon
'feodal' sosyo-ekonomik sistemlerinin ortak paydast ile 6nemli &lgiide
itibathdir: Koéylti sinift igindeki keskin tabakalagsma. Béyle bir sinif-igi

farklilagmaya asla izin vermeyen Osmanii sistemi ile Ingiliz ve Japon
sistemlerini kargilagtirmak aydinlatici olacaktir.

Osmanli iktisat sisteminin (¢ temel unsura dayandigini belirten tarihgi
Mehmet Geng, buniar séyle siralamaktadir: lage, fiskalizm ve gelenekgilik.

"lase (provizyon) ilkesi iktisadi faaliyete tiiketici agisindan bakan
gorisiin dayandig: ilkedir. Buna gdre, iktisadi faaliyetin amaci, insanlarn
ihtiyacini karsilamaktir. Binaenaleyh, Uretilen mal ve hizmetlerin mimkin
oldugu kadar bol, kaliteli ve ucuz olmasi, yani piyasada mal arzinin mtmkan
olan en yliksek diizeyde tutulmasi hedeftir. ... Bu ilkeyi gegerli kilabilmek
Uizere, Osmanli devleti ekonomide mal arzini bobllastlrmak, kalitesini
yikseltmek ve fiyatini digstk tutmak igin Uretim ve ticaret (zerinde siki

sekilde yuratulen bir miidahalecilidi benimsemisti."”

lage ilkesine dayanan iktisadi politika icin ihracat, tretim faaliyetinin
hedefi olamazdi. lthalat ise miimkiin oldugu kadar serbest olmaliyd; ¢linki
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mal arzini bollagtinyordu. Dig ticarette "ihracati zorlagtirict ve kisitlayicl,
ithalati ise kolaylastirici ve tegvik edici" Osmanh politikasi tam bir "anti-
protectionist" politikayd: ve gelecedin laissez-faire teorisyenlerine parmak
isirtacak vasiftaydi. Geng'e gore, ikinci ilke gelenekgilik idi. "Gelenekgilik,
sosyal ve ‘i'ktisadi iligkilerde yavas yavag olusan dengeleri, egilimleri mimkan
oldugu olgide muhafaza etme, degisme egilimlerini ehgelleme ve herhangi
bir degisme ortaya ¢iktig: takdirde, tekrar eski dengeye dénmek Uizere
degismeyi ortadan kaldirma irddesini hakim kilmaktir."

Bu hususta korunacak ilk denge, tretim ile tuketi'm arasindaki denge
idi. Tuketimi arttiracak nitelikteki her degisme egilimi bertaraf ediliyordu.
Sabri Ulgener'e gére, onbes ve onaltinci asirlarda, Iran iglerinden giineydogu
ve orta Anadolu'nun kervan yollarina kadar uzanan genig bir saha ustlinde
ve hem dé en ileri anlamda bir "ticaret kapitalizmi" mevcut iken, bu
kapitalizmin Uretimi kamgilayamamas! ve (Avrupa'dakine benzer) bir sanayi
kapitalizmine dénisememesi basglica iki sebepten kaynaklaniyordu: 1.
Rantabilitede geri kalis; 2. Sermaye ortakliinda ve teskilatinda gerileyis.e
Serif Mardin de bu gériisil paylagsmakta ve "Osmanli devlet adamlarinin uzun
zaman yapamadiklari fikrf atlama, harbe dayanan bir iktisadiyat anlayigindan
vazgegip, verimlilik esasina dayanan yeni bir iktisadi anlayisa gegmemis
olmalandir" demektedir.’® Her iki dustinir de dolayisiyla gelenekgilik
kavraminin Osmanli sistemindeki adirhgini dile getirmis olmaktadirlar.

Osmanl iktisat duzeninin Ggunct ilkesi fiskalizm idi; yani, devlet
hazinesinin gelirlerini azamiye gikarmak, giderlerini ise asgariye indirmek.
Fakat giderlerin hizlandi§i, ekonomideyse teknolojik yenilenmelerin
(dolayistyla verimlilik artisinin) olmadi§i dénemlerde, fazla giderleri daha

7 Mehmet Geng: "Osmanl Iktisadi Dunya Gorugunun likeleri [.U. Edebiyat Fakiltesi
Sosyoloji Dergisi, 3. dizi, 1. sayi, 1988-89, s.175.

8 Sabri Ulgener: Iktisadi Cézilmenin Ahldk ve Zihniyet Dinyasi, Istanbul: Der Yayinlari,
1981(1951), 5.133-43.

9 Serif Mardin: "Turkiye'de lktisadi Dustncenin Geligsmesi," Makaleler Il, Istanbul; lietisim
Yay., 1990 (1962), 5.45.
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yiksek vergilerle dengelemek ortaya bilyilk meseleler ¢ikanyordu. lagse ve
gelenekgilik ilkelerinden 6tart parasal iligkiler, yani ticaret ve mubadele alan:
sinirh kaliyordu. Bu sinirlar gevsetilip parasal g¢atkinin giglenmesine imkéan
verildikge, "toplum iginde ticaret ile ugrasanlar giglenecek, biyliyecek ve
zenginlez;:ééekti. Boyle bir zimrenin dogmasi, sosyal/siyasal dengeyi
sarsabilecegi icin arzuya sayan degildi."'® Bu tavir kendini en iyi narh
uygulamasinda gdsteriyordu: Faiz hadlerinin yizde 15-25 arasinda seyretti§i
bir ekonomide, esnaf ve ticcara normal kar haddi olarak en fazla ytizde 5-15
arasi bir marj taniniyor, daha yiiksek kar arayiglan siddetle cezalandiriliyor
veya en azindan caydiriliyordu.

Halil Inalcik'in belirttigine gére, tipki Meml(klar gibi, Osmanliar da
sehirlerde geleneksel lonca yapisini muhafaza etmeye caligiyorlardi. "Bu
tutucu siyaset herhangi bir yeniligin toplumu kargasa ve anarsiye
strikleyecedi ve bunun sonucunda devlet hazinesinin gelir kaybina
ugrayacag fikrinden kaynaklaniyordu. Idari ve askeri menfaatler fiyatlarda ve
mallarin kalitesinde istikrar gerektiriyordu. Bu muhafazakar siyaset, islahatgi
Osmanh devlet adamlarinin Avrupa'nin liberal fikirlerine kucak agtiklar
ondokuzuncu ylzyila kadar devam etti. Yakin Dogu ekonomisinin lonca
sisteminin sinirlamalarindan kurtulmasini 6nleyen ve gigli bir Osmanli

burjuvazisinin meydana gelmesini engelleyen, iste bu muhafazakarliktr.""!

Tabiatiyla, sadece ticaret alaninda vuku bulmakta olan gelismeleri
incelemek suretiyle, servetin asil kaynaginin foprak oidugu bir diinyada
servet pesinde kogmanin ve bu suretle ayn ve gugli bir toplum tabakasi
olusturmanin (veya olusturamamanin) genel bir agiklamasini yapamayiz.
Burjuvaziyi sadece ticaret alaninda aramak, ilk orneklerin nasil ortaya
ciktigint ve bunun tarim kesimindeki gelismeleri nasil etkiledigini anlamak
bakimindan 6nemlidir. Fakat, asil seriiven kirsal kesimde cereyan etmistir.

10 Geng, agm, s. 184.
11 Halil Inalcik: The Ottoman Empire, L.ondon: Wiedenfield and Nicholson, 1973, s.155.
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Klasik kapitalizmin temel ornegi (Ingiltere) ile modern kapitalizmin biricik
oérnedi (Japonya) koylerdeki servet birikiminin Gzerinde yikselmiglerdir.
Kapitalizmlerinin ana kaynagi, feodalizmleridir.

Onbesinci ylzyll, Ingiliz kéylulugunin altin cagiydi. 2

Koyluler (doksan dokuz yila kadar uzanan) uzun-vadeli kiralarla toprak
isletebiliyor ve tarim driinlerinin fiyatian muntazaman yiikseliyordu. 1500 ila
1640 arasinda yiyecek fiyatiari ylizde 600 artti. Kiralarin nispeten istikrarli
seyretmesi, buna karsilik pazara yonelik Grlnlerinin fiyatlannin giderek
artmasiyla, birgcok zengin kéyll maliyetlerinin (izerinde bir fazlahg)
biriktirmeye bagladilar. Bu kdylller kiiglk toprak pargalarint satin alabiliyor ve
(gubrenin en énemli kaynag: olan) hayvanciliya yatinm yapabiliyorlardi. Bu
durum tarnimda verimlili§i arttirtyor ve tarimsal Urlnlerin fiyatlarindaki géreli
artigin yarattigi avantajla beraber servet biriktirme glgcleri katlaniyordu.
Yoksul, borglu kdylulerin arazilerini satin alarak koylt toplumunun kiigik
meta Uretimiyle mesgul bir Ost sinifini olusturan bu tabakaya yeomen
denmektedir. Bunlar, "bir grup ihtirasli, saldirgan kigiik kapitalist" olarak
tasvir edilmektedir.'® Citleme hadisesi ilk olarak bunlarla baglamistir. Yoksul
koyluler topraklarindan koparilarak, buralan gayir haline getirilmi§ ve gerek
ytn ham maddesini temin, gerek tarimda verimliligi amaglayan giibre temini
icin hayvancilik yapiimigtir. Onaltinci ylzyilin baslarina gelindiginde, koy
toplumundan hem yerli bir yari-soylu sinif (gentry), hem d‘e' yerli bir proleterya
dogmustu. "

Koy toplumunun kendi iginde farklilasarak zengin ve yoksullar olarak
ikiye aynimasi, yoksullarin zaman iginde busbitin yoksullagarak tretim
araglarindan tamamen kopmalarn ve zenginlerin emrindeki hizmetkarlara
donigmeleri Japonya'da da gérilen ve modern kapitalist-isgi karsithdinin

12 M. Postan: The Medieval Economy and Society, Harmondsworth},Penguin, 1975, s.158.

13 Hoskins, Hilton ve Tawney'den naklen David McNally: Political Economy and the Rise of
Capitalism, Berkeley: University of California Press, 1988, s.6.

14 McNally, age, s.7.
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temelini olusturan bir gelismedir. 'Feodal' Japonya'da tipik olarak her kdyde
bir iki blylk arazi, birkag orta 6lgekli arazi ve gok sayida kiigik toprak
pargas! bulunmaktaydi. Blyuk araziler en kiiglklerin on, yirmi kati kadardi;
hatta yluz ve daha fazla misli olanlar bile vard.”® Johannes Hirschmeier,
geleneksel Japon koyundeki mulkiyet iligkilerini sdyle tasvir ediyor:

"Tokugawa tanm sistemi topragin timuanan nominal mulkiyetinin
feodal beye (ryosu) ait olmasina dayaniyordu; bey de, topragin
kullandinimasina karsilik olarak koéyluyli vergiye baglama hakkina sahipti.
Bélgeye ve topragin niteliine gére degismekle beraber, hasatin onda dérdi
beye gidiyor, onda altisi ise kdyluye kalyordu. Topragin satiimasi ve belirli
bir blyUklugin altinda pargalara ayriimasi yasakti. Kdyluler tutumiu yasam
ve beye disen kisimdan kendi tiketimleri igin harcamama hususunda surekli
telkin altindaydilar. Kéyler umumiyetle bes aileden (‘gonin gumi) olusan alt
bslamlere ayriliyor ve her grup bir vergi birimi sayiliyordu. Hem kéy hem de
besli grup icinde toprak milkiyeti esitsiz bicimde dagiliyordu. Bir kag zengin
ailenin yanibaginda, ¢ok az miktarda topraga sahip olan sayisiz kéylii aileleri
bulunuyordu. Yoksullar zenginlerce kiralaniyor ve emeklerinin karsiligi olarak
kendilerine bir miktar ekilecek tarla veriliyordu. Zengin ve yoksul kéyli
arasindaki bu iligki (oyabun-kobun) toplum igindeki karsilikli bagimiihgin
diger énemli bir halkasini olusturuyordu. Oyabun, zayif kobun 'un sadece
isvereni degil, aynt zamanda hamisi ve temsilcisiydi.'®

Sansom, 1800 dolaylarinda bir Japon dusliniirin, zenginlesen her
kdyloye karsi yirmi otuz kéylinin asin yoksulluga maruz kaldigini yazdigin
kaydediyor. "Bu 6lgude yoksullagma koyltlerin gocuklara bakmasini imkansiz
hale getiriyor, onlar kirtaja ve bebekleri 6ldiirmeye zorluyordu. Tokugawa
éncesi devirlerdé daha g¢ok dogal felaketlerin yol agtigi bu tar uygulamalar,

16 Thomas C. Smith: The Agrarian Origins of Modern Japan , Stanford: Stanford University
Press, 1959, s.3.

16 Johannes Hirschmeier: The Origins of Entrepreneurship in Meiji Japan, Cambridge:
Harvard University Press, 1964, s.205.
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18. ylzyil ortalarinda o kadar dehset verici boyutlara ulagt ki, resmi
fermanlarla yasaklanmas icab etti. Bu fermanlarin tabiatiyla higbir hitkm
yoktu. Bebek 6ldirme gayet yerinde bir uygulama sayiliyor ve mabiki diye
adlandirthyordu. Bu kelime gundelik dilde koklerinden kopariimak suretiyle
seyreltilen ‘sebzeler igin kullaniliyordu."'” Katip Celebi ise ayni uygulamayi
17. yuzyll ortalarinda soyle tasvir ediyordu: "Bu ada halkinin insanlari...
aghga ve susuziuga ve sicaga ve uykusuziuga ¢ok sabreder ve dayanirlar.
Dogan gocuklari sert soguklarda bile irmaklara sokup yikarlar. Memeden
kestikten sonra analarindan ayirip gi¢ yerlerde buyuturler ve ava aligtinriar.
Lakin fakirlikten igreng nesne gérmezler. Bundan 6turii cogu karilar ogullarn

fakir olup ulular hizmetine varmasin deye ontari éldararler."®

Japon kéyuniin iktisadi tabakalagmasi, siyasi ifadesini yoksullarin
temsil sUrecinden asad yukar dislanmasinda buluyordu. Sadece arazi
sicillerinde adi gegen topraksahibi koéyluler (hyakuso) temsil hak ve
gorevlerine sahiptiler. Yoksullar séyle dursun, hali vakii yerinde sayilan
'kiracilar' bile etkili bir konumda degildiler. Japon tariminin 6nemli bir veghesi
olan toprak kiraciligi sadece modern devirde kapitalist iligkilerin ortaya
cikardigi bir durum degil, kokleri Tokugawa 6ncesine uzanan, 17.
yuzylldaysa tamamen yerlesmis bulunan bir uygulamaydi. Toreler her ne
kadar kiraclya bir takim haklar veriyorduysa da, yasal olarak tek séz toprak
sahibinindi. Arazisini, igindeki kiracisiyla beraber ve onun rizasini almadan
satabilir, rehnedebilir veya mirasgilarina devredebilirdi. Kiracinin iginde
oturdugu ev ve kullandigi tretim aletleri de toprak sahibinindi.'®

17 G. B. Sansom: Japan: A Short Cultural History, New York: Appleton-Century-Crofts, 1943,
s. 515. Tokugawa dénemindeki koylu isyanlanyla ilgili 6zgun bir galisma igin bkz. Stephen
Viastos: Peasant Protests and Uprisings in Tokugawa Japan, Berkeley: University of
California Press, 1986.

18 Cihannimé&'dan ézetleyen Orhan Saik Gokyay: Kétip Celebi, Ankara: Turkiye Is Bankasi,
ts, s. 183.

19 Thomas C. Smith: "The Japanese Village in the Seventeenth Century," Studies in the
Institutional History of Early Modern Japan, John W. Hall ve Marius B. Jansen (eds.),
Princeton: Princeton University Press, 1968, s. 265-81.
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