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OZET

KENTSEL DONUSUM POLITIKALARININ KURESELLESME CERCEVESINDE
DEGERLENDIRILMESIi: SULUKULE ORNEGI

Neo-liberal yapilanma ve kiiresellesme siire¢leri, kentlerin hem kiiresel ekonomide
hem de ulus-deviet icindeki konum ve rollerini degisiklige ugratmistir. Kentler, sermayenin
veniden birikim araci olmasiyla birlikte farkli bigimlerde pazarlanmaktadirlar.
Kiiresellegsen kentlerin pazarlanmasinda ara¢ olan kentsel doniisiim projeleri, yerel
yonetimlerin kaginilmaz planlama politikasi olmugstur. Kentler, yeni birikim olanaklart igin
rekabet ederken, kentin toplumsal siiregleri ve mekdansal bigcimleri degismekte,
parcalanarak ayrismalarin yasandigi yerler haline gelmektedirler. Kentsel doniisiim adi
altinda yapilan bir¢ok wuygulama, aymi zamanda sosyal yapi yikip yeniden
olusturmaktadir. Bu ¢alisma ile “Neslisah ve Hatice Sultan Mahalleleri (Sulukule) Kentsel
Doniistim Projesi’nin kentsel mekandaki toplumsal dokuyu nasil etkiledigi tartisiimistir.
Hem Tiirkiye'de hem de diinyada en fazla ayrimciliga ugrayan gruplardan biri olan
Romanlarin yerinden edilmesi ile sonuglanan projenin toplumsal boyuttaki etkileri,
Romanlar ve sivil kurulus temsilcileri ile derinlemesine goriisme ve medya analizi

yvapilarak ortaya ¢ikarilmaya ¢alisiimistir.
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ABSTRACT

EVALUATING URBAN TRANSFORMATION POLICIES IN ACCORDANCE
WITH GLOBALISATION: THE CASE OF SULUKULE

Neo-liberal structuring and globalisation processes have changed the role, and
position, of cities in both the global economy and nation state respectively. Cities are being
marketed in various ways as instruments of capital re-accumulation. Urban transformation
projects, the marketing of global cities, have become an inevitable urban policy for local
governments. As cities compete for this re-accumulation of capital, social processes and
spatial forms of cities change dividing cities along new lines of discrimination. This thesis
discusses that many urban transformation applications, those under the name of urban
transformation projects, destruct and re-construct the social structures of local
communities. This thesis shows the affects of Neslisah and Hatice Sultan’s (Sulukule)
Neighborhood Urban Transformation Projects on social structures in the urban space. In
particular, the relocation of part of the Roma community, the most discriminated nationally
and internationally, and the affects of the project on the social facet of that project are
examined through interviews with local Roma, representatives of civic organizations and

media analysis.
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1. GIRIS

1980 sonrast neo-liberal politikalar, kent mekanmi sermaye birikiminin ve
kapitalizmin yeniden yapilanmasinin en Onemli aktorii haline getirmektedir. Kentsel
mekanin, yeniden bir birikim araci olarak dnem kazanmasiyla kentsel politikalar da bir
doniistim igine girmis ve kentsel mekandaki sosyal 6l¢ek ve dokular hizla doniismeye
baglamistir. Sanayi devrimi ve diinya Savaslar1 sonrasi1 donemde yasanan kentsel
problemlerin ortadan kaldirilmasi, daha sonra da kiiresellesme baglaminda ortaya ¢ikan
yarigsan kentler kavrami ¢ergevesinde giindeme gelen kentsel doniisiim olgusu, glinlimiizde

g6z ard1 edilemez bir planlama politikas1 halini almistir.

Kiiresellesme, devletleraras1 siyasal ve cografi sinirlarin 6nemini azaltmis,
gercekte kapitalizmi yeryiiziiniin tek gegerli ekonomik sistemi yapmayi, kamunun ekonomi
ve toplum yasamindaki etkisini azaltmayi, piyasa giiglerini toplum yasamina tiimiiyle
egemen kilmay1 amaglamistir. Bu Yeni Diinya Diizeni, “kapitalizmin yeni zamanlaridir ve
sermayenin egemenligine bagimli bir diinyayr kavrayisin stirekliligi” (Hall, 1995, s.22)
olmaktadir. Giliniimiizde yeni zamanlarin etkileri, kentlerde biiyiik doniisiimlere ve
sorunlara sebep olmustur. Kentsel doniisiim bu noktada, kentsel problemlerin ¢6ziimi ya da

ihtiyaglarin karsilanmasi igin bir ara¢ olarak ortaya ¢ikmuistir.

Kiiresel olgekte serbest pazar ekonomisinin belirledigi rekabet kosullar icerisinde
kent yonetimleri, kentsel altyapilarini yenileyerek biiylik 6lgekli kentsel projeler yoluyla
uluslararas1 sermayeyi ¢ekebilmek igin birbirleriyle yarigmaktadirlar. Kent topraklari, bu
ekonomik rekabetin hem nesnesini hem de aracini olusturmaktadir. Iste bu noktada, kentsel
doniistim projeleri ile kent mekéanindaki ¢okiintii alanlarinin yok edilip yerine yiiksek
kaliteli yasam ¢evreleri yaratilacagindan bahsedilmektedir. Bu yenileme politikalarinin, her
ne kadar kentsel alanlar1 canlandirmak, korumak, yeniden kazanmak icin yapildig: ifade
edilse de, yapilan projeler yeni yatirim ve birikim alanlar1 dogurmus, kent pargalart farkli

bicimlerde pazarlanir hale gelmistir.



“Toplumsal iliskilerin ve insan iligkilerinin iiretimi, mekanin {iiretimi olarak
degerlendirilmektedir. Bu anlamda mekanin yeniden iiretimi, insan iligkilerinin, giinliik
yasamin, anlamlarin ve seylerin, kendilerini yeniden tretmelidir” (Sialp, 2004, s.91).
Kentlere yapilan her miidahale, toplumsal iliskileri de degistirmektedir. Kentsel doniisiim
adi altinda yapilan bir¢cok uygulama, ayni zamanda sosyal olarak insa edilmis olan1 yikip
yeniden yapmakta ve uygulamalarin kentsel mekandaki toplumsal dokuyu nasil etkiledigi
ve doniistiirdiigl ise tartisiimamaktadir. Kent, tiim kentlilerce paylasilan bir alan olmaktan
cikarak, toplumsal gruplar tarafindan bolisiilmiis yerlesim alanlarina doniismektedir.
Ozellikle gelismekte olan iilke kentlerinde, kiiresel diinya diizenine eklemlenebilen gruplar

ile giderek yoksullasan gruplar arasindaki ayrismay1 giiclendirmektedir.

Buna gore tezin konusunu; kentsel doniisiim projelerinin 1980 sonrasi sosyal ve
ekonomik degisimler ekseninde, kent mekaninin serbest piyasa ve kiiresel ekonominin
gereklerine gore yeniden diizenlenmesi ¢ergevesinde degerlendirilmesi olusturmaktadir. Bu
calisma ile kiiresellesme stireci ve kentlere yansimalari, yeni kamu yonetimi sistemi ve bu
kapsamda gelistirilen yerellesme, dzellestirme ve yonetisim siireci dikkate alinarak kentsel
dontisim kavrami ve kentsel doniisiim projesi uygulanmakta olan bir bolgede, projenin
aktorleri, bu siirecten mekandaki sosyal dokunun ne sekilde etkilendigi, kentlilerin bu planl

kentlerdeki seriivenleri ve medyadaki temsillerinin tartisilmas1 amaglanmaktadir.

Kiiresellesme ve neo-liberal politikalar kapsaminda diinyada ve Tirkiye’de
kentlerin gelisimi arastirilmis, kentsel doniisiimiin temel kavramlari tanimlanmis ve bugiine
kadar diinyada ve Tiirkiye’ de yapilmis dnde gelen 6rnekler incelenmistir. Ardindan alan
daraltilarak  Istanbul’da  déniisiim  projelerinin, kentsel gelisimdeki  konumu
degerlendirilmistir. Bu verilerin elde edilmesi safhasinda, temel olarak literatiir incelemesi
yapilmistir. Proje bolgesi olan Sulukule’de, projenin fiziksel ve sosyal mekana etkisinin
ortaya cikarilmasi amaciyla, Sulukulelilerle ve bolgede c¢alisma yapan sivil kurulusg

temsilcisi ile derinlemesine goriisme ve genis 6lgekli medya analizi yapilmistir.



Birinci bdliimde, kiiresellesme ve kentlesmenin kronolojik gelisimi  ve
kiiresellesmenin kent mekani iizerinde ki etkisi, ikinci bolimde, kentsel doniisiim
kavrammi ve diinyada ve iilkemizde uygulama drnekleri irdelenmistir. Ugiincii boliimde ise
aragtirma alanina iliskin mekansal ve toplumsal bulgular verilmis, alan igin gelistirilen
doniisiim projesi, icerigi ve gelisim siireciyle detaylandirilmis, derinlemesine goriismeler ve

medya analizinin sonuglar1 aktarilmistir.



2. NEO-LIBERAL POLITIKALARIN VE KURESELLESMENIN
KENT MEKANINA ETKIiSi

1970’lerin sonlarindan itibaren diinyada, gelismis tilkelerden baslayarak iiretim,
tilketim ve dolasim kosullarini ve orgiitlenme bigimini degistiren yeni bir sermaye birikim
tarzina yonelinmigtir. Neo-liberalizm olarak adlandirilan yeniden yapilanma programi ile
Fordist (kitlesel) tiretimden Post-Fordist (esnek) tiretime, ulus-devlete dayali siyasal bir
sistemden kiiresel bir sisteme, modernizmden postmodernizme, sanayi toplumundan bilgi
toplumuna bir déniisiim yasanmistir (Tekeli ve ilkin, 2000, s.119). Sermayenin dolasim
alan1 ve hizim arttirarak diinya g¢apinda bir biitiinlesme egilimine girdigi bu siireg,
kiiresellesme olgusu ile agiklanmakta, neo-liberalizm olarak adlandirilan politikalarin
giindeme gelisi ile bu olgu hiz kazanmaktadir. Yeni diizende, kiiresel ya da bolgesel dlgekte
ekonomik etkinligin ve karar verme mekanizmalarinin merkezi olan kentler, 6n plana
cikarak kiiresel eklemlenme siirecinin etkin aktorleri konumuna yerlesmis bulunmaktadir.
Kiiresellesme ile belirli bir ulus-devletin i¢inde yer alan ve sdz konusu ulus-devletin pargasi
olan kent tanimlamalar1 yerine, tim diinya lizerinde niifuz alani olusturabilen, diger
kentlerle yarisan ve bu siireci hem etkileyen hem de ondan etkilenen kent tanimi agirlik

kazanmaktadir.

Birinci boliimde; kiiresellesmenin gelisimi ve bu siiregten etkilenen kentin
durumu tasvir edilmis, ekonomik ve siyasal yeniden yapilanma siirecleri ele alinarak

degisen kent olgusu ortaya konmustur.
2.1 Neo-Liberal Politikalar ve Kiiresellesmenin Degerlendirilmesi

Diinya ekonomisinde 1970’lerde biiyiik bir kriz yasanmis ve sonrasinda Krizi
asmaya Yyonelik ekonomide toplumlarin yasaminda o6nemli degisiklere yol agacak
politikalar uygulanmaya baslamistir. Neo-liberalizm olarak adlandirilan bu politikalarin
baslicalar1; ekonomide piyasanin en etkin diizenleyici olmasi, refah devletinin ve ulusal
kalkinmaci devletin tasfiyesi, liretimin ve isgiicii piyasasinin esneklestirilmesi, yeni sag

siyaset ve kiiltiirel alanlarda postmodern anlayisin etkinlik kazanmasidir.



Diinyada yasanan gelismelerle birlikte Tiirkiye’de de 1980 sonrasinda ekonomik,
toplumsal ve siyasal yapida onemli bir degisim yasanmis, 24 Ocak kararlari ile neo-liberal
politikalara yonelinmistir. Mal ve para hareketleri, geg¢mistekinden degisik boyutta
mekansal farkliliklara da 6nem vererek hizlanmig, 1990’lardan baslayarak tiim diinyada
oldugu gibi mekan, yerellik, yerellesme, yerel demokrasi, yonetisim ve yarigan kentler gibi

konular 6nemli giindem maddeleri haline gelmistir.
2.1.1 Neo-Liberal Politikalarin Ortaya Cikisinin Dinamikleri ve Kiiresellesme

Ikinci Diinya Savasi ile birlikte ABD énciiliigiinde bir ekonomik ve politik yap:
ortaya ¢ikmistir. Bu yap1 Keynesyen devlet miidahaleciligi, Fordist iiretim tarzi, Bretton-
Woods anlagmasina gore kurulmus altin-dolar iliskilerine bagli yiiriiyen para sistemi,
Keynesyen politikalar, refah devleti ve ulusal kalkinmacilik yoluyla modernizasyon
politikalarina dayanmustir. Bu donemde uluslararasi piyasalari genis ve istikrarli kilacak
diizenlemeler, agirlikli olarak IMF ve Diinya Bankas1 araciligi ile yiiriitilmeye caligilmustir.
Bunlarin {izerinde yiikseldigi zemini olusturan etmeler ise 1929 Biiyiikk Buhran dénemi
sonrasinda ortaya ¢ikan derin depresyon ve issizlik sebebiyle devletin ekonomiye miidahale
etme zorunlulugu, uluslararasi finans sisteminin ¢okiisii, Dogu-Bat1 bloklar1 arasinda Ki
rekabet, bilim ve teknolojideki gelismeler olarak siralanabilir. Krizin yarattigi derin
sarsintilar sebebiyle devletler, ekonomiye miidahale etmek zorunda kalmislardir (Kazgan,
2009, s.11-12).

Kurulan bu yap1 ile 1945-1970 yillar1 arasinda kapitalist iilkelerde, hizli bir
ekonomik gelisme ve birikimin yasandig, issizligin azaldigi, enflasyonun diisiik oranlarda
seyrettigi, refahin basta gelismis iilkeler olmak iizere arttig1, yogun devlet miidahalesi ve
korumaciligin yasandigi, sosyal devlet ilkesinin uygulandigi, gelismekte olan ilkeler i¢in
dis bor¢lanmanin diisiik seviyelerde oldugu bir donem yasanmustir. Kapitalist kalkinmanin
stirekli arttig1 ve ulus-devletin ulusal kalkinmanin en 6nemli vasitast haline geldigi sozi
edilen donemde, diinyanin biiylik bir bolimiiniin gelisme siirecine girdigi ileri

stiriilmektedir (Kazgan, 2009, s.93-94). Fakat sonrasinda 1970’lerin ikinci yarisindan



itibaren petrol krizi ile birlikte diinya ekonomisi genellesmis bir krize girmistir. Kar
oranlarinda Ki diisiis ile yatirimlarin durmasi, tiretim artis hizinin diismesi, yiikselen issizlik

belirtileri ile ortaya ¢ikan krizin, Keynesyen politikalarla 6nlenemez oldugu anlasilmustir.

Krizi ortaya g¢ikaran, birbiriyle i¢ ige gegmis birgok etmen vardir. Bunlardan bir
tanesinin, verili ulusal ve uluslararasi diizenleme kosullarinda piyasalarin genislemesinin
siira dayanmasi oldugu sdylenebilir (Jessop, 1996, s.255). Diizenli ve istikrarli isleyen arz
talep dengesi, iirlinlere iliskin talebin doymaya baslamasi ve geliri artan tiiketicinin
talebinde meydana gelen farklilasma gibi faktorler nedeniyle bozulmustur. Ayni1 zamanda,
bir¢cogu savag sonrasi siiregte bagimsizligini kazanan az gelismis iilkelerde uygulanan ithal
ikameci birikim tarzina dayali ulusal kalkinmacilik modeli, basta ABD olmak {izere
gelismis tilkelerin sermayesi Oniinde yeni pazarlar agisindan sinirlayict engeller
olusturmustur (Baskaya, 1997, s.11). Bu donemde ortaya ¢ikan ¢ok uluslu sirketler daha
genis cografyalara yayilma gereksinimi duymaktadirlar. Az gelismis tilkeler tiretimlerini
kendi pazarlarini referans alarak siirdiikleri igin, bu tilkelerde i¢ pazarlarin belli bir sinira
ulastig1 soz konusudur. Bu da Keynesyen politikalar iizerinde basing olusturmus ve bu

alanlarda degisimi gerekli kilmistir (Jessop, 1996, s.260).

Bununla beraber ABD’nin 1945-70 arasinda ki diinya kapitalist sistemi iizerindeki
tek hakim gii¢ konumu, Bati Avrupa iilkeleri ve Japonya'nin ekonomik atilimlari ile belli
bir asinmaya ugramistir (Saylan, 2003, s.119, Kazgan 2009, s.97). Bu da uluslararasi
diizeyde bir rekabetin goreli olarak sertlesme egilimine girmesi anlamina gelmektedir
(Jessop, 1996, s.258). Baska deyisle, daha fazla sayida yaklasik benzer giice sahip giiglii

ekonominin olusmasi, piyasalarda ki arz-talep dengeleri iizerinde kritik bir etki yaratmistir.

Krizin gerisinde yatan bir diger etmen ise, bizzat Fordist iiretim sisteminin kendi
igsel katiliklartyla ilgilidir (Harvey, 1999, s.165). Bant diiretimi sisteminin getirdigi
sorunlardan bazilari, kalite kontrol sisteminden kaynakli hatali iiriin tiretimi ve sistemin
yiiksek stoklarla c¢alismasi sebebiyle asir1 iiretim ve depolama ihtiyacinin maliyet artist,

isgiicii yerine makine ikamesinin vardigi noktanin verimliligi yavaslatmasidir. Ayrica



tiiketici taleplerinin degismesi, gelip gegici ve pargalanmis hale gelmesi, verimlilik artisi ile
ticret artiglart arasindaki dengenin bozulmasi (Murray, 1995, s.51) gibi etkenler
esneklestirme politikasina yonelimi saglamistir. Bu donemde, firmalar, dev biirokratik
yapilara donilismiisler, esnekliklerini yitirmisler ve verimlilik artisi saglayamaz hale

gelmiglerdir.

Krizin ortaya ¢ikmasinda belirleyici bir diger faktor ise, gelismis iilkeler agisindan
refah devleti uygulamalar1 (Saylan, 2003, s.123), az gelismis {ilkeler agisindan ise
kalkinmaci uygulamalar olmustur (Jessop, 1996, s. 256). Refah devleti uygulamalar1 ve is¢i
smnift miicadelesiyle {icretlerin ve isgiiciiniin yeniden iiretimine ayrilan harcamalarin siirekli
artmasinin isgiicii verimliliginde aynmi 6l¢iide bir artisla sonuglanmamasi nedeniyle sozii
edilen donemde, birim sermaye basina ¢ikti diismeye baslamistir (Baskaya, 1997, s.11).
Refah devleti, siirekli altyapr yatirimlarini gergeklestirmekte, saglik, egitim vb. alanlarda
toplumsal tiikketim harcamalar1 yapmaktadir (Saylan, 2003, s.126). Sermaye agisindan
olumsuz nitelikteki bu gelismelerin sonucunda, kar oranlari azalma egilimine girmis ve
tiretimdeki durgunlukla birlikte enflasyon ve issizlik krizi tetikleyen faktorler olmuslardir.
Biitiin bu siireglere ek olarak, dolarin altina gevrilebilirligine dayali uluslararas: para
sisteminin ¢okiisii ve Petrol Thrag¢ Eden Ulkeler Orgiiti (OPEC) niin petrol fiyatlarin
arttirmasiyla diinya piyasalarinda belirsizlik ve istikrarsizlik, Krizi uzun dénemli yapisal bir

krize ¢evirmistir (Kazgan, 2009, s.95).

Sonug olarak, diinya da 1945-70 arasinda hizli bir ekonomik gelisme canli bir
birikim siirecini yaratan ekonomik-politik yapilanma, 1970’lerde gelismesinin sinirlarina
varmis ve krize girmekten kurtulamamustir. Krizi asmak i¢in Reagan ve Thatcher’in
onciiliigiinii yaptigi neo-liberal politikalar uygulanmaya baslanmis ve bu politikalar zaman

iginde geliserek yeniden yapilanmanin temelini olusturmustur.

Krizle birlikte iiretim siireglerinden firma organizasyonlarina, iiretim ve iletisim
teknolojilerinden, ulusal ve uluslararas1 diizeyde uygulanan ekonomi politikalara kadar her

alanda yeniden yapilanma ihtiyact baglamistir. En 6nemli yeniden yapilanma &geleri;



sermayenin dolasim siireciyle ilgili olarak finansal ve ticari serbestlestirme (Kazgan, 2009,
5.98), tiretim ve emek siiregleriyle ilgili olarak esneklestirme (post-fordizm) (Harvey, 1999,
s.170, Murray, 1995, s.53), toplumsal ve ekonomik politikayla ilgili olarak refah devletinin
tasfiyesi, ozellestirme ve diizenleme-dis1 birakma (deregiilasyon) (Saylan, 2003, s.137)
politikalaridir. Kuskusuz bu yeni siireg, Kiiresellesme siirecinin hizlanmasina Ssebep

olmustur.

Yeni ekonomik diizenin temel Ogretisi; evrensel diizeyde piyasa ekonomisine
gecis, biitlin ilkelerin diinya pazarlar1 ile biitiinlesmesi ve mal-hizmet-sermaye
hareketlerinin tam olarak serbestlestirilmesidir. Bu doénemde, mallarin, sermayenin ve
isglictiniin  6niindeki ulus-devletin eski bigiminden kaynaklanan engellerin ortadan
kaldirilarak diinya ekonomisinde serbest¢e dolagimi yoluna gidilmistir (Kazgan, 2009,
5.98). Uluslararasi ekonomik iliskilerde, eski korumacilik anlayisinin yerine, serbest ticaret
goriisii benimsenmektedir. Gelismis tilkelerde ihracat arttirilmis, dig talebin arttirilmasi igin
de az gelismis tilkelerde ithal ikameci kalkinma politikalarindan vazgecip, bu iilkelerin
ihracata agirlik veren disa agik biiyiime modeline ge¢meleri saglanmistir. Gelismekte olan
iilkelere ise IMF ve Diinya Bankasi araciligi ile kiiresellesmeci yapisal politikalar
uygulamalar1 ve ekonomilerini pazar mekanizmasina uyumlu hale getirmeleri sartlar
kosulmustur (Saylan, 2003, s.21, Kazgan, 2000, s.130). Kiiresellesmeyle birlikte
uluslararasi sermayenin serbestlesmesi sonucunda, Sermaye sinir tanimadan yiiksek
kazangh ve disiik riskli bolgelere serbestge akmaktadir. Bugiin iilkeler arasindaki sermaye
akiginin mal ve hizmet akisindan kat kat fazla oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte
kiiresel piyasalarin altyapisini olusturan ticari iligkiler, giiniimiizde ¢ogunlukla ¢ok uluslu
sirketler araciligiyla yiritilmektedir Gelismis iilkelerde bu noktada, kendi sermayesine

serbest alan agabilmek i¢in miicadele vermektedirler (Kazgan, 2009, s.127).

Fordist iiretimin krize girmesi ve yeni teknolojik gelismelerin etkisiyle esnek
uretim sistemi gelismistir (Harvey, 1999, s.170). Telekomiinikasyon ve ulastirma
alanlarinda yasanan biiyiik teknolojik ilerleme ile ¢ok uluslu sirketlerin dolagim alanini

genisleterek, uzak mesafeler arasindaki mal ve insan tasimaciligr maliyetlerini diigtirmiistiir.



Bu sayede sermaye, diinyanin her yerine, en uzak ve iicra koselerine gidebilmekte ve
yatirim yapabilmektedir. Sermayenin mekanda hizli ve rahat hareket edebilmesinin
getirdigi i¢in esneklestirmeye yardimci olan bu iki gelismeye, yeni is orgiitlenme ilkeleri ve
talep degisikliklerine uygun yeni tretim tekniklerini de eklemek gerekir (Saylan, 2003,
s.185-186). Uretim siireci parcalanarak farkli asamalar, farkli birimlerde yapilmaya
baslanmig, iiretim sirasinda kalite kontrolii, ana birimde uzmanlasmis isgiicti kullanimui,
stoksuz ya da tam zamaninda tiretim gibi ilkeler, piyasanin ihtiyacina gore iiriinlerin
tiretimini saglayarak gereksiz mali kayiplar1 6nlemistir. Fordist biirokrasinin kat1 dikeyligi,
yerini boliimler arasinda yatay baglanti saglayan takimlara birakilmistir (Murray, 1995,
s.56). Uretimdeki dalgalanmalar1 karsilayabilmek ve rekabet giiciinii arttirmak icin gegici
ya da part-time is¢i calistirlmaya baslanmis, biiyiik 6lgekli liretim yapan sirketler ara
mallarin iretimini, ana dretim birimi digina atarak taseronlastirmaya gitmistir. Ayni
zamanda, teknolojik gelisme ile tasarim, programlama, arastirma-gelistirme ve pazarlama
gibi birimler merkez tlkede tutulmus, tiretim, ucuz hammadde, isgiicli ve uygun ulagim ve
iletisim altyapisina sahip az gelismis tilkelere tasinmasina olanak vermistir. Bu da
sermayeye issizligin yiikselisiyle zayiflayan isgiicii lizerinde daha giiglii denetim baski
uygulama olanagi saglamistir (Harvey, 1999, s.171). Bu donemde, sanayi temelli bir
ekonomik sistemden, bilgi temelli bir ekonomik sisteme gegis olmustur. Bunun sonucu

olarak da, sanayi toplumundan bilgi toplumuna gegis yasanmaktadir.

Bir diger politika olan diizenleme-dis1 birakma ile hem &zellestirme hem de refah
devleti kurumlarinin tasfiyesi ya da giigsiizlestirilmesi hedeflenmektedir (Saylan, 2003,
5.118). Korumaci devlet politikalarindan vazgegilmekte, kamu igletmeleri 6zellestirilmekte
ya da kapatilmakta, sosyal giivenlik harcamalar1 azaltilmakta, sosyal giivenlik kurumlar
0zel sigorta sirketlerine devredilmekte, sanayi, ticaret, bankacilik ve finans sektorlerinde
devletin miidahalesine, girisimciligine ve diizenleyicili§ine son verilmektedir. Ingiltere ve
ABD kokenli bu politikalar, bir biitiin olarak devletin rolii ve konumunun yeniden
tanimlanmasini giindeme getirmistir (Giiler, 2003, $.100). Artik devletin gorevi; i¢ ve dis

giivenligi ve adalet islerini saglamak, piyasanin ihtiya¢ duydugu yatirimlar1 yaparak, piyasa



mekanizmasmin kosullarint yaratmak ve rekabeti gilivence altina almak olarak

tanimlanmustir (Saylan, 2003, $.137).

Kiiresellesme ile diinyanin piyasa ekonomisi gercevesinde biitiinlesmesi siireci
baslamistir. Sermayenin hareket alanin1 genisleten ve farkli mekanlar arasinda Ki dolagimini
hizlandiran ve Kiiresellesme olarak adlandirilan bu siireg, aslinda kapitalizmin, uluslar distii
sermayenin i¢ine diistiigli krizden ¢ikma ve bu amacla ekonomik, kiiltiirel, sosyal ve siyasal
alanlar1 yeniden yapilandirma, diinyay1 tek bir pazar haline getirme ¢abasidir. Asil 6nemli
olan, diinya capinda sermaye akislarinin hizlanmasi ve ulusal ekonomik kosullarin kiiresel
diizeyde birbirine bagli sermaye piyasalari tarafindan belirlenmesidir. Artik devletler, kendi
sermayeleri i¢cin miicadele etmekte, diinyayr onun karliligma gore yeniden

sekillendirmektedir (Kazgan, 2009, s.283).

Kiiresel soylemin yayginlasmasinda ve sermayenin diinya ¢apindaki hareketinin
daha hizli ve rahat bir sekilde gergeklestirmesindeki bir diger etken, soguk savasin bitmesi
ve sosyalist blogun yikilmasidir. Bu durum, kapitalizmin ve liberal ekonominin bir zaferi
olarak goriilmekle birlikte az gelismis tilkelerin gelismis iilkeler seviyesine ¢ikabilmelerinin
tek olurunun, serbest piyasa ekonomisinin kurallarina islerlik kazandirilmasiyla olabilecegi

inanci baskin gelmeye baslamistir.

Kiiresellesmeyi yaratan dinamikler konusunda farkli yaklagimlar olmakla birlikte,
bilgi ve ulasim teknolojisinde meydana gelen degisimlerin onemli bir rol oynadig
genellikle kabul edilen ortak bir goriistir. Teknolojik gelismeler, sinirlar1 buharlastirarak
zaman ve mekan kavramindaki keskinlikleri ortadan kaldirmistir. Ulasim ve iletisim
teknolojisindeki gelismeler, sadece ekonomik iliskileri ileriye gotirmekle kalmayip, kent
ve bolgelerin yapilanmasinda degisimlere neden olmuslardir. Bu yeni teknolojik
degisimlerle kapitalist liretim sistemi kiiresellesmis, sermayenin kiiresel Olcekte hareket
kabiliyeti ge¢misle kiyaslanmayacak olgiide artmistir (Harvey, 2003, s.20). Oyleki
teknolojinin mesafeyi ve zaman1 hizlandirarak diinyay: kiiciiltmesi, yerylizii i¢in “kiiresel

koy” terimini sik¢a kullanilir hale getirmistir. Ulusal sinirlart agan bu gelismeler, ulus asiri
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sitketlere gecmisle kiyaslanmayacak kadar hareket serbestligi kazandirmis, bu firmalarin
kiiresellesmesini saglamistir. Bu yeni donemde uluslararasi sermaye, kiiresel sistemin gii¢lii

aktorleri haline gelmislerdir.
2.1.2 Kiiresellesmenin Siyasal, Yonetimsel ve Kiiltiirel Boyutlar:

Neo-liberal yapilanma ve kiiresellesme siireglerinin kronolojik gelisimi ve
tizerinde yiikseldigi dinamiklerin ne oldugu yukaridaki boliimde agiklanmaya calisildi. Esas
itibariyle, ekonomik bir olgu olarak karsimiza ¢ikan kiiresellesmenin, siyasal ve sosyo-
kiiltiirel boyutlar1 da mevcuttur. Bu siireglerle birlikte gerek gelismis iilkelerde gerekse az
gelismis iilkelerde toplumsal, siyasal, kiiltiirel ve yonetsel boyutlarda gesitli degisimlerde
giindeme gelmistir. Kiiresellesme ile birlikte ulus-devletin anlamliligindan yeni kiiresel
aktorler olan metropoliten kentlere, modernizmden postmoderniteye, kamu yonetimi

sisteminden yerellesmeye kadar birgok kavram tartisilmaya baslanmstir.
Siyasal Boyut: Yeni Sag

Kiiresellesme olgusu, neo-liberalizm ya da yeni sag olarak adlandirilan
politikalarm giindeme gelisi ile birlikte hiz kazanmistir. Ozgiirliigiin giivencesinin piyasa
ekonomisi olduguna inanan bu politikalar, ayn: dénemde iktidara gelen ingiltere’de
Thatcher ve ABD’de Reagan tarafindan ortaya konmustur. Oncelikle batili iilkelerde
etkinlik kazanmaya baslayan, daha sonra ise az gelismis tilkelerde de kabul goren yeni sag
ideolojisinin temelini olusturan girisimcilik ve piyasa kiltiirii, 1980’lerde 6nii alinmaz bir
ilerleme igine girmistir (Tirkoglu, 2009, s.180). Keynesyen, fordizm ve refah devletinin
urtinii olan ekonomi-politik gergeveyi karsma alan yeni sag anlayisi icinde, piyasa
ekonomisi, ozellestirme, devletin kiiciilmesi, demokrasinin yeniden yorumlanmasi,
kiiresellesmeyle diinyanin biitiinlesmesi gibi olgular yer almaktadir. Ozetle yeni sag
yaklagimi, neo-liberal yeniden yapilanmanin siyaset alaninda ki yansimasidir (Jessop, 2005,
5.327).
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Sermayenin serbest dolasgimini saglamak amaciyla engellerin kaldirilmas: igin
korumaci devlet politikalarindan vazgecilmekte, kamu isletmeleri 6zellestirilmekte, sosyal
giivenlik harcamalar1 azaltilmakta, sanayi, ticaret, bankacilik ve finans sektorlerinde
devletin miidahalesine, girisimciligine ve diizenleyiciligine son verilmektedir. Bu alanlarin
piyasa mekanizmasina ve serbest rekabete birakmanin sorunlart ¢dzecegi ve bireysel
Ozgirlik, Ozginlik ve vyaraticilik getirecegi savunulmaktadir. Yeni sagi, “yeni
muhafazakarlik” olarak adlandiran Harvey, onun basarisini, girisimcilik kiiltiirtiniin
merkezinde yaralan ¢ok daha rekabet¢i bir bireyciligin egemen olmasina baglamistir (1999,
5.195). Bu anlayis genellikle orta sinif icinde yayginlagmis, bunlar {izerinden de toplumun
diger kesimlerine yayilmistir. Bireyler, aktif, sorumlu, ¢aliskan, yasalara saygili vatandaslar
olmalidir. Digerleri ise sorumsuz, devlete bagimli ve tembel olarak damgalanirlar. Yeni
sagin birinci smif vatandaslari, devlete yiiklenmeden kendi ayaklar1 iizerinde durabilen
girisimci bireylerdir. Yeni sagin ideal vatandasi, bagkalariyla yalnizca rekabet iligkisi iginde

olan, yalmz ve hirsh bir ekonomik varliktir (Ozkazang, 2009, s.264).

Yeni sag ile sosyal devlet yerine, 6zel sektoriin desteklenmesi anlayisi
baskinlik kazanmaktadir. Aslinda temel karsi ¢ikis noktasi, devletin hantalligi ve
siyasetle i¢ iceligidir. Bu nedenle, devlet, miimkiin oldugu kadar geri plana ¢ekilmeli ve
piyasa ekonomisinin iglemesi i¢in ¢aligmalidir. Zira yeni sag politikacilara gbre piyasa
demek, ozgiirliik demektir. Bu anlayisin temeli, pazara kosulsuz oncelik ve kosulsuz
glivendir (Saylan, 2003, $.136). Serbest piyasa ekonomisi, bireyin 6zgiirliigiinii saglama
oturtmak i¢in gerekli kosuldur. Bu balgamda da karsimiza 6zellestirme uygulamalari
cikmaktadir. Bu anlayigla vatandaslar, bireysel bir tiiketici ya da kamu hizmetlerinin

miisterisi olmaktadirlar.

Modernlesme  siireciyle birlikte kayboldugu sanilan cemaatlesme,
milliyetgilik, din ve mezhep ayriliklar1 gibi olgular yeniden ortaya ¢ikmis, sosyal
devletin ortadan kaldirilmasindan ortaya ¢ikan boslugu doldurmaya baslamistir. Yeni
sagm iktidar pratikleri, kamusal alani tahrip ederek ¢ikarlarin ve kimliklerin daha da 6ne

¢ikmasina zemin hazirlamistir. Cemaat aglari ve sadaka dernekleri, 6nemli bir rol
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oynayarak dinsel bazi sOylemleri yayarak toplumun muhafazakarlagsmasina yardimci
olmaktadir. Di1s diinyanin gelip gecici degerleri, giinliikk yasama yabancilasan bireylerin
cemaatlere akmasma neden olmaktadir. Unsal Oskay bu durumu, “tek tek bireylerin
degistiremedikleri reel toplumu terk etmek umuduyla kendi alt kiiltiir adaciklarina

¢ekilmeye galigmasit” olarak degerlendirmektedir (1993, s.410).

Her seyi devletten beklemek yerine birey ve cemaatlerin kendi giliclerini harekete
gecirmeleri, bazi toplumsal gorevleri tistlenmeleri, yeni saga gére hem ahlaki hem de teknik
olarak daha iyi bir yontemdir. Gergek bir toplumsal dayanisma ve biitiinlesmenin ancak bu
sayede miimkiin olacagma dikkat ¢ekilmektedir (Ozkazang, 2009, s.265-266). Eski tiir
hayirseverligin neo-liberal bigimi (Bugra, 2007, s.147) olarak karsimiza ¢ikan bu siireg,
hayirsever kisi, aile ve kiigiik cemaatler ve sivil toplum Orgiitleri gibi unsurlarin sosyal

devlet islevini yerine getirmesini saglamaktadirlar.

Sonug olarak, yeni sag ideoloji ve onun giiciinii aldigi ekonomik-politik ve
diisiinsel ortamin toplumsal yasamda yarattigi degisim, rekabetci bireycilik, girisimcilik
kiiltiirti, hayirseverlik, muhafazakarlik ve din gibi olgular, 1970’lerin krizinden 6nce gegerli
olan ideoloji, deger ve yasam pratiklerinin yerini almaktadir. Neo-liberal ideoloji ve
pratikleri, toplumun diistinsel hayatin1 sekillendiren medya ve egitim kurumlar tizerinde

etkileyici, fark etmesi zor galismalar yapmaktadir (Harvey, 2003, s.58).
Ydnetsel Boyut: Degisen Ulus-devlet ve Yerellik Kavrami

Kiiresellesme ile birlikte diinya 6lgeginde hizla esen degisim riizgarlari, her alanda
oldugu gibi siyasal yapilarda da kokli bir doniisiimii beraberinde getirmis, bu doniisiim
gerek uluslararasi gerek ulusal sistemde yeni yonetisim modellerini kaginilmaz kilarak,

ulus-devletin geleneksel yapisinda, yetki ve islevlerinde bir farklilasmaya yol agmustir.

Bu siirecte asil 6nemli olan, diinya ¢apinda sermaye akiglarimin hizlanmasi ve
ulusal ekonomik kosullarin kiiresel diizeyde birbirine bagli sermaye piyasalari tarafindan

belirlenmesidir. Uluslararasi siyasal ve ekonomik aktorlerin devletin yetki alanina ortak
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olmaya baglamasiyla birlikte, ulus-devletin ulusal ve uluslararasi politika uygulamalar
esnasinda dis diinyay1 dikkate almak durumunda kalmistir. Giiniimiizde artik devletlerin
sinirlart igine gomiilii olan ulusal ekonomilerden ¢ok, piyasalar i¢ine gomiilii olan devletler

s6z konusudur (Habermas, 2000, 5.204).

Cok uluslu sirketlerin yeni yapilanma bigimleri birlikte gelinen bu noktada, sinirlar
ulus-devlet sinirlarindan degil, yeni bolgesellesmeler, yerel ve bunlarin igindeki yeni
teknoloji kosullarina uyum saglamis bilgi temelli topluluklarin yerellerinden olusmaktadir.
Bu nedenle ulus-devletin mesrutiyeti sorgulanirken, ekonomik agidan ana birim olarak
yerel birimler, kentler ve bolgeler 6nem kazanmaktadir (Eraydin, 2001, $.368, Jessop,
2005, 5.318). Serbestlesme politikasi ile ulusal kalkinmacilik politikasinin terk edildigi yeni
yapilanmada kalkinma stratejileri, yerellikler iizerinden yapilandirilmaya baslanmstir.
Stuart Hall, “globallesmeyi, ulus-devlet ile ulusal kiiltiir kimligi arasindaki iligkinin giderek
yok olmasina sebep vermekle suglarken, bir yandan da yerel kimliklerin bu ortamda
kendilerini ifade etme olanaklar1 bulmasina yol agtigini diistinmektedir” (Tiirkoglu, 2009,

5.191).

Artik devletler, kontrol etmekte giicliik ¢ektikleri ve ulusal sinirlari tantmayan bir
bilgi akimi ile kars1 karsiya bulunmaktadir. Kisacasi, iletisim teknolojisinin gelismesi
neticesinde, bugiin devletlerin bilgiyi denetleyip kisitlayamadiklar1 goriilmektedir. Ulus-
devletin bir siyasal kurum olarak etkinligi bityiik 6l¢iide topraklari tizerindeki egemenligine
baghdir. Bu da sinirlarindan gecen bilgi, mal, kapital ve insan kaynaklar1 iizerindeki
denetimi yoluyla saglanir (Tekeli ve Ilkin, 2000, s.118). Denetim giiciinii digeri ile
paylasmasi ya da egemenliginin dolayli da olsa sekteye ugramasi (bilgi, mal, kapital ve
insan kaynaklari iizerindeki denetim giiclinii agamali olarak yitirmesi), ulus-devletin krizini

giindeme getirir.

Diizenleme-dis1 birakma politikalari ile devlet kapasitelerinin 6nemli bir kismi ¢ok
uluslu veya uluslararasi1 kuruluslara devredilmektedir (Jessop; 2005, s.316). Vurgunun

refahtan istthdama kayisi, sosyal koruma oOnlemlerinin niteligindeki istihdamla gegim
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arasindaki iligkinin degismesinden kaynaklanan degismeler ve devlet-STK-6zel sektor
ortakliklarinin sosyal hizmet sunumunda oynadigi roliin 6nemi, Kuzey’in gelismis
iilkelerinde giliniimiiziin sosyal politika ortamini belirleyen ii¢ temel 6zellik olarak ortaya
ctkmaktadir (Bugra, 2007, s.148). Ozellestirme programlar1 ile devletin rolii
siirlandirilmaya g¢alisilirken, yetkilerinin bir boliimii 6zel ve sivil kuruluglara, diger bir
boliimiinii de yerel yonetimlere devredilmektedir. Bu baglamda, yerel yonetimler ve sivil
toplum kuruluslar1 yeni sag tarafindan yiikselen degerler olarak sunulmustur. Bu vurgu,
1990°1i yillarda Diinya Bankasi tarafindan ortaya konan “governance” sozciigi ile ifade
edilen, Tiirkgeye de “yOnetisim” sdzciugii ile gevrilen yeni yonetme anlayisi ile daha da
pekistirilmistir  (Giiler, 2003, s.93). Bu anlayisa gore, yerellik demokratiklesmeyle
Ozdeslestirilmekte, yerelligin ¢ogulcu katihm kanallarina daha acik ve elverisli oldugu
soylenmektedir. Yeni yonetim anlayisi, sermaye ve yerel topluluklari igeren ¢ok aktorlii bir
modeldir. Bununla birlikte yerel 6l¢ek de ulusal 6lgek gibi kendi iginde toplumsal iligkileri
ve esitsizlikleri de barindirmaktadir. Yerel diizeyde smf iliskileri gergevesinde kilit
konumda olan sermaye gruplari, yerel ekonomik ve siyasal seckinler, yerele giic aktarimi
yapildigi durumlarda, bu tiir bir aktarimdan genellikle faydalanan kesimler olmakta, birgok
durumda bu tiir glic aktarimlar1 daha 6nce gii¢siiz olan kesimleri daha da giigsiiz bir
konuma itebilmektedir (Sengiil 2003, s.186-187). Yonetisim formiiliinde katilimcilik, asil
olarak "toplum" adina sermayeye taninmis hak, bir ayricaliktir. Sermayeye devredilemeyen
bu yetkiler ise yerel yonetimlere ve STK’lara devredilmeli, bunlarin gergeklestirilmesinde
“toplumun” dogrudan s6z sahibi olmasi1 saglanmalidir. Ulus-devletini asan bu formdil, kamu
kudretini dogrudan dogruya sermaye kesimine teslim etmektedir (Giiler, 2003, s.114-
115).Yapilan diizenleme ile 6zellestirmeler artirlarak kentsel hizmetler, hizla ticari ve 6zel
kuruluglara devredilerek parali hale gelmekte, hem kentler arasinda hem de kentte

yasayanlar arasinda esitsizlik daha da artmaktadir.

Ulus-devletin ortadan kalktigi, ulusal olanin kiiresel olana tabi oldugu tespitleri
one cikmakla birlikte, bunun gergegi yansitmadigini ve yerel-ulusal-kiiresel diizeylerin
birlikte var oldugunu ifade eden yaklasimlar da s6z konusudur. Hatta dyle ki ulus-devlet

yerel, ulusal ve uluslararas: iliskilerde daha etkin bir rol almakta ve yatirimlarin
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sekillenmesi konusunda miidahalelerde bulunmaktadir. Devletleri kiiresellesme siirecinin
aktif aktorlerinden biri olarak goren Philip Cerny “rekabetci devlet” kavramim
gelistirmistir. Cerny, devletlerin kendi smurlari i¢indeki firmalar1 uluslararasi pazarlarda
rekabete soktugunu, rekabet giiciinii artirma yoniinde ¢alistigini, dolayisiyla bir kurum ve
pratikler dizisi olarak devletin de, 6zel sektor gibi, kiiresel finans pazarinda rekabet
edebilmek i¢in giderek daha c¢ok pazarlastigimi kasteder (Hopkins ve Mansbach, 2008,
s.18). Harvey’e gore ise ulus-devlet giiciinii kaybetmemekle birlikte, sermayeyi ¢ekmek
icin is¢i smifi, alt yapr yatinmlari ve kamu harcamalarinin seklinin kontroliinii
kullanmaktadir (2003, s.35).

Kiiltiirel Boyut: Modernizmden Postmodernizme

Yeni iletisim sistemleriyle kiiltiirler aras1 etkilesim giiclenmis, diinyanin farkl
yerlerinde olmasina ragmen benzer etkinliklerde bulunan ve yasayan insanlar olusmustur.
Ortak dil, kurumlar, semboller, ritiicller gibi ulusal kiiltiirler, yerini kiiresel kiiltiire
birakmaktadir. Kiiresel kapitalizmin mantig1, postmodernizm (Ttiirkoglu, 2009, 5.163) akim1
olmustur. Postmodernizm, yeni zamanlarin bu daha kiiltiirel niteligine isaret eden en gozde

terimidir (Hall, 1995, s.110).

Modernizm diisiincesi, bir aydinlanma projesi olarak siirekli ve dogrusal bir
ilerleme anlayis1 lizerine oturmaktadir. Amag, Ozgiir ve yaratict bir bi¢imde galisan ¢ok
sayida bireyin katkida bulundugu bir bilgi birikimini, insanlifin 6zgiirlesmesi ve giinliik
yasamin zenginlesmesi yolunda kullanmakti. Genel olarak pozitivist, teknoloji merkezli ve
rasyonalist egilimli olarak algilanan modernizm, efsanenin, dinin bos inancin akil
disihigindan ve insanhi@in karanlik yanindan Kurtulusu vaat etmekteydi (Harvey, 1999,
s.25). Berman, modernizmin ayirt edici 6zelliklerini siirekli olus halinde yasanan siiregler
olarak nitelenebilecek bir takim degisimler olarak ele alir. Fiziksel bilimlerde gergeklesen,
evrene ve onun i¢indeki yerimize dair diisiincelerimizi degistiren biiyiik kesifler, bilimsel
bilgiyi teknolojiye doniistiiren, yeni insan ortamlar yaratip eskilerini yok eden, hayatin tiim

temposunu hizlandiran, yeni tekelci iktidar ve simif miicadelesi bicimleri Yyaratan
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sanayilesme, hizli ve ¢ogu kez sarsintili kentlesme, biirokratik isleyis yapilariyla her an
giiclerini daha arttirmak icin g¢abalayan ve gili¢lenen ulus-devletler, kitlesel toplumsal
hareketleri ve son olarak tiim bu insanlar1 ve kurumlar1 bir araya getiren ve yonlendiren,
keskin dalgalanmalar igindeki kapitalist diinya pazari. Modern toplumlar ile geleneksel

toplumlar arasindaki en belirleyici farklardir (1999, s.28).

Hi¢ kuskusuz Aydinlanma projesi, parlak bilimsel gelismelerle, insanlifa yeni
kapilar agmis ve basariya ulasmis, bilim ve teknoloji alanlarinda diinyayr sarsan
gelismeleriyle yasami kolaylastiran yenilikler getirmistir. Ama ne varki; akilcilik ve
dolayisiyla teknoloji, insanogluna yararlarin yansira, zararlar da getirmistir. Bu nedenle,
‘akilcilikla ilerleme ve iyiye gitme’ ilkesi, postmodernler tarafindan elestirilerek, Hirogima
veya Auschwitz Ornek gosterilmis, akilciligin insanlar1 hi¢ de iyiye gotliirmedigi One
stiriilmiistiir (Harvey, 1999, s.26). Kisacasi, bilgilenme yolu ile miikkemmellige ulagsma
diistinceleri, tam olarak gerceklesememistir. Bilgi ¢aginda insanlar aglik, yoksulluk, gerilik,
baski gibi sorunlar1 yasamaya devam etmis, ¢oziildiigii sanilan problemler, varligini
stirdirmiistiir. Kimileri, Habermas gibi hedefleri ve projeyi gerceklestirme olanagi
konusunda kusku ve karamsarlik besleseler de, Aydinlanma projesini desteklemeye devam
etmis, kimileri de, insanligin kurtulusu adina, bu projenin tiimiiyle terk edilmesinde israr

etmislerdir. Bu da, postmodern diigiincenin ¢ekirdegi olmustur (Harvey, 1999, 5.27).

Modernizm, postmodernizm iizerine yapilan tartismalarin birinci  sirasin,
genellikle postmodernizmin modernizmin devami m1 yoksa kopus mu oldugu konusu
olusturmaktadir. Harvey’e gére yasanan iki pratik, iki akim arasinda farkliliktan ¢ok daha
fazla siireklilik mevcut oldugunu gostermektedir. Postmodernizm, modernizm iginde Ki
ozgil bir kriz gibidir (1999, s.137). Lyotard, postmodernizmin, gelecek zamanin ge¢misi
paradoksuna gore anlagilmasi gerektigini diisiinmektedir. Her kusagin kendilerinden
oncekileri yiksalar da, yine de Oncekilerin yaptigimi devam ettirdiklerini soyleyerek,
postmodernizmi sanki modernizmin uzantist gibi gormekte ve boyle anlasildiginda
postmodernizmin, yolun sonuna varmis modernizm olarak degil; gelisme halindeki

modernizm olarak algilayip, yenilik arayislarmin, tecriibe ve hayatin siirekli
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donistiiriilmesinin  yogunlugu olarak moderniteyle iligskilendirmektedir (Lyotard, 1997,
5.154-158). Baudrillard, bilimin ve sanatin tiikkendigini, her seyin denenerek son noktaya
gelindigini, geriye de parcalardan baska bir sey kalmadigini belirtmis ve postmodernizmi
“parcalarla oynamak™ olarak tanimlamistir. Modernite bitmis, postmodern ¢agda her sey
anlamin yitirmistir. (Kellner, 2000, s.235). Baudrillard’a gore, “kopyanin gercegin yerini
almistir. Hicbir seyi (din, siyaset, egitim, vb.) disarida birakmamacasina bir gosteriye
doniistiiren bir tiiketim ortaminda goriinen lilks ve mutluluk adeta herkesin kullanimina
acik, oynamaya cagiran, eglence ve bilginin ayirt edilmedigi bir ortam sunar.” (Tirkoglu,

2009, 5.170)

Bu yaklagimlardaki ortak sonug; modernizmin ve onun temel kavramlarindan biri
olan rasyonelligin ve bilimsel temsil felsefesinin yadsinmasidir ve olumsuzlukla
degerlendirilmesidir. Postmodern bilgi modern siire¢ de olusan bilimsel bilgi tekeline karsi
bir 6zgiirlesme cabasidir (Lyotard, 1997, s.9). Bu baglam da Lyotard’in postmodern
toplumu, bilgisayar, enformasyon, bilimsel bilgi, ileri teknoloji, yani bilim ve teknolojideki

yeni ilerlemelerden kaynaklanan hizli degisme toplumudur (Kellner, 2000, s.380).

Postmodern diisiincede kesin, evrensel bir gercek yoktur; varsa da, kisiden kisiye,
durumdan duruma ve toplumdan topluma gore degismektedir. Tanr1 merkezli ve insan
merkezli diisiince sistemleri yerine postmodern donem, merkezsiz diisiince bigimini
felsefesi olarak kabul etmektedir. Modernizmin ‘Tanrisiz bir benlik’ iddiasina karsilik,
postmodernizm, aklin giicline inanmakla birlikte, Tanr1 gergekligini yeniden ele almaktadir

(Harvey, 1999, s.57).

Postmodernist yaklasim, her sorunun tek bir dogru cevabi oldugu diislincesini
yadsimakta, aksine, her sorunun birden ¢ok dogru cevabi olabilecegini ya da hi¢ dogru
cevabi olamayacagini 6ne slirmektedir. Biitlinciil sdylemlere karsi derin bir giivensizlik soz
konusudur. Postmodernizm, par¢alanma ve belirlenemezligi savunur, felsefi ve sosyal
diistincede gelip gegicilik, kolaj, parcalanma, dagilma vurgusu yapar. Par¢calanma ve bunun

sonucunda olusan c¢esitlilik bireylerin farkli ortamlarda farkli kimliklere ve imajlara
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biirinmesine neden olmaktadir. Bu durum, g¢oklu kKimlik tasimanin gegerli bir davranis
oldugunu gostermektedir. Bu durum Fredric Jameson tarafindan soyle tasvir edilmektedir:
"Tiketim toplumu gostergeler, iletiler ve imajlarla dolup tasan bir toplumdur”
(Featherstone, 2005, 5.99).

Postmodernizm ister siyasi, ister toplumsal nitelikli olsun, her seyi kapsayici
diinya goriislerine-iist anlatilara meydan okur. Tarihsel siireklilik ve bellek duygularinin
terk edilmesi ve iist anlatilarin reddedisle birlikte hayati biitiiniiyle agiklama ve
yonlendirme iddiasindaki 6zgiirliikk, esitlik, adalet, evrim, rasyonalizm gibi aydinlanma
veya aydinlanma Oncesi ideallerin hepsinin meta anlati oldugu ve tiimiiniin gegerliligini

kaybettigini ileri stirer (Hall, 1995, s.111).

Bireye hi¢bir miidahalenin yapilmamasini 6ngdren negatif 6zgiirliikk kavraminin
gecerli kabul edilmesi de, ortak goriislerden bir digeri olmaktadir. Daha adil, esitlikei,
insancil, bir toplumsal diizen i¢in topluma miidahale etmenin radikal bir bicimde yadsimasi
anlamina gelen bu tavir nedeniyle konuya elestirel yaklasanlar tarafindan yeni sag ya da
yeni muhafazakarlikla ayni gergeve igine yerlestirmektedirler. Harvey’e gore piyasa ile
uyum arayan kanadi postmodernizmi, “gerici yeni muhafazakarligin isareti olan bir
girisimci kiiltiirliniin kanalina kararli bir bigimde akitir” (1999, s.137-138). Jameson’a gore
postmodernizm ayni zamanda “sermayenin yeni kiiltiirel mantigidir.” (Hall, 1995, s.111).
Kellner ve Best ise postmodernizmi, “liretim odakli yarismaci 19. yy. kapitalizmden,
tilketim, medya, enformasyon, yeni teknolojiler, yeni egemenlik ve soyutlama bigimlerine

odaklanan bir kapitalizme gegis” (Tiirkoglu, 2009, s.165) olarak adlandirmaktadir.

Postmodernizmin en 6zgiirlestirici ve en cazip yani olan ‘6tekilik’ (Harvey, 1999,
5.63-64) konusundaki duyarliligi bir takim gruplarin (etnik gruplar, kadinlar, azinliklar,
dinsel gruplar) kendi adlartyla ve sesleriyle konusarak, bunu kabul ettirme hakkina sahip

olmalar1 fikri, postmodernizmin ¢ogulcu tavrini géstermektedir.

Kisaca, rasyonalist egilimli algilanan evrensel modernizme duyulan inancin

yitirilmesi ve sorgulanmasi, c¢ogulculugun, farkliligin ve cesitliligin kabul edilmesi,
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diinyay1 evrensel bir biitiinliik olarak algilayan bakis ac¢ilarinin reddi, parcalanma ve
belirlenemezlik, anlam berrakligindan ¢ok, anlam zenginliginin aranmasi, “hem biri, hem
oteki” diisiincesinin kabulii, etnik-dinsel koklere doniis ve 6nem, mimarlarin, sanat¢ilarin,
sosyal bilimcilerin, hatta yuppilerin postmodernizmin ¢ekirdegini olusturmasi, postmodern

donemin temel 6zellikleri olarak goriilmektedir.
2.2 Tarihsel Siirecte Kentlerin Ugradigi Doniisiim

Kent, belli bir yerdeki ekonomik, toplumsal, kiiltirel ve siyasal yapilarin
olusturdugu bir mekansal olgu degildir. Bundan daha fazlasi olarak kent, sanayilesme ve
ekonomik gelismeye kosut olarak toplum yapisinda artan oranda orgiitlesme, is boliisiimii
ve uzmanlagma yaratan, insan davranis ve iliskilerinde kentlere 6zgii degisikliklere yol acan
bir niifus birikimi siirecidir (Keles, 2008, s.26). Kent, bir yandan bir yasam ¢evresi, bir
yandan da siirekli akis i¢inde bulunan bir toplumsal pratiktir (Castells, 1997, s.123). Kirsal
alanlart i¢ine alarak biiyiiyen, oturma-calisma-eglenme fonksiyonlari i¢in kentli bireyin
yirmi dort saatinin planlandigi, tiretim ve tiiketimin gergeklestigi mekanlardir (Aslanoglu,
1998, s.102). Uretim big¢iminin degisiminin yani ekonomik &genin, kentlesme taniminda
ozel bir agirhgr vardir. Kentlesmenin tarimsal siretimden daha ileri bir diizeyine gecis
olarak da tanmimlanabilmesi bu yiizdendir (Keles, 2008, s.26). Son gelismeler dikkate
alindiginda, sermaye birikim siireclerini ve sinif iliskilerini dikkate almayan bir yaklagimin,

mevcut kentsel siiregleri anlamasi miimkiin géziikkmemektedir (Sengiil, 2009, s.96).

Kent mekan1 hakkindaki bu tanimlayici bilgiden de anlasilacagi gibi verili bir
toplumsal formasyonun maddi {iriinii olan kentler, donemsel olarak degisimlere ugramistir.
Kentlerde tarihsel siiregte yasanan donisiimler, 19. yiizyildaki sanayi devriminin tetikleyici
etkisiyle hiz kazanmis ve boyut degistirmistir. Erken modernite donemi ve devaminda son
olarak kalkinma ekonomisi donemine kadar kent, kapitalizm tarafindan emegin yeniden
tretiminin mekan1 olarak ele alinmigtir. Bu donem kenti, sanayi faaliyetlerinin
bicimlendirdigi ve sanayinin Oncelikli yer secimine gore sekillenen kentler olmuslardir.

Kent kavrami, kapitalizm agisindan degisime ugramis ve sermayenin yeniden iiretiminin
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mekani haline gelmistir. Giiniimiizde diinya kentlerinin, kiiresellesme siiregleri ve serbest
pazar ekonomisinin sinir tanimaz egemenligi altinda, ulagim ve iletisim teknolojilerinin de

hizli gelisimi ile daha 6nce goriilmemis boyutlarda biiyiimelerine tanik olmaktayiz.

Bu boliimde, ilk sanayi kentinden refah devleti ve neo-liberal kente, kentlesmenin
evrimi, yerelligin 6n plana ¢ikmasi, postmodern planlama anlayisi, diinya kenti ve yarisan

kentler kavramlar1 ve yeni egilimlerin kentte yarattigi doniistimler iizerinde durulacaktir.
2.2.1 Sanayi Kentinden Metropoliten Kentte

Sanayilesmenin beraberinde getirdigi liretim yontemleri is gliciinde farklilagma ve
uzmanlagmaya neden olmustur. Sanayilesmeyle birlikte mali is giicli ve para piyasalari
gelismis, yerel 6lgekteki pazarlar yerini bolgesel, iilkesel ve uluslararasi boyuttaki pazarlara
birakmigtir. Sanayi devriminden 19. yiizyilin sonlarina kadar siiren bu dénemde, kentin
yapisinda, iliskilerinde, isleyisinde, kurumlarinda, her alanda tam bir doniisiim yasanmustir.
Kentlesme, sanayilesme ile daha belirgin hale gelmis ve hiz kazanmistir. Giiclin ve
zenginligin eski liman kenti ve ticaret sehirlerinden yeni sanayi sehirlere kaydigi bu
stirecte, tiretimin merkezilestigi mekéanlara, kirsal alandan yogun go¢ hareketleri baglamis
ve bunun sonucunda is¢i kentleri olugsmustur. Sanayi toplumu, toprag: isleyen koyliller ve
onlardan sayica fazla olan sanayi ve hizmet sektoriinde calisan kitlelerle, bunlarin {izerinde
kontrol giicii bulunan {ist tabakadan olusmustur (Aslanoglu, 1998, s.42). Bu kentsel
gelismenin altinda yatan sebepler ise sanayi tiretimi igin gerekli olan isgiiciiniin istihdam
edildigi mekanin ayn1 zamanda iiretim igin pazar olmasidir. Sanayi kenti, daha 6nceki
kentsel yapilardan farkli olarak sanayi ve ticaret merkezi olma 6zelligi kazanmis, idari ve
dini islevini yitirmistir (Aslanoglu, 1998, s.41). Ilk sanayi kentlerinin 6zelligi, merkezinde
tiretim, tiketim ve dagitim etkinliklerinin yer aldig1 ve bunlarin beraberinde getirdigi konut
ve hizmet alanlarmin (devlet daireleri, bankalar vb.) bir arada bulunmasidir. Kentsel
mekan, sanayi oncesi kentlere gore gok genistir, yollar genislemis ve yapilar yiikselmistir.

Insan niifusunun artistyla yeni ulasim aglar1 insas1 zorunlu olmustur.

21



19. yilizyilin sonlari, yirminci ylizyilin baslarinda ise kentlerin sinirlar1 genislemis,
kentin her alaninda insan olgeginden makine Olgegine gegisin izleri agikga izlenmeye
baslanmustir. Ikinci Diinya Savasi’na yani Keynesyen ekonomi politikalar1 ve refah devleti
donemine kadar olan siiregte, ekonomik agidan belli bir 6neme sahip kentsel merkezler,
sigramali bir bliylime gostererek genis bir alana yayilmis, ulasim ve iletisim alanlarindaki
teknolojik gelismeler (demiryolu, tramvay, telgraf ve telefon, otomobil vb.) ile
metropoliten kent olgusu ortaya ¢ikmistir. Buhar giiciiniin niifus yogunlastirict etkisine
kosut olarak elektrik enerjisi, koyden kente gelen niifusu kent merkezinden gevresine dogru
dagitic1 bir rol oynamistir (Keles, 2008, s.34). Ayrica bu dénemde ilk defa ortak tiikketim
hizmetlerinin (gaz, su, elektrik, ulasim gibi kentsel hizmetler) ilk uygulamalar1 ortaya
konulmustur. Ortak tiikketim konusu asil olarak refah devleti asamasinda, is¢i sinifi talepleri
ile birlikte bir hak durumuna gelmistir. Metropolitenlesme siirecine iliskin 6nemli
gelismeler; insan ve mal tagimaciliginin rayli sistemle yapilmasi, bu sayede fabrika ve
konut alanlariin yavas yavas kent merkezlerinin digina tasinmaya ve kent merkezlerinde
kiigiik isletme ve igyerlerinin yerini biiyiik isletme ve sirket yonetimlerinin ve bankalarin
almaya baglamasi, modern yasam tarzinin gelencksel yasam tarzinin yerini almasi,
kapitalistlesme ve modernlesme siireciyle kapitalist kentlesmenin az gelismis iilkeleri de

kapsayacak bigimde diinya ¢apinda egemen egilim haline gelmesi olmustur.

Az gelismis tilkelerde, kentlesmenin biiyiik kentlere yonelmesi ile kentler tilkedeki
oteki kentler aleyhine olcusuz bigimde geliserek iilkenin “tek biiyiik kenti” konumuna
gelmistir (Keles, 2008, s.49). Bu asir1 kentlesme, sanayilesmeye dayanmamakta, kapitalist
kent bi¢imi olan “bagimli kentlesme” (Castells’den aktaran Keles, 2008, s.92) olgusu
denilen bir bicim ile gergeklesmektedir. Gelismis tilke sermayelerinin ticari, sanayi ve mali
somiirge amaglarindan hareketle bu tip gelismemis {ilkelerde is, ticaret ve yonetim
merkezlerinin olusmasimi ve gelismesini kériikleyen bir kentlesme bigimidir. Ispanyollarin
Latin Amerika’da, Ingilizlerin Hindistan’da, Portekiz’in Brezilya’da kurdugu hammadde
kaynaklarinin ve ticaret yollarinin iizerinde bulundugu bu gelismis iilkelerin ana kentlerine
bagimli kentler, bu tip kentlere 6rnektir (Keles, 2008, s.93).
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Hizli ve sagliksiz kentlerin yarattigi barinma, saglik, toplumsal giivenlik sorunlari,
kent planlamasi olgusunu giindeme getirmistir. Bu dénemin 6nemli bir 6zelligi de, kent
planlamasinin bir disiplin haline gelmesi, konu ile ilgili gesitli yaklagimlar gelistirilmesidir.
Ebenezer Howard’in Bahge Kent, Tony Garnier'in Endiistri Kenti tasarimi, Walter
Gropius’un Berlin’de Siemens-stad toplu konut yerlesmesi, Le Corbusier’den Paris igin
plan onerileri, bu tip ¢alismalara ve yaklasimlara 6rnektir. Modern sehirler, standart konut
tipleri, modern sosyal organizasyonlar, temiz ¢evreler ile betimlenmistir. Modernizm
siirecinde meydana gelen doniistimler, biiyiik 6lgekli ve planli siire¢lerde yikip yeniden
yapmayi igermistir. Bu donemde, elektrikli tramvaylarin gelismesi, otobiisler ve arabalarin
sehirde yogunlagmasi, sehrin mekansal diizeni {istiinde biiyiik etkiler yapmistir. Kentlerin
bu siirecte planli ele alinislari, ilk asamada giizel kent kavramu ile tek merkezli ideal
sehirler yaratma eyleminin 6n planda olmasi, sonralarda ise kentlerin imar ve planlamasi
bir miithendislik isi olarak goriilmesi ve kentlerin islevlerine uygun bir bi¢cimde yapilarin

yapilmasini saglayacak bi¢imde yeniden planlanmasi ile 6zetlenmektedir.

Ikinci Diinya Savas: sonrasi, bir dnceki dénem baslayan metropollesme ve kent ici
sanayi alanlarinin merkez dismna kagmasi siireci hizlanmistir. Otomobil kullaniminin
yayginlagsmasi ile daha c¢ok yiiksek gelir grubunun yasadigi uydu kentlesme dénemi ve
Avrupa’da ve Amerika'da yaygin ve Kkitlesel olarak iiretilen refah devleti politikalarinin
destegiyle orta smiflara yeni bir yasam sekli sunan banliyolesme donemi baslamistir
(Castells, 1997, s.40). Bosaltilan eski kent merkezleri, daha diisiik gelirlilerin, azinliklarin,
yeni gogmenlerin gettolarina dontismiistiir. Gene bir refah donemi politikas: olarak, ticretli
kesimlerin yasam kosullarini iyilestirmeye yonelik gaz, su, kanalizasyon, toplu tasima gibi
ortak tiiketim hizmetleri, kamu tarafindan verilmeye baslanmigtir. Banliyolesmenin, sosyal
konut projelerinin, ortak tiiketim hizmetlerinin arttig1 bu donem kentlerinde kent planlamasi
ve kent ydnetimi anlayisi, dSnem kazanmustir. Uretken merkez yerine bir karar ve hizmet
merkezi haline gelen kent merkezlerinin temel islevi, tiiketim siirecini gerceklestirmek

olmus, kendisi de tikketim degeri tasiyan bir mekan olmustur.
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Savas doneminin ardindan, savasin yikimina ugramis kentsel dokunun yeniden
insas1, kentsel iyilestirme yaklasimi, kent i¢i alanlarda sosyal konut programlar1 dénemin
planlama anlayisini olusturmustur. Refah donemi politikalar1 ¢er¢evesinde yoksul siiflarin
barinma gereksinimlerinin giderilmesiyle ugrasmak, bunun parasal, teknik ve kurumsal
onlemlerini almak devletlerin gorev alanlarina girmistir (Keles, 2008, s.91). Kosullar
tilkeden iilkeye degismekle birlikte, genelde egilim, savas doneminin Kitle iiretimi ve
planlama deneyimini, dev bir yeniden insa ve yeniden yapilanma programini baslatmanin
bir araci olarak gérmek yoniinde gelismistir. Kentsel alanin yeniden insasi ve yenilenmesi
de, bu diisiincenin temel unsurlarindan biri haline gelmistir. Le Corbusier, Mies van der
Rohe ve Frank Lyod Wright’in diislinceleri (ulasim sisteminin yeniden diizenlenmesi, okul,
hastane gibi her tur kamu binasi yapimi, is¢i sinifi i¢in yeterli konut yapma g¢abasi) bu
donemde hakimiyetini siirdiirmiistiir (Harvey, 1997, s.87). Isgiiciiniin yeniden iiretimi
siirecinin gerekli unsurlarini garantiye alma gereksiniminden ve genis halk Kitleleri
tarafindan talep edilmesinden dolay: ortak tiikketim araglarinin tiretimi, dagitimi ve yonetimi
devlet miidahalelerine giderek daha bagimli hale gelmeye baslamistir (Castells, 1997, s.56).
Kentler, sosyal konut projeleri, ortak tiiketim kalemlerinin siirekli artisi ile birlikte
1950’lerden itibaren biiyiikk Olgiide standartlasmig ve birbirine benzemeye baslamistir.
Standartlasmanin temelini, sosyal konut ve toplu tasimacilik gibi mal ve hizmetlerin en
diigik maliyetle yapilmasi olusturmaktadir (Castells, 1997, s.38). Daha sonradan biiyiik
elestirilere yol acacak bu tip proje ve uygulamalar Harvey’e gore, kentsel dokuyu ve
istthdami koruyacak, maddi toplumsal hizmetleri karsilayacak, refah hedeflerine katkida
bulunacak ve genel anlamda 1945°te acik tehdit altinda bulunan kapitalist toplumsal diizeni
muhafaza edecek bi¢cimde yeniden olusturmak bakimindan makul diizeyde basarili olarak
gortilmelidir (1999, s.88).

Ozellikle 1970 sonrasi, bahsedilen banliydlesme nedeniyle bosalan kent
merkezlerinde yeniden bir yapilanma baslamistir. Sermayenin bu alanlara yonlenmesi ranti
yiikseltmis ve bu alanlarda kentsel doniisiim projeleri gergeklestirilerek, hem kapitalizmin
sikistigi noktalarda ¢oziimler, ¢ikislar tretilmis, ekonomik fayda saglanmis hem de

ozellikle kentlerin ge¢mislerinin devreye sokulmasiyla yerel Ozellikler 6n plana
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cikarildigindan, kentin kiiresel sistem igindeki yarigabilirligi hanesine onemli bir arti

eklenmistir.
2.2.2 Neo-Liberal Kentler

1980 oncesinde kentlesme alaninda, gog, kentsel gelisim, ulasim sorunlari, sosyal
konutlar, ortak tiiketim araclari, bolgesel dengesizlikler konulart ele alinmaktaydi. 1980
sonras1 donemde ise sermayenin degisen mekansal oncelikleri, yerellesme, yarisan kentler,
diinya kentleri, yerel yonetimlerin éneminin vurgulanmasi, planlama yerine kentsel tasarim,
kentler ve bolgeler arasinda esitsizlerin derinlesmesi gibi kentlesmeye iliskin yeni olgular
ortaya ¢ikmaktadir. Bununla birlikte metropolitenlesmenin hizlanarak siirmesi, otomobile
bagh kentlesme, carpik kentlesme ve sorunlari, tikketimin kent yasaminda artan onemi,
banliy6lesme ile birlikte toplumsal siniflarin mekansal ayrismalarinin belirgin hale gelmesi,

neo-liberal donemdeki kentlerin ge¢misten devraldigi kentsel gelisme egilimleridir.

Kiiresellesmenin getirdigi genisleyen serbest meta ve isgiicii dolasim1 olanaklari
cergevesinde, sanayinin cevre llkelere ihraci ve sanayi sektoriinlin kentsel alanlardan
arindirilmasi ve kentsel mekanda 6nceligin hizmet sektoriine kaymasi (Thorns, 2004, 5.71)
kentin islevinin ve kent mekaninin bigimsel yoniiniin degismesine sebep olmustur. Bu
dénemde, sanayi kentlerden ¢ekilmekte, 6zellikle belli sanayilerde uzmanlasmis kentlerde
yasanan ¢okiis, dramatik sonuglara yol agmaktadir (Ersoy, 2001, s.43). Sanayi, kentlerden
tasinirken gegerken kent merkezlerinde yiiksek katli is bloklari, aligveris merkezleri ve
hipermarketler inga edilmeye baslanmistir. Uretim alaninda ortaya ¢ikan sermaye fazlast,
bu yolla kent mekanina yoneltilerek, sermayenin asir1 birikim krizi belli bir donem igin
asilabilmistir. Kentlerin sermaye birikimi iginde oynadigr bu merkezi rol, kentsel arsanin
kendisinin kapitalizm i¢in en 6nemli meta haline gelisinin de en ¢arpict 6rneklerinden
birisini olusturmaktadir (Sengiil, 2008, 5). Kentler artik sadece bir yasam mekan1 degildir;
tasinmazlar olarak alinip satilabilen bir meta olarak bir konum kazanmis, sermayenin

yeniden iiretiminin mekan1 haline gelmistir.
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Hizli niifus artigiyla 6nceki donemlerden daha farkli bir sekilde yeniden yapilanan
kentlerde ilk dikkat ¢eken nokta; modern kent planlama anlayisinin yerini postmodern kent
tasarimina birakmasi olmustur. Kentin bir biitiin olarak goriilmesinden vazgecen
postmodernist anlayis, toplumsal sorumlulukla bir bagi olmaksizin estetik hedef ve ilkeleri
on planda tutarak mekana bakmakta ve kenti farklilasmis mekan ve bilesimlerin bir kolaji
olarak algilamaktadir. Bu halde, rasyonel kapsamli planlama anlayisinin yerini degisik
projelerden olusan bir plan anlayisi almakta ve kentsel tasarim projeleri 6n plana
cikmaktadir. (Tekeli, 1999, s.46, Harvey, 1999, s.56). Metropol kentin bir biitiin degil de
pargal1 olarak ele diizenlenebilecegini sdyleyen bu yaklasim, toplumsal sinif ve gruplarin
birbirinden ayrismasini da getirmistir. Konut alanlarinin alabildigine her yonde yayilimi ve
yeni ulagim diiglimleri {izerinde ¢ok amacl aligveris merkezlerinin yerlesmesi sonucunda
mevcut kent merkezleri ile iligkisiz yeni yerlesimler g¢eperlere dogru genislemektedir.
Biiyiik aligveris merkezleri, meydanlarin ve diger ortak kullanim alanlarimin yerini
almaktadir. Kent bir yandan mekansal olarak parcalanirken, diger yandan toplumsal yapida
da pargalanmalar s6z konusu olmaktadir. Kentli denilince ilk akla gelen {ist ve {ist-orta
smiflarin kentin merkezinden, merkezde ki bazi1 bolgeleri tutmakla birlikte, daha giivenli
alanlara kacis1 bu donemde hiz kazanmistir. Daha 6nceki donemlerdeki banliydlesmeden
farkli olarak, kendilerine mahsus tasarlanan yeni mahallelere ya da gilivenlik takintili
(Stialp, 2009, s.80) ozel sitelere yerlesmektedirler. Kentin cesitli bolgelere ayrilmast,
giindelik yasamin gerekliliklerinin bu bdlgeler iginde giderilmesi ve toplumsal siniflar
arasinda duvarlarin yiikselmesi, sadece kiiresellesme stiregleri iginde gozlemlenen bir olgu
degildir; sanayi oncesi kentinde toplumsal simiflarin oturma bdlgeleri arasindaki keskin

hatlarin varligi bunun agik gostergesidir.

Kiiresellesme tezlerine gore, sermayenin hareketlilik kazanmasi ve ulusal sinirlari
asan bir yatirim stratejisi izlemesi, yerel birimler olan kentler arasinda yarismaci bir ortam
yaratmaktadir (Sengiil, 2009, s.246). Kentlerde yeni yiikselen kavram sermayedir ve kentler
sermayenin cazibe merkezleri haline gelmektedirler. Kentler, kiiresel sermayeyi kendine
cekebilmek birbirleriyle yarigmaya, yarista ©On siralara gecgebilmek icin de yerel

farkliliklarin1 ve Ozgiinliiklerini 6n plana ¢ikarmaya caligmaktadirlar. Ciinkii sermaye
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isgiici, hammadde, pazar, bilgi bitkimi, altyap1 agisindan kendine en uygun olgekleri
aramaktadir (Ersoy, 2001, s.41, Mulgan 1995, s.212). Sermayenin biiylik giicii, her zaman
segme, nereye yerlesecegine ve nereden cekilecegine karar verme yetisi tasir (Mulgan,
1995, 5.208). Bu siirecle birlikte tiim kentlerin ayni derecede 6n plana ¢ikmasi elbette
diisiiniilemeyecektir. Sermayenin {iretim ve yeniden {liretim silireglerindeki hareketliligi,
karmi arttirma pahasina yeni mekéanlar yaratmasina ve baska mekanlarin gerilemesine yol
agmaktadir; sermayenin akigkanliginin artmasi, kentsel ayrilmayir ve dolayisiyla kent

mekanindaki esitsiz gelismeyi hizlandirmaktadir (Sengiil, 2009, s.317).

Kiiresellesme stirecinde kentler, etkili olduklari bolgelere gore hiyerarsik bir
yapilanma iginde yer almaktadir (Aslanoglu, 1998, s.113). Kiiresel sermayeye ihtiyag
duydugu tiirde hizmetleri sunabilen kentler, diinya kenti olarak adlandirilmakta ve hizla
yiikselmekte, bu siirecin disinda kalan kentler de dislanmaktadir. Diinya kentleri, kiiresel
Olcekteki sermaye birikim siireclerinin merkezleri ve karmasik sistemin denetim merkezleri

olarak ortaya ¢ikmaktadir (Sengiil, 2009, s.206, Aslanoglu, 1998, s. 142).

Kentin diinya ekonomisine eklemlenme bicimi ve bu siirecteki mekansal
fonksiyonlar, kentte olusan yapisal degisiklikleri etkilemektedir. Bu siirecte, kiiresel
sermayeyl c¢ekebilecek altyapiya sahip olan kentler giderek diinya kenti hiyerarsisinde
yerlerini almaktadir. Fakat diinya kenti sdyleminin gelistirilmesi, her kentin kiiresellesme
stireclerine katilimi icin bati modeline benzer agilimlar sergilemesi zorunlulugunu
getirmektedir. Bir baska deyisle esitsiz gelismenin siirmesi demektir (Aslanoglu, 1998,
5.150).

Kentlerin kendilerini pazarlamalari, genis katilimli bir yonetsel yap1 ve siireci de
beraberinde getirmektedir. Yerel aktorlerin destegini almayan bir yonetim anlayiginin, kenti
temsil edebilmesi miimkiin goriilmemektedir. Kent yonetimleri, bu yeni siire¢ ile birlikte
sermaye gruplarinin da yer aldigi yeni koalisyonlarin olusturdugu yapilar ile yonetisim
kavrami dogrultusunda yeniden yapilanmaya baslamiglardir. Kiiresellesmenin yonetim

anlayis olarak nitelenen ve yerellesme olgusunu da iceren ¢oklu yonetim (yOnetisim)
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yaklasimi, merkezi yonetimin elindeki planlama, karar verme, kaynak olusturma ve bunlar
yiiriitme gibi yonetsel yetkilerin yerel devlet, sermaye ve yerel sivil toplum kuruluslarina
aktarilmasin1  6ngérmektedir (Giiler, 2003, s.105, Sengiil, 2009, s.85). Hizmetlerin
saglanmasindan devlet dereceli olarak c¢ekilirken, g¢ekilmedigi alanlarda da, hizmetin
saglanmasii ihale ve benzeri yontemlerle 6zel sektére birakmistir. Bu yonelim, bir

anlamda refah devletinin ¢oziiliisiiniin kentteki yansimasidir (Sengiil, 2008, 243).

Kiiresellesmeyle birlikte, artik-degerin sanayi disindan da elde edildigi, sanayi
disindaki hizmetlerin daha ¢ok metalagmasi, ticarilesmesi ile kabuk degistiren kentlerde
neo-liberal belediyecilik anlayisi hakim kilinmis, kent arsasi rantinin iretimi ve
spekiilasyonuna eslik edecek ikinci Oge olarak, belediyeden beklenen mal ve hizmet
iiretiminin daha ¢ok metalasmasi, ticarilesmesi, Ozellestirilmesi s6z konusu olmustur

(Sonmez, 2009, 10).

Kentlerde neo-liberal yapilanma ve kiiresellesme siirecleriyle sozii edilen
doniistimler yasanirken, kentin anlami da degismeye baslamistir. Gliniimiizde kentler, artik
ekonomisiyle, kiiltiiriiyle, sosyal ve siyasal yapilanmasiyla 6n plana g¢ikan birimler
olmuslardir (Aslanoglu, 1998, s.142). Kentin islevi, avantajlarin1 kullananlara bir isletme
olarak verimlik ve kar saglamaktadir. Bu anlayisa gore onemli olan, kentsel topraklardan
cok kar elde etmektir. Biitiin bu gelismeler, kentte mekansal ve toplumsal ayrismalara yol

acmaktadir. Kentsel doniisiim projeleri de bu siiregte 6nemli bir rol oynamaktadir.
2.3 Tiirkiye’de Kentlesmenin Tarihcesi

Tiirkiye 6zelinde kentlesme stirecinin incelenmesi, {i¢ ana donemde yapilacaktir.
[lk donem olan 1923 ve 1950 dénemi, tarmmsal iiretimin agirlikli oldugu ve sanayilesme
politikalarinin yeterli olamadig1 ulus-devlet merkezli bir kentlesmenin yasandigi donemdir.
1950 ve 1980 arasindaki ikinci donem, ithal ikameci ve ulusal kalkinmaci sanayilesmenin,
hizli1 kentlesmenin ve gecekondulagsmanin yasandigr donemidir. 1980 sonrasi giinlimiize

kadar olan ti¢lincii donem ise neo-liberal yeniden yapilanma gergevesinde diinya ekonomik
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sistemi ile daha yakin iligkiler igerisine giren, kentler i¢in yeni idari modellerin ortaya

ciktig, kiiresel diizlemde sermaye i¢in yeni yatirim alanlarmin yaratildigi bir donemdir.

Tiirkiye kentlerinin Cumhuriyet’in ilanindan bu yana gecirdigi asamalarin
degerlendirilmesi, sermaye birikimi ve kentsel gelisme iliskisi iizerinden yapilacaktir.
Batililasma olarak adlandirilan modernlesme siireciyle birlikte sermaye birikim stiregleri,
mekansal gelismeleri belirleyen 6nemli bir gii¢ haline gelmistir. Kentler, sermaye birikimi,
sosyal siniflar arasi boliisiim iliskileri ve kamu miidahalelerinin karsilikli etkilesimlerinin
bir {irlini olarak sekillenirken, bir yandan da sistemin iliskilerini tanimlayan bir 6ge

konumuna gelmistir (Eraydin, 1988, s.134).
2.3.11923-1950 Donemi

1920°1i yillar Tirkiye’nin diinya ekonomisine hammadde satip buna Karsilik
tilketim mal1 aldi81, tarimsal iiretimin agirlikta oldugu ve sanayi iiretimini gelistirme ve
sermayeyi ulusal bir kimlige biirlindiirme g¢abalarinin yogunlastigi bir donemdir (Eraydin,
1988, s.135, Ataay, 2001, s.57). Devlet destegi ile yerli sermayedar yetistirme girisimlerine
baslanmistir. Ozellikle 1923-29 arasi, ekonomik bunalima kadar gegen aralikta, tarim kent
ve iilke ekonomisinde ana siiriikleyici sektor olarak karsimiza ¢ikmaktadir. 1930’Iu yillar
yasanan ekonomik bunalimin etkisi ile diinya ekonomisi disa kapanarak devlet eliyle bir
milli sanayilesme denemesi i¢ine girmistir. Sermaye birikiminin, daha ¢ok kirsal kesimde
yogunlastigt bu donemde, kentlerin biiyiime hizi yavaglamigtir. Cumhuriyetten sonra
yapilan ilk niifus sayiminda, Tiirkiye’nin niifusu 13 milyon 648 bindir. Nifusun % 75’1
koylerde, % 25’1 ise kentlerde yasamaktadir. Bu oran 1927’den 1950 yilina hemen hemen
ayni kalmistir (www.belgenet.com, 2009).

Ulke diizeyinde izlenen mekansal stratejinin {ic onemli &gesinin oldugu
sOylenebilir. Bunlardan en o6nemlisi, Ankara’nin baskent ilan edilmesidir. Ulusalci bir
cagdaslasma  Orneginin  kozmopolitlesmis  Istanbul’da  gergeklestirilemeyecegi
diisiiniildiigiinden Ankara segilmistir. Ikinci 6ge, iilkeyi “demir aglarla drmek” olmustur.

Bir yandan yeni hatlar acarak bir yandan da yabanci sirketler elindeki hatlari
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devletlestirerek olusturulan Ankara merkezli demiryolu sebekesi, hem i¢ pazarin biitiinliigii
saglamis hem de baskentin denetimini gii¢lendirmistir. Ugiincii 6ge ise, 1929 krizi
sonrasinda sanayi planlarinda Ongoriilen fabrikalarin yerlerinin demiryolu gilizergahi
tizerinde bulunan kiigiik Anadolu kentleri olarak secilmesidir (Tekeli, 1998, s.5).
Yatirimlarin uygulanan devletgilik politikalar1 kapsaminda iilke iginde Anadolu kentlerine
dengeli bir big¢imde yayilmasi sonucu, Eregli, Kirikkale, Nazilli gibi kentlerde hizli bir
niifus artig1 goriilmiistiir (Eraydin, 1998, s.140, Sengiil 2009, s.115-116). S6z konusu bu
ogeleri, ulus-devlet olusturma stratejisinin sosyo-mekansal politikalar1 olarak tanimlamak

miimkiindiir (Sengiil, 2009, s.114).

Planlama alaninda model kent olarak Ankara ve savas sirasinda tahrip olan birkag
kentin yeniden insasi basta olmak iizere devlet¢i donemin planlama anlayisi, diger
kentlerde de yayginlagtirilmistir (Sengiil, 2009, s.118). Ayrica Ankara 6rneginden edinilen
deneyimler paralelinde, 1930-35 yillar1 arasinda ¢ikarilan bes yasa ile Osmanlidan kalan
mevzuatt degistirerek, yeni kurumsal diizenlemelere gidilmistir. Yasalar ile belli
biiyiikliikteki kentlere planlama zorunlulugu getirilmis, kentin parcalarinin planlamasi
yerine kentin biitlinliniin planlanmasi anlayis1 kabul gormistiir. Genel olarak planlama
anlayisi, kentin eski dokusuna saygili olmayan modernist bir anlayistir. Belediye
kaynaklarmin siirli olmasi yiiziinden, planlarin sadece yeni mahallere iliskin kesimleri
uygulanabilmis, tarihi kesimleri uygulanamamistir ~(Tekeli, 1998, s.9-10-11).
Sanayilesmeye aktarilan kaynak, kentlere aktarilmamistir. Belediyeler, pek c¢ok kentsel
hizmetin saglanmasindan sorumlu olmasina ragmen kaynak ve personel yetersizligi nedeni
ile temel gorevlerini bile yapamaz diismiislerdir. Devletin tercihlerinin de etkisiyle, tilkesel
Ol¢ekte mekansal isbolimiinii belirlemedeki gorece giligliiliigline karsin devlet, ayn
stirekliligi kentsel diizeyde gosterememistir. Orta siniflarin bireysel diizeydeki ¢ikarlarini
da igerecek bigimde kiiciik Olgekli ¢ikarlar, kentsel gelismeye yon vermeye baslamistir
(Sengiil, 2009, 5.119-120).
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Dar sokakli kent dokusu, motorlu tasitlarin kent i¢i ulasiminda 6nem kazanmasi ile
kent meydanlarina agilan genis caddeler, agik yesil alanlar ve kent i¢i konut alanlar

seklinde bir dokuya donilismiistiir.
2.3.2 1950-1980 Donemi

Bu dénemin 6nemli 6zellikleri; ABD egemenligindeki diinya kapitalist sistemine
girilmesi ve devlet¢i ekonomiden liberal ekonomiye, tek partili sistemden ¢ok partili
parlamenter sitemine gegistir. ikinci Diinya Savasi'ndan kapitalist ekonomik bir geregi
olarak, disa kapali ekonomi ve siyaset yapisindan c¢ikarak ithal ikameci kalkinma
stratejilerini benimsenmis ve sanayilesme siireci baglamistir. Ayrica Marshall Yardimi’nin
ileri siirdigi sartlar kapsaminda yatirimlar, tarim sektoriine ve karayolu ulagimina
yoneltilmistir. Tarim sektoriindeki teknolojik gelismeler, verimliligi arttirmis ve ortaya
cikan isgiicii fazlasinin kentlere yonelmesini saglamistir. Boylelikle biiyiik sehirlere
baglayan gog¢, 1950-80 yillar1 arasindaki kentlesme siirecinin en 6nemli belirleyicisi

olmustur (Tekeli 1988, 5.122).

Bu donemde biiylik kentler, dogal niifus artiglarinin {i¢ kati oraninda go¢ alarak
biiylimiislerdir. Bu oran en yiiksek degerine, 1965 ve 1970 aras1 ulagmistir. 1980 yilinda
nifusun % 44’0 kentlerde, % 56°s1 kdylerde yasamaktadir (www.die.gov.tr, 2009). Biiyiik
sermaye, disa bagimli bir ekonomide en iyi yatirim olanaklarinin iilkenin disa acildig
kentte ortaya ¢ikmasi, sanayinin ithal girdilere olan bagimlilig1 gibi nedenlerle genellikle
Istanbul, izmir ve Kocaeli gibi kentleri segmistir (Ataay, 2001, s.61). Ozellikle biiyiik
kentlerin aldig1 i¢ gogler sonucu, kent geperlerindeki kagak yapilagmalar, yag lekesi gibi
bliylimeye baslamistir. Kente gelen niifusun Oncelikle barinma ihtiyacin1 karsilamak
amaciyla buldugu ¢6zliim, hazine ya da hisseli tapulu araziler {iizerinde yapilan
gecekondulardir. Kentin yeni yoksullarinin konut sorununa verdikleri yanit, isgal ettikleri
alanlarda altyap1 olmaksizin kurduklar1 gecekondular, igsizlik sorununa yanitlari ise kentin

formel ekonomisinin disinda bir enformel ekonominin yaratilmasi olmustur (Sengiil, 2009,
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5.123). Gecekondu mahalleleri, ancak politik giice eristikten sonra kamusal hizmetleri elde

edebilmislerdir.

Bu siirecle beraber kentin kendiliginden gelisen kesimleri ile moderniteye uygun
gelisen kesimler arasinda ikili bir yap1 olusmustur (Tekeli, 1998, s.12). 1950°1i yillarda orta
smif ile yeni kent yoksullar1 arasinda gerilim yasanmis, 1960’larda gecekondulari
igsellestirme ve eklemleme ¢abalar1 yogunlasmis, 1970’ler de ise bu ¢abalar devlet iginde
celiskilere ve boliimlere yol agmistir. 1940’11 yillarin gazetelerinde, kentlerin goriiniimiinii
bozan ve miilkiyet haklarin1 yok sayan yoksullara karsi sert tedbirler alinmasini isteyen ve

kente gelenlerin geri gonderilmesini isteyen yazilara rastlanmaktadir (Sengiil, 2009, s.126).

1960’lara gelindiginde, gecekondu islev degistirmeye baslamistir. Daha onceleri
kent c¢eperlerinde tek tiikk rastlanan gecekondularin, giderek biiyiiyiip yayildigr ve
birbirleriyle birleserek mahallelestigi goriilmistiir. Siyasal diizlemde ¢ok partili hayata
gecisin getirdigi yarismact ortam, sayilar1 biiyiik bir hizla artan bu kesimin dikkate
alimmasimi zorunlu hale getirmistir (Sengtil 2009, s.129). 1960’lardan sonra gecekondu
alanlarinin, saglikli yapilanmasi tizerine politikalar baglamistir. Beser Yillik Kalkinma
Planlar1 ile konut sorununa kalic1 ¢oziimler getirilmeye calisilmistir (Keles, 2008, $.525).
Konut sorununa iligkin ardi ardina yasalar ¢ikarilmistir. Kat yasasi ile apartmanlasma ve kat
miilkiyetinin olanakli kilinmasi saglanmistir. Boylelikle arsa sahibinin yapilan apartmandan
tizerinde anlagilan sayida kat almasi olan yapsat modeli ve konut kooperatifleri modeli
gelistirilmistir. Toplu konut ise ilk kez 1967 yilinda, ikinci Bes Yillik Planda &nerilmistir
(Tekeli, 1998, s.17). Kentlerde yapsatcilar eliyle ¢ok katli konut yerlesmeleri olusmaya
baslamis, 1970’lerde ise kooperatif tiirii liretim ve toplu konut yapilagmalarinin olusturdugu
goriilmiistiir. 1960°1ar bitip 1970’lere gelindiginde, gecekondu alanlarmin yani yasadisi
yapilarin orgiitlii bir sekilde kenti tehdit etmeye baslayan hali, kentsel alanlarda énemli
boyutta sorunlar1 ortaya ¢ikarmustir. Ardi ardina ¢ikan imar aflari, sorunun daha da
bliylimesine yol agmustir. Plansiz ve sagliksiz yerlesimler artik kent dokusunun biiyiik
oranini kapsar hale gelmistir. Insaat sanayisi de, plansiz yapilasmada bir katalizor gorevi

tistlenmistir. Gecekondular, ilk zamanlar kullanim degeri icin yapilirken, sonradan ranta
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doniismiis ve ¢ok katli hale gelmislerdir. Bir yandan, kent i¢inde ruhsatli konut stokunun
daha cok katli ve daha yogun apartman konutlarina doniigiimii stirerken, 6te yandan, bu
donemde af uygulamalarindan cesaret alan yapsatcilar ruhsatsiz apartmanlar iiretmeye

baslamislardir.

Kisaca yasalar ve planlama siirecleri, bu donemin hizli kentlesme siirecinde
yetersiz kalmistir. Ozellikle planlama siirecinin, salt fiziki bir siire¢ olmadigi, ekonomik ve
sosyal boyutunun da ihmal edilmemesi gerektigi ancak Uciincii Bes Yillik Kalkinma
Planinda (1973-1977) ortaya konmustur (Keles, 2008, s.528-529).

1970’li yillarda kent yapilarinda degisim yaratan Onemli bir gelisme de,
Tiirkiye’de otomobil iiretiminin baglamasi ve 6zel araba sahipliginin artmasi ile yiiksek
gelirli gruplarin, kent disinda alt kentlerde yasama egiliminin baslamasidir. Ayrica
kentlerin yasadigi doniisiimii ve ortaya ¢ikan kent formunu belirleyen énemli faktorlerden
biri de, Merkezi Is Alani’nda yasanan degisimler olmustur. Bu désnemde yapimina baslanan
organize sanayi bolgeleri, tiretim faaliyetlerinin kent merkezinden ve yakin g¢evresinden
uzaklagmasini saglamistir. Bu siirecte konut ¢evrelerinde de ister gecekondu, ister yapsatgt,
isterse de konut kooperatifleriyle sunum bigimi olsun, higbir yasam kalitesini gelistiren,

nitelikli gevreler olusturan sunum bigimleri olmamistir (Tekeli, 1998, s.16).

Birikim siirecinin tarimsal etkinliklerden c¢ok kentsel etkinlikler {izerinden
sekillendigi bu donemde, kentin kendisi bir birikim odagi haline gelmistir. Bu nedenle,
kentsel sektorler (sanayi, ticaret ve finans) ve toplumsal sinif ve gruplar arasindaki boliistim

onem kazanmistir (Eraydin, 1988, s.136).
2.3.3 1980 Sonras1 Dénem

Ulusal kalkinma modeli i¢inde ithal ikamesine dayali i¢ piyasaya doniik bir
sanayilesme politikasi, 1980 yilina ulastifinda biiyiik bir krize girmisti. Bu biiyiik kriz
sonrasinda, Tirkiye ice doniik ekonomi politikasini birakarak, 24 Ocak kararlariyla

ifadesini bulan, neo-liberal ¢izgide disa doniik bir ekonomi politikasi izlemeye baglamistir.
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Kentlerde sermaye piyasalari, serbest ticaret ve tretim, bankacilik alanlarinda yeni
kurumlar olusmaya baglamis, altyapi politikalarinda telekomiinikasyon yatirimlarina
oncelik verilmis, Ozellestirmeler baslatilmis ve Tiirkiye’nin haberlesme kapasitesi
artirtlmistir (Tekeli, 1998, s.20). Ekonominin diga doniikk hale gelmesine paralel olarak,
0zel kesim dis pazarlara girebilmek ve teknolojik gelismelere uyum yapabilmek igin
ortaklik yapilarini degistirmis ve yabanci sermaye ile ortakliklarini artirmistir. Sermayenin,
sanayi faaliyetlerinden kaginarak, devlet eliyle desteklenen ve yaratilan finans, turizm,
ingaat gibi yeni faaliyetlere kaydigi goriilmektedir. Her tiir ulusal diizenlemenin etkisinin
kisitlandig1, sermayenin kiiresel mantigina meydan okumanin miimkiin olmadigi, yatirim
yerlerinden tiiketim kaliplarina, arsa liretiminden insaat uygulamalarina kadar uzanan, 6zel

sermaye birikimleri ile belirlenen bir donem karsimiza ¢ikmaktadir (Keyder, 2000, s.21)

Yeni bir sermaye birikim tarzini ve siirecini getiren bu kokli degisiklikler, buna
uygun kentsel gelismeyi de ortaya cikarmistir. 1980 sonrast metropoliten alanlarla, dis
ticaret iliskilerinin yogun oldugu merkezlerdeki gelismeler, uluslararasi baglanti noktalari
olarak kentlerin yeni iglevler kazanmasina neden olmustur. Kentsel rantlardan kaynaklanan
birikim, metropoliten kentlerin yapay da olsa bir sagaklanma igine girmesi ile hizlanirken,
metropoliten merkezlerde yeni orgiitlenme ve kentsel yatirimlarin gerekliligi 6n plana
cikmaktadir (Eraydin 1992, s.112). Biiyiik kentler, 6zel ve devlet yatirnmlarinin giderek
artan bigimde ana hedefi haline gelmistir. Kentlerde, biiyliyen ticaret sermayesi biiyiik
ticaret merkezleri insa edilmesini ortaya ¢ikartirken, yiiksek nitelikli konaklama tesisleri,
konut alanlari, ulagim, altyap1 gibi ithal ikameci politikalarin uygulandig1 zamanlarda ithmal
edilmis olan alanlara yatirimlar yonelmis, baslangicta bu silirece devlet ihaleleri
cercevesinde giren orta ve biiylik dlgekli sermaye gruplari, kentsel alanlarda elde edilen
rantlarin cazibesinin bir sonucu olarak 1990’11 yillarda belirginlesen bir bicimde kentlere
yatirim yapmaya baglamislardir. Sermayenin giderek hegemonyasini kurdugu bir kentlesme

dénemi dogmustur (Sengiil, 2009, s.138).

Metropoliten merkezlerin dnemlerinin artmasi ve biiylik sermayenin 6zellikle arsa

spekiilasyonu ve konut yapimi gibi kentsel rant alanlarindaki varligi, hem bu kentlerin
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sacaklanma egilimine girmesine hem de biiyliksehir belediyesi gibi yeni yoOnetim
birimlerinin kurulmasma neden olmustur (Eraydin, 1988, s.150). Ozellikle Istanbul
metropoliten kentindeki 1980 sonrasi degisimler, merkezi is alanlarinda, kentin tarihi
alanlarinda, gecekondu alanlarinda, kentin sinirlarindaki bos alanlarda ve kent merkezinde
kendini g¢esitli sekillerde gostermistir. Bu donemde, kent bdlgeleri i¢cinde organize
sanayinin desantralize olmasi (Tekeli, 1998, s.21) ile merkezden iiretim bosalmakta, buna
karsilik denetim islevleri, bankacilik, finans hizmetleri ve bilgi toplumuna 6zgii hizmetler
yer almaya baslamaktadir. Bunun Istanbul’daki mekansal sonuglari, merkezi is alanmnin
kent i¢i ulasim iligkilerine bagli olarak belli yonlerde ilerlemesine ve burada yapilan
gokdelenler ile yeni prestij alanlarinin olusturmasina, Istanbul Maslak ekseninde oldugu

gibi, sebep olmustur

1980°de %44 olan kent niifusu 1990°da %57’ye, 2000 yilinda ise %64’°e
yiikselmistir. 2008 yilinda ise iilke niifusunun % 75’1 kentlerde, %25’ belde ve kdylerde
yasamaktadir. Niifusun % 17,8’i Istanbul’da bulunmaktadir. Toplam niifusun sirasiyla; %
6,40 Ankara’da, % 5,3’ Izmir'de, % 3,5’i Bursa’da, % 2.,8’i ise Adana’da ikamet
etmektedir (www.die.gov.tr, 2009). Bu donemde iki metropoliten kent olan istanbul ve
[zmir, diger biiyiik dis satim merkezleri ile birlikte hizli bir biiyiime siirecine girmislerdir.
Bunun yanmi sira 1990°li yillarda uluslararasi sermaye ile iliski igerisine giren
Kahramanmaras, Denizli, Kayseri, Konya, Gaziantep gibi “Anadolu Kaplanlari” olarak
nitelendirilen kentler gelismeye baslamistir. Bu illerden bazilar1 kayda deger sanayiye sahip
olmakla birlikte iilke ekonomisi i¢indeki ¢ok biiyiik degildir ve halen go¢ vermeye devam
etmektedir (Ataay, 2001, s.75). Ayrica disa agilan turizm sektoriiniin 6nem kazandigi

yerlesmelerde karli ¢gikmaistir.

Bu donemde ¢ikarilan yasalar, kentin 6zellikle konut sorununa yonelik olmustur.
Toplu konut yasalar1 ¢ikarilmis, yerel yonetimlerin onciiliigiinde gelisen ilk toplu konut
modellerinde kooperatifler ve 6zellikle kooperatif iist birlikleri 6nemli roller oynamislardir.
Toplu konut yasasindan sonra gecekondu siireci de nitelik degistirmistir. Donem icinde

gecekondu yapimi, yari mafyalasmis bir sektor haline gelmistir. 1985 yilinda ¢ikarilan
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gecekondu affi ile gecekondu alanlarinda ¢ok katli apartmanlagsmalar baslamistir. Bunlarin
bir kismi1 gecekondu sahiplerinin zaman i¢inde gelistirdikleri ¢ok katli yapilardir. Diger bir
kismui ise gecekondu alanlarinda kiigiik girisimcilerin yaptiklar1 ve sattiklar1 apartmanlardir.
Bu yasalar ile gecekondu yapanlara, kentsel ranttan faydalanma olanagi getirilmistir (Tekeli
1998, 5.23).

Yerel yonetimlerin yasadigi degisimlere gelince, neo-liberal birikim modeline
paralel olarak yerel yonetim anlayisi kabuk degistirmis ve neo-liberal yerel yonetim
icrasia 1984 segimleri ile baglamigtir (Sonmez, 2009, 14). 1985 yilinda ¢ikan belediye ve
imar yasalar1 ile yetkiler belediyelere devredilmis ve belediyelere aktarilan kaynaklar
artinlmigtir. Bu sayede neredeyse biitiin biiyiilk kentlerde, kapsamli planlama ve imar

calismalar1 baglatilmistir.

2000’11 yillar ise, yerel yonetimin 6zel sektorle isbirliginin hiz kazandigi ve kentsel
doniistim projelerinin strateji olarak tanmimlandigi donemdir. 2005 yilinda ¢ikan ve ilk
olarak “Kentsel Doniisiim” kavraminin kullanildigi Belediye yasasi ile belediyelere kentsel
doniistim proje alanlarini ilan etme ve uygulama yetkisi verilmekte ve bu daha sonra
cikarillan yasalarin kaynagini olusturmaktadir. Yasa kapsaminda, konut ihtiyacinin
giderilmesi i¢in toplu konut projelerinin hayata gegirilmesi, gecekondu alanlarinin
donustiiriilmest, tarithi konut stokunun iyilestirilmesi, sosyal donat1 alanlar insas1 ve deprem
riskine karg1 tedbirler alinmasi bulunmaktadir. Ayrica, belediyelerin konut iiretimi alanina
girmesini tesvik etmek igin toplu konut fonundan yararlanma imkanlar1 yaratilmistir
(Yapici, Tirkiin, 2008, s.51-52). Bu yasanin uygulanmasi, kent g¢eperinde yeni konut
alanlarinin  olusturulmasima, kirsal alanlarin  yapilanmasina ve eski gecekondu

mabhallelerinin yikilip yeni organize konut alanlar1 haline doniismesine imkan vermistir.

1990’11 yillardan sonra 2000°1li yillarda dahil olmak iizere ekonomik agidan {ist
gelir grubuna dahil olan kesimlerin tasindigi, merkeze ve gecekondu alanlarina daha uzak
mesafede bulunan, koruma altindaki “zengin gettolart” (Sengiil, 2009, s.143)

diyebilecegimiz, Kemer Country ve Bahcesehir gibi, konut alt kentleri olusmaya
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baglamistir (Keyder, 2000, s.186). Ayrica, yine 1990’lardan sonra ekonominin disa
acillmasi ve yeni tiiketim kaliplarinin ortaya c¢ikmasina paralel olarak kentler, Capitol,
Galleria, Migros ve Tatilya 6rneginde oldugu gibi dev alis-veris ve eglence merkezleri ve
uluslararas1 magaza zincirleri (Keyder, 2000, s.187) ile tanismaya baslamistir. Onceki
donemde ortaya c¢ikan ikili yapi, bu donemde daha da belirginlesmistir. Kentsel
yoksullugun artti§1, mekansal ayrismanin derinlestigi, toplumsal kutuplasma ve kentsel
gerilimlerin zaman zaman arttig1 bir pargalanmish@i yasamaktadir (Sengiil, 2009, s.152).
Sayist giderek artan gecekondular, varoslar ve gdkdelenler, tist simiflarin yasadigi o6zel

sitelerden olusan kent pargalarinin birbirine eklendigi ikili bir kentsel yapiya sahiptir.

1980 sonrasi iilke genelinde ekonomi ve yapilanmis g¢evre agisindan, biiylik
degisimlerin oldugu goriilmektedir. Bu donemde iilke genelinde bolgesel Olcekte artan
dengesizlikler, metropoliten alanlarin agirlik kazanmasi, metropoliten alan iginde
kutuplagmalar sanayi iiretiminin dnemli oldugu yerlesmelerde iiretimin kentin dis ¢eperine
aktarilmadan c¢ekirdeginde ve merkezi kesimlerinde yayilmasi, disa agilan sektorde
uzmanlasmis, kentlerin ortaya g¢ikmasi sermaye birikimine farkli boyutlar kazandiran
etkenler olmustur (Eraydin 1992, s.114). Gecekondulagma, kentte ikili kentsel yap1 gibi
sorunlar doniisiimlere ugrayarak bir sorun olarak varligini siirdiirmiis, yerel yonetimlerin
yasadigi degisimlerle birlikte 6nemi artmis ve ilk olarak kentsel dontisiim projeleri, yerel

yonetimlerin glindeme girmistir.
2.4 Boliim Sonucu

Diinya ekonomisinde 1970’lerde yasanan yapisal kriz, krize kars1 gelistirilen
politikalar, biitiinsel olarak yeniden yapilanmay: gerekli kilmis ve yeni egilimler ortaya
cikmistir. Neo-liberal yapilanma olarak adlandirilan bu siire¢ ile sermaye dolagim hizini
arttirarak diinya capinda bir biitiinlesme egilimine girmistir. Keynesyen ve ithal ikameci
gelisme stratejilerinin yasadiklart bunalim sonucu yerini neo-liberal politikalara birakmasi

ile gelisen kiiresellesme, lilkeler arasinda mal, hizmet ve uluslararasi sermaye akimlarinin
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hizli bir sekilde artmasi ve serbestlesmesi, ililke ekonomilerinin diinya ekonomisiyle

entegrasyonu ve diinyanin tek bir pazarda biitiinlesmesi ile ifade edilmektedir.

Sermayenin birikim tarzinda, toplumsal siniflar arasi boliisiim iliskilerinde ve
devletin bu tarzin yasama gegirilmesi ve iligkilerin diizenlemesindeki roliinde bir doniisiime
isaret eden soz konusu gelismelerin, siyasal, yonetsel, toplumsal ve kiiltiirel boyutlarda da
onemli yansimalar1 olmaktadir. Bu yansimalar; yeni sag ideolojisinin ortaya ¢ikmasi, ulus-
devletin islevlerinin sinirlanmasi, yerellesmenin artan 6nemi ve kiiltiirel alanda postmodern

diisiincenin baskin hale gelmesi olarak siralanabilir.

Yeni sag ideolojisinin iktidara gelmesi ile piyasa mekanizmasimnin egemenligini
getiren anlayis giindeme gelmistir. Piyasa ekonomisinin egemenligi ile diinya ¢apinda ciddi
bir ekonomik biitiinlesmenin yasandigi ve sermayenin dolasim dongiisiiniin diinya
6lceginde gergeklestigi bir durum yasanmaktadir. Bu siiregte ¢ok uluslu sirketler yayilmay1
kolaylastiric1 aktorler olarak islev gormiislerdir. Yasanan degisimlerle sermaye diinyanin
her yerinde, iilkeler arasinda hareket edebilme olanaklarina, eskisinden daha fazla sahip
olmaktadirlar. Kiireselde olusan yeni haritada, sinirlar ulus-devlet sinirlarindan degil, yeni
teknoloji kosullarma uyum saglamig yerellerden olusmaktadir. Ulusal kalkinmacilik terk
edilirken, yeni yapilanmada kalkinma stratejileri ulus-devletler degil yerellikler {izerinden
yapilandirilmaya baglanmistir. Yerellesme ve bolgesellesme egilimleri, ulus-devletlerin
gliclinii azaltan, niteliginde ve islevlerinde degisiklige neden olan siireci de beraberinde
getirmistir. Yeni sag anlayisa gore devletin kiigiilerek, giivenlik ve adaletten olusan klasik
islevlerini etkin bir bigimde yerine getiren bir aygita doniistiiriillmesi gerekmektedir. Sosyal
devlet ilkesinden vazgecilerek kamu isletmeleri Ozellestirilmekte, sosyal giivenlik
harcamalar1 azaltilmakta, ekonomiye devletin miidahalesine son verilmektedir. Biitiin
bunlarla birlikte ortaya cikan rekabet¢i bireycilik, girisimcilik kiiltiirii, hayirseverlik,
muhafazakarlik ve din gibi olgularin genel kabul gérmesi yeni sag anlayisinin toplumsal
boyuttaki etkilerindendir. Biitiin bu gelismelerin Dbiitiinleyeni ise ¢ogulculugu ve
parcalanmay1 onaylayan, farklilik ve cesitlilige vurgu yapan bir kiiltiirel sdylemi glindeme

getiren postmodernizmin gelismesi olmustur. Kitle iletisim araglart ve internet hizi,
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kapsam1 ve gorece serbestligi dolayisiyla, zaman ve mekan kavramimizi daha az idrak
edilebilir hale getirmektedir. Bu kiiltiirde, uluslararasi sermayenin yani sira televizyon
programlari, haberler, reklamlar aracilifiyla tiriinler ve markalar diinya ¢apinda dolasima
sokulur. Ozellikle mimari alaninda gerceklestirilen ve doniistiiriilen mekansal

diizenlemeler, postmodernizm ile beraber yiikselen degisimler olmustur.

Sonug olarak, ticaret, yatirim, finans alanlarinda, siyaset ve kiiltiir alaninda, ulus-
devlet sinirlarin1 asan iliski aglarin1 6nemli dlgiide giiglendiren ve teknolojik gelismelerle
hizl1 bir akis icerisine girmesine neden olan bu biitlinlesme siireci, asil olarak ¢ok uluslu
sirketlerin gereksinim ve isteklerine uygun bir ekonomik yapi kurmay: hedefleyen neo-

liberal politikalarin sonucu olmaktadir.

Neo-liberalizm ve kiiresellesme egilimleri ile kent kavrami da degisiklige ugramus,
sermayenin yeniden tiretiminin mekan1 haline gelmistir. Kiiresellesme ile birlikte ekonomik
acidan On plana ¢ikan ana birimler, esas olarak kentler olmaktadir. Sanayi devriminden
sonra sanayi faaliyetlerinin bicimlendirdigi ve sanayinin Oncelikli yer secimine gore
sekillenen kentlerde, mal iiretiminden ziyade hizmet iiretiminin 6n plana g¢ikmasi ve
yayginlasmasi ile tim islevleri farklilastirmis ve geg¢misten farkli olarak kentleri
uluslararas1 merkezler olma niteligine kavusturmustur. Sanayi tiretiminin kent digina ¢iktigi
giniimiiz kentlerini tanimlayan Ogeler, sunduklar1 servis, iletisim, haberlesme Vv.b.
olanaklaridir. Kiiresel sermayeye ihtiya¢ duydugu tiirde hizmetleri sunabilen kentler, diinya
kenti olarak adlandirilmakta ve hizla yiikselmekte, bu siirecin disinda kalan geri planda
kalmakta ya da diglanmaktadir. Cografyalar arasinda daha rahat ve hizli hareket edebilme
olanagina kavusan ¢ok uluslu sermaye, ulus-devletler yerine, kendisine daha fazla olanaklar
sunan yerelleri tercih etmektedir. Kentin islevi ise yerel avantajlarin1 kullananlara bir

isletme olarak verimlilik ve kar saglamaktir.

Neo-liberal yeniden yapilanma siirecinde, devlet ve yerel yonetimlerinde s6z
konusu degisimin disinda kalmadigi ve {ilkelerin kendi 06zgiin kosullar1 igersinde

doniistimler gegirdikleri goriilmiistiir. Kiiresellesme ile giic kazanan yerel yonetimler ve
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kentler, uluslararas: iligkilerde dogrudan bir aktor olarak degerlendirilmektedir. Bu anlamda
on plana ¢ikan kentler, ulus-devletten bagimsiz olarak kendi varliklarini belirleyebilir hale
gelmisler, 6zerkleserek giiciinli ve yetkilerini arttirmaya baslamislardir. Bu anlayisa gore,
kentlerin kendilerini pazarlamalar1 genis katilimli bir yonetsel yap1 ve siireci de
gerektirmektedir. Kent yonetimleri, bu yeni siire¢ ile birlikte sermaye gruplarinin da yer
aldig1 yeni koalisyonlarin olusturdugu yapilar ile yonetisim kavrami dogrultusunda yeniden
yapilanmaya baslamislardir. Yerel yonetimler, sermaye ile birebir kurduklar iliskiler ve

devletin kent mekanini terk etmeye baglamasi ile siyasal gii¢c kazanmaktadir.

Kiiresellesme siireglerinde, kentsel mekanda fiziksel olarak degisimler
gozlenmektedir. Giiniimiiz kentinde, sanayi donemi kentinin biitiinciil, uzun erimli ve
rasyonel kent planlama anlayisi yerine estetik kaygilar1 agir basan pargali postmodern
planlama anlayig1 gelmistir. Kent merkezlerindeki ortak kullanim alanlarinin yerini, tiiketim
ve eglence merkezleri yer almistir. Kiiresel 6lgekte serbest pazar ekonomisinin belirledigi
rekabet kosullari icerisinde kent yonetimleri, kentsel altyapilarini yenileyerek biiyiik 6l¢ekli
kentsel projeler uygulamaktadirlar. Yerel yonetimler tarafindan kentlerin ulagim altyapilari
uluslararasi finans kuruluglarinin kredileri ile yenilenerek gelistirilmekte, sermaye
gruplarinin girisim ve yatirimlart ile mevcut kent merkezleri disinda yeni is ve finans
merkezleri yaratilmakta, yeni konut alanlar1 agilmakta, sanayi yeniden orgiitlenerek kent
disinda yeni alanlara tasinmakta ve bunlarin kent icinde bosalttigi alanlar yeniden
islevlendirilerek yeni yatirim alanlarma déniistiiriilmektedir. I¢ ve dis goclerle birlikte hizli

biiyiiyen kentlerin niifuslari milyonlar1 bulmaktadir.

Mallarin, sermayenin ve egilimlerin, uluslar1 ve yerellikleri askin dolanimi ve
paylasimi, toplumsal hayatin mekani ve mekan {retimi cografi, fiziksel, toplumsal ve
kamusal olarak degismistir (Sialp, 2009, s.81). Kentsel mekan yeniden sekillenirken diger
yandan da pargalanmaktadir; mekanin parcalanmasi ile birlikte aynmi kent i¢inde yasayan
bireyler de birbirlerinden uzaklasmaktadir. Neo-liberal politikalar ile keskinlesen toplumsal
esitsizlikler, kent mekaninda somutlasmakta ve kent mekan birbirinden farkli 6zellikler

gosteren alanlara ayrilmaktadir. Orta ve iist gelir gruplarinin kent merkezinden kent
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digindaki yeni yerlesim bolgelerine yonelmeleri, toplumsal siniflar arasindaki var olan
boliinmenin, mekansal ayrimlasma ile daha belirgin hale gelmesine neden olmustur.
Toplumsal smiflar arasindaki iletisim azalmakta ve mekansal boliinme toplumsal
bolinmeye etkide bulunmaktadir. S6zii edilen ikili yapi, toplumda gerilimi arttiran bir
kutuplagsmay1 da giindeme getirmekte ve dislayici bir kentlesme siirecinin ortaya ¢ikmasina

neden olmaktadir.

Tim diinyada yasanan gelismelere kosut olarak Tiirkiye’de de 1980’lerden
itibaren yapisal bir degisimin i¢ine girilmis, ithal ikamesine dayali birikim tarz1 yerine disa
doniik ihracata dayali yeni birikim tarzina gegilmistir. Diinya ekonomisiyle biitiinlesmeyi
hedefleyen yeni birikim tarzinin kent mekanina dogrudan etkileri olmustur. Bu dénemde
sermaye, kentsel gelismeden dogan ranta yonelerek Kentsel alani biitiiniiyle
metalastirmaktadir. Kentlerde sermaye yatirimlarinin artmasi, kentlesme siirecini
hizlandirmaktadir. Kentlesme siirecine paralel olarak kentsel mekanda yapilasmis c¢evre
yogunlagmaktadir. Bununla birlikte dis ticaret bakimindan gelismis ve uluslararasi sermaye
ile iligki kuran kentlerle turizm Kkentlerinin yildiz1 parlarken, iilkenin az gelismis bolge ve
kentleri ekonomik agidan daha da gerilemekte ve niifus kaybetmektedir. Istanbul, Izmir ve
Ankara gibi metropoller her zaman en hizli gelisen ve en ¢ok go¢ alan kentler olmuslardir.
Hizl1 kentlesmeye hazirlikli olmayan biiyiik metropollerde yasanan gecekondulagmaya,
arka arkaya cikarilan aflarla g6z yumulmus, daha sonrasinda yasallasan gecekondu
alanlarinda apartmanlagmalar baslamistir. Kentlerde, zengin kesimlerin korunakli sitelere
kagmalar1 ve yoksullarin ¢okiintii alanina doniismiis gecekondu mahallerinde etnik, kiiltiirel
ve dinsel kimlikler {izerinden ige kapanik bir yasam siirmeleri ile olusan ikili bir yap1
gozlemlenmistir. Neo-liberal politikalar ile birlikte devlet ile sermaye arasinda yeniden
bigimlenen iliskiler, kentsel alanlarda hak sahipliginin yiikselen siniflar lehine yeniden

diizenlenmektedir.
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3. KENTSEL DONUSUM KAVRAMI VE POLITIKALARI

Kentsel mekandaki degisim ve doniigiimler, kimi zaman mekan ve yasam
kalitesini artiric1 yonde olurken, kimi zaman ise, mekanin ekonomik, toplumsal, ¢evresel ve
fiziksel ¢okme ve bozulmasi olarak kendini gosterir. Kentlerde ki biiylimenin, bozulmanin
veya kohnelesmenin etkilerini kontrol edilebilme c¢abalari, kent parcalarinin yeniden ele
alinmasin1 gerekli kilmis, ortaya ¢ikan kentsel sorunlar bir dizi yeni politika arayislarini
giindeme getirmistir. Diinya niifusunun biiylik bir boliimiiniin kentlerde Yyasadigi
disiiniildigiinde, kentsel sorunlarin g¢oziimlenmesi ve bu sorunlarin ¢oziimiine doniik
politika arayiglart Onem ve Oncelik kazanmaktadir. Bununla beraber kentler,
kiiresellesmenin rekabet gerektiren siireclerinde diinya kentleri i¢indeki konumlarini
kazanabilmek icin varliklarini ekonomik, sosyal ve politik gii¢lerle birlikte siirdiirmek
zorunda, kiiresel doniisiime ayak uydurmak durumunda kalmislardir. Kentsel doniisiim ise
kentlerin yeniden ele alinmasinda, yapilanmasinda ve kiiresel degisimlere ayak uydurmak

lizere bir ara¢ olarak kentlerin gliindeminde 6nemli bir yer tutmaktadir.

Bu boliimde, kentsel dontisiim kavrami genisletilerek ele alinmis ve tarihte kentsel
dontistimiin hizla gelisen ve kentlesme siirecinde bulunan kentlerin geleceginde nasil bir
yeri olduguna deginilmistir. Diinyadan ve Tiirkiye’ den doniisiim ornekleri iizerinden
kentsel doniisiim projelerinin kentte neleri degistirebilecegi, kentin gelisimdeki Onemi

gosterilmistir.
3.1 Kentsel Doniisiimiin Tanimi

Tarih boyunca fiziksel, sosyal, cevresel ve ekonomik siiregler, kentlerin
dontigiimiinde o6nemli rol oynamislardir. Kiiresellesmenin de etkisiyle higbir kent,
uluslararast uyum siireclerini olusturan dis etkilerden ve kentin gelisimi ve bozulma
siireclerini kontrol eden i¢ etkilerden uzak degildir. Dolayisiyla, kentsel doniisiim, bu
etkenlerin ve sonuglarin organize edilmesinde Onemli bir rol oynayan ve kent
parcalarindaki kentsel bozulmaya kars: firsatlarin degerlendirilmesiyle ele alinan bir siireg

olarak tanimlanabilmektedir.
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Glinlimiizde Bati’da kabul edilen kentsel doniisiim tanimi; “kentsel sorunlarin
¢Ozliimiinii saglayan ve degisime ugrayan bir bolgenin ekonomik, fiziksel, sosyal ve
cevresel kosullarina kalict bir ¢6ziim saglamaya calisan kapsamli bir vizyon ve eylem”dir
(Thomas, 2003, s.13). Bir baska deyisle yerel ekonomi dinamiklerini hayata gecirerek
fiziksel ve sosyal agilardan ¢okiintii slirecine girmis kentsel alanlari, yeniden yasanabilir,
canli alanlar haline getirerek kente yeniden kazandirmaktir (Roberts ve Sykes, 2000, s.17).
Kentin sorunlarinin ekonomik, toplumsal ve mekansal anlamda ¢6ziilmesi amaciyla
gerceklestirilen miudahaleleri iceren siire¢ genel olarak “kentsel doniisim” olarak

adlandirilmaktadir (Sonmez, 2005, s.16).

Bu tanimlardan anlagilacagr gibi donilisim miidahaleleri yalnizca fiziksel
miidahaleler degil, ayn1 zamanda sosyal ve ekonomik zenginligi arttiracak politikalar1 ve
bunlara yonelik stratejileri de barindirmaktadir. Kentsel doniisim projeleri gesitli
miidahalelerle kentsel alanlari yeniden yasanabilir kilmayi, fiziksel iyilesmeye paralel

olarak sosyal ve ekonomik canlilig1 hedefleyen bir ¢oziim paketi sundugu iddiasindadir.
Kentsel Doniigiimii Gerektiren Etkenler

Kentsel sorunlar, kentsel c¢okiintii alanlarinin sayisinda ki artis, kentler arasi
ekonomik rekabet gibi birgok dinamik, kentsel doniisiimii glindeme getirir. Kentler, degisen
sosyal yapilanma icinde gerek altyapisal gerek bina Olgeginde gerekse sosyal, kamusal
mekanlar acisindan eskimeye baslar. Eskimeye baslayan kent, sehirde yasayan bireylerin
beklentilerini karsilayamaz duruma gelir ve kéhnelesir. S6z konusu alanlarin 6zellikleri
yaygin bir fiziksel bozulma sergilemeleri, binalara ve hizmetlere iliskin gerekli
yatirimlardan yoksun olmalari ve alan sakinlerinin goriiliir olan ve olmayan sosyal sorunlari
cok yogun olarak yasamalar1 seklinde tarif edilebilir. Bu durumda kentin merkezinde ve /
veya dagildig1 ¢evre kesimlerinde kentin yenilenmesine ihtiya¢ duyulur. Kent yenileme
gereksinimi, kentteki yapilarin fiziksel ve toplumsal anlamda eskimesinden dogabilecegi
gibi belli bir semtin ve kent kesiminin degerini, tlim olarak yitirmesi sonucunda da ortaya

cikabilir (Keles, 2008, s.445).
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Kent mekaninda degismeyi siirekli giindemde tutan nedenler vardir. Bir¢ok neden
icinde listenin basinda yer alan neden, kent niifusunun artmasi ve kent ekonomisinin
diinyaya eklemlenme bigiminin degismesidir (Tekeli, 2003, s.3). Miidahale ihtiyacinin
oldugu kentsel bolge, tarihi bir yerlesme, islevini yitirmis bir sanayi alani, pek ¢ok
toplumsal ve mekansal sorunu barindiran kohnelesmis bir konut alani veya afet riski
tagiyan yerlesim bolgeleri olabilir. Biitiin bu alanlar biiyliyen kentlerin i¢inde kalmis, kent
merkezlerine yakin, ulasim agisindan avantajli ve yeterince giivenli olmayan ¢okiintii
alanlaridir. Kent mekaninin metalasarak ve sermaye birikim siirecleri tarafindan ¢ekici hale
gelmesiyle degerli hale gelen kent pargalarinin yeniden kentte sokulmasi ve kentin

hiyerarsik kiiresel ag sistemi i¢inde bir yer edinmeleri amaglanmaktadir.

Kavram, ozellikle sanayilesme sonrasi ortaya ¢ikmis cesitli zaman araliklarinda
farkli yaklagimlarla yorumlanmis, ele alinmis ve uygulanmistir. Ancak kentlerde yasanan

hizl1 biiyiime miidahalenin etki ve boyutlarini zaman igerisinde degistirmistir.
Kentsel Doniisiim Tiirleri

Tarih boyunca kentlere ihtiyaca gore farkli kentsel miidahaleler de bulunulmus ve
olusturulan degisik yaklasimlar bu miidahalelerin de farkli adlandirilmasina neden
olmustur. Bu miidahaleler, kentsel doniisiim siirecinin amacina, kapsamina, hedeflerine ve
iilkelerin degisen politik, ekonomik ve sosyal kosullarmma gore farklilik gdstermektedir.
Simdi ise biitlin bu miidahale tiirleri “Kentsel Donilisim” adi altinda toplanmaktadir.
Kentsel donilisim kavrami karsiliginda daha o6nce kullamilmis ve c¢ogu bugiinde
kullanilmakta olan bu kavramlardan bazilari; kentsel yenileme (renewal, renovation),
yeniden canlandirma (revitalization), sagliliklastirma (rehabilitation), yeniden olusum
(regeneration), soylulastirma (gentrification), yeniden gelistirme (redevelopment), kentsel
yeniden yapilandirma (restructuring), kentsel koruma (conservation) olarak siralanabilir

(Keles, 2008, s.447).

Kentsel donilisim kavramini netlestirmek i¢in doniisimii yonlendiren eylem

bicimlerini ve dolayl1 olarak baglantili olan kavramlar1 da tanimlamak gerekir. Keles’e gore
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kentsel yenileme; yoksul mahallerin temizlenmesi (slum clearance), kent merkezlerinin
oteki kesimleri ve cevre kentler ile aralarindaki ekonomik canlilik ayrimlarini gidermek
lizere yenilenmesi, yerel yonetimlerin ekonomik olanaklarin arttirilmasidir (Keles, 2008,
S. 446-447). Kentsel yenileme, radikal bir miidahale olarak eskiyi yikip yeniden insa eden
doniisiim uygulamalarini da igerir (Tekeli, 2003, s.5). Yeniden canlandirma; sosyo-kiiltiirel,
ekonomik ya da fiziksel agilardan bir ¢Okiintii siireci yasamakta olan kentsel alan
parcalarinin, ¢Okiintiiye neden olan faktorlerin ortadan kaldirilmasi ya da degistirilmesi
sonucu, alanin tekrar hayata dondiiriilmesidir. Sagliklagtirma; deformasyonun basladigi,
ancak Ozgiin niteligini henliz kaybetmemis olan eski kent parcalarinin eski haline
kavusturulmasi olarak tanimlanabilir. Yeniden olusum; tiimiiyle yok olmus, bozulmus,
kohnemis, dolayistyla ¢okiintii bolgesi haline gelmis alanlarda yeni bir dokunun yaratilmasi
ya da mevcudun iyilestirilmesi ile bu alanlarin kente kazandirilmasi anlamlarini igerir.
Soylulastirma; sosyo-kiiltiirel agidan bozulmus, ¢okiintiiye ugramis, dolayisiyla fiziksel
cevresi de bozulmus alanlarda, 6zellikle de tarihi kent pargalarinda sosyal yapinin yani
yasayanlarin 1slah edilmesi ya da iist siniflarla yer degistirmesi seklinde agiklanabilir
(Ozden, 2001, 7). Koruma; genellikle islevlerini yerine getirebilmekte olan yapilarin,
bliyiik tarihsel, mimari ve kiiltiirel deger tasiyan bolgeler icinde, korunmasinin saglamak

icin plansizligin denetlenmesi ve asir1 niifus birikiminin dnlenmesidir (Keles 2008, s. 447).

Bu kavramlarin tanimindan hareketle, doniisiim siirecinde gerceklestirilmesi
gereken dort temel boyutun yer aldigi sdylenebilir. Bunlar; ekonomik, sosyal, fiziksel ve

yonetsel boyutlardir (Turok, 2004, s.26).
Doniigiim Boyutlart

Doniistimiin  ekonomik boyutu; is imkanlar1 ve gelir diizeyi ile dogrudan
baglantilidir. Oncelikli alanin gevresinin icinde veya cevresinde istihdam olanaklarini ve
yerel emek piyasasinin rekabet giiclinii arttirmak bu boyutun iginde yer alir (Turok, 2004,
s.26). Bu baglamda, kentsel doniisiim projeleriyle birlikte bolgenin ekonomik yatirimlar

acisindan cekici hale gelmesi, dolayisiyla piyasa dinamikleri ¢ercevesinde baska yatirimlari
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ve i olanaklarimi ¢ekmesi beklenmektedir (Sonmez, 2005, s.19). Bu projeler ile pek ¢ok
kentte yasanan sanayisizlesme ve ekonomik gerilemeyi telafi etmek ya da ekonomik

gelisme potansiyeli yaratmak tlizere 6nemli bir rol atfedilmektedir (Yapici ve Tiirkiin, 2008,

5.49).

Sosyal boyut; doniisiimiin yapildig1 alan ve gevresindeki yasam kalitesi ile sosyal
iliskileri konu edinmektedir. Saglik, egitim, sosyal hizmetler, giivenlik, konut kalitesi gibi
konularda mevcut durumu daha iyi bir diizeye tasimak da, sz konusu eylemin temel
hedeflerinden biridir (Turok, 2004, s.26). Bu ihtiyaglara gore is olanaklar1 saglamak, yerel
halki sermayenin ihtiyaglarina gore c¢esitli konularda egitmek, kiiltiirel donatilart
gelistirmek gibi yontemlerle sosyal yapi1 gliglendirilmektedir. Bu tip faaliyetler bati’da daha
cok STK’lar aracilif1 ile olmaktadir. Eger sosyal yapinin iyilestirilmesi miimkiin degil ve
alanda ciddi toplumsal ¢okiintiiler yasaniyor ise sosyal yapinin tiimiiyle degistirilmesi s6z

konusu olmaktadir.

Fiziksel boyut; temel altyapi, yap1 stoku ve tipolojisi, ulasim baglantilari, ¢evre
diizenleme gibi konularla ilgilenir. Konut yapisinin ve ¢evre kalitesinin iyilestirilmesi s6z
konusudur. Fiziksel goriiniim kentsel ¢evrelerin yagam kalitesinin bir gostergesi olmustur
(Sonmez, 2005, s.19). Bu anlayisla giiniimiizde kentler, finansal giiclin simgesi olarak

algilanmakta ve ihtisamli goriinen kentsel imaj 6nem kazanmaktadir.

Yonetsel boyut kapsamina; yerel karar verme mekanizmasi, yerel yonetim
birimlerinin yerel halk ile ve merkezi yonetim birimleri ile olan iliskileri, katilim ve liderlik
gibi konular girmektedir. Yonetsel boyut, doniisiim eyleminin basariya ulagsmasinda,
stirekliliginin ve siirdiiriilebilirliginin saglanmasinda ve siirece geri besleme yapilmasi
anlaminda oldukga biiyiik bir 6nem tagimaktadir (Turok, 2004, s.27). Yerel devlet, sermaye
ve sivil toplum kuruluslarinin olusturdugu ittifak (Sengiil, 2009, s.85) kentsel doniisiim

projelerinin yonetimini olusturmaktadir.

Kentsel doniisiim kendiliginden bir siire¢ degildir. Toplumsal, ekonomik, kiiltiirel

ve hatta siyasal amaglarla kent pargalarinin kullanim bi¢imine disaridan bir karisma
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sonucunda gergeklesir (Keles, 2008, s.447). Kente bu sekildeki miidahaleler sonucunda
mevcut kentin yapisi ve burada yasayan insanlarin fiziksel, sosyal ve ekonomik gelecegi ve
buna bagli olarak da kentin biitlin gelenekleri etkilenmektedir. Kentsel doniisiim ekonomik,
toplumsal ve mekansal pek ¢ok kent planlama eylemini, yasalari, politikalari, ekonomik
karar ve tercihleri iceren cok cesitli aktorlerin yer alabildigi bir eylemler biitiintidiir

(S6nmez, 2005, s.17).
Kentsel Doniisiim Siirecinde Aktorler

Problemleri Kkatlanarak artan kentlerin  dondstiiriillmesinde ve yeniden
yapilandirilmasinda, neo-liberal politikalar ¢er¢evesinde birgok aktoriin bir arada ¢aligmasi
beklenmektedir. Ozellikle Bati’da kentsel déniisiim projelerinde, kamu ve 6zel sektdr
katilim1 yani sira, sivil toplum orgiitleri ve toplumun farkli kesimlerinin katilimini saglayan
bir planlama anlayis1 benimsenmekte, kentsel politikanin ¢ok aktorlii tartisma siiregleriyle
sekillenmesi gerekliligi kabul edilmektedir. Gelismis ilkelerin ¢ogunda, STK’larin bu
stireclerde gorev almalar1 yasalarla desteklenmektedir (Atkinson, 2004, s.88). Bu a¢idan
iistlendikleri gorevler arasinda kentsel doniisiim projelerinin olusum siirecinde danigsmanlik
yapmak, halki bilgilendirmek ve ara buluculuk yapmak bulunmaktadir. Ayrica giiniimiizde
ekonomik kiiresellesmenin yonlendirilmesinde etkili olan IMF ve Diinya bankasi gibi
kuruluglar yerellesmeyi ve yerel ¢oziimleri bir strateji olarak onermekle birlikte (Sengiil,
2009, s.216), kentsel doniisiim projeleri i¢in saglamakta olduklar1 krediler ile kent
politikalarini etkilemektedirler. Uluslararasi fon kaynaklarindan saglanan gelirler, kentlerin

gelecegi lizerinde belirleyici olabilmektedir (S6nmez, 2005, s.18).

Dolayisiyla yerel seviyede, kentin gelisime iligkin gelistirilecek kararlarda, kentsel
doniisim projelerinde, ¢ok c¢esitli aktorler yer alabilmektedir. Bunlar, uluslararasi fon
saglayan kuruluslar, yerellesme ile giiclinli arttiran yerel yonetim kuruluslari, uluslararasi
yatirnmlar1 destekleyen 6zel sektor yatirimcilart ya da yerel sermayenin temsilcileri ile
uluslararasi, ulusal ve yerel seviyede calisan ¢ok ¢esitli sivil toplum gruplar ile yerel halk
olabilir (Sonmez, 2005, s.18).
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3.2 Kentsel Doniisiimiin Tarihsel Gelisimi

Sanayi devrimi sonrasinda yasanan hizli doniistim siireci ve kentlerde meydana
getirdigi sorunlu yapi, sanayilesmenin kent iizerindeki etkileri, konut sorunu ve kentsel
ayrisma, dénem dénem cesitli ¢oziim Onerilerini giindeme getirmistir. ikinci Diinya Savasi
sonrast yakilip yikilan kentlerin yeniden insa edilmesi, 1slah edilmesi ve canlandirilmasi ile
baslayan kentsel doniisiim siireci, giiniimiizde kentlerde farkli yaklagimlarin gelistirilmesini
gerekli kilmistir. Tirkiye’nin kapali ekonomiden disa acildigi 1950°li yillardan itibaren
yasadig1 degisim ve doniisiimiin diinyadaki gelismelerle etkilesim i¢inde kendine has bir
yapisi vardir. 1980’lere kadar imar yasalariyla ele alinan kent Ol¢eginde planlama,
giiniimiizde farkli boyutlarin da siirece dahil olmasiyla sekillenmis, siire¢ i¢in yeni araglarin

gereksinimi ortaya ¢ikmistir.
3.2.1 Diinyada Kentsel Doniisiimiin Gelisimi

19. yiizy1l boyunca Sanayi Devrimi’nin tetikledigi hizli kentlesme siireci, Bati
Avrupa kentlerinde hem niceliksel hem de niteliksel a¢idan énemli boyutlara erisen konut
sorununa yol agmistir. Olusan sagliksiz yasam gevreleri, salgin hastaliklar ylizyilin son
ceyreginde kamu sagligi kavraminin ortaya ¢ikmasina neden olmus, konut standartlarinin
yiikseltilmesi, salgin hastaliklarin kaynagi olarak goriilen ¢okiintii alan1 haline gelmis konut
alanlarinmn yikilarak temizlenmesi (slum clearance) basta Ingiltere ve ABD olmak iizere
gelismis Bati iilkelerinde giderek Onemli bir kentsel politika olarak benimsenmistir
(Gorgiilii ve dig., 2006, 18, Kocabas, 2006, s.14 ). Sefalet bdlgelerinin temizlenmesi
yaklasimi, kentlesmenin hizla arttigi 1919-39 donemi igerisinde, yapilan tiim elestirilere
ragmen gelistirilerek devam etmistir. Elestirilerin temel nedeni, bu bdlgede yasayan yoksul
insanlarin konutlarinin, kendilerine herhangi bir alternatif gosterilmeksizin yikilmasi ve bu
insanlarin baksa ¢okiintii alanlarina yonlendirilmesidir. Bu siirecte Paris basta olmak {izere
Avrupa’da bir¢ok kentte yikimlar yapilmis, yikilan alanlar, modernist planlama ve tasarim

ilkelerine bagli olarak tekrar gelistirilmistir.
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Ikinci Diinya Savas1 ardindan sanayi kentleri haline gelen bircok yerde, savasin
yaratmis oldugu hasar ve iiretim bi¢imindeki degisimler, kent alanlarinin fiziksel olarak
bozulmasina yol agmis, ardindan kentlerin yeniden insasi (urban reconstruction) giindeme
gelmistir. Kamu eliyle gergeklestirilen bu kentsel yenileme faaliyetleri, modernist
prensiplere dayali, yiiksek katli yeni konut alanlarinin ve ofis yapilarinin insa edilmesi,
ulagim sistemini yeniden diizenlemeye yonelik genis yollarin agilmasi gibi bir dizi
doniisimii igermekteydi. Ayrica kentsel gelisim (urban development) stratejisinin de
uygulandigr goriilmiistiir. Bu yillarda Bati kentlerinde gelisim, kent ceperlerine de
sigrayarak; birgok mevcut kent ve kasaba ¢evresinde banliyolesme olugsmustur. Sadece list
smiflarin degil, ayn1 zamanda siirekli ve giivenli islerde ¢alisan orta sinifi, daha yoksul
smiflardan sosyo-mekansal olarak ayrigtirarak mekanda yeniden yerlestirmektedir. Kuzey
Amerika’da milyonlarca banliyé evi, binlerce kamusal bina insa edilirken Avrupa’da
savasin kentsel ve kirsal alanlarda yarattigi hasar, biiyilk kamusal yatirimlart kentsel
yenileme ve onarim projelerine yonlendirmektedir. ikinci Diinya Savasi sonrasinda Avrupa
kentleri banliy6lere sigramakla kalmamis, kent merkezleri de yeniden insa edilmistir

(Kurtulus, 2008, s.29).

Ozellikle Ingiltere ve ABD’de ¢okiintii alanlarinin temizlenmesine odaklanan
yikim faaliyeti, donemin ekonomik kalkinma ve kentleri yeniden insa etme déneminde
tekrar giindeme gelmis ve giiglenerek devam etmistir. ingiltere’de bir milyondan fazla
konut kamulastirilarak yikilmis ve yeniden yapilmistir. Bu programlar 1950, 1960 ve
1970’lere degin siirmiistiir (Kocabag, 2006, s.15). Bu uygulamalar Amerika’da ¢ogu
siyahlardan ve etnik azinliklardan olusan gruplarin yerinden edilmesi ile sonuglanmistir. Bu
nedenle, bu yenileme faaliyetleri “siyahlar1 yerinden etme programi” (the Negro removal
program) veya “devletin zorla yikim1” (federal bulldozer) olarak anilmistir (Cook ve Kam,
1998 aktaran Gorgiilii ve dig., 2006, 19). Yerinden edilenleri yeni konutlara yerlestirme
caligmalar1 ihtiyac1 karsilamaktan uzak kalmis ve yerinden edilenler kendi baslarinin
caresine bakmak zorunda birakilmistir. Bu durum hem mekansal anlamda farklilagsmaya
hem de sosyal anlamda ayrismaya neden olmustur. (Andersen, 2004, s.152). Kentsel

yenileme hareketinin neden oldugu bu genis ¢apli yikimlar ve yerinden edilmeler giiglii
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toplumsal tepkilere yol agmistir. Giderek artan muhalif toplumsal hareketlerin yani sira
1970 sonrasi degisen ekonomik yeniden yapilanma kosullart “buldozer déneminin” de

(buldozer era) sonunu getirmistir (Cook ve Kam, 1998. aktaran Gorgiili ve dig., 2006, 19).

1960’1ar ve 1970’lerin baslari, kentsel yeniden gelisim (urban redevelopment) ve
kentsel sagliklagtirma (rehabilitation) projelerine Oncelik verilen yillardir. 1960’larin
ortalarinda, ¢okiintii alanlarinin temizlenmesi, yikilip yeniden insa edilmesine odaklanan
kentsel yenileme politikalarinin kentsel sorunlar1 ¢ézemedigi, aksine bu sorunlar1 kentin
baska bolgelerine tasidigi ve yansima bigimlerini degistirdigi ve hatta kimi zaman bu
sorunlari daha da agirlastirdigi kabul goérmeye baslamistir (Kocabas, 2006, s.6).
Planlamanin yukaridan asagiya degil, asagidan yukariya olmasi gerektigi talep edilmeye
baslanmistir. Refah devleti politikalar1 ¢ercevesinde yikip yeniden yapmak yerine mevcut
olan degerlerin saglikli hale getirilmesini ve desteklenmesini 6n plana ¢ikaran bu yaklasim,
beraberinde katilim kavramini da getirmistir. Bunun sonucunda, merkezi hiikiimet
yoksullukla miicadele etmeye yonelik yeni programlar ve kurumlar olusturmustur.
Programlarin hedefleri; diisiik gelirlilerin giiclendirilmesi, sosyal ve kiiltiirel cesitliligin
saglanmasi, sosyal agidan biitiinliigiin korunmasidir. Ingiltere en fazla deneyime sahip
oldugu halde bu sayilan hedeflerin gerceklestirilmesinde cesitli sorunlarla karsilagmastir.
1970’lerin sonuna dogru devlet ve yerel yonetimler, kentsel doniisiim projelerine halkin

katilimini saglayacak politikalar1 tercih etmeye baslamislard: (Bailey, 2004, 5.173).

Kamu eliyle gergeklestirilen bu projeler ile biiytik 6l¢ekli ve kapsamli yenilemeler
yapilmasi, kent c¢eperlerinin temizlenmesi ve ulasim altyapisinin = gelistirilmesi
hedeflenmistir. Yerel ve bolgesel diizeyde merkezi idarenin planlamalar1 kamu kaynaklari
ile uygulanmigtir. Merkezi yonetimin onderliginde gelistirilen bu projelerin etkileri sinirlt
olmustur. Yine de, bu projeler, kentsel doniisiimiin hem fiziksel mekan hem de toplumsal
boyutlarmin bir arada ele alinmasi gerekliliginin yaygin olarak kabul edilmesini
saglamalar1 acisindan 6nemlidir. Ayn1 zamanda, bu projeler araciligiyla, kent merkezleri ve
yoksul mahallelerin iyilestirilmesi ve yenilenmesi, merkezi yonetimlerin dncelikli politika

alanlar1 haline gelmistir (Akkar, 2006, s.31).
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Ikinci Diinya Savasi sonrasinda uygulanan diger bir kentsel miidahale bigimi olan
soylulastirma (gentrification), kavram olarak ilk kez Ruth Glass tarafindan Londra’nin is¢i
mahallesindeki konutlar1 orta ve iist siifin satin almasi bunlarin yerine; sik ve liiks
konutlar yapmalari ve bu boélgelerin sosyal karakterini degistirmeleri ile ilgili olarak
kullanilmisti. Savas sonrasi yillarda Bati’da banliyolesme ile birlikte orta ve {ist siniflar
kent disina tasinmis, kent ici alanlar, gé¢men gruplarin ve iyice yoksullasan kesimlerin
yasadig1 yerler haline gelmistir. (Sen, 2005, s.131). Bu donemde, eskimeye ve ¢6kmeye
baslayan kent ici alanlar, 1960 ve 1970’11 yillarda yatirim i¢in yeniden cazip hale gelerek
orta ve ist siniflarin akinina ugramistir. Yapilan iyilestirme ve yikim faaliyetleri ile
yoksullar yerinden edilerek kent i¢i alanlarin toplumsal karakteri tamamen degistirilmistir.
Bu uygulamalar ilk olarak Londra, New York, Paris gibi 6nemli gelismis kapitalist
kentlerde yaganmigtir. 1960’larda, Glass’in hikayesindeki anahtar aktorler mahalleye
taginan orta ve Ust-orta sinif iken, 1980’lerden sonra soylulagtirmanin aktorleri hiikiimet,
sirketler ve hiikiimet-sirket ortakliklart olmus, 1990’lara gelindiginde soylulastirma
diinyanin her yerindeki kentlerdeki 6zel sermaye ile uyumlu kent yonetimleri i¢in 6nemli

bir kentsel strateji haline gelmistir. (Smith, 2006, s.20).

1970'lerin sonlarinda yasanana enerjiye dayali ekonomik krizler, degisen sosyal ve
politik yapt kentsel doniislim uygulamalarinin igerigini de degistirmistir. Merkezi
yonetimlerin girdigi ekonomik sikintilar, kamu kaynaklariyla gergeklestirilen biitlinsel
doniisiim projelerini imkansiz kilarken, kent planlar1 veya degisime katk: saglayacak yerel
veya kismi doniisiim projeleri ile siire¢ devam ettirilmistir. Serbest piyasa ekonomisine
gecilmesiyle birlikte 6zel sektoriin 6nem kazanmasi, devlet — 6zel sektor isbirligi igerisinde
gelistirilen kentsel donilisiim projelerine olanak vermistir. 1970°teki kiiresel ekonomik kriz

ile de devlet sorumlulugundaki kapsamli planlama dénemi sona ermistir

Kapitalist ekonominin 1970’li yillarda girdigi krizi agsma cabalar ile basglayan
kiiresellesme siirecinde, toplumsal, ekonomik, siyasal ve yonetsel alanlar gibi birgok alanda
bir doniisiim siireci yasanmistir. Bu doniigiimiin en iyi gozlemlenebildigi mekanlardan biri

kentlerdir. Bu siirecte bati iilkelerinde ekonomileri imalat sanayine dayali olan kentlerde
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Oonemli istihdam kayiplari yasanmis, kent ekonomileri ¢okiintiiye ugramistir. Yatirimlar,
ulasim ve iletisim altyapisinin gelistirilmesinin yani sira, uluslararasi is ¢evrelerinin yeni
mekansal taleplerine cevap verecek donanimda modern ofis binalari, giivenlikli liiks konut
yapilari, liiks oteller, kongre merkezleri ve aligveris merkezleri gibi gayrimenkul eksenli,
biiyiikk 0Olcekli, tiiketim odakli oncli prestij projelerinin insa edilmesine yonlenmistir
(Gorgiili ve dig., 2006, 21). 1980’lerin oncii projelerinin yarattig1 yeni imajlar,
bulunduklar1 kentlerin pazarlanmasinda da siklikla kullanilmistir (Akkar, 2006, s.31). Kent
merkezinde ya da merkezin yakin ¢evresindeki kiymetli topraklarda yer alan islevini
yitirmis eski fabrika alanlari, liman bolgeleri, antrepo ve depo alanlari gibi alanlarin
yeniden islevlendirilerek kentte kazandirilmasini hedefleyen miidahaleler s6z konusu
olmaya baslamistir. Bu baglamda kentsel doniisiim, kent ekonomilerini yeniden
canlandirmaya yonelik bir eylem alani haline gelmis, olusan yeni uluslararasi rekabet
ortaminda kentler kendilerini uluslar aras1 akiglara cazip kilacak projeler {iiretmeye
odaklanmislardir (Gorgilii ve dig., 2006, 21). Ayrica 1980’lerde 6zel sektor ile kamu
sektorli arasinda isbirligi gelismis, yoOnetisim anlayisinin gelismesi yerel yonetimlerin

etkinliginin arttirildig1 gézlemlenmistir.

1990 sonrasinda 1980’lere nazaran daha kiigiik Olceklerde etkili projeler
uygulanmistir. Tasarimda ¢agdas yaklagimlar ile yeni yapim sistemleri ve yeni malzemeler
denenmistir. Ekonomik anlamdan Oteye toplumsal ve cevresel faktorler 6n planda
tutulmasina yonelik politikalar gelistirilmistir. Bu donemin 6nde gelen 6zelliklerinden biri,
cok-aktorlii ve cok-sektorlii isbirliklerine bagl kentsel doniisiim siire¢lerinin var oldugunun
kabul edilmis olmasidir. Kamu ve 6zel sektor yaninda, goniillii kuruluslarin ve toplumun
degisik kesimlerinin kentsel doniisiim siireclerine katilimlarinin saglanmasinin 6nemi
vurgulanmis; ve buna yonelik yeni yasal diizenlemeler ve kentsel doniisiim programlari

getirilmistir (Akkar, 2006, s.32, Gorgiili ve dig., 2006, 22 ).

Avrupa Birligi (AB) tarafindan 1990’larin ortasindan itibaren, bolgelerde meydana
gelen biiylime esitsizlikleri sebebiyle mekansal gelisme stratejileri ve politikalar

olusturulmustur AB’nin ortaya koydugu “Mekansal Gelisme Perspektifi”, liye ve aday
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kentlerin ekonomik, sosyal uyumunu gii¢clendiren siirdiiriilebilir gelismeyi giiclendirmeyi
amaglamistir. (Kocabas, 2006, 5.30-31). AB, iiye ve aday iilkelerde gelistirilen projelere bu
program araciligiyla fon aktarmistir. AB, 6ncelikle mali destegi Avrupa Bolgesel Kalkinma
Fonu (European Regional Development Funds — ERDF)’dan saglanan kentsel pilot
projelerin gelistirilmesini saglamistir. Daha sonra yapisal fonlarla desteklenen ve daha
genis alanlarda hareket imkani saglayan Urban I ve Urban II programlariyla kentsel boyutu,
toplumsal politikalara tasimstir. Ik “initiative Programme (Kentsel Girisim)” programi
1994 yilinda baslamis ve 1999 yilinda sona ermistir. Urban I’ takiben Urban II programi ise
2000-2006 yillar1 arasinda uygulanmustir (Keskin, Oykii ve Yildirim, 2003, 5.402).

Giliniimiizde kentsel doniisiim ekonomideki degisimlere bagli olarak, issizlik,
ekonomik yarigabilirlik, sosyal dislanma, toplumsal degerler, terk edilmis ve kohnemis
kentsel alanlar, yeni karalar ve miilkiyet gereksinmeleri, ¢evresel kalite ve stirdiiriilebilir

gelisme konulari lizerine yogunlagmistir (Kocabas, 20006, s.6).
3.2.2 Tiirkiye’de Kentsel Doniisiimiin Gelisimi

Kentsel dontigiim literatiirii, doniisiim projelerinin Batida daha 19. yy.dan itibaren,
Tiirkiye’de ise 1950’li yillardan itibaren uygulanmakta oldugunu belirtmektedir. Ancak
1980 sonrasi glindeme gelen kentsel doniisiim projelerinin amaci, daha 6nceki doneme gore
farklilagarak ekonomik yenilenme, canlanma ve gelisme olarak tanimlanmstir. Ulkelerin
kiiresel kent olma yarisina soktuklar1 biiyiik kentlerindeki kentsel doniisiim projelerinin

olgegi, etkisi ve sonuglari ise daha biiyiik 6lgeklerde gergeklesmistir.

Birinci boliimde, 1923-1950 yillart arasinda ki donemi, ulus-devletinin olusum
siirecinde gergeklesen ve bagini devletin c¢ektigi ilk kentlesme donemi olarak tarif etmistik.
Ulus-devlet, modern ve batili kentler yaratma iddias1 ile beraber ayn1 zamanda siyasi
otoritenin iizerinde belli bir kontrol kurdugu bir kent yaratma kaygisindaydi. Daha heniiz
boylesi bir otoritenin kurulamadigi bu donemin hemen ardindan, biiyiik kitleler halinde
kirdan kentte gociin yasandigi ve kentlere yeni gelen niifusun taleplerini karsilamakta

zorlanildigr bir doneme gecildi (Sengiil, 2009, s.117-122). Boylesi kitlesel bir goce
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hazirlikli olmayan kentlerde kontrol edilemeyen bir biiyiime ile birlikte gecekondulasma

yasanmaya baslandi.

1950-1980 arasinda, iilkedeki ekonomik biiyiime ve sanayilesmeye kosut bicimde,
goc alarak hizla biiyliyen kentlerin ¢eperlerinde olusan gecekondularin, zamanla
apartmanlagmasi, imar programlari disinda emrivakilerle gelisen biiyiik kent pargalari
dogurmustur. Alt yapisiz kamu arazileri lizerinde tiim yerlesim maliyetlerinin gogmenler
tarafindan karsilandig1 bu yerlesim bi¢imine, siyasi otorite tarafindan géz yumulmus, heniiz
kirillgan olan sanayi i¢in ucuz emek giiciiniin, mekinda yerlestirilmesi kentsel arazi
tiretmenin maliyetlerini 6demeden geceklestirilmistir. Daha sonralar1 ¢ikarilan af yasalari
ile kentsel arazi tretiminde oldugu gibi kentsel arsa iiretiminin maliyeti, taraflara

yiiklenmistir (Kurtulus, 2008, s.30).

Gegen 50 yilda yiiriirliige giren ve eski evlerin “daire karsiliginda “ yiiklenicilere
verilerek  doniistiiriilmesini  baglatan  Kat  Miilkiyeti  Yasasi, gecekondularin
apartmanlagmasina sebebiyet veren Imar Islah Planlar1 Yasasi, yap1 diizenlerini degistiren
Imar Yasas1 gibi uygulamalar kentsel doniisiimiin ilk ornekleri olarak sayilabilir (Ekinci,
2005, 1). 1960’lardan 1980’lerin sonlarina kadar siiren imar aflar1 yoluyla kentsel ve kirsal
bolgelerde cesitlenen kagak yapilasma 6nce mesrulastirilmig, gecekondu alanlar1 bu yolla
diizenli konut alanlarina doniismiis sonra da simdiki doniisiim siireclerinin zemini olmustur.
Ayn1 zamanda bu uygulamalar ile gecekondu sahipleri yeni imar haklar1 elde etmek olan bu
beklentilerini canl tutacak diizeye gelmistir. ilk 6nceleri barinma amacli olusan ve zaman
icinde rant odag haline gelen gecekondular i¢in ¢ikan imar 1slah planlarn, Tiirkiye’de
gecekondu alanlarin yenilenerek kentsel arsa pazarina kazandirilmasina iligkin ilk ¢6ziim
yoludur. 1980’ler ve kiiresellesme sonrasinda kentlerin ekonomik ve fiziksel mekéanda
biiylimesi ile bu sagliksiz gecekondu alanlar1 yeniden degerlenirken, bunun farkina varan
gecekondulu bir zamandan barinma olarak gordiigii gecekondusundan en yiiksek faydayi

elde etme arayisi i¢ine girmistir (Diindar, 2003, 5.66-67).
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1980 sonrast neo-liberal ekonomi politikalarinin mekanlar {izerinde ki etkisi
1990’lh wyillarda da kendini goOstermistir. 1990°larda disa donlik kalkinma modeli
benimsenmis, diinya pazari ile biitiinlesme, serbest ticaret ve {iretim bolgelerinin kurulmasi
hedeflenmistir. Neo-liberal doniisiimle birlikte, devlet kentsel hizmetlerin saglanmasindan
cekilmig, halen devlet eliyle sunulan hizmetlerinde yoOnetisime ve piyasaya agilmast
saglanmistir. Kentsel topraklarin uluslararasi sermaye i¢in birikim nesnesine doniistiigli bu
donem, varlikli kentlilerin kent merkezlerinin disina korunakli alanlara ¢ikma egilimi ile
cakismistir. Bu amagla talep edilen alanlar ise orman ve gecekondu alanlaridir (Sengiil,
2008, s.62). Bu donemde gilincel planlama literatiiriine yerlesen kentsel doniisim
uygulamalarinda, 6zellikle kagak gelismis ve 1slah planlari ile yasallastirilmis bu bolgeler
oncelikle giindeme gelmektedirler. Gecekondulagmanin yarattigir niteliksiz ve altyapi
olanaklarindan yoksun, sagliksiz, ¢okiintii alanlar1 kentsel doniisiim yaklasimlarinin baslica
uygulama alani haline gelmistir. Mevcut arazi kullanimda, kent merkezlerinin yakin
¢eperinde kalmalar1 nedeniyle ve genelde de kentsel arsa degerlerinin menkul getirilerinin
cok tistline ¢ikmis olmasina bagh olarak, bu alanlar kentsel doniisiime konu edilmekte ve
siire¢ gayrimenkul eksenli bakis agisiyla ele alinmakta ve rant temelli olarak
diizenlenmektedir (Yapici ve Tiirkiin, 2008, s.50). Biiyiik kentlerdeki gecekondu alanlarinin
donilistimii iizerine yogunlasan projelere, Portakal Cicegi Vadisi, Dikmen Vadisi ve

Kustepe Kentsel Doniisiim Projesi 6rnek verilebilir.

1980'lerden sonra degisen birikim, yatirim ve {iretim bigimleri ve sanayisizlesme,
kentlerde sosyal ve mekansal agidan 6nemli degisimlere yol agmistir. Kentlerde, sanayi
dretimi  desantralizasyonu gerceklesirken denetim ve koordinasyon fonksiyonlari
merkezilesmektedir. Merkezi is alanlarmm kentte yer degistirmesi, yeni ekonomik
sektorlerin kentte yer edinmeye baslamasi ile kent merkezlerindeki islevini yitiren eski
sanayi ve liman alanlarinin, projelerle kent yonetimlerinin prestij mekani olarak yeniden
islevlendirme siiregleri giindeme gelmistir (Tekeli, 1998, s.22). Bu konuda, zengin bir
potansiyele sahip sanayi bolgelerinin turizm, konaklama ve kiiltiir etkinlikleri imkanlari
dogrultusunda ele alinmasi yoniinde uygulama caligmalarinin basladigr gozlemlenebilir.

Ozellikle yerel yonetimlerin dnderliginde bu yeni yaklagimlara yonelik projeler giindemde
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yerini almaktadir. Ornegin, Kartal- Alt Merkez ve Kartal- Pendik Kiyr Kesimi Kentsel
Déniisiim Projesi ve Kiigiikcekmece- Avcilar I¢-Dis Kumsal Alan1 Kentsel Tasarim Projesi
gibi iki alanda da gecekondu doniisiimlerinden daha farkli boyutlar1 i¢eren doniisiimlerle

giindeme gelmislerdir.

1999 yilinda ger¢eklesen Marmara depremini, kentsel doniisiim agisindan bir milat
bir kilometre tasi1 olarak gérmek gerekir (Gorgiili ve dig., 2006, 26). Bu tarihten sonra
gerek ilgili akademik g¢evreler gerekse kent yoneticileri, tiim ¢aligsmalarini kentsel doniisiim
lizerine yogunlastirmistir. Ozelliklede yerel yonetimler, kentsel ddniisiime bir kurtarict
olarak sarilmslardir. Ozellikle deprem riskleri, hem kent ¢eperlerindeki hem de yerlesik
alanlardaki gelismeleri yonlendirmekte, risklerin azaltilmasi/giderilmesi gerekli etkinlik
eylem planlamaya yonelik kentsel doniisiim projelerinin hazirlanmasini ve uygulamasini
gerektirmektedir. Bu projeler ile dogal afet riski tasiyan alanlarin yenilenmesi ve merkezin
Onemini yitirmesi, yapilarin eskimesi gibi siiregler sonrasinda terk edilmis konut alanlarinin
kismen korunmasi, yenilenmesi, sagliklastirilmast ve yeniden canlandirilmasi
hedeflenmistir. Zeytinburnu Kentsel Doniisiim Projesi, Kiigiikgekmece Ayazma Kentsel
Déniisiim Projesi ve Ikitelli Kayabasi Kentsel Doniisiim Projesi giindemde olan ve afet

riski tasiyan bolgelerde uygulanan projelerdendir.

Ayrica kent i¢ginde tarihi dokunun yogun en oldugu merkezi bolgeler, orta ve iist
simiflarin terk ettigi tarihi alanlar, dar kesimlerin yasadigi konut alanlarina dontismistiir.
Gilinlimiizde kent merkezlerinin cazip hale gelmesiyle bu alanlarda yeni kullanici gruplari
gorilmekte, bolgelerde soylulastirma yasanmaktadir. Kent i¢inde ki konumlar1 agisindan
doniisiim potansiyeli olan bu alanlar, kaybettikleri rant1 ¢ekebilmek tlizere daha iist gelir
grubunu ¢ekebilmek i¢in soylulastirilarak ticari ve turistik odaklar haline getirilmislerdir
(Yapic1 ve Tiirkiin, 2008, s.50). Ozellikle yiiksek gelirli kesimin, dar gelirlilerin yasadig1
mahallelere yerleserek, burada yasayanlar1 yerlerinden ettigi bir siire¢ olarak, Istanbul’dan
Kuzguncuk, Cihangir, Asmalimescit, Ortakdy, Galata ve Balat gibi semtlerde meydana

gelen doniigtimler verilebilir. 1990’lerin basinda meydana gelen bu projeler, kent ici
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dinamiklerinin etkisiyle olusmustur. Rant i¢in yapilan eylemler, ekonomik degisiklikler,

emlak spekiilasyonlar1 bu bolgelerin kentsel yenileme ¢alismalarini baslatmistir.

Tiirkiye'nin planlama glindemi, 2000'li yillardan baslayarak kentsel doniisiim
tizerinde odaklanmistir. Kiiresellesme etkisiyle, iilkemizdeki biiyiik kentleri kiiresel sisteme
eklemlendirme c¢abalar1 hiz kazanmis, bunun sonucunda kentlerin ¢esitli alanlarindaki
doniistim faaliyetleri de artmustir. Neo-liberal siyasi otoritenin de etkisiyle, tilkenin yeni
kapitalist sinifi kentleri ciddi birikim potansiyeli tasiyan alanlar olarak gormeye baslamstir.
(Kurtulus, 2005, 6). Diinyadaki cesitli dinamiklerin de etkisiyle oOrgiitlenmede agirlik
merkezi, kamu kurumlarindan, yerel yonetim ve 6zel sektor isbirligine kaymistir. Kentsel
alanlarda genisletilmis yeniden iiretimin bir pargasi olan mekanin yeniden iiretimi igin
gerekli yasal altyapi (Kurtulug, 2008, s.30), bu yillarda saglanmaya baglamistir. 2000°1i
yillarda ¢ikan yasalar ile belediyelerin yetki alam1 genisletilmis, kentsel doniisiim
projelerinin finansmanin1  saglayan ve uygulayan Toplu Konut Iidaresi’ne yerel
yonetimlerinde yetkilerini de asan nitelikte bir gii¢ verilmesi ve neredeyse bir bakanligin
yetkilerine kavusturulmasi saglanmistir. Yerel yonetimler, kentsel alanin doniistim
niteliklerini belirlemekte olup kent topragi ilizerinde kar amagli faaliyetler yapabilme
olanaklarmi arttiran, merkezi idarenin gorev ve yetki alanina giren konularda bagimsiz
karar alma ve uygulama yapabilme olanagi kazandiran yetkiler taninmistir (Yapict ve
Tiirkiin, 2008, s.57, Sengiil M., 2008, s.63-65). Yasal diizenlemelerin ve tasarilarin birlikte
degerlendirilecek en carpici gelisme, Tiirkiye’de kentsel doniisiim alanlarinin “olaganiistii
bolgeler” olarak diizenlenmesidir. Ustelik bu “olaganiistii” diizenlemeler, hangi kamu
yarar1 Olglitlerine dayandigr tanimlanmayan projeler icin yapilmistir (Sengil M., 2008,

5.64).

Yasalarda yer alan halk katilimi maddesi, “uygulama konusunda bilgilendirme,
goriis alma” biciminde tanimlanmis ve “bunlarin katilimi” saglanir denmistir. Ancak
katilimin nasil saglanacagi, alinan goriislerin kararlara nasil yansiyacagi agiklanmamistir
(Sengiil M., 2008, s.67). Degistirilen kanunlar ile kentsel doniisiim projesinin uygulanacagi

bir bolgedeki miilk sahipleri, onlerine siirilmiis seceneklerden birini kabul etmek zorunda
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birakilmakta ve miizakere kosullari bile olusmamaktadir (Yapict ve Tiirkiin, 2008, s.54).
Miilk sahipleri, kentsel doniistim projesinin uygulandigi alanda ya aradaki farki 6deyerek
yeni konutlardan satin almak ya da hissesini yatirrmci firmaya satmak zorundadirlar.

Kiracilar ise biitiiniiyle kapsam digindadir.

Ozetle eski kent merkezleri, fonksiyonunu yitiren sanayi alanlari, afet riski tasiyan
yerlesim bolgeleri, gecekondu alanlari, tarihi konut alanlar1 vb. kéhnelesen, sagliksizlagan,
islevini yitiren ve ¢esitli sorunlarin yasandigi kent pargalari, kentsel doniisiim projelerinin
uygulama alanlar1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kent i¢inde kalmis bu alanlar, ulagim
kolayliklari, biiyiikk projeler icin biiyiik alanlar1 saglanmasi, yap1 stoku, altyapi olanaklari
gibi avantajlariin olmasi nedeniyle fonksiyon doniisiimiin saglanarak yeni projelerin
uygulanmasinda ilgi odagi olan alanlar olmustur. Ozellikle Istanbul gibi ciddi rant
potansiyeline sahip kentlerde, kent i¢i arsa talebini karsilamak {izere bir takim yerlesik
konut alanlarinin yikilip yeniden yapilmasi bir olanak olarak goriilmektedir (Yapict ve

Tiirkiin, 2008, 5.50).
3.3 Déniisiim Ornekleri

Avrupa’da da kentsel donilisim ¢alismalari, 1950’lerden itibaren ¢esitli
anlayislarda glindeme gelmis ve uygulanmaya baslanmistir. Tiirkiye’de kentsel doniisiim
bir kavram olarak 6zellikle 2003 yil1 sonunda iktidara gelen hiikiimetin giindemdeki konusu
olarak (Keles, 2008, s.449) karsimiza c¢ikmaktadir. Bu calismada, Avrupa’nin kentsel
dontisim konusundaki deneyiminin  Tiirkiye i¢in Onemli bir veri olusturdugu

diistiniilmektedir.
3.3.1 Avrupa’da Uygulanan Kentsel Doniisiim Projelerinin Ornekleri

1980’lerden itibaren etkisini hizla arttiran kiiresellesme, Londra’nin kiiresel
ekonomide onemli bir rol listlenmesini saglarken, sosyal ve mekansal anlamda hizli bir
doniisiim gecirmesine neden olmustur. Kentsel mekan, 6zelliklede kent merkezi, kiiresel

ekonominin gereksinim duydugu gerekli altyapi, ofis binalari ve ¢alisanlarina yonelik konut
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alanlarmi kargilamak i¢in hizla sekil degistirirken artan insan hareketliligine bagli olarak
daha kozmopolit bir yapiya biiriinmiistiir. Ekonomideki bu gelismelere karsin kentin
biitliniiniin bu olumlu gelismeden esit oranda yararlandigini sdylemek miimkiin degildir.
Istanbul ile Londra’nin kent yapisi olarak sahip olduklar1 benzerliklerden dolayr Londra

ornegine yer verilmistir.

Bir bagka ornek olarak ele alinan Rotterdam kenti, yiizélglimii ve niifusu gibi
fiziksel 6zellikleri bakimindan Istanbul ve Ankara karsilastirilamayacak kadar kiigiiktiir.
Liman kenti olan Rotterdam, kentsel doniisiim projelerinin uygulanma nedenleri
bakimindan benzerlikler gostermektedir. Merkezdeki yogunluk, kentin, c¢eperlere kadar
biiylimesine Ve ikincil merkezlerin olusumuna neden olmustur. Bos kalan kent merkezleri
ise fiziksel ve sosyal anlamda ¢okmiistiir. Bu sebeple, bu bolimde Rotterdam kenti de

ornek olarak ele alinmstir.

Ispanya, kentleri eski fakat kentlesmesi yeni bir iilke konumundadir. Sanayilesme
ve modernlesme siirecinde kentlesme 1960-75 arasinda bir patlama yasamis sonra da 90’li
yillarin ortalarina kadar yavaglayarak devam etmistir. Hizli kentlesmenin sonucu olarak,
metropoliten alanlar ortaya ¢ikmistir. Ulusal katma degerin ligte birini iireten Madrid ve
Barselona, Ispanya ekonomisinin basini ¢ekmektedir. Tarihi kent dokusu ve kentlesme

siiregleri bakimindan Istanbul’a benzerlikler gosteren Barselona drnek olarak secilmistir.
3.3.1.1 Londra Paddington Bélgesi Doniisiim Projesi

Paddington, Londra’nin merkezinde yer alan ve kentin en zengin ilgelerinden olan
Westminster Belediyesi’ne bagli bir bdlgedir. Proje, mahallenin kentle baglantisini
giiclendiren Heatrow ekspresinin faaliyete gecmesiyle birlikte glindeme gelmis ve
Londra’daki yatirimlar1 ¢ekebilecek is ve konut alan1 yaratmak ve siirdiiriilebilir ekonomik
canliligi olustururken yerel halkin en iyi sekilde yararlanmasini saglamak amaciyla
baslatilmistir (Keskin, Oykii ve Yildirim, 1). Proje kapsaminda, yirmi yil igcinde 1.300 yeni
konut ve 30.000’den fazla kisiye 1s saglanmasi planlanmistir

(www.paddingtonwaterside.co.uk, 2009).
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Sekil 1: Paddington Bolgesi Genel Goriiniim
Kaynak: www.paddingtonwaterside.co.uk

Proje; 1998 yilinda miilk sahipleri, yatirimcilar ve bolge igerisinde yer alan saglik-
ulasim firmalarinin katilimiyla olusturulan “Paddington Waterside Ortaklig1” ¢ercevesinde
gelistirilmistir. Ortaklik, proje uygulamalariin bdlgeye sosyal, fiziksel ve ekonomik olarak
uygunlugunu saglamak igin yerel yonetim, okullar, goniillii kuruluslar gibi yerel
organizasyonlar ve 6zel sektorle birlikte ¢aligmaktadir. Bu ¢alisma, ortakligin kurdugu dort
farkli birim (Paddington Businesses Improvement District (BID), Paddington First, Time
for Paddington, Inpaddington) tarafindan gerceklestirilmektedir. Ortakligin eylemleri dort

ana baslik altinda toplanmaktadir;

»  Paddington bdlgesini pazarlamak: Ortakligin asil amact boélgenin imajini
yiikseltmektir. Bu dogrultuda Paddington BID, bdlgeye medyanin, is cevrelerinin ve
turistlerin ilgisini maksimize edecek ve yerel halkin ve isletme sahiplerinin Paddington’in
gelecegini belirlemeye katilmalarini saglayacak bir dizi faaliyet programi planlamakta ve
uygulamaktadir. Bu dogrultuda ortaklik, tyelerinin yaptiklar1 isleri tanitict projeler

gelistirmek, tanitim amagli yazili ve gorsel materyaller hazirlamaktadir.
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Sekil 2: Paddington Bolgesi Hastane, Otel ve Miize Binalari
Kaynak: www.inpaddington.com

»  Yerel ekonomik gelismeyi saglamak: Ortaklik Paddington’daki yerel
ekonominin giiclendirmek ve canli kalmasi i¢in ¢aligmalar yapmaktadir. Yaratilan yeni is
olanaklarina erisimde yerel halka 6ncelik taninmasina karar verilmis, bu sebeple yerel halka
1s firsatlarina erisimde yardim edecek birim olan Paddington First kurulmustur. Paddington
First, is ilanlar1 ile is basvurularini eslemekle beraber farkli sektorlerdeki eleman ihtiyacina
gore gesitli programlar gelistirmektedir. Bu kapsamda isverenlerin talep ettigi yeteneklere

gore egitim kurslari, 6grenciler igin kariyer programlari saglanmaktadir.

Sekil 3: Paddington Bolgesi Ofis ve Konut Binalari
Kaynak:www.inpaddington.com

> Sosyal projeler olusturmak: Bu konu ile ilgili ¢alisan Time for Paddington,
yerel firmalar ve goniillii organizasyonlar arasinda koprii gorevi gormekte, ihtiyaglara gore

projeler olusturarak 6zel sektoriin bu tiir projelere fon saglamasi ya da goniillii olarak
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destek vermesi i¢in ¢aligmaktadir. Bu tip projelerin basinda egitim projeleri gelmektedir.
Saglanan maddi yardimlar, okul arazilerinin iyilestirilmesi ve ek projelerin (dil, konusma,
tedavi gibi) gelistirilmesi gibi faaliyetlerde kullanilmaktadir. Bunun yan sira ortaklikta yer
alan yerel firmalar, okullarin talep ettigi bazi projeleri dogrudan kendileri uygulamakta ya

da is glicii ve kaynak saglayarak katkida bulunmaktadirlar.

Sekil 4: Paddington Bolgesi Goniilli Calismalart
Kaynak: www.paddingtonwaterside.co.uk

»  Kamu mekanlar saglamak: Proje kapsaminda, ofis, konut, alig-veris, saglik
ve bos zaman faaliyetlerini igerecek sekilde yaklagik 8 milyon mlik bir alanmin yeniden
yapilandirilmas1 hedeflenmistir. Projede, ilginin siirdiriilebilmesi ve bolgenin imajini
diizeltmek icin yiiksek kaliteli kamusal alanlar olusturmayr amacglamigtir. Kamu
mekanlarinin olusturulmasinda ortakligin iizerinde durdugu konu, yeni gelismelerin mevcut

doku ile uyum ve biitiinliik i¢inde olmasidir (www.paddingtonwaterside.co.uk, 2009).

Sekil 5: Paddington Bolgesi Ortak Kullanim Alanlart
Kaynak: www.inpaddington.com
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3.3.1.2 Rotterdam Kop van Zuid Doniisiim Projesi

Avrupa’nin en bliyiikk limanim1 barindiran Rotterdam’in kiiresellesen diinya
sehirlerinin rekabet ortamindaki pozisyonunu arttirici, giiglendirici prestij projeleri
yapilmasi karart alinmisti. Bu projelerde vurgu, kentin ekonomik giiciine kaydirilmistir.
Kentin, konut ve ekonomik sektorlerde gelistirilmesi, istihdamin arttirilmasi, kentin
imajinin giiclendirilmesi, saygmligini arttiracak yapilarin yapilmasi ve kente turistlerin

¢ekilmesi amaglanmistir. Kop van Zuid doniisiim projesi bu projelerden biridir.

Kop van Zuid’de bulunan liman bdlgesinin, 1960 ve 1970 yillarinda bdlge disina
ve daha batiya kaydirilmasi ile Kop van Zuid fonksiyonunu yitirmis ve bdlge adeta terk
edilmistir. Bolge issizlik oranin yiiksek oldugu, imaji zayif, insanlar i¢in yasama istegi
uyandirmayan ve yatirimeilarin ilgisini ¢cekmeyen bir hal almistir. Bu alan i¢in yapilmasi
tasarlanan sosyal konutlarin planlari, 1979 yilinda yapilmis ve 1980’lere kadar bu konutlar
uygulanmistir. 1980°de konutlarin yapimi tamamlandiktan sonra, devlet kentsel yenileme
konusunda politikasin1 degistirmistir. Artik, ekonominin geligsmesi, ticari piyasa rekabetinin
artmasi ile birlikte iilkeler arasindaki ¢cekigsmeler artis gdstermistir. Rotterdam’1 kalkindirma

calismas1 kapsaminda Kop van Zuid i¢in 1986 yilinda doniisiim plani tasarlanmistir.

Sekil 6: Kop van Zuid Genel Goriinim
Kaynak: www.urbed.com
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Proje, Rotterdam’m imajini yalnizca yatirnmcilar i¢in degil ayni zamanda hali
hazirda yasayanlar i¢inde degistirmeyi hedeflemistir. Projenin ¢ok gii¢clii sosyal, ekonomik
ve fiziksel hedefleri bulunmaktadir. 2010 yilina kadar Kop van Zuid’de 15.000 kisinin

yasacagi ve 18.000 kisi i¢in is olanaginin saglanacagi tahmin edilmektedir.

Projenin planlanmasinda ve gergeklestirilmesinde bir¢ok aktoriin rolii olmustur.
Plan; belediye, devlet yetkilileri ve 6zel sektor igbirliginde gerceklestirilmistir. Bu projenin
gerceklesmesine katkida bulunan kurum ve kuruluslar soyledir: Rotterdam Kentsel Alan
Planlama Departmani, Rotterdam Kent Gelistirme Kurumu, Rotterdam Ulagim Sirketi,

Rotterdam Kamu Isleri, Rotterdam Rihtim Otoritesi.

Projeyi yiiriiten proje takimi iginde yerel halkla iletisimi saglayan “Iletisim
Takim1” ve yerel halkin projeden faydalanmasi igin gelistirilen “Ortak Cikar Progranmi”
bulunmaktadir. 1986 yilinda tasarlanan proje 1991 yilinda kent konseyi, 1994 yilinda ise

ulusal hiikiimet tarafindan onaylanmaistir. Bu proje dogrulusundaki eylem plani:

»  Kenti yeniden birlestirmek: Ulagim planlari ile kent merkezi ile baglantisini

saglamak (Erasmus kopriisii, yeni metro istasyonu)

Sekil 7: Erasmus Kopriisii ve Metro Istasyonu
Kaynak:www.urbed.com

>  Kentin imajmi degistirmek: Is yerleri, konut alanlari, egitim ve rekreasyon
alanlarinin bulundugu yasanabilir bir bolge yaratmak, kamu mekanlar1 da dahil olmak iizere

mimarisi kalitesi yliksek binalar tasarlamak, eski binalar1 yeniden kullanima sokmak
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Sekil 8: Kop van Zuid Ofis ve Konut Binalari
Kaynak:www.urbed.com

v" Rotterdam’m pozisyonunu yeniden degistirmek: Kenti yatirimcilar ve
modern endiistri i¢in ¢ekici hale getirerek Rotterdam’in ekonomisini degistirmek, insanlar

icin yagamak isteyecekleri ve is bulabilecekleri bir mekan saglamak

v/ Biitiin kesimlerin projeden yararlanmalarini saglamak: Ortak Cikar programi
ile yerel halka is firsatlarina erisimde yardimci olmak, yerel kiigiik isletmelere asistanlik
yapmak, yerel halki girisimcilik konusunda tesvik etmek, gelir seviyesi diisiik yerlesim
yerlerinde fiziksel iyilestirme projeler ve sosyal refahi aritirci sosyal programlar olusturmak

ve uygulamak

Sekil 9: Kop van Zuid Aligveris Alan1 ve Rihtim
Kaynak:www.urbed.com

Erasmus kopriisii ve metro istasyonu, projenin ilk etabinda gergeklestirilmistir.

Boylelikle kamusal ulasim aglar1 gelistirilmis ve eski demiryolu depolari iizerinden gegen
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yeni bir yol ag1 ile giineydeki otoyollar ile baglant1 saglanmustir. Ikinci etapta ise kentin
imajinin yenilenmesi i¢in, gayrimenkul, ticaret ve kiiltiir alanlar1 gibi birgok farkli birim bir
arada diisiiniilmiis ve bu yapilar {inlii mimarlar tarafindan tasarlanmistir. Kentte konutlar, is
yerleri, parklar, yiirlime alanlar1, otoparklar insa edilmistir. K&priiniin Kop van Zuid ile
baglandig1 noktada, genis bir meydan olusturulmustur. Giiniimiizde bu bolgeye “Mass nehri

tizerindeki Manhattan” denmektedir. (Kop van Zuid Case Study, 2006).
3.3.1.3 Ispanya - Barselona Poble Nou 22@BCN Déniisiim Projesi

Barselona, niifusuyla yogunlugu en yiiksek Avrupa kentlerinden biri olma
konumundadir. Niifusu 4,3 milyon olan ve yaklasik 2 milyon kisiye is imkani saglayan

Barselona, Ispanya ekonomisinde ki pay1 oldukga biiyiik olan bir kenttir.

Sekil 10: Poble Nou Genel Goriiniim
Kaynak: www.22barcelona.com

Diinya’da 1970’ler boyunca yasanan doniisiimlerden biitiin sanayi kentleri gibi
Barselona da derinden etkilenmis ve o donemde giderek ciddi bir ekonomik kriz igine
girmistir. 1980’lerin ortalarindan itibaren bu politikalarda 6nemli degisikliklere gitmis ve
daha disa doniik bir ekonomi politikasi izlemeye baslamistir. 1992 Olimpiyatlarim

Barselona’nin gelismesi agisindan biiyiik bir firsat olarak gdéren kent yonetimi, baglangicta
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bu firsat1 daha ¢ok yerel siyasal hedefler gercevesinde algilamistir. Ancak bu algilama
giderek yabanci sermayeyi ¢cekmek, kenti bu amagla uluslararasi arenada tanitmak gibi daha
genis boyutlar kazanmistir. Bu siiregte Barselona’nin, Avrupa ¢apinda bir servis merkezi
yapmaylr amaglayan bir modele yoneldigi goriilmiistiir. Barselona, yeni kimligi ile
Ispanya’nin teknoloji platformu haline gelmeyi hedeflemistir (Sékmen, 2007, 16). Poble
Nou bolgesinin bu anlamda bdylesine bir doniisim yatirimini olanakli kilacak birgok
avantaji bulunmaktadir. Bunlar, alanin eskiden beri var olan sanayi karakteri, metropoliten
alan i¢indeki merkezi konumu, kolay ulasilabilirligi, tiretime doniik kentsel dokusu ve hali

hazir yap1 stogudur.

Eski bir sanayi bolgesi olan Poble Nou’nun bilgi teknolojisi iizerine odakli
yenilik¢i ve tiretken bir alana doniistiirecek olan proje, Barselona Kent Konseyi tarafindan
2000 yilinda onaylanmistir. Bu bélgenin zon numarasi 22a iken yeni durumda 22(@ olarak
tanimlanmaktadir. Bu da alanin yeni kimligine uygun bir kodlamay1 ve projenin adini ifade
etmektedir Proje, islevini yitirmis bir alana teknoloji firmalarinin ¢ekilmesi ile bir yeni
ekonomi ve kiiltlir alan1 yaratilmasi hedeflemistir. Proje kapsaminda bolgenin ¢ekici hale
gelebilmesi 3,2 milyon metrekarelik isyeri alani yaratmak, kamu tesisleri ve rekreasyon
alanlarinin arttirmak, sosyal konutlarda yasayanlar i¢in 4000 adet konut insa etmek, eski
dokuyu 1iyilestirmek ve 100 bin kisi i¢in i imkan1 yaratmak gibi hedefler bulunmaktadir.
Boylelikle proje, islevini yitirmis bir alana teknoloji firmalarinin gekilmesi ile
tiniversitelerin, arastirma merkezlerinin, iletisim sektoriiniin, sosyal ve kamu alanlarinin

oldugu bir yeni ekonomi ve kiiltiir alan1 yaratacaktir (www.22barcelona.com, 2009).

Projenin gerceklesmesindeki en onemli kurum, Belediye ve Belediye Baskani'nin
kendisi olmustur. Belediye'nin projenin hayata gegirilmesinde isbirligi yaptigr diger
aktorler agirlikli olarak bilgi ve iletisim sektorii firmalari, uzmanlardan olusan danisma
kurularidir. Barselona Kent Konseyi tarafindan projeyi yiiriitmek {izere 22@BCN Belediye
Toplulugu adinda bir sirket kurulmustur. Bu topluluk planlanan uluslararasi projeler, bilim,
egitim ve Kkiiltiirel alanda yapilacak aktiviteler ve insaat ve altyapr faaliyetlerini

yiiriitmekten sorumludur.
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Proje, bolge icin siirdiirebilir kent, ekonomi ve sosyal yenilenme amaglamaktadir.

Bu amaca ulasmak i¢in:

v" Kentsel gelisim: Modern bina, tesis, altyap1 ve servis planlayarak destek
olunmasi 6ngoriilmektedir. Projenin ilk etabi, kamu tesisleri, sosyal konutlar ve rekreasyon
alanlar1 saglamakla birlikte Oncelik olarak eski sanayi binalarmin restore edilmesi,
geleneksel ekonomik aktivitelerin iletisim ve bilgiye dayali ekonomiyle birlestirilmesi i¢in
fiziki sartlarin yerine getirilmesi olusturmaktadir. Bununla birlikte bu baglikta isyerlerinin
teknolojik ihtiyaglarina cevap verebilecek altyapi, modern ve etkileyici konut ve ofis

alanlar1 ingas1 yer almaktadir.

v' Ekonomik gelisim: Sirketler i¢in teknoloji merkezleri, ag, yetenek,
danigsmanlik gibi servisler saglamak, {iniversitelere ve arastirma merkezlerine ev sahipligi
yapmak, 6grenciler ve arastirmacilar i¢in konut alanlar1 saglamak gibi destekler sunulmasi
planlanmistir. Bu tip servisler i¢inde sirketler i¢in proje kapsaminda gelistirilen program ya
da organizasyonlar araciligi ile finans saglamak, projenin yogunlastigi medya, IT, enerji,
tasarim gibi her bir sektor i¢in kar amaci glitmeyen kuruluslarin yardimiyla iiniversitelerden
ve arastirma merkezlerinden teknoloji transferi yapmak, gene sektorlerin ihtiyacina gore
periyodik olarak egitim programlari, konferanslar, tanigsma toplantilar1 diizenlemek

bulunmaktadir.

v' Sosyal gelisim: Sosyal ve kiiltiirel tesisler, sosyal amagli programlarla
profesyonellere ve yasayanlara daha kaliteli yasam sunarak saglanmasi planlanmstir.
Profesyonellere ¢alisip yasayabilecekleri ve yeni fikirler {iretecekleri bir ¢evre, is iliskilerini
gelistirici etkinlikler ve bu etkinliklerin gergeklestirecekleri mekanlar, sirketlere ve yeni
gelen profesyonellere danigmanlik hizmeti saglamak gibi aktiviteler bu bashkta yer
almaktadir. Yasayanlara ise kar amaci giitmeyen kuruluslar ve programlar aracilig ile
egitim ve aragtirma programlari diizenlemek, aile ve yaslilar i¢in sosyal projeler gelistirmek

yer almaktadir. Proje, ayn1 zamanda cesitli kiiltlir programlar1 ile genel kiiltiir ve sanatsal
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aktivitelere ev sahipligi yapmakta, bagimsiz sanat akimlarinin gelisebilmesi i¢in ortak

kullanim mekanlar1 tasarlanmaktadir. (www.22barcelona.com, 2009)

!'—_b—
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Sekil 11: 22@ Barselona Projesi Brosiirii Sunum Kapagi
Kaynak:www.22barcelona.com

Proje baslangicindan Aralik 2008’e kadar eski sanayi alanmin %67’lik kismi
yenilenmis, iki milyon metrekare iizerinde yeni tesis insa edilmis, 1.441 adet gogunlugunu
IT, medya, enerji ve tasarim sektorlerini iceren sirket bolgeye tasinmis ve yeni calisan

say1s1 yarisi Uiniversitelerde olmak tizere 42 bini gegmistir (www.22barcelona.com, 2009).

Bu proje ornek olarak verilen diger iki projeden farkli olarak halkin katilimi
konusunda, yeterli ¢aba goriilmemektedir. Proje bir kiiltiir projesi olmasina karsin,
tabandan yukar1 bir katilim saglanmamistir. Yapilan biitiin goniillii faaliyetler ve sosyal
programlar sirketlerin ihtiyaclarini karsilamaya yonelik ve diger projelerde ki gibi 6zellikle

yerel halkin projeden faydalanmasini saglayacak araglar bulunmamaktadir.
3.3.2 Tiirkiye’de Uygulanan Kentsel Doniisiim Projelerinin Ornekleri

Tiirkiye’de ozellikle 1990’lardan sonra biiyiik alanlar1 kapsayan, ortakliklar1 ve
stratejik eylem planlarin1 gerektiren biiylik capli kentsel doniisiim planlart giindemde

olmustur. Bu projeler ile dogal afet riski tasiyan alanlarin yenilenmesi ve merkezin dnemini
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yitirmesi, yapilarin eskimesi gibi silirecler sonrasinda terk edilmis konut alanlarinin kismen
korunmasi, yenilenmesi, sagliklagtirilmasi ve yeniden canlandirilmasi hedeflenmistir.
Istanbul’ da daha ¢ok eski kent dokularmin korunarak kiiltiir degerlerinin canlandirilmasina
yonelik bina 6l¢eginde uygulanan kentsel doniisiim projeleri gergeklestirilirken, Ankara’da
bu projeler kendini gecekondu alanlarin kent ekonomisine katilimint hedefleyen projeler

olarak gostermektedir.

Bu projelerden Ankara’da uygulanmis olan Dikmen Vadisi Kentsel Doniisiim
Projesi, gecekondu bdlgeleri igin hazirlanan ilk kentsel doniisiim projesi ornegidir. Proje,
hem o6zel sirketlerin ve kamu ortakliginin kuruldugu ve halkla uzlagsma yoluna gidildigi
hem de gecekondular i¢in 1slah imar planlar1 diginda tasarlanan ilk kentsel doniisiim projesi
olmas1 sebebiyle drnek olarak ele almacaktir. Istanbul’da ise gene 1slah imar planlari
disinda ilk doniisiim projeleri dnce Ortakdy, Kuzguncuk, Arnavutkdy’de, daha sonra ise
Cihangir, Asmalimescit, Galata ve Fener-Balat’ta uygulanmistir. Fener-Balat projesi,
bireysel tercihler ya da sinifsal hareketler degil, dogrudan dogruya kurumlarin rol aldigi ve
soylulagtirma ile sonuglanmasi sebebiyle drnek olarak yer verilmistir. Gene istanbul’da
1999 Marmara depreminin ardindan, biiylik alanlar1 kapsayan, biiyiik capli kentsel
doniisiim planlar1 giindemde olmustur. Bu projeler ile dogal afet riski tasiyan alanlarin
yenilenmesi ve merkezin dnemini yitirmesi, yapilarin eskimesi gibi siirecler sonrasinda terk
edilmis konut alanlarimin kismen korunmasi, yenilenmesi, sagliklastirilmasi ve yeniden
canlandirilmasi hedeflenmistir. Ornek olarak ele alacagimiz Zeytinburnu Kentsel Yenileme
Projesi, giindemde olan ve afet riski tagiyan bolgelerde uygulanan projeler arasinda ele

alinacak olan projedir.
3.3.2.1 Ankara Dikmen Vadisi Kentsel Doniigiim Projesi

Kamu-6zel sektor ortakligiyla uygulanan kentsel doniisiim projelerinin ilk
orneklerinden biri Dikmen Vadisi Projesi’dir. Proje, Ankara’nin 6nemli bir kentsel

omurgasi olan ve 1960’lardan beri gecekondulagsmanin yasandigi vadinin, kentsel Olgekte
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bir yesil alan ile ticaret ve kiiltiir yatirnmlarini igeren bir ¢ekim merkezi haline gelmesini

hedeflemistir (www.kentselyenileme.org, 2009).

1989 yilinda yapilan yerel se¢imlerden sonra da Ankara Biiyiiksehir Belediyesi ile
Cankaya Belediyesi tarafindan kurulan Metropol Imar AS. vadinin déniisiimii i¢in “Dikmen
Vadisi Konut ve Cevre Gelistirme Projesi’ni hazirlamigtir. 1989 yilinda onaylanarak
uygulamaya konan proje, bes kilometre uzunlugundaki vadide yaklasik 300 hektarlik bir
alan1 kapsamaktadir. Amaca yonelik olarak vadi, tim gecekondulardan arindirilacaktir.
Ayrica, yatirimlarin kaynagini saglamak amaciyla vadi tabanindaki yesil dokunun
korunmasi temel alinarak, konut, isyeri ve kiiltiirel tesislerin de yapimina planda olanak
saglanacaktir. Boylece vadinin kentin tiim kesimleri i¢in hizmet veren bir rekreasyon ve

kiiltiir alanina dontistiiriillmesi ongoriilmiistiir (Sonmez, 2006, s. 124, Goksu, 2003, 5.273).

Alanin saglikli doniistiiriilmesi i¢in ilk olarak, bolgede hak sahibi olan gecekondu
sahiplerinin proje icine katilimi saglanmaya c¢alisilmistir. Halkin, alinan kararlara
katilabilmesi ve s6z hakki olabilmesi i¢in “Proje Karar Kurulu” olusturulmustur. Bu
kurulda, belediye baskanlari, sirket yoneticileri, gecekondu hak sahiplerinin kurduklart
mahalle kooperatiflerinin yoneticileri ve mahalle bagkanlari yer almistir (Goksu, 2003,
5.273).

Birinci etabin insaatina baglamadan 6nce gecekondu sahipleri ile asagidaki ilkeler
bazinda uzlasma saglanmis ve bu maddeler asagidaki sekilde ayarlanmistir

(www.kentselyenileme.org):
v' Vadide yapilacak olan konutlardan yalniz hak sahibi yararlanabilecektir.

v' Hak sahiplerine verilecek konut biiyiikliikleri hesaplanirken, mevcut arsa ve

gecekondu biiyiikliigili baz olarak alinacaktir.

v' Hak sahiplerine verilmesi planlanan 80m? biiyiikliigiin karsiligi belirlenen
ortalama puanin altinda kalanlarin ilave bedel 6demeleri, iistiinde kalanlarin ise bedel

almalar1 gerekmektedir.
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v' Her hak sahibi tek bir konut alabilecektir, konutlar yapilana kadar hak

sahiplerine kira 6denecektir.

Projenin birinci etabinda hak sahiplerine verilmek iizere tasarlanan konutlar, 80
m?2 biiyiikliigiinde ve gorece diisiik kalitede insa edilmistir. Toplam 180 bin m2’den olusan
bu etap 2000 yilinda tamamlanmis ve yapilan 404 adet konutun 330°u hak sahiplerine kura
ile teslim edilmistir. Ayrica, hak sahipleri i¢in yapilan konutlarin yani sira vadide projenin
finansmaninda kullanilmak {izere likks konut ve igyeri kullanim alanlar1 da yapilmistir.
“Kiiltiir Kopriisti” adi verilen 26 kath liiks yapida 219 konut ve 60 ticari birim
bulunmaktadir (Sénmez N.O., 2006, s. 124).

Sekil 12: Dikmen Vadisi’nden Goriintiiler
Kaynak: www.kentselyenileme.org

1994 yili yerel se¢imlerinden sonra degisen kent yonetimi, projenin ilk etabinin
uygulanmasindan sonra ortaya c¢ikan kentsel rantin piyasa lehinde gelistirilmesi ve
uygulanmasi yoluna gitmis ve projede bu amagcla bir¢cok degisiklik yapilmistir (Sonmez
N.O., 2006, s.124). Bes etaptan olusan projenin ikinci etab1 da tamamlanmstir. Ugiincii
etap ise 14 Ocak 2005°’te kabul edilmis ve planin adi, “Dikmen Vadisi 3.Etap Kentsel
Dontisim ve Gelisim Projesi” seklinde degistirilmistir (www.ankara-bld.gov.tr). Biitiin
karst ¢ikmalara ragmen yapimina Mart 2006’da baslanan {iciincli etap, Ekim 2009’da
tamamlanmis, yapilan 1.134  konuttan 303'Qi  hak sahiplerine  dagitilmistir

(www.haberler.com, 2009).

Projenin ilk etabinda, klasik kamulagtirma yerine hak sahipliligi kosullarini

saglayan gecekondu sahipleri ile tasinmazlarina karsilik, proje i¢inde yapilacak konutlara
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sahip olmalar1 ve diger ticari yatirimlar ile kaynak yaratma ilkeleri ¢er¢evesinde bir model
tretilmistir. Katilimeir yaklagimin gereklerinin yerine getirilmeye c¢alisildigi proje, bu
acidan 6rnek bir proje olmustur. Bu projenin uygulanmasinda ki énemli olan noktalardan
birisi de batida oldugu gibi 6nemli bir akademisyen desteginin varligidir (Sahin, 2006, s.
114). Fakat proje sonucunda alanda insa edilen konutlarin degerleri dnceden bigilenden
fazla olunca, gecekondu sahiplerinin bazilar1 konutlarini satarak alandan ayrilmistir. Ayrica
projenin ilerleyen etaplarinda baslangigta yesil alan olarak ayrilan alanlar, yiiksek rant elde
edilmesine bagli olarak konut alanina ¢evrilmistir. Gelinen noktada Dikmen Vadisi artik bir
yesil ve rekreasyon alani degil, Ankara kent merkezinde yer alan en liiks konut alanlarindan
biridir. Olusturulan yeni ¢evrede oturan gecekondu sahiplerinin orani %38’e kadar
gerilemistir (Tiirker, 2003 aktaran Sénmez N.O., 2006, s. 125). Vadi, Milli Egitim
Bakani’ndan Amerikali diplomatlara kadar bir¢ok kisinin tercih ettigi baskentin en liiks
bolgesi haline gelmis, yiikselen modern binalari ile kentsel doniisiim projelerinin en ¢arpict

ornegi olmustur (www.cnnturk.com, 2009).

Sekil 13: Dikmen Vadisi Ugiincii Etap’tan Gériintiiler
Kaynak:www.parkvadievleri.com

Ankara Biiyiiksehir Belediyesi Meclisi'nde 17 Subat 2006 tarihinde “Dikmen
Vadisi 4. ve 5. Etap Kentsel Doniisiim Projesi” karara baglanmis, bolgede 2.786 hak sahibi
olmak tizere 8.000’den fazla konutun yapimi planlanmistir. Bolge halki, kendilerine
sorulmadan tasarlanan projelerin belirli bir azinliga, 6zellikle de projeyi yapip yiiriiten

kamu ve/veya Ozel idarecilere ve gevrelerine rant saglamak amaciyla yapildigi gerekgesiyle
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hukuk miicadelesiyle birlikte eylemler diizenlemistir (www.dikmenvadisi.org, 2009).
Mayis 2009°’da da Ankara Biiyiiksehir Belediyesi aldigi kararla "Dikmen Vadisi Kentsel
Projesi"nin dordiincii ve besinci etaplarini iptal etmistir. Kamulastirma yapilan ev ve
arsalarin bedellerinin ii¢ ay i¢inde belediyeye geri ddenmesi sartiyla tasinmazlarin
sahiplerine iade edilecegi ve konut karsiligi sozlesme yapan vatandaslarin 6dedikleri

taksitlerin geri 6denecegi kararda, hicbir gerekge belirtilmemistir (Cakir, 2009, 2).
3.3.2.2 Fener - Balat Rehabilitasyon Programi

Fener ve Balat semtleri, Tarihi Yarimada’da, batida tarihi kara surlari, giineyde
Hali¢ arasinda kalmis bir bolgedir. Rum, Musevi ve Ermenilerin toplumsal ve kiiltiirel
yasantilarinin odak noktasi olan bu bolgelerin kohnelesmesi, 1950°li yillardan sonra
Anadolu’dan gelen gé¢menlerin, gayrimiislim azinliklarin yerini almalariyla baslamistir.
Bolgede zaten kotii olan sosyal ve ekonomik kosullar, 1980°1i yillarda Hali¢’in de
sanayisizlestirme silirecinin kurbani olmasiyla daha da kdtiiye gitmis ve bu semtlerde ticari
canlilik yok olmaya baslamistir (Islam, 2006, s.55). 1990’larin sonlarinda, harap yapilarin
bulundugu Fener ve Balat, tlimiiyle bir yikintiya doniisme tehlikesiyle karsi karsiya
kalmistir. Ayrica bazi yapilar tamamen ¢okmiistiir, ayakta kalabilenlerin %20’si ise gayet
kot durumda kalmistir. Fiziksel problemlerin yani sira, bolgede ¢oziilmesi gereken sosyal

problemlerde artmistir (www.fenerbalat.org, 2009).

Sekil 14: Fener-Balat Restorasyon Oncesi Sokaklar
Kaynak: www.fenerbalat.org
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Balat ve Fener’in istisnai bir kentsel potansiyeli vardir. Kentin tam merkezinde
kurulmus olan Balat ve Fener, Fatih ilgesinde homojen olarak kurulmus olan yegane
semtlerdir. Bu semtler, kentsel ve mimari kaliteleri oraninda nemli &zellikler ve tarihi bir
birikim tagimaktadirlar. 1996 yilinda Istanbul’da gergeklestirilen Habitat Konferans1 sonug
bildirgesinde, “sosyal ve ¢evresel haklara saygi gosteren kent politikalarinin
benimsenmesi” igin yapilan ¢agri sonucunda Fener ve Balat Semtleri Rehabilitasyon
Programi, bu yaklasim i¢in olas1 bir model olarak diisiiniilmiistiir. Bu cercevede Fener —
Balat semtlerinde, 1997-98 yillar1 arasinda Fatih Belediyesi, Fransiz Anadolu Arastirmalari
Enstitisi ve UNESCO, Fener ve Balat semtleri Rehabilitasyon Programi fizibilite
calismasini birlikte finanse etmislerdir. Proje, fizibilite ¢alismasinin 1s18inda 2003 yilinda
Avrupa Toplulugu ve Fatih Belediyesi'nin ortak bir calismasi olarak baslamistir. Barselona
Belediyesi’nin kismen sahip oldugu bir yapim sirketi olan FOMENT Ciutat Vella SA
liderligindeki bir konsorsiyum ile imzalanan hizmet sdzlesmesi uyarinca, gorevlendirilen
uzmanlardan olusan bir Teknik Destek Ekibi, Fatih Belediyesi’ne programin
uygulanmasinda yardimcr olmaktadir. Konsorsiyumun diger iyeleri, IMC Danigmanlik
Sirketi (Ingiltere), GRET (Fransa) ve Kadin Emegini Degerlendirme Vakfi (Tiirkiye)’dir
(www.fenerbalat.org - www.fatih.bel.tr, 2009).

Program igerisinde amaglanan eylem planim1 dort bashk altinda siralamak

miimkiindiir:
v" Restorasyon: 200 adet evin restore edilmesi

v' Sosyal Merkez: Fener Balat Semtlerinde egitim ve saglik kosullarinin
iyilestirilmesi amaciyla, STK’lar tarafindan isletilecek ¢ok yonlii bir sosyal merkezde
mesleki egitim, okuma yazma kurslari, beslenme egitimi, matematik ve bilgisayar

kurslariyla ¢ocuklarin okul sonrasi egitimlerinin desteklenmesinin saglanmast

v Kati Atik Yonetim Stratejisinin Gelistirilmesi: Program alaninda temiz bir
cevrenin olusturulmasi ve kati atiklarin yeniden kullanilabilir hale gelmesine yonelik egitim

kampanyalar1
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v' Balat Carsisi: Carsinin alt yapir ihtiyaglar1 dikkate alinarak ¢arsidaki

diikkanlarin restorasyonun yapilmast

Sekil 15: Fener-Balat Restorasyon Oncesi ve Sonras1 Baz1 Binalar
Kaynak: www.fenerbalat.org

Etaplar boyunca ihale yoluyla c¢esitli firmalar tarafindan restorasyon caligmalari
yapilirken bir yandan da semtlerde yasayan genglere ve kadinlara hizmet vermek amaciyla
bir Sosyal Merkezin kurulmasi ve isletilmesi ¢alismalari siirdiiriilmiis, sosyal merkezi
isletmek {izere “Insan Kaynaklarin1 Gelistirme Vakfi” IKGV Eyliil 2005 baslarinda resmi
olarak c¢alismalarina baglamistir. Merkezde okuma-yazma ve meslek egitimi kurslarinin
yansira beslenme ve ¢ocuk bakimi egitimi, as1 programi diizenlenmekte ve basit tedaviler
icin bir klinik ile bir de kres bulunmaktadir. Mahalle sakinlerinin projeye katilimlari, teknik

destek biriminin organize ettigi toplantilar yoluyla saglanmistir (www.fatih.bel.tr, 2009).

Proje, Temmuz 2008’de 121 binanin, Tarihi Balat Carsisi’nin ve Sosyal Merkez
Binast’nin restore edilmesiyle Temmuz 2008’de tamamlandi. Rehabilitasyon projesinin
uygulama sonuglarina bakildiginda, restorasyon ayaginda hedeflenen 200 sayisina biitce ve
zaman kisitlar1 nedenleriyle ulagilamamais; kati atik yonetimi ayagi ise ancak kisa bir siire
uygulanabilmis; restorasyon sirasinda semtte i ihtiyaci olanlarin ¢alistirilmasi hedefi ise
hi¢ uygulama imkan1 bulmamuis, hatta Pekerler Insaat'in iscileri arasinda yabanci uyruklu

ucuz is gilictiniin tercih edildigi gozlemlenmistir (Sarioglu, 2009, 13).
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Her ne kadar, bu kredilerin, miilklerini 1997 senesinden Once alan bireylere
yonelik oldugu belirtilmisse de, bdlgeye arastirmaci-gazeteci, akademisyen, sanatci
cevresinden ilginin arttig1, 6zellikle 2003 yilinda projenin uygulanmaya baslanmasiyla, bu
ilginin yatirima doniismesi baglaminda en biiyiik yogunlugun yasandigini séylemek
miimkiindiir. Bu goriis, bolgedeki emlakgilar, semt sakinleri, esnaf tarafindan yaygin olarak
ifade edilmekte ve basinda da bunun yansimalar1 kolaylikla izlenmektedir. Bir yenileme
projesi olarak gergeklestirilmeye ¢alisilan bu projenin uygulamaya baslanmasi ile
gerceklesen etki, soylulastirmaya yol agmistir. Bu siireg, miilkiyet piyasasindaki el
degistirmeler, spekiilasyonun ve buna bagli yerinden etmeler ile sosyal bir degisime neden

olmaktadir (Sen, 2006, S.65).
3.3.2.3 Zeytinburnu Pilot Alani Kentsel Déniisiim Projesi

1999 Yilinda Marmara Bolgesi’nde yasanan deprem ve gelecekte olmasi bilimsel
olarak tespit edilmis bulunulan Marmara depreminin ortaya koydugu tehdit dolayisiyla,
Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Japon Isbirligi Ajans ile birlikte 2002 yilinda Istanbul ili
Sismik Mikro- Bolgeleme Dahil Afet Onleme/ Azaltma Temel Plani Calismasi
olarak bilinen JICA raporu hazirlanmistir. Bu rapor dogrultusunda Istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi, Istanbul Teknik Universitesi, Yildiz Teknik Universitesi, Ortadogu Teknik
Universitesi ve Bogazigi Universitesi’ne “Istanbul Deprem Master Plani”n1 hazirlatmistir.
Plan cercevesinde yerel eylem planlari Onerilmis ve Zeytinburnu kentsel doniisiim
uygulamalar1 i¢in pilot alan segilmistir. (www.ibb.gov.tr, 2009, Ozcevik ve dig., 2007, s.
86)

Zeytinburnu, Istanbul’un tarihi kent merkezinin batisinda yer almaktadir. Mevcut
doku kuzeyde sanayi doniisiimlii merkezi is alani, doguda tarihi yarimada ve surlar;
giineyde Marmara denizi kiyr seridi; batida ise hipodrom alaniyla gevrilidir. Tarihi
yarimada ile surlarla ayrilmig, E-5 karayoluna smir ve havalimanina 20 dakikalik
mesafededir. 25 bine yakin isyeri, 10 bin civarindaki imalathanesi ve 170 fabrikasi ile

Tiirkiye'nin en ¢ok iireten ilgelerinden biridir. Bir¢ok sektorii sayesinde yarattigi degerlerle
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tilkenin gelirine biiyilik katkisi olan Zeytinburnu'nda basi ¢eken is kollari, tekstil, deri ve
demir geliktir (www.zeytinburnu.bel.tr, 2009).

Istanbul’da ilk iiretim yapilanmasi ile birlikte drgiitlii sanayi burada yer se¢mis ve
bu alanda ilk kagak yapilagmalar goriilmiistiir. Sanayinin desantralizasyonu ile 1990’larin
baslarinda dericiler Zeytinburnu Kazlicesme bolgesinden tasinmistir. Eski  sanayi
faaliyetlerinin bu bolgeyi terk etmesi ile yerlerine yenilerinin gelmesi ayni siirecte
gerceklesmistir. Bugilin apartmanlarin altinda dokuma ve dericilik temelli toptan ve
perakende ticareti ve atdlyeler yogunluk kazanmistir. Deri konfeksiyon magazalari da
bolgede halen yogun olarak yer almaktadir (Senyapili, 1998, $.302-303). Zeytinburnu
yaklasik 16.000 binaya sahiptir ve bunun da yaklasik %80°1 yiiksek riskli olarak
tammlanmistir. JICA tarafindan yapilmis olan Istanbul Sismik Mikro-Bolgeleme
Calismasi’nda tek tek evler incelenmis ve Zeytinburnu’nun jeolojik durum agisindan birinci

derecede riskli alanlar arasinda yer aldig1 tespit edilmistir (Ozgevik ve dig., 2007, s. 87).

Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi’nin, Istanbul’u yeniden bir “diinya kenti”
yapabilmek ve AB’ye uyum siirecini kentsel anlamda hizlandirmak igin, bolgesel gelisim
plan ve stratejilerine uyumlu olarak “Kalkinma Modelleri” ile birlikte “Kentsel Doniisiim
Projeleri” yiiriitmek amaci ile Nisan 2002°de kurudugu ISAT (Istanbul Sehircilik Atdlyesi)
(Yapici, 2005, 6 ) Zeytinburnu Pilot Projesini, 2003’de BIMTAS’a (Bogazigi Peyzaj Insaat
Miisavirlik Teknik Hizmetler Aga¢ Sanayi ve Ticaret Anonim Sirketi) ihale etmistir
(www.ibb.gov.tr). 2005 yilinda BIMTAS biinyesinde Istanbul i¢in bir planlama merkezi
olarak kurulan ve Istanbul ile ilgili kentsel doniisiim faaliyetlerini yiiriiten IMP (Istanbul
Metropoliten Planlama ve Kentsel Tasarim Merkezi), Zeytinburnu Kentsel Doniisiim
Projesi kapsamindaki c¢aligmalara Temmuz 2005 tarihinde baslamistir. Projede dncelikle
ISAT tarafindan hazirlanmis olan Zeytinburnu Pilot Projesi verileri degerlendirilerek
kentsel tasarim projesine altlik olusturacak analiz ve sentez ¢alismalar1 yapilmis, ardindan
yerel belediye ile doniisiimiin oncelikli alanlar1 tespit edilerek segilen pilot alanda kentsel

tasarim projesi ve mimari proje hazirlanmigtir (Www.ibb.gov.tr, 2009).

78



I.B.B. Baskanlig1 istanbul Metropoliten Planlama ve Kentsel Tasarim Merkezi,
Kentsel Tasarim Grubu calismalar1 igerisinde yer alan Zeytinburnu Kentsel Doniisiim
Projesi’nin amaci, istanbul Metropoliten alan biitiiniinde biiyiik bir problem haline gelen
carpik kentlesme sorununa alternatif olarak, yasam standartlart yiiksek, yasanilabilir,
stirdiiriilebilir, yenilikgi, canli ve estetik kentsel mekanlarin tiretilmesi vizyonu ile 6ncelikli
olarak deprem riski altindaki Zeytinburnu ilgesinin, ekonomik, sosyal ve mekansal

dontisiimiiniin saglanmasidir. Olusturulan kentsel tasarim modeli su sekilde tanimlanmistir.
v" Ekonomik, sosyal ve mekansal iligkilerin birlikte ele alinmasi.

v Ust olgekte olusturulacak ticaret aksi ile Zeytinburnu'na yeni bir kimlik

yiiklenmesi ve kentsel doniisiim i¢in tetikleyici projelerin olugturulmas.,
v" Modeli olusturacak biitiinlestirilmis yap1 adalarinin tanimlanmasi
v' Kademeli yesil sistemin olusturulmasi

v' Yapi adalar i¢inde ortak yesil mekan, otoparklar ve ¢ocuk oyun alanlarinin

olusturulmasi

v' Yapi adalan icerisinde cok islevli yapmin olusturulmasidir. (Konut+ Is

Yeri+Donat1)

Sekil 16: Siimer Mahallesi Proje Gorselleri
Kaynak: www.ibb.gov.tr
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Stimer Mabhallesi, bu ilgenin en sorunlu goriinen bolgesi olarak tespit edilmis ve ilk
uygulama alan1 olarak burasi seg¢ilmistir. Stimer Mahallesi Deprem Odakli Kentsel
Doniisiim Projesi kapsaminda, 1.280 konut ve isyeri yapilacak, mahallede i¢ bahgeler, spor
tesisleri ve ¢ocuk oyun alanlar1 ve kapali otopark da bulunacaktir. ilk etapta 642 adet daire
ve 22 adet isyeri yapilacak, her dairenin kapali otoparki bulunacaktir. Iki yilda
tamamlanacak ilk etabin 400 milyon TL’ye mal olacagi hesaplanmaktadir. Projenin
gerceklestirilmesi i¢in % 75 “Kat karsilig1 anlasma modeli” benimsenmistir. Buna gére 100
metrekarelik dairesi olanlara dairelerin 75 m2 bedelsiz verilecek, mevcut metrekare ile
verilecek metrekare arasinda bir fark dogarsa aradaki fark 10 yillik banka kredisi ile tahsil
edilecektir. Projenin temel atma toreni 17 Agustos 2008 giinii gergeklesmistir
(www.ibb.gov.tr, 2009).

Zeytinburnu’nun Istanbul’un deprem gergegi ile birlikte kentsel doniisiim igin pilot
bolgesi secilmesi bir rastlantt degildir. Ali Miifit Giirtuna’nin 1999 Marmara Depremi
oncesi Istanbul 2023 kent vizyonu i¢in kullandigi;  Kozmoslasmis Kentlerin Vizyon
Projeleri”, “Bir Uygarlik Atag1 Projesi: Mega Kentsel Doniisiim Projesi” gibi kavramlar,
Marmara Depremi ile degiserek; Istanbul’un kentsel déniisim projeleri ile depreme
hazirlanmasi halini almistir (Yapici, 2005, 4, Kahraman, 2006, s. 96). Deprem 6ncesi ilk
miidahale edilmesi diisiiniilen alan Zeytinburnu iken, deprem sonrasi projelerde de ilk
miidahale alan1 Zeytinburnu olmustur. Bugiinlerde ise yeni Istanbul kurgusu ile birlikte,
Zeytinburnu da st siif bir magazacilik fonksiyonu ile iist sinif bir konut yerlesimi igin

hazirlanmaktadir (Kahraman, 2006, $.96).
3.4 Boliim Sonucu

Glinlimiizde, yipranmis, eskimis konut alanlarinin ya da islevini yitirmis kent
parcalarinin yenilenmesi i¢in daha kapsamli bir yaklagim sergilenmeye baglanmistir.
Fiziksel, sosyal ve ekonomik olarak ¢Okiintiiye ugramis bir kentin siirdiiriilebilirliginin
saglanmasi i¢in kente miidahalelerde bulunulmaktadir. Bu miidahaleler genel olarak

“Kentsel Doniisiim” kavrami altinda toplanmaktadir.
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Gelismis bat1 iilkelerinde, fiziksel eskime, yeni alanlara duyulan gereksinimler,
kentin ekonomik olarak yasadigi degisimler, sosyal ve toplumsal problemler, ¢evre kalitesi
ve siirdiiriilebilir kent kalkinmasi gibi c¢esitli nedenlerle kentsel doniisiim eylemlerine
agirlik verilmektedir. Daha ¢ok Ikinci Diinya Savasi’nda hasar gérmiis yapilarin yeniden
yapilanmasi ile ortaya ¢ikan kentsel donilisim ¢alismalari, bu bolgelerin  yeniden
kazandirilmasi i¢in uygulanmistir. Cogunlukla devlet destegi ile konut agirlikli olarak
stirdiiriilen bu ¢alismalar ile kent pargalarinin yenilenmesi amaglanmistir. Ancak, mevcut
mahalle sakinlerinin yerlerinden edilmesi ve yerlerine daha yiiksek gelire sahip olan
bireylerin yerlestirilmesi ile sonuglanan bu uygulamalar, bir yikip yeniden yapmak
eyleminden ileriye gegememistir. Sanayisizlesme siireci ile birlikte islevsiz kalan eski
sanayi ve depolama alanlari ile limanlar ve demiryolu garlarinin yeniden islevlendirilmesi
kentsel doniisiimiin temel sorunu olmustur. Kent merkezlerinin yeniden islevlendirilmesi
siireci, kiiresel 1iliski aglart i¢inde olan st diizey hizmetlerin bu alanlarda
konumlanabilmesi i¢in diinya metropollerinin birbirleri ile yarigini getirmis ve bu mekanlar

fiziki olarak yenilenmislerdir.

Son otuz yilda, Avrupa’nin farkli iilkelerinde, kentin ihtiyaglar1 dogrultusunda
yapilan dontisiimler, birbirinden farklilik goésteren amacglar dogrultusunda ve c¢oklu
aktorlerin yer aldig1 yonetisim kavrami ¢ergevesinde yapilmaya baslanmistir. Bu fikirler ve
uygulamalar neo-liberal donemin bir yansimasi olarak, plandan ¢ok proje kapsaminda ele
alinmaktadir. Bu noktada kentlere yapilan miidahale bi¢cimi degismistir. Kentsel doniistim
kavraminin kentsel literatiire girmesi ve bir planlama araci olarak kullanilan kentsel
yenileme, iyilestirme, sagliklilastirma, yeniden canlandirma kavramlarinin yerine ve /veya
tiimiinii igerir sekilde kullanilmasi ile globallesen diinya sermayesinin kural ve ¢ikarlarina
gore diizenlenen kiiresel diinya ekonomi politiginin literatiiriinde yeniden yapilandirma,
Ozellestirme, yonetisim vb. gibi kavramlarin kullanilmasi ayn1 zamanlara denk diismektedir

(Yapici, 2005, 1).

Bu donemden itibaren kapitalizmin gegirdigi doniisiime bagli olarak, kentsel

toprak kullanimi konusunda egilimler degismistir. Kentsel doniisiim, kent ekonomilerini
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yeniden canlandirmaya yonelik bir eylem alani haline gelmis, olusan yeni uluslararasi
rekabet ortaminda kentler, kendilerini uluslararas1 akislara cazip kilacak projeler iiretmeye
odaklanmislardir. Yatirimlar, ulasim ve iletisim altyapisinin gelistirilmesinin yani sira,
uluslararasi is ¢evrelerinin yeni mekansal taleplerine cevap verecek donanimda modern ofis
binalari, giivenlikli liiks konut yapilari, liks oteller, kongre merkezleri ve aligveris
merkezleri gibi gayrimenkul eksenli, biiyiik 6lgekli, tiikketim odakli dncii prestij projelerinin
insa edilmesine yonlenmistir. Yeni birikim olanaklar1 i¢in rekabet eden kentlerde, bazilar
avantajli hale gelmektedir. Ozellikle tarihi dokular1 korunmus olan kentlerin bir adim nde
ve avantajli oldugunu sdyleyebiliriz. Dogal ve kiiltiir miraslarint korumus olan bu kentlerin
barindirdiklart niifus ile hizli bir donisiime girmektedir. Kentin zenginleri, yabancilar,
yatirimcilar vs. tarihsel doku icinde yeniden konut edinme ¢abasi igine girmekte ve bu yeni
talep alandaki rant1 yiikseltmektedir. Kent yonetimi de bu doniisiimii kiiltiir kenti olma,
kiiltiir turizminden elde edilecek olan rantin kent ekonomisine biiylik katki saglayacagi
sOylemiyle desteklemekte ve bu yonde yerel-ulusal medyada kentin tanitilmasi ve

pazarlanmasina yonelik caligmalar yapmaktadir.

Boylelikle, kentsel doniisiim eylemi, kdhnemis kent dokularinin topyekin yikilip
yeniden insa edilmesine odaklanan bir kentsel yenileme yaklasimi olmaktan c¢ikmustir.
Giderek yerel topluluklarin katilimi 6n plana ¢ikmakta, sadece yikim degil kentsel mirasin
korunmas1 da ©nem kazanmaktadir. Istihdami artirmak, issizligi azaltmak, sosyal
dislanmay1 gidermek, sosyal donati alanlarimi artirmak, egitim ile yoksul kesimin
kapasitesini artirarak istihdam edilebilirligi saglamak gibi konular 6n plana g¢ikmaya
baglamistir. Verilen kentsel donilisiim uygulamalart 6rneklerinde goriildiigli gibi, 6zellikle
Avrupa kentlerinde planlama siireci, katilimci bir anlayisla, mahalle organizasyonlar1 ve
kurumlar arasinda ortaklik anlagsmalarinin olusturulmasi ve toplumsal egitim olanaklarinin

saglanmas1 asamalarini da igererek yapildig1 sOylenebilir.

Her ne kadar kentsel doniisiim olumlu gondermelerle ve mesrulastirici sdylemlerle
karsimiza ¢iksa da kapitalizmin geldigi buglinkii asamada kentsel topraklarin metalagmasi

ve bu pazardaki aktorlerin rekabet iligkisine teslim edilmesinin zeminini olusturmaktadir
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(Kurtulus, 2006, s.7). Biiyilik kentsel yatirimlar, kentsel yenileme projeleri, soylulastirma
girisimlerine biirlinen bu siire¢, Avrupada dahil bir sosyo-mekénsal yapi olarak kentleri

kokli bir doniistime tabii tutmaktadir.

Tiirkiye’deki kentsel doniisiim siirecinin temel problem konusu ise 1950°li
yillardan itibaren kentlerin bigimlenmesinde belirleyici rol oynayan gecekondu bolgeleri ve
1slah planlar1 ile daha da sagliksiz hale gelmis olan kentsel alanlardir. Ayrica 1999
Marmara depreminden sonra afet riski altinda bulunan bolgeler, sanayinin kentleri terk
edisi sonrasinda islevini yitirmis sanayi ve depo alanlar1 ve tarihi dokuya sahip kent
merkezleridir. Tirkiye O6rneklerinden hareketle kentsel doniisiim olgusunun ele alinigina
iliskin genel bir degerlendirme yapilacak olursa, su ¢ikarsamalar1 yapmak miimkiindiir, s.
Kentsel dontisiim, sadece fiziksel mekanin diizenlenmesi olarak algilanmakta, cogunlukla
yikip yeniden yapilandirmay: kapsamaktadir. Sosyo-ekonomik yapiyr gelistirmeye yonelik
bir ¢aba sarf edilmemektedir. Projeler, yap1 stokunu ve ranti artirmanin bir araci olmustur.
Cikarilan yasalarla kent mekani, yatirim araci olarak goriilmekte, kamu yarar1 ve halkin
katilim1 dislanmakta, kentsel gelisim ve planlama siireci, mekansal biitiinliikten uzak,
parcaci ve rant odakli girisimlere terk edilmektedir. Projelere halkin katilimi olarak
algilanan nokta, halkin evlerinin yikilip yeniden yapilmasina ikna edilmeleridir. Diger
secenekler ise yasalara gore kamulastirma ya da kent disindaki alanlardaki toplu konutlara

surilmek olmaktadir.

Gilinlimiizde Tiirkiye’de kentsel doniisiim, Avrupa silirecinin uzun vadede
benimsedigi ve uyguladigi projelere benzer sOylemlerde fakat kisa siire icinde ortaya
konulmaya calisilmaktadir. Tirkiye pratigine bakildiginda, kent merkezlerindeki yerel
topluluklarin sosyal yapilarinin bozulmasi 6rnekleri, bat1 kentleri kadar baskin bir problem
olarak ortaya ¢ikmamakta ve algilanmamaktadir. Doniisiim modelinin, merkezi alanlarda
bulunan rant degeri yiliksek gecekondu alanlarinin, kentsel arsa pazarina kazandirilmasi
esast ile sekillendigi goriilmektedir. Biiyiik kentlerdeki kentsel doniisiim uygulamalari, yeni
bir politik duruma, sorunu yaratan kosullara bir degisiklik getirecek farkli bir uygulamaya

isaret etmemekte, tam tersine ortaya c¢ikan sorunlar1 mevcut aktorler, kapasiteler,
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yontemlerle ele almaya ¢alisan, hatta muhafaza etmeye ¢alisan bir uygulama bi¢imi olarak
ortaya ¢ikmaktadir (Guimis, 2007, 3). Projeler, fiziksel yapiyla sinirli kalmakta kentsel
doniistimiin yasayanlar agisindan sosyal ve ekonomik boyutu ihmal edilmektedir. Yeni
yatirimlarla bir birikim alanina doniismekte olan kentsel mekanin barindirdigi, bu mekanla

biitiinlesmis sosyal doku hizla doniismekte ve yer degistirmektedir.

Bu tip projelerin uygulanma sebepleri arasinda, kentlerin bazi bélgelerinin ¢okiintii
alan1 haline gelmesi ve bu bolgelerdeki sagliksiz cevre ve yasam kosullarinin
tyilestirilmesi, tarihi mirasin korunmasi ve afet riski altinda bulunan bélgelerin giivenli hale
getirilmesi gerekliligi bulunmaktadir. Fakat giindemde olan neredeyse tiim projeler,
yerlesimei profillerini de degistirmek amaglidir. Bu alanlarda yapilmasi diisiiniilen projeler
genelde, yerlesimcilerin bu alanlardan tasinmasmi ongérmektedir. Ozellikle Istanbul’un
yeni vizyonu dogrultusunda sanayinin desantralizasyonu ile birlikte mavi yakali ve vasifsiz
is glicliniin yer sectigi bu alanlarda 6nemli bir sosyal degisim beklenmekte ve konut
alanlarinda bu dogrultuda bir yenilenme saglanmaya g¢alisilmaktadir (Kahraman, 2006,
5.98). Ayrica fiziksel olanaklarin iyilestirilmesi sosyal degisimin hemen ger¢eklesmesini
gerektirmemektedir. Projeler ile konutun piyasa degeri ile mevcut konut sakinlerinin gelir
diizeyleri arasindan bir esitsizlik yaratilmaktadir. Alana gelen yeni kent sakinleri, soz
konusu alandan tasinanlara oranla daha iist gelir gruplar1 olacagindan bir yerinden etme
stireci gerceklesmis olmaktadir. Alan yenilendikten sonra diisiik gelir gruplarmin, o
mahallede yasama maliyetlerini karsilamaya devam edip edemeyecekleri onemli bir soru
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu anlamda s6z konusu kentsel sorunlara ¢6ziim liretmekten
cok bolgede yasayanlarin baska yerlere gogmesine veya kosullarinin zorlagsmasina neden
olmustur. Ya da doniisiim projeleri yoluyla yasadiklari bolgelerden bagka alanlara taginan
mabhalle sakinleri, alisamadiklar1 yeni yasama cevreleri ya da ddeyemedikleri masraflar

sebebiyle hak sahibi olduklar1 yeni konutlarini satarak baska alanlara yerlesebilmektedir.

Kentlerdeki neo-liberal mekansal is boliisiimii, tiretim ve hizmetleri mekanda
yerlestirirken, farkli toplumsal siiflarin yasadigi, toplumsal olarak insa edilmis tiim sosyo-

mekansal 6l¢ekleri bozarak yeniden insa etmektedir (Kurtulus, 2008, s.31). Kentsel doku,
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toplumsal iliskilenme bigimlerini ve gilindelik hayati azimsanmayacak dlgiide
etkilemektedir. Kentsel mekani sosyal olarak kurulmus 6l¢ekler olarak ele aldigimizda bu
Olgeklere yapilan miidahalelerin toplumsal dokuyu bozacagi ortadadir. Diisiik yogunluklu,
bahgeli gecekondularda yasamaya alisik gecekonducularin, yiiksek yogunluklu, ¢ok katli
apartmanlarda kendi alisik olduklar1 yasam bic¢imlerini siirdiiremeyerek, mekana uyum
problemi yasamalaridir. Sosyal donatilarla zenginlestirilmis olsa da bu alanlar,
gecekonducularin ihtiyacini karsilamaktan ¢ok uzaktir. Kenti de kimliksizlige itmektedir.
Gecekondu mabhallelerindeki yardimlagsma ve dayanisma iligkilerinin insa edilen yiiksek

katli binalarla birlikte yok oldugu goriilmektedir.

Bu doniisiim meselesi, kentin artik nasil bir mekan oldugu sorusu kadar kentlinin
ve kentte yasam hakki taninanlarin da kimler olacagi sorularini giindeme getirmektedir.
Uygulama yapilacak alan kullanicilarindan ¢ok, onlari tasfiye ederek daha st gelir
gruplarina hizmet edecek konut alanlar1 yaratan kentsel doniisiimiin, ne s6z konusu alana ne
de bu alanla bitinlesmesi beklenecek kente olan faydalarina kuskuyla bakmak
gerekmektedir. Kaldiki boylesi bir siireg, giiniimiiz yapilasma siireglerinde kentleri
kimliksizlestiren ya da kentlerin var olan kimlikleri altiist eden bir aynilagma siirecini de

beraberinde getirecektir.
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4. NESLISAH VE HATICE SULTAN MAHALLELERI (SULUKULE) KENTSEL
DONUSUM PROJESI’NIN DEGERLENDIRILMESI

Neslisah ve Hatice Sultan Mahalleleri (Sulukule), Sur Koruma Bandi i¢inde yer
alan, ancak bakimsiz ve miidahale gerektiren yapilariyla ¢okiintii bolgesi 6zelligi tasiyan
mahalleler olmasi gerekgesiyle Fatih Belediyesi ve Toplu Konut idaresi Baskanlig
(TOKI)’nin 2005 yilinda imzaladig1 protokolle resmi olarak kentsel yenileme alani olarak
ilan edilmistir (www.fatih.bel.tr, 2009). 2007°de baslayan yikimlar, kamuoyunda genis
tartismalara yol ac¢mustir. Yikimlari heniiz tamamlanan projede, insaat asamasina

gelinmistir.

Gliniimiizde Sulukule olarak tasvir edilen bolge; Fevzi Pasa Caddesi’nin
glineybatisinda kalan Hatice Sultan ve Neslisah Mahallelerinden olusmakta ve Tarihi
Yarimada igerisinde bulunmaktadir. Yerlesmeyi giineybatida Vatan Caddesi, kuzeydoguda
Fevzi Pasa Caddesi, kuzeybatida 10. Y1l Caddesi, giineydoguda ise Sofali Cesme Caddesi
siirlamaktadir. Yerlesmenin komsular1 kuzeydoguda Kariye, giineybatida Fatma Sultan,

kuzeybatida Topgular, glineydoguda Karagiimriik, kuzeybatisinda surlar bulunmaktadir.
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Bu boliimde; Tiirkiye’de yasayan Romanlarin kdkenleri ve Tiirkiye’de Romanlara
bakis incelenmis, projenin detaylar1 ve uygulamada yasanan sorunlar anlatilmis, doniistim
projesi kapsaminda Romanlarin medyada temsili ve bu siirecte kendi hikayeleri

degerlendirilmistir.
4.1 Tiirkiye’de Romanlar

Kokleri Hindistan’a dayanan Romanlar, yilizyillar 6nce Avrupa’nin degisik
iilkelerine gbo¢ etmisler, aradan gecen uzun zamana karsin, yasadiklart toplumlarda
kiiltiirlerini ve yasam bigimlerini degistirmeden siirdiirebilmislerdir. Romanlar, yasadiklar
tim toplumlarda degisik Olceklerde ayrismaya maruz kalmiglardir. Hatta Nazi donemi
Avrupa’sinda Yahudilerle birlikte “yari-Yahudi” ve “su¢ islemeye egilimli tehlikeli 1rk”

olarak tanimlanmuis ve fasist politikalarin kurbanlar1 olmuslardir (Kolukirik, 2009, s.111).

Uluslararas1 alanda Roman sozctigiinii daha ¢ok kullanilmakla birlikte, bazi
aragtirmacilar ¢ogunlukla halk arasinda yaygin olan “Cingene” sozciigiinii kullanmay1
tercih etmektedirler. 1978 yilinda ikinci Diinya Cingene Konferansi’nda “Uluslararasi
Cingene Komitesi’nin adi, “Uluslararas1 Roman Birligi” olarak degistirilmis olup,
komitece aragtirmalar1 standartlagtirma, ¢ok sayida farkli adlandirma ve politik olarak
yanlis kabul ettikleri Cingene sozciligiinden kurtulma cabalariyla diinyaya yayilmis tim
Cingeneleri adlandirmak i¢in “Roma” adinin kullanilmasini 6nerilmistir (Kolukirik, 2009,
s.111). Bu ¢alismada, Cingene sozciigline Tiirkiye’de yliklenen anlamlardan 6tiirii Cingene
sozcliglinii kullanmanin gerekli oldugunu diisiinmeme ragmen birlestirici kavram olan
Roman kelimesi tercih edilmistir. Fakat yapilacak alintilarda, akademisyen ve yazarlarin
tercihlerine sadik kalinacagindan, her iki kavrama da ¢alisma ic¢inde rastlamak miimkiin

olacaktir.
4.1.1 Tirkiye’deki Romanlarin Tarihgesi

Tiirkiye’deki Cingenelerin kokeni, Bizans donemine dayanmaktadir. Farkhi

dalgalarla besinci ve dokuzuncu vyiizyillar arasinda Hindistan’dan basladigi diisiiniilen
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gbciin Iran iizerinde dagilarak, Suriye ve Ermenistan iizerinden Anadolu ayak bastig1 ve
Selguklu Tirkleriyle baslayan ilk temasin ardindan 11. yilizyilin baslarinda Bizans
Imparatorlugu’nun smirlarina ulastiklar1 ve oradan da Avrupa’ya uzandig1 sdylenmektedir.
Ortodoks kilisesinin zulmiiyle ezilmis, din adamlar1 ve patrikler tarafindan sik sik
cezalandirilmiglardir (Marsh, 2009, s.5). Osmanli’nin 14.-15. yiizyillar boyunca devam
eden fetihleri sonucu, bir¢ok Cingene Osmanli tebaasina girmistir. Bu topraklardaki

Cingenelerin varligina vergi kayitlarinda rastlanmaktadir (Marsh, 2009a, s.9).

Cingenelerin Avrupa’ya gogleri c¢ogunlukla Tirklerle birlikte oldugundan,
Avrupa’da zaman zaman “Tiirk Casusu” olarak tanimlanmiglardir. Osmanli doneminde
“Cingene Sancagi” adi verilen Trakya bolgesinde (Liva-i Cingane) ikamet etmis olan
Cingeneler, bazi donemlerde ordu ihtiyaglarinin karsilanmasinda ve imar iglerinde de
calismislardir. Osmanli kayitlar1 Cingene niifusunu diizenli vergi 6demesi i¢in yas, is ve
medeni durum baglaminda tanimlamistir. imparatorluk igerisinde ordu hizmetinde bulunan
Cingeneler, diger mesleklerle ugrasanlara oranla sosyal prestij a¢isindan daha iyi konumda
olmuslardir. Vergi kayitlarina gore, Cingeneler arasinda askerlik hizmetleri disinda
demircilik ve miizisyenlikle yogun olarak ugrasirken; tenekecilik, nalbantlik, kili¢ ustaligi,
kuyumculuk, balik¢ilik, ayakkabicilik, timarcilik, elekcilik ve kasaplik faaliyette
bulunduklar1 diger meslek gruplari arasinda yer almaktadir (Kolukirik, 2009, 5.12).

16. yiizy1l Osmanli toplum yapisinin olumsuz ydnde etkilenmesinde; fuhus,
soygun, cinayet ve hirsizligin yayilmasinda Cingene gruplarimin biiyiik rolii oldugu
gerekcesiyle Istanbul’dan atilmalari i¢in fermanlar ¢ikartilmis, fuhus gibi durumlarda ise
hiikiimet tarafindan kovusturmaya ugramislar ve ¢esitli sekilde siddetli cezalara
captirilmiglardir. Bu olumsuz goriiniimiin imar isleri ve gemi yapimi i¢in gerekli olan
civilerin imalat1 Cingenelerce yapilmis ve demirci olan Cingenelerden hara¢ alinmamugtir.
Fatih Sultan Mehmet demircilikle ugrasan Cingeneleri 6diillendirmistir (Altindz aktaran

Kolukirik, 2009, 5.13).
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Marushiakova ve Popov tarafindan one siiriilen rakamlari kabul edersek, 1522-
1523 yillarinda vergi defterin tutuldugu sirada Rumeli vilayetinde yani Avrupa yakasindaki
topraklarda, 47.000’1 Hiristiyan olmak iizere toplam 66.000 Cingene yasamaktaydi.
1831°de yapilan niifus sayiminin vilayetlere gore dokiimii, Rumeli’de 9.955 ve Silistre’de
8.779 Cingene oldugunu gostermektedir. 1914 niifus saymminda, 11.169 Cingene
kaydedilmistir (Marsh, 2009a, s.12).

Osmanli Imparatorlugu, gdcebe yasam tarzlarindan dolayr diizenli vergi
toplayamadigi Cingenelere, fethedilen yerlerden toprak vererek onlari yerlesik hayata
geemeye ve geleneksel ugraslarini birakip sipahilere ait mevcut topraklarda tarimsal
faaliyetleri meslek edinmeye tesvik etmistir. Halihazirda yerlesik hayata ge¢mis olan
Cingeneler, tiim diger cemaatlerde oldugu gibi yalitilmis mahallelerde yasamistirlar. Bizans
uygulamalarinin devami olarak, Miisliman da olsalar, Hristiyan da olsalar Cizye Vergisi
odemisler ve Selanik sicil kayitlarinda 6rneklerine rastlandigi gibi, mahkemelerde ifadeleri
diger davaci ya da davalilarin ifadeleri kadar degerli kabul edilmemistir. Ote yandan
Avrupa’nin baska yerlerinde Cingenelerin ugradigi zuliim ve siddete maruz kalmamislardir

(Marsh, 20093, s.13).

Cumhuriyet doneminde ise Lozan Antlagsmasi cergevesinde miibadele ile
Yunanistan’dan gelen ve sayilari tam olarak belli olmayan Cingene niifusunun varligi s6z
konusudur. Lozan antlagsmasi g¢ercevesinde Yunanistan ile yapilan “niifus miibadelesi
uyarinca go¢ eden Tiirk gd¢cmenlerle birlikte biiyiik bir Cingene niifusu Tiirkiye’ye
gelmistir (Kolukirik, 2009, s.13). Cumhuriyet’in ilk dénemlerdeki hosgoriisii, 1934 tarihli
Iskdn Kanunu ile son bulmus ve “siipheliler” listesinde yer alan Cingenelerin, sigimmact

olarak bagvursalar bile vatandaslik kazanamayacaklar1 anlagilmistir (Marsh, 20093, s.15).

Tiirkiye’de ise yogun bir Cingene niifusu oldugu bilinmekle beraber resmi bir
kayit bulunmamakta, yapilan akademik arastirmalara gore 2-5 milyon arasi Cingenenin
Tirkiye sinirlart igerisinde yasadigi diisiintilmektedir. Ancak, Cingenelerin Tiirk toplumu

ile olan iliskilerindeki siire ve Tirkiye’deki cografi yayilimlari degerlendirildiginde,
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Tiirkiye Cingenelerini demografik veriler, sosyo-ekonomik statii ve yasam tarzlar ile dilleri
gibi kiiltiir kapsaminda ele alan yeterli ¢calisma olmadig1 goriilmektedir (Kolukirik, 2009,
s.13).

Modern Tiirkiye’nin Cingene niifusu, ii¢ ana dilsel grup olan Romanlar, Domlar ve
Lomlardan olugmaktadir. Her biri farkli bir kiiltiirii yasatmakta ve bir kismi g¢oktan
kaybedilmis geleneksel meslek ve zanaatlar siirdiirmektedir. “Komsu” topraklarda yasayan
Cingeneler, hala Tirkiye’dekilerle aligveris yapmaya ya da her yi1l Hidrellez zamaninda

diizenlenen Kakava Senliklerine katilmaya devam etmektedirler (Marsh, 20093, s.18).
4.1.2 Sulukule’nin Tarihgesi

Fatih Sultan Mehmet’in, 1452°de Istanbul’u fethinden sonra, Bizans déneminde
¢okmeye baslayan sehri canlandirmak amaciyla farkli bolgelerde yasayanlar1 Istanbul’a
davet etmesiyle, Istanbul’a gelen Romanlarin bir kism1 Ayvansaray’da Lonca Mahallesi’ni
kurarken, bir kismi1 da Sulukule’ye yerlesmistir. Osmanli Dénemi’nde Eglence Kollart
gelenegi en ihtisamli donemlerini yasasa da Sulukule’nin, dans ve miizigin yani sira kente
pek ¢ok yonden katkida bulundugunu sdylenebilir. Istanbul’un fethinden sonra Miisliiman

olan Romanlar, sarayin mehter takimini kurmuslardir.

Cumbhuriyet’in ilk donemlerinde ise Eglence Kollar1 gelenegi devam etmistir.
Sulukule’nin en gorkemli yillar1 1950°ler ve 1960’lardir. Bu donemde Sulukule’deki ii¢

Eglence Evi’ne ancak randevu ile gelmenin miimkiin oldugu s6ylenmektedir.

Menderes doneminde, Vatan Caddesi yapilirken, Edirnekapi’da surlarin bir
boliimii ve Sulukule’de 29 ev yikilmistir. Neredeyse yaris1t yok olan Sulukule, biraz daha
surlara dogru kayarak, sur boyuna yerlesmis olan Hatice Sultan ve Neslisah Mahalleleri ile
kaynagmistir. Yikimla beraber dagilan Sulukuleliler, her seye ragmen baglarim
koparmamak ve tekrar bir araya gelmek i¢in Turizm Bakanligi’nin da destegiyle 1969°da

“Sulukule Turizm Yasatma ve Koruma Dernegi”ni kurmuslar ve dernek, ayni yil
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Uluslararasi Cigan Festivali’ni diizenlemislerdir. Sonrasinda tekrar bir araya gelme ve yeni

bir Roman Mahallesi kurma girisimleri basarisizlikla sonuglaninca dernek feshedilmistir.

— e

Sekil 18: Sulukule Genel Goriiniim
Kaynak: www.sabah.com.tr

1985 yilma gelindiginde ise Sulukuleliler, Turizm Bakanligi’na “Gosteri Evleri
Projesi” ile bagvurmuslardir. Bakanliktan olumlu yanit alan proje, yerel belediye tarafindan
onaylanmadig1 i¢in yasallasamasa da “Eglence Evleri” Sulukule’de faaliyete gecmistir. Bu
donemde, sayisi sadece ii¢ tane olan Eglence Evleri’nin sayisi, 34’e ¢ikmuis, isletmeler yari
yasal olarak varliklarini stirdiirmiislerdir. Yaklasik 3500 kisinin calistig1 eglence evleri,
mabhallenin ekonomik kalkinmasini saglamistir. Bu donemde insa edilen apartmanlar,

mabhallenin zenginliginin birer kanit1 olarak gosterilebilir.

Saadettin Tantan’in 1990 yilinda, Emniyet Genel Midirligi Teftis Kurulu
Istanbul Bolge Baskanligi'na secilmesiyle, Sulukule’deki Eglence Evleri’ne baskinlar
baglatilir. “Hortum Siileyman” olarak bilinen Baskomiser Siileyman Ulusoy ise bu
baskinlarin baginda yer almistir. 1992 yilinda Eglence Evleri’nin biiylik bir ¢cogunlugu
kapatilmis, Saadettin Tantan’in 1994’te Fatih Belediye Baskani se¢ilmesi ise kalan birkag
tane Eglence Evi bosaltilmistir. En 6nemli gelir kaynaklarimi kaybeden Sulukuleliler,

marjinal sektore yonelmislerdir (www.mimarizm.com, 2009).
4.1.3 Tiirkiye’de Romanlara Bakis

Diinyada yaklasik 12 milyon Roman yasamaktadir. Bu bilgilere gore tahmini

olarak Avrupa iilkelerinde yasayanlarin sayisi, 15 milyondur. Romanlarin Tiirkiye'de yogun
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olarak Kirklareli, Edirne, Ankara, Istanbul, Diizce, Izmit, Izmir, Afyon, Tokat, Sivas,
Denizli, Mardin, Gaziantep, Kahramanmaras, Adana, Samsun’da yasarlar. Tirkiye'de
omanlarin niifusu resmi makamlara gore 500 bin resmi olmayan makamlara gore ise
yaklagik 2 milyon civarindadir. Bu grubun % 95'i yerlesik yasama ge¢mislerdir. Diger bir
boliimii ise gocebe geleneklerini terk etmeyerek, kislar1 sicak bolgelerde, yazlari ise
sehirlerin dis semtlerinde hayatlarin1 siirdiirmeye ¢alismaktadirlar. Genellikle biiyiik
sehirlerde yasayan ve yerlesik yasama gecen Romanlar, gecimlerini miizisyenlik yaparak,
cicek satarak, sepetcilik, kalaycilik, demircilik veya hurda esya toplayarak saglarlar.
Tiirkiye'de genel olarak "Cingene" sozciigii kullanilir. Bat1 Anadolu ve Trakya'da "Roman",
Van ile Ardahan arasindaki bolgede "Mutrip", Orta Anadolu'da "Elekg¢i", Erzurum ve
civarinda "Posa" Adana'da “Cano” ismiyle anilirlar (Foggo, 2005, 5).

Romanlar arasindaki sinif sisteminde, miizisyenler cogunlukla elit kesimdir. Cogu,
Siinni Miisliiman’dir. Ancak &zellikle iilkenin dogu kentlerinde ve Istanbul’un varoslarinda
yasayan gocmen ya da yerlesik pek cok Alevi Roman vardir. Cogunlukla belirli
mahallelerde otururlar, sosyal ve ekonomik ag¢idan ayrimciliga maruz kalirlar (Marsh,

2009D, 5.22).

Romanlarin  bazilar1  kendilerine “Cingene” diye hitap edilmesinden
hoslanmamakta ve “Roman” kelimesini tercih ettirmektedir. Mesela Sulukule’de Roman
kelimesi kullanilirken Karagiimriik’te Cingene kullanilmaktadir. Cogunlugu, Tiirk ve

Miisliiman kimliginin altin1 ¢izmektedir (Foggo, 2010, ERD, ERRC ve HYD, 2009, s.87)
Asagida ayrimciliga maruz kaldiklar alanlar gruplandirilmastir:

Yazih kaynaklarda olumsuz ve dislayici ifadeler: Milli Egitim Bakanligina ait
1995 ve 2000 yillarinda basilan Tiirk¢e Sozliik’te ve Tiirk Dil Kurumu’na ait 1988, 1998 ve
2000 yilinda basilan Tiirk¢ge Sozliikte "Cingenece, Cingenelik, Cingenelesmek" sozctikleri
cimri, hasis, acgdzlii, arsiz, ylizsiiz, hayasiz, ¢igirtkan, algak gibi sifatlarla yeralmistir
(Aksu, 2009, s.45, Kolukirik 2009, s.120). Tepkiler iizerine, MEB ve TDK sozliiklerinde
degisikler yapilmistir (Aksu, 2009, s.159). Tirk Ansiklopedisinin 54 ve 55’inci
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sayfalarinda "Cingenelerin yasamlari, sosyal ve Kkiiltiirel seviyeleri disiiktiir,
yetmisikibuguk millet olarak bilinirler, pis insanlardir, ¢ocuk ve hayvan calip satarlar, gizli
fuhus yaparlar" denilmektedir. Bu ifadeler yine tepkiler {izerine degistirilmistir (Foggo,
2005, 5).

Dog. Dr. Ali Rafet Ozkan’in yazmis oldugu “Tiirkiye Cingeneleri” adli Milli
Egitim Bakanligi’nin onayladig1 kitapta, Cingenelerden “inanglar1 zayiftir, nikaha itibar
etmezler, kavgaci olurlar, karanliktan korkarlar, kuzu eti yemezler, kadinlarinin kalgalar
genistir, dilenirler, hirsizlik, dolandiricilik, gaspeilik, tefecilik, vurgunculuk yaparlar,

karilar1 kocalarini aldatir” bigiminde bahsedilmektedir (inceoglu, 2009, 17).

Ayrimcl ve diglayier yasalar: 1934 tarih ve 2510 sayili Iskdn Kanunu ile
Yasasi’na gore “Tirk kiiltiiriine bagli olmayanlar, anarsistler, casuslar, memleket disina
cikarilmis ve gogebe Cingeneler Tiirkiye’ye muhacir olarak alinmaz” denmekteydi. 1989
yilinda da ayn1 madde uyarinca, Tiirkiye’de akrabalar1 olmasina karsin Bulgaristan’dan
gocen diger etnik gruplara yerlesme izni verilirken, Romanlara sinirlar kapatildi. 2002-782-
700 sayili Yurttaslik Bagvurularinda Temel Alinacak Olgiitlere iliskin Genelge ile de Niifus
Miidiirliikleri’nden bagvurularda “dilencilik ve Cingenelikle iligkilerinin bulunup
bulunmadigina yonelik arastirma” yapilmasinin istenmesi var olan dnyargilar1 resmilestiren
uygulamalardan bir digeridir (Aksu, 2009, s.108, Foggo 2005, 5). 1934 yilinda iskan
Yasast’nin ilgili maddesi 2006 yilinda, “Tirk Vatandashgina ge¢mek isteyenlerin,
Cingenelikle ilgisi bulunmamas1™ ile ilgili yonetmelik maddesi 2003 yilinda, “esasli bir isi
bulunmayan Cingenelerin hirsiz olarak kabuliine” dair yonetmelikte yine 2006 yilinda

yasadan ¢ikarilmistir (Aksu, 2009, s.159).

Hurafeler, 6nyargilar: Efsanelere dayali suclamalarla Cingenelerin inangsiz bir
toplum oldugu zannedilir ve Cingenelere uzak durulur. Toplumun baz1 kesimleri
Cingenelerin, inangsiz, nikahsiz, silinnetsiz olduklarin1 sanmis, bu nedenlerle de
Cingenelere kiz alipp vermemisler ve onlar1 Islam dist saymuslardir. Cingenelerin

gocebeligine iliskin sdylencede Cingenelerin vatansiz olusu Tanrinin bir hatasi olarak
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vurgulanir. Cingene ve Cingene olmayanlar arasindaki evliligin uygun olmadigina dair
sOylencede ise, bir Cingene ile evlenilmesi durumunda kirk giin bir tugla pargasinin

tizerinde gusiil abdesti alinmasi ve tizerinde abdest alinan tuglanin erimesi gerekmektedir

(Kolukirik, 2005, s.62, Aksu, 2009, s.27).

Cingene sozciigii genel olarak hakaret sayilir. Giinliik dilde kullanilan Cingenelere
iliskin atiflardan bazilari; “Cingene’nin Bismillahindan kil ¢ikar”, “bahgeye erik, kapiya

2 (13

Cingen (Cingene) bastirma”, “Cingen ¢ocugu gibi kalmigsin (Giinesin altinda uzun siire

99 ¢

kalan i¢in)”, “yetmis iki milletin bugugu, Cingen (Cingene) Calar, Kiirt oynar”, C”ingene

cit cit, arkas1 bit bit (Cingene’nin kirli ve iizerinde bit tagidigina atfen)”, “Cingenelik

yapmak, Cingene pazarligi, Cingene kavgasi” (Kolukirik, 2005, 5.63-64).

Cingene gruplar bu Onyargilar sebebiyle, egitimden, ekonomiden, kamu
gorevlerinde diglanmakta, saglik hizmetlerine ulasmada ve devlet dairelerinde ayrimcilik
yagsamaktadirlar. Cingene gocuklarin okullarda basarili olamamasinin nedenlerinden birisi,
ekonomik olarak dezavantajli olmalaridir. Fakat bunun disinda 6nyargilar, ¢ogunlukla okul
yonetiminin ve dgretmenlerin takindig1 olumsuz tavirlar, diger 6grenciler tarafindan taklit
edilmesiyle yayginlagsmaktadir. Gelecege yonelik arzu ve isteklerin diisiik oldugu bu
ortamda, beklentiler de esit oranda diisiik olmaktadir. Cingenelerin saglik ve sosyal
giivenlik hizmetlerine erisimi, kisisel belgelerin eksikligi kadar onyargilar nedeniyle de

hayli giictiir.

Yoksul vatandaglarin tedavi gormesini saglayan “yesil kart”, Cingenelerin
cogunlugunun sorunlarini ¢ézmeye yeterli bir sistem degildir, 6zellikle gocebe gruplar icin
bu sistem sorunludur. Cingene hastalarin tedavi edilmesi konusunda siklikla isteksizlik
gosterildigi, kimi zaman hastaneler ve saglik ocaklarina gelen Cingenelerin tedavisinin

reddedildigi veya hekimlerin bastan savma tavirlar sergiledigi ifade edilmektedir.

Cingenelerin terfi etmek ya da maas zammi gibi talepleri oldugunda, sebep
gosterilmeden isten atilma ve sigorta primlerinin 6denmemesi gibi yaptirimlarla karsilastig

gozlenmektedir. Devlet biirokrasisinde, egitim ve saglik sektorlerinde is bulabilmek ya da
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askerligi bir meslek olarak se¢gmek, geleneksel onyargilar ve egitim eksiklikleri nedeniyle
imkansizdir. Cingeneler arasindan polis, miihendis, akademisyen gibi meslek sahipleri
cikiyorsa da, bunlar son derece nadirdir ve bu kisiler ¢ogunlukla Cingene olduklarini

saklayarak mesleklerinde ilerleyebilmektedir (ERD, ERRC ve HYD, 2009, s.56).

Cingene gruplara kars1 siddet: Cingene gruplari, bulunduklar ¢evrelerde adli
suclar islenmesi halinde, glivenlik giicleri tarafindan takip altina alinmaktadir. Bu gibi
durumlarda, tiim bir mahalleyi veya Cingenelerin toplandig1 kahvehaneleri kapsayan ya da
gbcebe gruplar soz konusuysa kadinlarin da hedef alindig1, ¢ok sayida kisinin yakalandigi,
hukuki savunma ve aile bireyleriyle goriisme gibi haklarin da saglanmadigi toplu gozaltina
almalar ger¢eklesmektedir. Polis memurlari, il ve ilgelerin sokaklarinda ¢alisan Cingene
cocuklarmi doviip, ellerindeki parayi alarak ve onlar1 sehrin uzak koselerine atarak taciz
etmektedir. Sokaklarda dilencilik veya falcilik yaparken yakalanan Cingene kadinlara da,
giivenlik giicleri siddet uygulamaktadir.

Devlet dis1 aktorler de, Cingenelere karsi siddet uygulamaktadir. Giineydogu'da
Domlarin yagadiklar: tacizler bunun bir 6rnegidir. Siddet tehdidinden en ¢ok payini alan
kesimin kadimlar oldugu gozlenmektedir; baska gruplardan erkeklerle evlenmeleri ve
kimliklerinin ortaya ¢ikmasi halinde 6zellikle tehlike altinda kalmaktadirlar. Diigiin gibi
toplu kutlamalar, cesitli gruplarin bir arada yasadigr mahallelerde kavgalara yol agmakta ve
karsilikli satasmalara milliyetgilik tartismalar1 da eklenince, siddet olaylar1 patlak

verebilmektedir.

Tiirkiye’de Cingenelere yonelik siddet, “normal” kabul edilen siddet kiiltiiriiniin
bir parcasi olarak siiregelmekte; bu durum da hem genel olarak toplumda, hem de ufak
gruplarda, Cingene mahallelerinin tehlikeli ve herkesin silah kusandigi siddet yuvalari
oldugu 6nyargisint kuvvetlendirmektedir. Bu tip Onyargilar, devlet tarafindan Cingenelere
kars1 uygulanan her tiirlii siddetin hakli bulunmasina neden olmaktadir (ERD, ERRC ve
HYD, 2009, s.55).
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Medyada Romanlar Hakkinda ifadeler: Romanlar denilince hem eglenceyi
seven, giinlik yasayan, kaygisiz, dans ve miizigi hayatinin esasi olarak kabul etmis bir
topluluktan hem de tehlikeli, su¢lu, cahil, glivenilmez olarak bahsedilmektedir. Romanlarin
giyimleri, aksanlari, para ile kurduklari iligkileri ile modern olanin disinda kabul
edilmektedir. Medyada Roman sunumu dildeki séylemden farkli degildir. Ozellikle ana
akim medyada Romanlar, egitimsiz, issiz ve ciddi sosyal ekonomik sikinti icinde bulunan

kisiler olarak gosterilmektedir (Inceoglu, 2009, 7).

Medyadaki Roman sunumlarinda daha ¢ok 6n plana ¢ikan nokta, Romanlarin
eglenceyi hayatlarinin merkezi olarak kabul ettigi varsayilan sdylem bi¢imidir. Romanlar,
birer eglence unsuru olarak medyada yer almaktadirlar. Girgiriye, Darbilikatér Baryam
filmlerinden sonra yayimlanan Cennet Mahallesi dizisi ve Roman sarki yarigmalar1 bunlara
ornektir. Kavga, miizik, dans, alkole diiskiinliik, kolay yoldan para kazanma hevesi, argo
sozler bu film ve dizilerde siklikla tekrarlanir. Yasam kalitesi standartlarin altinda olan, tiim
bunlarla beraber dislanma ile karsilasan Romanlar, bu tip bir sunumla hi¢bir sorunu
olmayan, modern toplumla kaynagmis, toplumsal ve ekonomik alandan diglanmamis bir
kitle olarak sunulmaktadirlar. Boylelikle Romanlarin yasadiklar1 reel sorunlar gézden

kaybolmaktadir.

Cingeneler hakkindaki olumsuz bakisin olusmasinda ayni zamanda dil, giyim
tarzi, miizik, mesleki ugrasilarin 6nemli etkenler oldugu goriilmektedir (Kolukirik, 2009,
s.121). Cingeneler biitlin bu Onyargilar sebebi ile toplum i¢indeki yasantilarinda cesitli
gicliiklerle karsilasmaktadirlar. Cingenelerin toplum ve kanun karsisinda hayatlarim
kolaylastirmak adina etnik kimliklerini saklama ya da vazgecme yolunu se¢cmesine sebep

olmaktadirGenel olarak denetimsiz, imar yasalarina aykiri, alt yapidan yoksun, genellikle

giivenli olmayan malzemeden insa edilmis yerlesim alanlarinda yasamaktadirlar.
4.2 Sulukule Kentsel Doniisiim Projesi

Kasim 2005°’te, Sulukule, Neslisah ve Hatice Sultan Mahalleleri 5366 sayili

yipranan Kent Dokularinin Yenilenerek Korunmasi ve Yasatilarak Kullanilmas1 Hakkinda
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Kanun kapsaminda Kentsel Yenileme bolgesi olarak ilan edilmistir. 03 Nisan 2006 tarih ve
2006/10299 karar sayisi ile “Fatih Hatice Sultan — Neslisah Mabhalleleri Yenileme Alan1”

olarak Bakanlar Kurulu tarafindan kabul edilmistir.

Sekil 19: Yikimdan 6nce Sulukule Sokaklari
Kaynak: http://sulukulegunlugu.blogspot.com

S6z konusu kanun cercevesinde Fatih Belediyesi ve TOKI ile ortaklasa
gerceklestirilecek proje, tam 571 aileyi etkilemektedir. TOKI'nin miiteahhit roliinde
gerceklestirecegi bu projenin biitgesi ise yaklagik 40 milyon TL’dir. Proje, surlardan
itibaren 2, 3 ve 4 katl, i¢ avlu sistemi olusturularak tasarlanmis, bodrum katlar otopark
alan1 olarak degerlendirilmis ve her bagimsiz birim i¢in bir otopark planlanmistir. Zeminde
acil ihtiyaglar disinda tasit trafigi kaldirilmis ve yollar tamamen yaya alanina donligsmiistiir.
Acik zemin tamamen sosyal donati, yesil alan, dinlenme, yaya yolu, ¢ocuk oyun alani, gezi
alan1 vb. aktiviteler i¢in ayrilmistir. Projede Kkonutlar disinda, bir ilkogretim alani,

konaklama tiinitesi ve bir de Kiiltiir ve Egitim Merkezi bulunmaktadir.

Mabhallede yasal olarak miistakil miilkii (konut-igyeri) bulunan herkese yine
buradan birer miistakil miilk verilmesi, kiraci durumunda olan herkese de TOKI’nin
Istanbul’'un baska bir bolgesinde (Gaziosmanpasa-Tasoluk) yapmis oldugu sosyal
konutlardan birer konut verilmesi, bu konutlardan hi¢bir pesinat alinmamasi, konut
tesliminden sonra baslamak kaydiyla 180 ayda (15 yil) konut bedellerinin 6denmesi
diistiniilmiistiir. Fatih Belediyesi, “Diinyanin en sosyal projesi” olarak gordiigii projenin

konutlarda alanda yasam kalitesini arttiracagini iddia etmektedir (www.fatih.bel.tr, 2009)
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Sekil 20: Proje Gorselleri
Kaynak: www.yenisafak.com.tr, www.sabah.com.tr

Proje kapsaminda baglayan yikimlar, birgcok mahalle sakininin olumsuz barinma
kosullart altinda yasama, is ve sosyal hizmetlere erisimlerini olumsuz etkileme tehditleriyle
yiiz yiize kalmalarina yol agmaktadir. Tek parselde yasayan birden ¢ok haneden, yalnizca
tapuda adi1 gecgenin hak sahibi kabul edilmistir. Hak sahiplerine yeni yapilacak verilecegi
sOylenmektedir fakat evlere bigilen bedel yeni yapilacak villa bedellerinin ¢ok altindadir.
Aradaki farkin 15 yil vade ile 6denmesi gerekmektedir. Bunu 6deme giicii olmayan bir¢ok
hak sahibi, acele kamulastirma korkusuyla biraz daha yiiksek fiyat verenlere evlerini
satmiglardir. Boylelikle evlerin yaridan fazlasi el degistirmistir. Evleri satin alanlar, tipki
Sulukuleliler gibi aymi sartlardan yararlanmakta ve 15 yil vade ile aradaki bedel farkini

6demektedirler (Foggo, 2010).

Yerlerinden edilenlerin yarisindan fazlasi, oturduklart miilklerin sahibi degildir ve
herhangi bir tazminat alma haklar1 yoktur (ERD, ERRC ve HYD, 2009, s.63). 31.07.2005
oncesinden beri Sulukule’de ikamet ettigini ispatlayamayan kiracilar i¢in herhangi bir hak
sahipliligi uygulamasi yapilmamaktadir. Yillardan beri Sulukule’de yasayan bolge
sakinlerinin bir¢ogunun kira kontrati imzalamadan yasamasi dikkate alinmamis, bir¢ok
kiract magdur edilmistir. Bir diger noktada, kendi parseli igerisinde aile genisledikce ya da
ihtiyag sahipleri i¢in yapilan ve ¢ok ciizi fiyatlarla kiraya verilen ek birimlerde yasayanlar
hak sahibi kabul edilmemistir. TOKI tarafindan 300 Roman aileye kurayla dagitilan
Tasoluk’taki konutlarda bugiin sadece alti ailenin kaldigi, digerlerinin ise dogalgaz,
elektrik, su ve kapici iicretlerini 6deyemedigi i¢in konutlarini ucuza satip eski mahallesine

dondiigii kaydedilmistir. Ayrica Tasoluk TOKI evlerinden satin alan Roman olmayan
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vatandaslar, kendilerinin bu projeye girerken hicbir sekilde bu konuda
bilgilendirilmediklerini ve gerekirse hukuki yollara bagvuracaklarini sdyleyerek, tepkilerini
TOKI'yi, Fatih Belediyesi'ni telefonla arayarak ve kendi web sitelerinde yaymlayarak
Sulukulelileri istemediklerini belirtmiglerdi (www.arnavutkoyrehberi.com, 2009).

Tagoluk’a tasinamayan kiracilarin durumu ise ¢ogunlukla aylik 400 liradan az olan
gelirleri, Sulukule disindaki mahallelerden ev kiralamaya yetmemektedir. Sulukule’de
yikilan evlerde yasayan kiracilarin biiyliik ¢cogunlugu, kiralarin eskiden 6dediklerinin 4-5
kat1 oldugu baska mahallelere tasinmak zorunda kalmistir. Bunu karsilayamayanlar,
akrabalarinin evlerine veya komsularinin odalarina sigmmistir (ERD, ERRC ve HYD,
2009, s.63).

Yikimlara kars1 yapilan kampanyalara ragmen Subat 2007°de baslayan yikimlar,
araliklarla devam etmistir. Yikimlar sirasinda Belediye tarafindan yanlislikla oldugu
sOylenen bazi tescilli tarihi binalarin yikildig1 gozlenmistir. Yikimlar, Aralik 2009’da

tamamlanmis ve insaat asamasina gecilmistir.

Sekil 21: Yikim Goriintiileri
Kaynak: http://sulukulegunlugu.blogspot.com

4.3 Projenin Toplumsal Boyuttaki Yansimalari

Proje, kamuoyuna yansidiktan hemen sonra diger kentsel doniisiim projelerinden
daha fazla yanki uyandirmistir. Mahallenin Kentsel Yenileme Alani ilan edilmesinden

hemen sonra mabhalleliler, konuyla ilgili Kisiler, kurumlar ve sivil kuruluslar bir araya
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gelmistir. Proje ve projenin gelisim siireci medyaya da yansimis, son {i¢ y1l i¢inde proje ile
ilgili birgok haber yaymlanmistir. Bu siirecte protestolar yapilmis, davalar agilmis, yikimlar

baslamistir ve Romanlar Sulukule’den ayrilmak zorunda kalmislardir.
4.3.1 Sivil Kuruluslarin Projeye Bakisi

2005 yilindan bugiine kadar Sulukule'nin yok olmasma, mahallelilerin yer
degistirmek zorunda kalmasina kars1 yapilan biitiin ¢alismalar1 ve bu konuda ¢alisan kisi ve
kurumlart kapsayan Sulukule Platformu olusturulmustur. Platform, alana yerli ve yabanci
basimin 1ilgisini ¢ekmis, gazetecilerin, belgesel yapimcilarini mahalleye yonlendirmis ve
birgok uluslararast baglantinin kurulmasinda da 6nemli rol oynamistir. Ayni zamanda
platform, mahalleli ve STK’lar ve yerel yonetim arasinda koprii kurmaya caligmistir.
Sulukule Roman Kiiltiirii'nii Gelistirme ve Dayamsma, Insan Yerlesimleri Dernegi,
Mimarlar Odas1 gibi kuruluslar ve bir¢cok goniillii, projeye ve yikimlara karsi gesitli

etkinlikler diizenlemislerdir.

Bu etkinliklerden bazilar1 sdyle siralanabilir: Yikimlara 40 giin kaldig1 sdylentisi
tizerine “40 Giin 40 Gece” senligi diizenlendi. Etkinliklerde paneller, miizik atolyelersi,
cocuklarla resim, fotograf, dans atdlyeleri, sergiler, sdylesiler, konserler yer aldi. Roman
miizisyenler ve sanatgilarin Onderliginde "Sulukule Yok Olmasin" adi altinda imza
kampanyasi, Universiteler Arasi1 Calisma Kurulu onderliginde de baska bir imza
kampanyasi baglatildi. Mahalleli, sivil kuruluglar ve Fatih belediyesi arasinda
magduriyetleri ve talepleri dile getiren ¢esitli bilgilendirme toplantilar1 ve sunumlar yapildi.
Projenin iptali icin Romanlar ve Roman Haklar1 Savunucular tarafindan dava acild.
Talepler, hem uluslararas: platforma hem de TBMM Insan Haklar1 Komisyonu’na iletildi.
STOP (Sinir Tanimayan Otonom Plancilar) adini alan bir grup goniillii, alternatif proje
caligmalarina basladi. STOP daha genis bir katilim ile “Sulukule Atdlyesi” adini alarak
revize edilecek alternatif proje ¢alismalarini gerceklestirdi. Alternatif proje, hem mahalleli
ile tartisildi, Belediye ve TOKI’ye sunum yapildi. Bu siiregte UNESCO’dan bir heyet,

Tiirkiye-AB Karma Parlamentosu Komisyonu Es Baskani, Avrupa Konseyi Insan Haklari
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Komiseri, Birlesmis Milletler HABITAT AGFE (Advisary Group on Forced
Evictions/Zorla Tahliyeler Konusunda Danigmanlar Grubu) Mahalle’yi ziyaret etti

(http://www.sulukuleatolyesi.blogspot.com, 2009).

Sulukule Platformu ve platform altinda faaliyet eden birgok kurum, projenin yerel
halkin bilgisi olmadan tasarlandigin1 ve projenin rant amacli bir proje oldugunu
diistinmektedir. Sulukule Platformu’nun baz1 {yeleri Roman Acgilim1 c¢aligmalari
cercevesinde yapilan toplantilara katilmaktadirlar. Platform, halen daha ¢alismalarini

mabhallede siirdirmektedir.

SULUKULE TAKIMLAR| VE
KONUK TAKIMLAR
8 TAKIM, 2 GRU

Sekil 22: Cesitli Etkinlik Posterleri
Kaynak: http://sulukulegunlugu.blogspot.com

Sulukule Platformu goniillillerinin Sulukule Kentsel Yenileme projesi hakkindaki
degerlendirmeleri, sivil kuruluglarin konuya bakisi, mahallenin degisen hayati, medyanin
bu stiregteki rolii ve Romanlarin gercek hayatta ve medyadaki temsilleri tizerine goriisleri
hakkinda gazeteci Hacer Foggo ile derinlemesine goriisme yapilmistir. Platform
iiyelerinden Insan Yerlesimleri Dernegi iiyesi Korhan Giimiis ve Sanat Tarihgisi Derya
Niiket Ozer’in gesitli yayinlarda ¢ikan konu ile ilgili goriisleri derlenmistir. Elde edilen

bulgular asagida ki gibidir:

Projenin en ¢ok tartigma yaratan konularindan biri, siirece halkin katilimidir.

Ayrica buna ek olarak Hacer Foggo tarafindan projedeki sorunlar, kentsel doniisiim
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projelerinin insanlarin yerinden edilerek uygulanmasi, kentsel dokunun degistirilmesi ve
yerel kiiltliriin ortadan kaldirilmasi olarak goriilmektedir. Goriismeci Hacer Foggo

gorlslerini soyle ifade etmistir:

“Kentin ve kent yasaminin nasil olacaginin karari, yerel halk disinda
herkes tarafindan veriliyor. Bu konuda belediyeler, hiikiimetler ve para
karsiligi hizmet veren uzmanlar, halkt siirece dahil etmiyor. Aviulu miistakil
evler yerine yapilacak olan yeni binalar, Romanlarin yasayis ve ¢calisma tarzina
uygun degil. Otoparkl liiks villalar, projenin Sulukuleliler icin yapilmadigini
gosteriyor. Romanlarin kendilerin has gelenekleri var. Sokakta diigiinlerini,
suinnetleri ve cenazelerini yapiyorlar, kapilarinin oniinde oturuyorlar, ¢ocuklart
sokakta oynuyor. Bu insanlar birlikte yasamak istiyor. 1000 yillik Sulukule
tamamen yikilip degistiriliyor, Roman kiiltiirii yok oluyor. Bu siireg
asimilasyona dogru yoneliyor.”

Proje yapicilarinin projeleri yerel halkin ihtiyaglarina gore tasarlamasi gerekirken,
projeler kapali kapilar ardinda tasarlanmakta fakat yerel yonetimler, projelerin yerel halk
icin yapildig1 iddia etmektedir. Fakat bu projeler insanlarin glindelik yasamlarini, adetlerini

ve kiiltiirlerini etkilemektedir. Korhan Giimiis (2007, 2), bu konuda sunlar1 sdylemistir:

Sulukule'de parseller hisselere boliinmiis durumda. Tipki eski kent
dokusunda oldugu gibi, aym miilkiyet iizerinde ihtiya¢ degistikce, evlilikler,
dogumlar, oliimler sonucunda ayni parsel iizerinde degisiklikler oluyor. Burada
da aileler birlikte yasiyorlar. Kendi aralarindaki konular: anlasarak
¢oziiyorlar. Burada gordiigiimiiz kentsel bi¢im, 6zel mekdn/ortak mekdn diizeni
de bu iligkilerin kent dokusuna bir yansimasi. Projeye baktiginizda burada
yvasayan insanlarin yagsam kosullarinin, mekanin nasil orgiitlendiginin dikkate
alinmadigint - goriiyoruz. Proje uygulandigi takdirde, bu yasam dokusu
¢oziilecek ve burada yasayan insanlar bélgeden uzaklastirilacaklar.
Dolayisiyla mekana degil, dogrudan dogruya burada yasayan insanlarin yasam
bi¢imine miidahale s6z konusu. Buradaki yagsam bigimi ile iliskisi olmayan
binalar yapildiginda Sulukuleliler mahallelerini terk etmek zorunda kalacaklar.
Belki kendilerine bir bedel ddenecek. Ama asla hayatlarim, islerini eskisi gibi
stirdiiremeyecekler.

Projenin uygulanma gerekgeleri olarak evlerin fiziksel ozellikleri, su¢ oraninin
yiiksek olmasi gibi nedenler gosterilmektedir. Foggo’ya gore Istanbul’un her yerinde
benzer suclar yasanmaktadir. Mahallenin fiziksel ozelliklerine gelince goriismeci,

Romanlarinda 6nceden kentsel yenileme ihtiyacini dile getirdiklerini ve yikimlardan 6nce
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evlerin fiziksel durumlariin kotii oldugunu belirtmektedir. Fakat binalar, 2005 yilina kadar
sit alan1 kapsaminda oldugu i¢in oturanlarin evlerini tadilat yapmalart miimkiin olmamustir.
Yenileme kararindan sonra ise biitlin bir mahallenin yikim karar1 ¢ikmistir. Gorlismeci,
evlerin yikilmasina gerek olmadigini, evlerin yikilmadan Romanlarla birlikte
yenilenebilecegini diistinmektedir. Bu konuda Giimiis (2005, 11) goriislerini soyle ifade

etmistir:

“Bir tiir kamu eliyle uygulanan bir 'soylulagtirma’ operasyonu ile
kars1 karsiyayiz. Baska mahallelerde yasayan insanlarin istedikleri yerde
oturma, kendi evlerini tamir etme, yikip yapma haklar: var. Ama onlar igin yok.
Yonetim sosyal programlar gelistirip, egitim, sehircilik altyapisi, istihdam
konularinda yoksul semtlerdeki yasam kosullarini iyilestirecegine, tepeden
inme yontemlerle karar aliyor ve burada yasayan insanlart yok sayan,
ayrimcilik yapan bir sehircilik uygulamasina girigiyor. Oysa tam burnumuzun
dibinde, ister begenelim, ister begenmeyelim Fatih Belediyesi tarafindan,
Avrupa Komisyonu'nun katkisiyla, Fener Balat'ta adim adim bir yerel
iyilestirme uygulamasi gercgeklestiriliyor. Bu proje, semtlileri yerinden etmeden,
vasama ¢evresini iyilestirmeyi ve kiiltiir mirasini korumayi hedefliyor.”

Ayrica Romanlarin bolge kentsel yenileme alani ilan1 edilene kadar proje hakkinda
bilgileri yoktur. Proje yapicilarin bolge halkiyla goriismediler ve projede onlarin yasam
tarz1 ve istekleri goz ardi edildi. Foggo, bunca yikim ve taginmalara ragmen bolge halkinin
halen daha kentsel doniisiim hakkinda bilgi sahibi olmadigin1 diistinmektedir. Bilgilendirme
daha ¢ok Sulukule Platformu ve goniilliileri tarafindan yapilmistir. Goriismeci, bu
bilgilendirmenin Belediye tarafindan yapilmasi gerektigini ama yapmadiklarini belitmis ve

bu konuda sunlar1 sdylemistir:

“Eger belediye isteseydi en basindan bolgeye bir bilgilendirme biirosu
acar ve insanlarla projeyi paylasirdi. Zaten proje Sulukuleliler icin yapimadigi
projenin tamtim gorsellerinde lap-toplariyla sokaklarda yiiriiyen insan
imajlarindan anlagiliyor. Orada yagayanlarla birlikte bir proje yapilmasi
miimkiindii. STOP grubunun alternatif projesi, bunun miimkiin oldugunu
gosterdi.”

Evlere bicilen bedel, yeni yapilacak villa bedellerinin ¢ok altindadir. Aradaki fark,
taksitle 15 yil icinde 6denmesi gerekmektedir. Bunu 6deme giicii olmayan bircok hak

sahibi, acele kamulastirma korkusuyla biraz daha yiiksek fiyat verenlere evlerini
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satmiglardir. Evleri satin alanlar tipki Sulukuleliler gibi aynmi sartlardan yararlanmaktadir.

Bu konuda Giimiis (2007, 3) sunlar1 sdylemistir:

“Acil kamulastrma kararila, miilk sahipleri evlerini satmaya
zorlanyyor. Belediye ile is goren bazi aracilar el altindan miilklerin satisini
sagliyor. Proje yoneticileri bu yeni miilk sahiplerinin isteklerine gére konutlari
tasarlarken, Belediye de gozdagi vermek i¢in satilan binalart yasalara aykiri
olarak yikryor.”

Evlerini satan hak sahipleri, eski mahallerinin yakinlarina kiract olarak
taginmislardir Ayn1 sekilde Tasoluk’a taginan kiracilar, ev taksitlerini, apartman aidatlarini
O0demekte giicliikk ¢ekmislerdir. Belediye tarafindan sabah ve aksam saatlerinde konan
otobiis, ulasim problemini ¢ézememis ve yaptiklari isten dolayr sehir merkezlerinde
bulunmalar1 gereken Romanlarin is hayatlarini ve ekonomik durumlarini kot etkilemistir.
Bu sebeple, eski mahallerine geri donmiislerdir. Hem Sulukule etrafinda ki mahallelerde
yasayanlar hem de Tasoluklular, Romanlarin kendi bolgelerine tasinmasindan rahatsizlik
duymuslar, kimileri belediyeyi arayarak sikayetlerini bildirmisledir. Yer degistirmek
zorunda kalan Romanlarin degisen hayatlarina dair Derya Niiket Ozer (2008, 3) ve Foggo

gorlslerini su sekilde ifade etmistir:

“Sulukule’de yalnizca Romanlar da yasamiyor. Hayatin dogal akist
icinde bu farkl: topluluklar denge icinde yasamayr becermisler. Ki, bu bile o
bolgenin ozel olarak korunmasi igin bir neden. Hisimliklar, akrabaliklar
olusmus. Ama siz o kesimi, yani TOKI Baskani'min ‘esmer vatandaslar, yasadis
insanlar’ olarak, tehlikeli bir kesim olarak adlandirdigi insanlari alip bir grup
halinde baska bir yere monte etmeye c¢alistyorsunuz. Gidilen yerlere,
Sulukulelilerden once haklarindaki kétii soylentiler gidiyor.”

“Bu projenin sadece insanlari yerinden etmekle kalmadi ayni zamanda
sosyal ve ekonomik diizenlerini degistirdi. Tasoluk 'ta verilen evler ¢cok konforlu
ama Romanlarin orada yagabilme liiksleri yok. Aylik gelirleri 400-500 Lira
civarinda olan Romanlar, 15 yila varan ev taksitlerini, ev aidatlarini ve fatura
giderlerini karsilayamadilar ve geri dondiiler. Zaten orada apartman hayatina
alisamadilar ve hi¢ kimseyle komsuluk iliskisi kuramadilar. Hem Tasoluk’ta
hem de Sulukule etrafindaki mahallerde Romanlar: kimse istemedi.
Karagiimriik’e tasinan ve at arabacigi yapan bir Roman, Karagiimliikliilerin
rahatsiz olmast iizerine atlarini eski mahallesine, yikintilarin arasina gétiirmek
zorunda kalvyor. Sonra evine yiirtiyor”
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Son giinlerde kentsel doniisiim projeleri, tahliyesi en kolay olan en yoksullarin
yasadig1i kentin merkezi yerlerinde yasanmakta, iktidara yakin sirketler, projelerin
ihalelerini almaktadir. Gorlismeci, Karagiimriik, Kagithane, Tarlabasi gibi yoksullarin ve
Romanlarin yillardir yasadigi yerlerde kentsel dontisiim yapildiginin altin1 ¢izmektedir. Bu

konuda Ozer (2008, 3) sunlar1 sdylemistir:

“Orada bir sosyal dokunun kazinip atilmasi séz konusu. Bu herhangi
bir sosyal doku degil, ozellikli bir kesim. Bazi tarihgilere gore 1000 yuldwr
burada yasayan, kesin olarak bilinene gore de Fatih Sultan Mehmet’'inl1453 'te
niifus planlamasiyla birlikte Romanlara verdigi bolge burasi. Burada yasayan
Roman halki, hi¢ itirazsiz biitiin diinyanin  kabul ettigi, miizik ve dans
konusunda diinya kiiltiiriine katkida bulunan bir merkezin insanlari. Sosyal
doku ve fiziki doku kazinarak, Tarihi Yarimada daki bir alan sanki bog bir arazi
gibi ele alimiyor ve buraya “yakisir insanlarin, beyefendilerin” yerlestirilmesi
hedefleniyor. ”

Sulukule projesi, 2006 ve 2007 yillarinda medyada c¢ok yer almadi. Avrupa
Parlamentosu  Yesiller Komisyonu’nun daveti, konunun Meclis Insan Haklar
Komisyonu’na taginmasi, UNESCO Raporu, ¢esitli Roman sanatgilarin ziyareti, konunun
Avrupa Birligi Ilerleme Raporu’nda yer almasi, ABD Helsinki Komisyonu’ndan hiikiimete
yonelik elestiri mektuplarindan sonra ister istemez medya konuya ilgi gosterdi. Gorlismeci
Foggo, sivil kuruluslarin yaptig1 calismalarin da bu konuda etkili oldugunu diistinmektedir.
Sebebi her ne olursa olsun konu giindemde yer almis, Romanlar seslerini kamuoyuna

medya aracilifiyla duyurabilmislerdir:

“Mesela Sezen Aksu geldi. Gel de haber yapma. Bu televoleler de bile
¢tkti. Manu Chao konserinde, Sulukule tigortii giydi, Bordello Sulukule ile ilgili
sarki yapti. Medya, Platform’un bikip usanmadan yaptigi etkinlikleri, onlarca
basin agiklamalarint ister istemez haber yapmak zorunda kaldi. Medyada yerel
yonetimin ve TOKI 'nin goriislerinin daha ¢ok yer aldigini gérebilirsiniz ama
biitiin bunlara ragmen medyanmin roliinii ¢ok olumlu buluyorum. Dikmen
Vadisi’'nde, Tarlabasi’'nda, Ayvansaray’da yasayanlar ‘burast Sulukule gibi
olmayacak’ diyorlar. Herkes Romanlarin Sulukule’de yerinden edildigini
biliyor. Bundan sonra bu tip projelerin uygulanmasi ¢ok kolay olmayacak. Bu
da sesimizi medyada duyurmamizla miimkiin oldu.”
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Sekil 23: Sezen Aksu ve Gogol Bordello ve Tony Gatlif Ziyaretleri
Kaynak: http://sulukulegunlugu.blogspot.com

Foggo ile medyada yer alan Roman imaj1 iizerine konustuk. Romanlarla ilgili
yapilan “Girgiriye” filmlerinin ve simdilerde yayinlanan dizilerin ger¢egi yansitmadigi ve
ozellikle oyuncularin kullandig1 aksanlarin hi¢ tutmadigini diisliniiyor. Romanlar, miizikle
icice olan insanlar olmasina ragmen bu imajin reyting getirdigi i¢in popiiler oldugunu
savunuyor. Medya da bu imaj1 kullanmayi tercih ediyor. Egemen olan siniflar ve medya,

Romanlarin gergek halleri ile gérmek istemiyor:

“Sulukule’ye bir gazeteci gelmisti. Bize ‘Abe niye bizi yerimizden
ediyorsunuz’ diye baslk atacagini séyledi. Biz de ona kimsenin béyle
konusmadigim anlattik. Istanbul Tiirkgesiyle konustuklarini kendisi de duydu.
Sonra bu bashgr kullandigini gérdiik. Roman Calistayr toplantisinda bir
gazeteci, Romanlara soru sormak yerine ¢calip oynamalarint istedi. Insanlar da
televizyondaki o imaji seviyor ama gercek hayatinda o insanlart istemiyor.
Taksici televizyondaki Roman yarismasini izliyor, taksisine binince, ‘abla beni
oralara sokma’ diyor. Cingene bar agiliyor ama igeri Cingene sokulmuyor.”

Romanlar, bir yandan etnik kimliklerinden 6tiirli ayrimciliga ugramaktadirlar ama
Miisliiman ve Tiirk kimliklerinin altin1 her agiklamada ¢izmekte oldugunu belirten Foggo,

su Ornegi vermistir:

“Roman Calistayr toplantisinda soze ne kadar Tiirk ve Miisliiman
oldugunu soyleyerek baglayan Romanlar ‘biz devlete degil basimizi, kasimizi
bile kaldirmayiz’ dediler.”

Doéniisiim projeleri ile yoksul kesimlerim magdur edildigini diisiinen Foggo,

bundan sonrasi ile ilgili diisiincelerini soyle aktarmistir:
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“Genel olarak toplumda, buna uzmanlar, mimarlar plancilar hatta
solcularda dahil bir temizlik kaygisi var. Buralar bir temizlensin. Ciinkii
‘kentliler’ boyle istiyor. Mahalle olmasin, ¢ocuklar sokakta oynamasin, kapi
onlerinde insanlar oturmasin. Eski mahallerinden siiriilenler, daha once
bakkala veresiye yazdirirken, simdi tammadigi yerlerde bunlari yapamiyor.
Yoksulluk aritryor, sorun biiyiiyor. Birisi mesela ii¢ ¢ocugunu Yetistirme
Yurdu’na vermeyi diigiiniiyor. Diistin ki, beni kentin disina atiyorsun, evimi
alyyorsun, isimi alyyorsun, ¢ocugumu bile elinden aliyorsun. Bundan sonra
artik ben senin potansiyel diigmaninim. Bu insanlarin egitim ve refah diizeyi
arttirilacagi yerde kurtulmaya ¢abalaniyor, yalmsizlastiriliyor. Ozellikle bu
kent rantlarindan faydalanan sonradan yaratilan yeni zenginler, yoksul
gruplarin yerlerini ellerinden almak istiyor.”

4.3.2 Sulukulelilerin Projeye Bakisi

Sulukule Roman Kiiltliriinii Gelistirme ve Dayanisma Dernegi Baskani Siikrii
Piindiik ile derinlemesine goriisme yapilmistir. Gorlisme yapilan kisinin tek basina
bulundugu durumlar oldugu gibi, birka¢ kisinin bir arada oldugu durumlar da olmustur.
Genelde Siikrii Piindiik ile yapilan goriismeye iki kisi daha bazen dahil olmustur. Bunda bir
sakinca goriilmemis, kisiler arasindaki konusmalar ve projeye yonelik tartismalar
kaydedilmistir. Goriisme sorular1 i¢in Dog. Dr. Tahire Erman’in TUBITAK tarafindan
desteklenen “Kentsel Donilisiim Projeleri ve Yer Degistirme: Uygulamalar, Soylemler,
Deneyimler” ¢alismasindan yararlanilmistir (bkz. www.tubitak.gov.tr). Gorlisme sorulari,
proje Oncesi ve sonrast mahallenin mekansal, ¢evresel ve sosyal 6zelliklerin kendileri bakis
acilarina goére tespitini, kentsel doniisim projelerine iligkin bilgi diizeylerini ve
mabhallelerinde kentsel doniisiim projelerinin uygulanmasina iliskin diisiincelerini igerecek

sekilde diizenlenmistir.

Goriisme yapilan kisi, 550 yi1ldan beri Sulukule’de oturmakta olup hak sahibidir.
Gorlismeye katilan diger kisilerde hak sahibidir. Goriismecilerinde belirttikleri gibi
Sulukulelilerin birgogu ¢ok uzun yillardir mahallerinde yasamaktadir. Menderes doneminde
gerceklestirilen yikimlardan sonra bazilar1 mahalleden tasinmiglar ve bolgeye yeni insanlar
gelmistir. Kendilerini uzun yillardir istanbul’da yasadiklarindan 6tiirii “gercek Istanbullu”

ve “Tirk ve Musliiman” olarak tanimlamaktadirlar.
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Yikimlar Oncesi Ev ve Mahalle

Yikimlar 6ncesi komsuluk iliskileri giicliiydii; zamanin biiyiik kismi komsularla
bir arada gecirilmekteydi; dayanisma, paylasim vardi. Avlulu evlerde herkes bir arada
oturur ve yemek yerdi. Disarida rahat¢a oturabilme, goriismeciler icin eski mahalle
yasaminin en gilizel yanlarindan biriydi. Apartman yasamindaki gibi sesten rahatsiz olma
gibi durumlar yoktu. Diigiin, cenaze, siinnetler beraber yapilirdi. Mahalleli, mahalleden ¢ok

ayrilmaz ve bos vaktini gene mahallede gegirirdi.

“Buradaki herkes akraba sayiir, herkes birbirine yardim ederdi.
Cocuklarimiz, kocalarimiz hepimiz kardes, akraba gibiydik. Giinliik yemegimizi

bir onlar da bir biz de yerdik. *“ (kadin)

“Kiract ve ev sahibi ayrimi yoktu. Kiracilar bizim ev sahibimiz
sayuirdi. Bir is oldu mu herkes birbirine soéylerdi, her isi beraber yapardik.
Kimse baska yerlere gitmez, beraber takilirdi. Avlularimizda bahgeler vardh.
Daha eskilere giderseniz, 1970 lerde tarlalarimiz ve meyve agaglarumiz da
vardi.” (erkek)

Mahalle sakinleri de, bir yenileme ihtiyaci oldugunu diisiinmekteydiler. Evlerin
cogunun kotii durumdaydi ve tamire ihtiyact vardi. Goriismeciler, kentsel sit alan1 iginde
oldugu i¢in tamir ettirmenin miimkiin olmadigini belirttiler. Bir kisminin yikilip yeniden
yapilabilecegini, bir kismmin da tadil edilebilecegini diisiinmekteydiler. Proje
aciklandiginda bunu bir basin agiklamasi ile duyurmuslar, “bize destek olursaniz hep

beraber evlerimizi tamir ederiz” demislerdi.

“Mahallenin durumu kotiiydii. Birkag tane yeni yapilmis bina da vardi.
Ama genelde evler, aviu sitemli birka¢ katli evlerdi. Evler tarihi eser oldugu
icin ¢ivi cakamazdik. Istanbul 'un en eski semti olmamiza ragmen dogal gazimiz
YOktu. Evlerimiz akardi. Belediye ceza yazmasin diye gece gizlice evilerimiz
tamir ederdik. Belediye evlerimizi tamir etmemize izin vermedi. Belediye nin
insanlara resimlerini gosterdigi evler, bizim eglence evieriydi. 1992 °de Hortum
Siileyman ve Tantan doneminde vergilerini veriyor olmamiza ragmen kapatildi.
Oralara at, koyun c¢ekiliyordu. Mahalleli, orayr ortak kullaniyordu. Oralar
bizim oturduguz evler gibi gosterdiler. Basbakan oralara bakip Sulukule’ye ve
Sulukulilere ‘ucube’ dedi. Biz Istanbul kiiltiiriinde yetismis insanlariz, son derce

elitiz. Her zaman iyi giyiniriz. Siz de sokaklarda dolasirken gormiissiiniizdiir.”
(Piindiik)
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Sekil 24: Yikim Yapilmak Uzere Isaretlenmis Evler
Kaynak: http://sulukulegunlugu.blogspot.com

Kentsel Doniisiim Projesi ve Tahliyeler

Gorlisme yapilan kisiler, Sulukule Projesi’nden once kentsel doniisiimiin ne
oldugunu bilmediklerini sOylediler. Zaten kendi mahallerinde uygulana projeden de
haberdar olmadiklarini, bolgenin kentsel yenileme alani ilan edildigini 2005 yilinda
gazetelerden 6grendiklerini belirttiler. Evlerine bigilen bedellerin, neye gore bigildigini hala

anlamadiklarini, bu konuda da belediyenin kendilerine yardimci olmadigini ifade ettiler.

“Gazetede haberi okuduktan sonra Kasim 2005°te randevu alip
belediyeye gittik. Bu isin nasil yapilacagini ve fiyatlandirmayr neye gore
belirleyeceklerini sorduk. Ama hi¢cbir sey bilmiyorlardr. ‘Buralart yikip villa
vapacagiz’ dediler. Sonradan bizim evlerin metrekaresine 500 lira bigtiler.
Asagidaki 20 adim uzakliktaki emlak kredi bloklarinin metrekaresine 6000 lira
bedel bigtiler.” (Piindiik)

Gorligmeciler, hazirlanan projenin tasarim siirecinde mahalle sakinlerinin
aligkanlik, adet ve ihtiyaglarmin géz 6nline alinilmadigint sdylemektedirler. Kendi yasam
tarzlari onemsenmedigini hatta kiiciimsendigini, geride birakilmasi gereken bir durum
olarak goriildiigiinii diisiinmektedirler. Halbuki belediye kendi web sitesinde, proje
baslamadan Once anket c¢alismasi yaptigini, insanlar1 bilgilendirdigini ve yerli halkin
%17’sinin Roman oldugu tespit edildigini sdylemektedir. Gorlismeciler ise boyle bir

anketin kendileriyle yapilmadigini sdylemekte ve sunlari eklemektedirler:

“Hi¢ kimse boyle bir anketi hatirlamiyor burada. Belki birilerine
sormuglardir. Toplumdaki yanlis Roman imajindan otiirii bir¢ok insan Roman
olmadigint soylemistir. Ama buradaki herkes Roman’dir. Neden derseniz ben
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Romanim ve buradaki herkes akraba. Ama sen Roman misin dersen, kimse
Romanim demez.” (erkek)

Gortismeciler, belediyenin kendilerine higbir anlagsma Onermedigini zaten
anlagsmanin yapilmadigii soylediler. Evlerin bazilarimin otuz hissedar1 oldugunu ve
evlerini acil kamulastirma korkusuyla sattiklarini belirttiler. Evleri satin alanlar ise belediye
ile anlasma sagladilar. Ote yandan, bu insanlar icin evleri ellerindeki tek dayanaktir,
evlerinden baska mallari, yatirimlari, birikimleri yoktur. Ve evlerini yok pahasina
kaybetmek istememekte, elde edebilecekleri en avantajli durumu yakalamak

istemektedirler.

“Kimse bize ¢ikin demedi. 2006 °nin Subat ayinda dernegimizi kurduk.
20061n Nisan inda ytkmaya basladilar. Biz bu siire boyunca herhangi bir sey
imzalamadik. Medya bu konuda yalan soyliiyor. Zorbalikla anlastilar. ‘Eger
sen benimle anlagmazsan evinin degerini bankaya yatiririm, acil kamulastirma
kararim ¢ikardim. Kime sikdyet edersen et. Sen dava agarsan bu bedelin iki
katini alirsin, onu da bes yilda peyderpey odderim’ dediler. Biz bununla
ugrasamayacagimiz i¢in metrekaresine 2000 lira veren iiciincii sahislara sattik.
Kanunda, acil kamulastirma karari, ancak dogal afetlerde ve yurt savunmasi
halinde ¢ikar diyor. Onlarda her seyi kendi kilifina uydurdular. Hi¢ kimse evini
birakmak istemedi.” (Piindiik)

Ayrica goriismeciler, bolgede tarihi kalintilar olabilecegini diisiinmekte ve yikim
yapilan alanlarda temizlik yapilan su giinlerde, ekibin basinda konunun uzmani bulunmasi

gerektigini diisiinmektedirler. Plindiik bu konuda goriislerini sdyle ifade etmistir:

“Burast Tarihi Yarimada. Burada bes metre kazarsaniz Osmanl, 10
metre kazarsaniz Bizans, 20 metre kazarsaniz Roma Imparatorlugu ile
karsilagirsimiz. Burada ii¢c imparatorluk arka arkaya yasamis. Ozellikle dikkat
etmiyorlar ¢iinkii eger bisi ¢ikarsa bu projenin durmasi lazim.” (Piindiik)

Cesitli araliklarla yapilan yikimlarin bazilari, evde yasayanlara on bes giin
oncesinden bildirilmis, son zamanlarda yapilan yikimlar i¢in 24 saat siire verildigi
olmustur. Baz1 yikimlar ise oncesinde bildirilmeden yapilmistir. Bosaltma emri 24 saat
oncesinde gelen bazi mahalle sakinleri, esyalarini tahliye edecek yer bulamamis ve esyalar

enkaz altinda kalmigtir. Goriismeciler, ev bosaltmalar sirasinda belediyenin herhangi bir
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yardimi olmadigini hatta baz1 yikimlarin sabah ¢ok erken saatlerde ¢evik kuvvet esliginde

yapildigini ifade etmislerdir.

“Ben evde degildim, bir is i¢in Bursa’ya gitmistim. Megersem bir kdgit
gelmis. Fakat bizimkiler resmi bir evraka benzeyen o kdgidin ne oldugunu
anlamamislar. Ertesi giin yikim ekipleri evi yikmis, bizimkiler esyalar
kurtaramamis” (erkek)

Sekil 25: Yikim Sonrasi Goriintiiler
Kaynak: http://sulukulegunlugu.blogspot.com

Yikimlar Sonrasi1 Ev ve Mahalle

Mahalleli, eski evlerinin bahgesini, yakin komsuluk iliskilerini, sicak sosyal
ortamini 6zlemekte, simdiki apartman yasamlarindan hoglanmamaktadir. Bircogu Sulukule
etrafindaki mahallere yerlesmistir. Ozellikle kirac1 oldugunu ispatlamayanlar en magdur
duruma diigenler olmus, eskisine nazaran daha yiiksek kiralar 6demeye baslamislardir. Hak
sahipleri de evlerine bigilen bedeli almislar ve onlar da kiraci olmuslardir. Goriismeciler,
Sulukule etrafina yerlesmelerine ragmen komsu ve akrabalar ile eski iliskilerini
sirdirmeye c¢alismaktadirlar. Hemen herkesin birbirinden haberdar olduklarini

sOylemektedirler.

“Hazir paraya dag dayanmaz, bazilart ¢oktan paralarimi bitirdiler.
Bize verilen para ile ev almamizin imkant yok. Villalar ¢ok pahali, onun da
taksitlerini odeyemedik. Eskiden 50-100 kira veren kiracilarim vardi. Simdi
onlar suradaki depoyu kiralayp ev yaptilar. Bir¢ok insanin kiracisi vardi
burada. Biz ii¢ aile bir evde otururduk eskiden. O da bir gegim kaynagi
idi.” (kadin)
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Tasoluk’a giden kiracilarin sadece altis1 orada kalmistir. Aylik aidat 6demeleri,
gecekonduda soba kurarken dairelerine gectiklerinde dogal gazla kaloriferle 1sinacaklar

diisiincesinin baslarda hoslarina gittigini ifade etmislerdir.

“Bir kismi Tasoluk’a gobek atarak gitti ama ne olacagini bilmiyordu.
Simdi alti aile kaldi orada, hepsi buraya geri dondii. Evler ¢ok giizelmis ama
hayatinda apartmanda yasamamis insanlar bunlar. Istesen de istemesen de her
ay aidat odiiyorsun bir de ev taksiti.” (Piindiik)

“Kim yasamak ister sehrin disinda. Biz miizisyeniz, nalburcuyuz, at
arabaciligi yapiyoruz, kagit topluyoruz. Ne yapacagiz ki dag basinda.” (erkek)

Goriligmeciler, bu projeden kimsenin memnun olmadigini 1srarla belirtmektedirler.
Onlara gore sadece 30 kisi, buna mahalle muhtar1 dahil, belediye yanindadir. Ayrica,
belediyeyi “rant pesinde” olarak gormekte ve kendilerini magdur ettigine inanmaktadirlar.
Semte yapistirtlan “su¢ odagr” imaji orada yasamakta olan insanlar tarafindan
elestirilmekte, mahallede varligin1 kabul etmekle birlikte, burada kendi halinde insanlarin

oldugunun altin1 ¢izmektedirler.

Gorligmeciler, evlerinin yikilmasi ve yeni yerlerine aligsma siirecinin bilyiik bir
cogunluk icin zor gectigi sdylemekte, yillarca yasadiklar1 evlerinin yikilmasina tanik

olmaktan biiyiik tiziintii duymaktadirlar.

“Sevinerek giden kimseyi bilmiyorum ben. Asla birakmak istemedik.

Kim birakmak gitmek ister evini, alistigi hayatimi. Evilerimizin durumu o

kadarda kotii degildi. Biz buralarda rahat ediyorduk, dayanigma icinde

yastyorduk. Muhtar yanli muhtarlik yaptigi icin buralar icin koti dedi. Biz

Istanbul kiiltiiriiyle biiyiidiik, yetistik. Roman kiiltiirii Tiirkiye 'nin en onemli

renklerinden biridir.” (Piindiik)

Gortismeciler, yer degistirme silirecinin yarattigr belirsizliklerden de endise
duymaktadirlar. Goriismeciler, tasindiklar1 dairelerde komsulariyla olan iligkisi konusunda
giivensizdirler. Ozellikle kendi miistakil evlerinde serbest ortama alismis bu insanlar igin

yeni evlerinde altli iistlii oturacaklar1 komsulari biiyiik 6nem tasimaktadir.
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«Ozgiir yastyorsun, istedigini yap, miizigini ¢al, bagr, ¢agir, tepin.
Burada sikintiya girdik, ‘dur oglum, yapma oglum, diigiirme’ diye diye.” (erkek)

“Kadinlar  kaptlarmin  deliginden bakiyor siirekli. Sonra da
hakkimizda konusuyorlar.” (kadin)

“Kimse bu memlekette apartmanda oturmayr bilmez. Apartmanda
oturmak demek, elit olmak degildir. Elit olan bizleriz. Apartman hayati bizim
milletimize gore degil. Herkes baskasini taklit etmek istiyor. Avrupali bizim
yvasantimizi Ornek alsin. Ben miizisyenim. Cocuguma miizik aleti ¢almay
ogretmem lazim. Apartmanda bunu yapamam. Hemen sikayet gelir.” (Piindiik)

Artan maddi sorunlar ve eskisinden daha dezavantajli duruma diisiilmesinin
yarattig1 baski ve yeni bir ortama aligma siireci aileleri olumsuz etkilemektedir. Aile i¢i
gecimsizlik artmaktadir. Piindiik’e gore yakinda siddet ve su¢ oranlarinda artig
yasanacaktir. Genel olarak sosyal giivencesi olmayan bu insanlarin ¢ocuklarinin, egitimden
geri kalacagi endisesi bulunmaktadir. Pilindiik, bunun sadece Sulukule’de degil, biitiin
kentsel doniisiim bdlgesi ilan edilen alanlarda yasanacagi diisiinmektedir. Projelerdeki en
biiyiik sorununda, plancilarin halki unutmasi ve onlarin isteklerini goz ardi etmesi ve
belediyelerinde rant pesinde olmasi olarak gdrmektedir. Istenilecegi takdirde sorunlara

¢oziim bulunabilirdi, diye diistinmektedir.

“Hepimiz kendi bildigimiz gibi kendi evlerimizde yasamak isterdik.
Eger belediye isteseydi, bu projeyi beraber tasarlardik. Bazi evleri tadil eder,
bazilarim yikip yeniden yikardik. Insaatlarda bizzat biz ¢alisirdik. Boylelikle
maliyet diiserdi. ” (Piindiik)

Piindiik konu ile ilgili yapici 6nerilerde de bulundu:

“Biz devletimize bir sey demiyoruz. Once Miisliiman, sonra Tiirk sonra da
Romaniz. Biz de her seyin basimin egitim oldugunu diigiiniiyoruz. Bizim
cocuklarimizin egitime ihtiyaci var. Romanlarin oldugu yerlere, Anaokulu
ag¢ilmast ve burada egitim verecek ogretmenlerin goniillii olarak gelip
psikolojik destek almasi gerek. Ciinkii bizim ¢ocuklarimiz biraz asiridir,
ozguirliigiine diiskiindiir. Bir de ayrimcilikla ilgili yasalarin ¢ikmasi ve biitiin
farkly gruplarin  birbirine kaynagmasi lazim. Bir gelin, kapimizi ¢alin,
misafirimiz olun. Korkulacak bir sey yok.” (Piindiik)
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Mahalleli medyanin ilgisinden memnun olmakla birlikte kendilerini tam olarak
ifade etmediklerini diisiinmektedir. Iktidara yakin medya grubunun gergekleri ¢ok

yansitmadigina inanmaktadirlar.

“Sabanci Universitesi'nden bir dgrenci arastirma yapmis. Belli bir
zaman araliginda Basbakan 300 kelime, Fatih Belediye Baskani 400 kelime,
ben alti kelime etmisim. Ama gene de medyaya bir sey demek istemiyorum.
Hemen hemen hepsi geldi.” (Piindiik)

Sekil 26: Sulukule’nin Son Hali
4.3.3 Medya’da Proje

Kamuoyunda tartigma yaratan bu proje, yikimlar, tahliyeler ve yukarida bazilari
siralanan etkinlikler ile yazili ve gorsel basinda yer almistir. Medya, pek cok konuda
kamuoyu bilincinin gelismesi ve sekillenmesi agisindan etkin bir rol oynamaktadir. Bu
kapsamda kentsel doniisim projeleri ve Sulukuleliler hakkinda toplumun fikirlerinin
bicimlenmesinde de medyanin en 6nemli aktorlerden biri oldugu sdylenebilir. Caligmanin
bu boliimiinde, belli basli gazetelerde Sulukulelilerin nasil temsil edildigi ve projenin
haberlerde nasil yer aldig1 incelenmistir. Arastirmada, yikimlarin, bosaltmalarin ve projeye
karst protesto etkinliklerinin basladigi 2007 yilindan itibaren 2008 ve 2009 dahil olmak
lizere Hirriyet, Sabah, Radikal, Cumhuriyet, Zaman ve Yeni Safak gazetelerinde
yayinlanan haberler baz alinmistir. Tarih sirasina gore yapilan farkli gazetelerde yapilan
haberler karsilastirilacak ve genel bir degerlendirme yapilacaktir. Haberlerde genel olarak
karar mekanizmast ve siireglerine, projenin gelisim siirecine, taraflarin (yerel ydnetim,
Sulukuleliler, sivil kuruluslar) goriislerine nasil yer verildigine basliklar ve fotograflar

dikkate alinarak bakilacaktir. Bu ii¢ yil i¢inde incelenecek olan haber ve yazilar, Sulukule
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Kentsel Doniistim projesiyle ilgili gelismeler, yikimlar, yeni yerlesim bolgesi ve protesto
etkinliklerini i¢cermektedir. Haberlerin tamamiyla Sulukule ve proje ile ilgili olmasina

dikkat edilecektir.

2007 yilinda proje ile ilgili olan gelismeler; Fatih Belediyesi’nin projeyi basina
sunumu, yikimlar, ¢esitli protestolar ve Tasoluk kuralarinin g¢ekilmesi olusturmaktadir.
2008 yilinda 6ne ¢ikan haberler; yikimlar, Sulukule Platformu’nun diizenledigi etkinlikler,
konunun uluslararas1 alanda tartisilmaya baslanmasi ve tasimalardir. 2009 yilinda ise
agirlikl olarak yikimlar, Hiirriyet’in mangete tasidigir Sulukule’de el degistiren konutlarin,
AKP’li meclis tiyeleri ve tarikat liderlerinin tarafindan satin alinmasi haberi ve yankilar1 ve
Tasoluk’a  tasinanlarin  yeni  hayatlan  hakkinda  haberler = bulunmaktadir
(http://sulukulegunlugu.blogspot.com). Arastirma yapilan gazetelerde, konu ile ilgili ¢ikan,

haber, kose yazis1 ve yorum sayisi agsagidaki gibidir:

2007 2008 2009 Toplam
Cumhuriyet - 5 5 10
Radikal 17 25 19 61
Hiirriyet 1 21 11 33
Sabah - 6 5 11
Yeni Safak 4 13 5 22
Zaman 4 16 2 22
Toplam 26 86 47 159

Sekil 27: Yillara gore gazetelerde ¢ikan haber sayisi

2007 Ocak ayinda Sulukule kentsel doniisiim projesi ¢ercevesinde evlerin arsa
metrekare bedellerinin tespiti haberi, sadece Zaman ve Radikal’de yer almaktadir. Radikal
haberi, “Fatih Belediye Baskan1 Mustafa Demir, 100 evlik proje i¢in harekete gectiklerini,
30 ev sahibiyle anlastiklarimi agikladi™ diye verirken Zaman gazetesi ise ayni haberi
“Sulukuleli Kondu Sahipleri Belediyenin Kentsel Doniisiim' Teklifine ikna Oldu™? bashgi

ile vermis ve anlagma yapilan kisilerin sayisindan bahsedilmemistir.

“www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalHaberDetay&ArticlelD=802125&Date=03.01.2010&Cate
gorylD=97
Z www.zaman.com.tr/haber.do?haberno=482850&keyfield=73756 C756B756C65
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2007 yili Subat ayinda yapilan iki binanin yikimi ile ilgili haber, Radikal ve
Hiirriyet tarafindan verilmistir. Yikilan iki binadan birinin yanlisla yikilmasi1 haberi Radikal

gazetesinde, “Belediye evi yikti, 'Pardon'’ dedi”®

bashigi ile verilirken diger higbir gazetede
bu haber yer almamis, Insan Haklari Dernegi iiyesi bir grubun, yikimi protesto etmesi
haberi ise sadece Hiirriyet gazetesinde ¢ok kisa olarak “Sulukule’de ki Yikima Taksim’de

protesto”4 basligi ile verilmistir.

Aynmi yilin Mart, Nisan ve Haziran aylarinda, Sulukule platformu ve c¢esitli
kuruluglarin diizenledigi "40 Giin 40 Gece Sulukule” senlik etkinlik programi ve haberleri,
Radikal gazetesinde ayrintili olarak dort kez, Zaman gazetesinde ise kisa olarak bir kez yer

almistir.

2007 Kasim ayinda proje kapsaminda evleri yikildigi icin magdur olan
Romanlarin, Meclis Insan Haklar1 Komisyonuna basvuruda bulunmasi ve komisyon
toplantis1 ile ilgili Radikal’de ii¢, Yeni Safak’ta iki ve Zaman’da ise bir kere haber
yapilmistir. Bagvuru ile ilgili Cevre Bakani Eroglu’nun “Sulukule halkina deger veriyoruz.

5 6 acgiklamasi,

Proje, orada giizel bir ¢evre olugsmak icin hazirlanmis muhtesem bir projedir
Radikal’de kisa olarak, Yeni Safak’ta ise detayli olarak yer almis fakat ayni giin
gerceklesen Romanlarin CHP grubunu ziyareti ve CHP milletvekili Cetin Soysal’in
aciklamalari, Radikal’de yer alirken, Yeni Safak’ta yer almamistir. Aralik ayinda yapilan
komisyon toplantisi1 ve tartigmalar, arastirma konusu olan gazetelerden tigiine farkli olarak
yansimigtir. Yeni Safak, Ak Parti Istanbul Milletvekili Miiezzinoglu ve Fatih Belediye
Baskan1 Demir’in proje ile ilgili degerlendirmelerini aktarmustir’. Radikal, haberinde "Biz

cocuklarimiza medrese egitimi vermek istiyoruz, burada 12-13 yasindaki kizlar kucaklara

oturuyor diyen Sulukuleliye AKP'den destek geldi” vurgusunu 6n plana ¢ikartmis ve

Swww.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalHaberDetay&ArticlelD=806808&Date=04.01.2010&Cate
gorylD=97

* http://arama.hurriyet.com.tr/arsivnews.aspx?id=6023651
Swww.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalHaberDetay&ArticlelD=831720&Date=03.01.2010&Cate
gorylD=97

® http://yenisafak.com.tr/gundem/default.aspx?t=08.12.2006&c=1&i=81805

" http://yenisafak.com.tr/gundem/default.aspx?t=14.10.2007&c=1&i=89882
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haberinde “Meclis’te Kucaga Oturma Tartismas:” ° bashgmi kullanmistir. Zaman
gazetesinin ise proje yanlis1 goriisleri One c¢ikarmakla beraber taraflarin tiimiiniin

gorlslerine yer verdigi sé')ylenebilirg.

Aralik 2007 tarihinde yapilan kiract olan hak sahipleri i¢in Tasoluk’taki evlerin
kura cekimleri haberi, Yeni Safak’ta iki giin iist iiste “Sulukulelinin Ev Hayali Gergek
Oldu™®, “Evlerini Gobek Atarak Kutladilar”™ basliklar1 ve kura ¢ekimi sirasinda dans eden
Sulukulelileri gosteren fotograflarla birlikte yer almis, Radikal ise kiracilarin endiselerini

de dile getiren bir haber yapmlstlrlz.

2007 yilinda Cumhuriyet ve Sabah gazetelerinde konu ile ilgili hi¢ haber
bulunmamaktadir. Bunlarin disinda, Radikal’de kose yazarlarinin ve gazetenin eklerinde
konu ile ilgili uzmanlarin yazilar1 bulunmaktadir. Yukaridan da anlasildigi iizere 2007
yilinda, arasgtirma konusu olan diger gazetelerde, Sulukule projesi ile ilgili haber, kose

yazisi ya da gazete eklerinde yorum yazilarina rastlanmamustir.

2008 yilina geldigimizde, medyanin projeye ilgisinin arttifini gérmekteyiz. Ocak
aymda, projenin Kiiltiir ve Tabiat Varliklar1 Yenileme Kurulu tarafindan onaylanmasi
haberi, Hiirriyet, Radikal ve Zaman gazetesi tarafindan verilmistir. Radikal, “Sulukule’ye
Resmen Veda™, Zaman “ Sulukule Bastan Asag Yenileniyor Evlerin Boyu Surlar
Gegmeyecek”“, Hiirriyet “Sulukule Projesine Yenileme Kurulu'ndan Onay”15 basliklarini
kullanarak konuyu benzer sekilde aktarmiglardir. Ayrica 17 Ocak tarihli Hiirriyet’te,

bolgede arkeolojik degerlendirme yapilmasini gerekliligini sdyleyen Istanbul Universitesi

Swww.radikal.com.tr/Radikal .aspx?aType=RadikalHaberDetay&Articlel D=835742&Date=03.01.2010&Cate
gorylD=97

¥ www.zaman.com.tr/haber.do?haberno=629973&title=sulukulenin-sorunlari-meclis-gundeminde&haberSayfa=0

1% http://yenisafak.com.tr/Gundem/Default.aspx?t=05.12.2007&i=85835

Y http:/lyenisafak.com.tr/Gundem/?i=85674
2www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalHaberDetay&Articlel D=833630&Date=06.01.2010&Cate
gorylD=97
Bwww.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalHaberDetay&AvrticlelD=838593&Date=05.01.2010&Cate
gorylD=97

¥ http://www.zaman.com.tr/haber.do?haberno=643899&keyfield=73756 C756B 756 C65

1> http://arama.hurriyet.com.tr/arsivnews.aspx?id=8111597
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Bizans Sanati Ogretim Uyesi Akyiirek’in agiklamalari yer almustir'®. CHP Istanbul
Milletvekili Cetin Soysal'in soru onergesini yanitlayan Kiiltiir ve Turizm Bakani Ertugrul
Gilinay’in acgiklamalarina da, Hirriyet “Sulukule’ye Osmanli Mimarisi” Y Yeni Safak
“Sulukule Yeniden Sekilleniyor” 8 baghklar ile yer vermigtir. 18 Ocak 2008 tarihinde
Radikal, TBMM Insan Haklarin1 Inceleme Komisyonu, Sulukulelilerin bagvurusu {izerine

acilan dosyay1 kapatmasi haberini veren tek gazete olmustur'®.

2008’in Subat ayinda baslayan ve Mart ay1 boyunca siiren yikimlar, Radikal’de ve
Zaman’da ikiser kez haber olurken, yikimlar Sabah ve Hiirriyet’te kose yazilarinda yer
almigtir. Radikal yikimlarla birlikte egitimleri yarida kesilen ¢ocuklarin magduriyeti ile
ilgili haberini “Sulukule’de Ders Zilli Sustu”®® bashg ile verirken, diger haberinde
Sulukule Platformu'nun {yelerinin, Sulukule'de tescilli 45 yapidan ikisinin belediye
tarafindan yikildig1 iddiasina yer vermistir’’. Zaman gazetesinde yikimlar, “Sahiplerinin
dilekgeyle yaptiklar: miiracaat {izerine® yikilmalari kararlastirilan ve igleri bosaltilan 9 bina
ve gecekondu, Fatih Belediyesi ekiplerince bu sabah yikildi”® seklinde verilmistir. Diger
haberinde ise yikimlarin siirdiigii sdylenmis ve platformun tescilli bina yikildigina dair

iddiasindan bahsedilmistir24.

Yikim haberlerine yer vermeyen Yeni Safak’ta, 20 Mart tarihinde Basbakan
Erdogan’in, tarihi binalarin otel olacagina dair yaptig1 agiklamada, Sulukule'yi ucube olarak

nitelenmesi yer almistir”. Radikal’de ayn1 haberi vermistir®. Basbakan’in Sulukule’yi

1 http://arama.hurriyet.com.tr/arsivnews.aspx?id=8051341

7 http://arama.hurriyet.com.tr/arsivnews.aspx?id=7985823

'8 http://yenisafak.com.tr/gundem/default.aspx?t=02.01.2008&¢=1&i=92119
Bwww.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalHaberDetay&Articlel D=837664&Date=05.01.2010&Cate
gorylD=97
“www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalHaberDetay&ArticlelD=842066&Date=05.01.2010&Cate
gorylD=97
“www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalHaberDetay&AvrticlelD=842906 &Date=05.01.2010&Cate
gorylD=97

#2 Sulukule Platformu’ndan Hacer Foggo ile yapilan gériismede Foggo, yikimlarin bina sahiplerinin yaptig:
basvurulardan dolay1 yapilmadigini, binalarla ilgili yikim karar1 ¢iktigini sdylemistir.

2 www.zaman.com.tr/haber.do?haberno=650546&keyfield=73756C756B756C65

24 www.zaman.com.tr/haber.do?haberno=664168&keyfield=73756 C756B756C65

% http:/lyenisafak.com.tr/Politika/Default.aspx?t=20.03.2008&i=106525
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“ucube” olarak nitelendirmesi iizerine Sulukulelilerin Bagbakan’a yazdiklart mektup,
Radikal’de yaylnlam1§t1r27. Gene bu ay icerisinde Radikal gazetesinde, Fatih Belediyesi'nce
mahallede halen kiracilarin yasadigi ve yikim karar1 ¢ikan evlere kirmizi renkte “X”

isaretleri konulmasini elestiren kose ve yorum yazilar1 bulunmaktadir.

2008 Nisan aymda da devam etmekte olan yikim haberleri, kisa olarak 7 Nisan
tarihli Hiirriyet ve Zaman gazetesinde yer almistir®®?°. ABD Hiikiimeti kuruluslarindan biri
olan Helsinki Komisyonu'nun es baskanlarindan dort kisinin, Basbakan Erdogan'a
Sulukule’nin yikilmamasini isteyen bir mektup gondermeleri, Yeni Safak ve Zaman
gazetelerinde haber olmustur. Yeni Safak, “Abe Karismaym Sulukuleye”® bashgim
kullanirken, Zaman “ABD'den ‘Sulukule’yi Koruyun' Mektubu! basligin1 kullanmistir.
Bagsliklar farkli olmasina ragmen her iki haberde, ABD Helsinki Komisyonu'nun konu ile
ilgili endiseleri aktarilmistir. Gene Nisan ayinda, {inlii Roman yonetmen Tony Gatlif’in
Sulukule’yi ziyareti, arastirma konusu olan gazetelerden Cumhuriyet hari¢ hepsinde, benzer

sekillerde yer almistir.

Mayis 2008’de, UNESCO’nun Sulukule’ye ziyareti ve izlenimleri, Radikal,
Hiirriyet, Yeni Safak ve Zaman gazetelerinde bulunmaktadir. Bu ziyaret, Yeni Safak
tarafindan “UNESCO Heyeti Istanbul’u Begendi”?’2 baslig1 ile verilirken, Zaman’da arka
arkaya iki giin heyetin Istanbul ile ilgili olumlu izlenimler edindigini belirten haberler
yapilmustir. Heyetin iki y1l oncesiyle karsilastirdiklarinda olumlu izlenimler edindiklerini
vurgulayan Zaman’da, “UNESCO'dan Four Seasons ve Sulukuleye Onay"33 ara baslig

kullanilmistir. Zaman ve Yeni Safak’ta izlenimler bu sekilde aktarilirken Hiirriyet, konu ile

*www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalHaberDetay&AvrticlelD=843425& Date=05.01.2010&Cate
gorylD=97
“'www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalHaberDetay&ArticlelD=843885& Date=05.01.2010&Cate
gorylD=99

*www.zaman.com.tr/haber.do?haberno=675310&keyfield=73756C756B756C65

2 http://arama.hurriyet.com.tr/arsivnews.aspx?id=8647905

%0 http://yenisafak.com.tr/Dunya/Default.aspx?t=06.04.2008 &c=4&area=4&i=109810

31 www.zaman.com.tr/haber.do?haberno=673709&keyfield=73756 C756B756C65

%2 http:/lyenisafak.com.tr/Aktuel/default.aspx?t=07.05.2008&c=5&i=116773

%% \www.zaman.com.tr/haber.do?haberno=688557&keyfield=73756 C756B756C65
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ilgili “UNESCO’dan Sulukule ve Four Seasons elestirisi”®* bashigmi kullanmis ve heyetin
giindemdeki projeleri elestirdigini belirtmistir. Radikal’deki haberde heyetin, "Sulukule
projesiyle ilgili olarak oradaki halka da danisilmasi gerekiyor. Su anki yaklasimin,
baktigimiz zaman gayet demokratik oldugunu diigiiniiyorum. Mutlaka olumlu bir sonug

almacaktir"® sozleri aktarilmistir.

Gene Mayis 2008’de Sezen Aksu’nun Sulukule’yi ziyareti, Radikal tarafindan,
Tirkan Saylan’in ziyareti de, Cumhuriyet ve Hiirriyet tarafindan kisa olarak verilmistir. 27
Mayis 2009 tarihli Radikal’de, yikintilar i¢cinde oynayan g¢ocuklarin moloz diismesi,
elektrik carpmasi, ¢ivi batmasi sonucu yaralanmasi konusunda yaptig1 haberini, “Sulukuleli

cocuklar ‘molozzede’ oldu™®

seklinde vermistir. 18 Mayis tarihinde Zaman’da yer alan
“Kentsel doniisiim projeleri, su¢ oOrgilitlerinin sigmaklarini yok ediyor” baglikli haberde
doniisiim alan1 ilan edilen mahalle muhtarlarinin projeleri destekleyici agiklamalarina yer
verilmistir. Haberde Hatice Sultan Mahallesi Muhtar1 ismail Altintoprak, “Sulukule’nin o
anlatilan kiiltiirii, 40 sene evvel ortadan kayboldu. Burada 60 yasima kadar mezbelelikten
baska bir sey gormedim. Burada berbat zihniyete sahip insanlar c¢ogaldi” derken,

“Gecekondu mahallelerinde yuvalanan kapka¢ ve uyusturucu sebekeleri, giivenligi

saglanmis, diizenli yapilagsmalar i¢inde barmacak yer bulamiyor” ifadeleri yer almaktadir®’,

Haziran 2008’de, Sulukule Dayanigsma Futbol Turnuvasi etkinligine38, Gypsy punk

grubu Gogol Bordello destek ziyaretine®® yer veren tek gazete Radikal olmustur.

22 Temmuz 2008’de ise Istanbul Tabip Odasi’min yikimlardan sonraki saglik
kosullar ile ilgili yaptig1 basin agiklamasi, Hiirriyet tarafindan “Sulukule’de Salgin Riski

3 http://arama.hurriyet.com.tr/arsivnews.aspx?id=8916836
*www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalDetay&Avrticlel D=877398&Date=05.01.2010&Category!
D=77
%www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalHaberDetay&AvrticlelD=879824&Date=05.01.2010&Cate
gorylD=97

3 www.zaman.com.tr/haber.do?haberno=690942&keyfield=73756 C756B756C65
www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalEklerDetay&Articlel D=884517&Date=05.01.2010&Cate
gorylD=42
“www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalHaberDetay&ArticlelD=885096 & Date=05.01.2010&Cate
gorylD=96
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Var™®, Sabah tarafindan “Sulukule’de insanlik Drami™*" basliklar1 ile duyurulmustur. Aym
aciklama, Yeni Safak’ta “Sulukule Mirasina Sahip Clkmah”42 bashgr ile verilirken,
Hiirriyet ve Sabah gazetelerinde belirtilen ve agiklamada yer alan kétii saglik kosullarindan
bahsedilmemis, agiklamadaki bolgenin tarihi, kiiltiirel ve toplumsal bir miras oldugu
ifadelerine yer verilmistir. Gene ayni ay icerinde, Sulukule’nin Ingiliz gazetesi The

Guardian’a haber olmasi, Radikal ve Sabah gazetelerine haber olmugtur*®*,

28 Agustos’ta ayinda c¢evik kuvvet ekibi destegi ile yapilan on binanin yikimi
Radikal iki kez, Zaman ve Hiirriyet’te ise bir kez haber olmustur. Radikal “‘Sabaha kars1
cevik kuvvetle gelen yikim ekipleri Sulukule’ye daha bosaltilmadan kepge vurdu. Bazi
yikimlar1 avukatlar durdurdu. Tarihi dokuya ve halkin sagligina dikkat ederek yapilacagi
sOylenen yikimla, ortalik molozlar, teller, ¢iviler, sokiilmiis elektrik direkleri, kopan telefon
ve elektrik kablolartyla savas alanma dondi”™® derken Hiirriyet ve Zaman, “Is
makineleriyle yikilan yapilarin, "Kentsel Doniisiim Projesi" kapsaminda ve sahipleriyle

4847 ifadelerini kullanmustir. Fatih Belediye Baskani’nin

anlagilarak yikildig: belirtildi
yikim elestirilerine cevap verebilmek icin yaptigi basin agiklamasia, Hiirriyet yer

Vermistir48.

29 Agustos giinii destek amacli yapilan CHP ve ODP ziyaretleri, Hiirriyet ve Yeni
Safak tarafindan haber yapilmustir. Hiirriyet basma agiklama yapan ODP Milletvekili Uras,
CHP Milletvekili Soysal, Sulukule Roman Kiiltiiriinii Gelistirme ve Dayanigma Dernegi

Bagkan1 Piindiik ve Fatih Belediye Baskan Yardimcist Temizer’in agiklamalarini

“0 http://arama.hurriyet.com.tr/arsivnews.aspx?id=9495124

“* http://www.sabah.com.tr/haber, BEBBDBFFB705E49C797CDOCE276C3D502.html

*2 http://yenisafak.com.tr/Gundem/?t=23.07.2008&i=130467
“www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalHaberDetay&Articlel D=889792&Date=07.01.2010&Cate
gorylD=96
*“www.sabah.com.tr/arama/arsiv?Query=sulukule&Baslik=True&Metin=True&Sort=CreatedDateReal &Reve
rse=True&PageSize=10&PageNumber=1&TotalCount=0&IsAdmin=False&IsActive=1&IsOnline=0&IsEnco
ded=True
“www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalHaberDetay&Articlel D=895999& Date=05.01.2010&Cate
gorylD=97

*¢ \www.zaman.com.tr/haber.do?haberno=731320&keyfield=73756C756B756C65

*" http://arama.hurriyet.com.tr/arsivnews.aspx?id=9770740

*® http://arama.hurriyet.com.tr/arsivnews.aspx?id=9779099
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duyurmustur49. Yeni Safak, “Bir Oy Ugruna Roman Olurum” bashg ile yaptigi haberde,
sadece Soysal’in agiklamalarma yer vermis ve CHP Milletvekilinin siyasi rant pesinde
oldugunu sdyleyerek “Soysal, evlerin yikilmasina karsi ¢ikarak, mahalle sakinlerine destek
icin kendini Roman ilan etti” ifadesini kullanmistir®. Manu Chao’nun Fransa'daki
konserine “Sulukule Susmayacak” yazili tigortle ¢ikmasi, Radikal tarafindan haber haline

getirilmistir.

Eylil ayinda o6ne c¢ikan gelismelerden biri, ABD Helsinki Komisyonu'nun
Sulukule’de yikimlardan rahatsizlik duydugunu belirterek, Tiirk hiikiimetinden, bu duruma
bir ¢dziim bulmasini istemesi olmustur. Konu ile ilgili haber, Sabah gazetesi hari¢ aragtirma
konusu olan biitiin gazetelerde yer almigtir. Haberlerin hepsinde, komisyonun konu ile ilgili

endiselerine ayrintili olarak yer verilmistir.

Eyliil 6ne cikan ikinci bir 6nemli gelisme de, Sulukuleli kiracilarin, Tasoluk
mevkiine taginmaya baslamalar1 olmustur. Tasinma haberi, Zaman, Hiirriyet ve Yeni Safak
gazetelerinde yer almigtir. Zaman ve Hiirriyet haberlerinde, mahallede hiizniin hakim
oldugunu, tagmanlarin yeni evlerin taksitleri, ulagim sorunlar1 gibi konularda endiselerini
dile getirirken yine de giizel bir evde oturma imkani buldugu i¢in biiyiik bir mutluluk
duyduklarini belirtmistir®**®, Yeni Safak, “Sulukuleliler bayrama kendi evlerinde girecek”
baslikli kisa haberinde, Belediye Baskani Demir’in “TOKI'nin diger projelerinde alman ve
ev fiyatinin yaklasik % 10'u tutarindaki pesinattan muaf tutuldular. Damga vergilerini
karsiladik, KDV'yi 180 aya boliistiirdiik. Taginmalarina yardimer oluyoruz” agiklamalarina
yer vermistir™. Smnir Tanimayan Otonom Plancilar (STOP)’in hazirladigr Alternatif

Sulukule Plani, Radikal ve Cumhuriyet gazetelerinde haber olmustur>®,

*9 http://arama.hurriyet.com.tr/arsivnews.aspx?id=9779684

*0 http://yenisafak.com.tr/Politika/?t=08.02.2008&¢c=2&i=137058
*hwww.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalDetay&Articlel D=894827&Date=05.01.2010&Category!
D=82

52 www.zaman.com.tr/haber.do?haberno=739445&keyfield=73756 C756B756C65

53 http://arama.hurriyet.com.tr/arsivnews.aspx?id=9930635

> http://yenisafak.com.tr/EmlakDunyasi/Default.aspx?t=19.09.2008&i=140730
Swww.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=Radikal EklerDetay&ArticlelD=901854& Date=05.01.2010&Categoryl D=41
% www.cumhuriyet.com.tr/?hn=6746
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2008’in Ekim, Kasim ve Aralik ayinda devam eden yikimlar, hi¢cbir gazetede yer
almamistir. Zaman gazetesi Ekim ayinda, Fatih Belediye Bagkani Demir’in, Tasoluk'a
tasinan eski Sulukule sakinlerine 100 YTL taksit yardim yapacagmi haber yapmustir.
Haberde, Demir’in eski Sulukulelilerin egitim ve wulagim sorunlarini dinledigi
belirtilmistir’’. 8 Kasim 2008’de Yeni Safak gazetesinde, “Sulukule'de yeni bir hayat
bashiyor” baslig1 ile yapilan haberde, proje i¢in “Fatih Belediyesi'nin en iddiali yenileme
projelerinden biri” oldugu belirtilmis ve proje ile birlikte yenileme ¢alismalarinin yan1 sira
bolgenin sosyal olarak doniistiiriilecegi, vatandaslarin yasam kosullariin iyilestirilecegi ve
proje sayesinde kiracilarin ev sahibi oldugu sdylenmistir®®. Ayni giin yine ayni gazetede,
“Fatih tarihiyle ayaga kalkiyor” baslig: ile ¢ikan bagka bir haberde, Fatih Belediye’sinin
yenileme projeleri tanitilmis ve Sulukule projesine de yer verilmistir™®. Aralik aymda
Fransiz The Serious Road Trip Sirk Grubunun Galata Kulesi dibinde gerceklestirdigi
gosterilerde ve Sulukuleli ¢ocuklarin darbuka gdsterisi, Sabah ve Yeni Safak gazetelerinde

yer almls‘urGO'Gl.

2008 yilinda agirlikli olarak Radikal gazetesinde yikimlar hakkinda kose yazilari
¢ikmis ve hafta sonu eklerinde siklikla yer almistir. Bunun disinda, Hiirriyet ve Sabah

gazetelerinde birkac kose yazari konuyla ilgili yorumda bulunmustur.

2009 yilinda ise haber sayist 2008’e oranla azalmistir. 27 Ocak 2009°da, Cocuk
Merkezi olarak kullanilan binanin yikimi ve ¢ocuklarin yikima yikim yapilacak binada
darbuka galarak direnmesi® ve sonrasinda belediye ekiplerince ylkllmasl63 Radikal’e haber

olmustur. Subat ayinda devam eden yikimlar, hi¢gbir gazetede yer almazken, yikilan Cocuk

> \www.zaman.com.tr/haber.do?haberno=745338&keyfield=73756C756B756C65

%% http://yenisafak.com.tr/Cumartesi/Default.aspx?t=08.11.2008&¢c=47&i=149027

% http://yenisafak.com.tr/Cumartesi/Default.aspx?t=10.11.2008&i=149025

%0 www.sabah.com.tr/haber,5D1B959C972B44DF93C81B29168BA35A. . html

81 http://yenisafak.com.tr/Gundem/?t=12.12.2008&¢c=1&i=155701
S2www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalHaberDetay&ArticlelD=918838&Date=05.01.2010&Category|D=97
83www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalDetay&ArticlelD=918993&Date=06.01.2010&Category| D=77
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Merkez’i ve etkinliklerinin mahallelinin gosterdigi terk edilmis bir binaya taginmasi ve

ritim atolyesi calismaya baslamasi1 Radikal tarafindan haber yap11m1$t1r64.

18 Mart 2009 tarihinde “Sulukule’nin Yeni Sakinleri”® basliginin Hiirriyet'in
mangetinde yer almasi, Mart ayimin en 6nemli gelismesi olmustur. Mart ayma kadar %50°’si
el degistiren proje kapsamindaki konutlarin, bazi AKP’liler ve bir tarikat liderinin, 2007 ve
2008 yillarinda satin alip belediye ile sozlesme imzalamalarinin {lizerine konuyu mansete
tastyan Hiirriyet’te konuyla ilgili dort, Radikal’de iki ve Cumbhuriyet’te ti¢ haber 18-19
Mart tarihlerinde yer almistir. Her {i¢ gazetede konutlar1 satin alanlarin isimlerini verirken,
Radikal ve Hiirriyet taraflarin goriislerine ve degerlendirmelerine yer vermigtir®®®"%8%,
Cumhuriyet ise DSP istanbul Milletvekili Agirbas’in, TBMM Baskanligi'na sundugu soru
Onergesini haber yapmlstlrm. Ayn1 zamanda televizyonda da siklikla yayinlanan bu haberle
ilgili Sabah, Yeni Safak ve Zaman gazetelerinde herhangi bir haber bulunmamaktadir.
Gene bu ay igerisinde Hiirriyet, Tasoluk’a tasinan 300 Roman aileden sadece 27 ailenin

yasadigini ve Romanlarin bolge ile ilgili sikayetlerine yer veren haberini “Rak Rak Raki,

Yaktin Bizi TOKI” bashgi ile vermistir’".

8 Nisan Diinya Roman giinii haberini, Radikal “Sulukule’de Son Roman Giinii” "2,

Yeni Safak ise “Sulukule’de Buruk Kutlama™ bagligi ile vermistir".

12 Mayis 2009 giinii zabitalarin kapi kapi ailelerin aksama kadar evlerini

bosaltmalarin1 salik veren kagitlart dagitmasi ve ertesi giinii ¢evik kuvvetle birlikte

www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalHaberDetay&Articlel D=919865&Date=06.01.2010&Cate
gorylD=97

% http://arama.hurriyet.com.tr/arsivnews.aspx?id=11232807

% http://arama.hurriyet.com.tr/arsivnews.aspx?id=11241706

®7 http://arama.hurriyet.com.tr/arsivnews.aspx?id=11232808

8 www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalDetay&Avrticlel D=926779&Date=06.01.2010&Category!
D=77
Swww.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalHaberDetay&ArticlelD=926920&Date=06.01.2010&Cate
gorylD=97

0 www.cumhuriyet.com.tr/?hn=44958

! http://arama.hurriyet.com.tr/arsivnews.aspx?id=11282561
"2www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalHaberDetay&AvrticlelD=930231&Date=06.01.2010&Cate
gorylD=97

" http:/lyenisafak.com.tr/Aktuel/Default.aspx?t=09.04.2009&i=179795
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mahallede yikimlarin yasanmasi Radikal gazetesine konu olmus ve haberde tahliyelerle
birlikte magdur olan vatandaslardan bahsedilmistir’®. Gene bu ay icinde ABD Helsinki
Komisyonu’nun yikimlar1 kinayan acgiklamasi Sabah, Zaman, Radikal ve Hiirriyet

gazetelerinde yaylnlanml§t1r75‘76’77'78_

TOKI’nin 2007 yili faaliyetlerine iliskin Yiiksek Denetleme Kurulu raporu,
TBMM KIT Komisyonu’na goriisiilerek ibra edilmesi iizerine aciklama yapan TOKI
Baskan1 Bayraktar’in Sulukule ilgili, “Hi¢ kimseyi magdur etmedik. Hi¢ para almadan
verdigimiz konutlar1 sattilar. Parasin1 da 15-20 giin i¢inde yediler. Nereye harcadiklar1 da
belli. Sonra da yapmadiklarini birakmadilar. Bu tiir projelerde firsatgilik yapanlar var. Isi
provoke ediyorlar." agiklamalarina 4 Haziran 2009 tarihli Hiirriyet gazetesi yer vermistir’.
Ayrica Hiirriyet, 12 Haziran tarihli haberinde, Birlesmis Milletler HABITAT Genel
Bagkanligi’na bagli “Zorla Tahliyeler Konusunda Danismanlar Grubu” (AGFE),
Sulukule’yle ilgili gbzlem calismalarinin yer aldig1 raporu yazan Heyet Baskani Cabannes,
“Yikimlar yatirimlart yok ediyor. Bu durum Giiney Afrika’nin Johannesburg, Pakistan’in

Karagci sehrinde yaganmadi” aciklamasi Hiirriyet gazetesinde haber olmusturso.

24 Haziran UNESCO Diinya Kiiltiir Miras1 Komitesi’nin genel toplantisinda
gorlisiilen Diinya Kiiltiir Mirast taslak raporunda; Sulukule’deki uygulamalarin kiiltiir
mirasin1 tehdit ettigi degerlendirmesine yer verilmesi Radikal tarafindan “UNESCO

Raporunda Hiikiimete Agir Istanbul Elestirisi” baslikl1 haberle Verilmistir81.

5 Temmuz 2009 tarihli Hiirriyet'te Avrupa Konseyi insan Haklari Komiseri

Hammarberg’in, Sulukule’ye ziyareti ve Romanlarin sorunlarimi dinlemesi kisa bir haber

“www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalHaberDetay&ArticlelD=935749&Date=06.01.2010&Cate
gorylD=97

> \www.sabah.com.tr/Yasam/2009/05/21/abdden_sulukulekinamasi

"% \www.zaman.com.tr/haber.do?haberno=849986 &keyfield=73756C756B756C65
"www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalHaberDetay&AvrticlelD=937056 &Date=06.01.2010&Cate
gorylD=97

"8 http://arama.hurriyet.com.tr/arsivnews.aspx?id=11693459

" http://arama.hurriyet.com.tr/arsivnews.aspx?id=11791066

8 http://arama.hurriyet.com.tr/arsivnews.aspx?id=11849489
8hwww.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalDetay&Articlel D=942036&Date=06.01.2010&Category!
D=77
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olarak “ Kahvehanede Sulukule Zirvesi” bashigi ile yer almustir®. Radikal ise, 30
Temmuz’da Sulukule Atdlyesi'nin gelistirdigi Alternatif Sulukule Projesi’ne TOKI nin
olumlu bakmasi ve Fatih Belediyesi ile goriisme yapilacagi haberini “Aklin Yolu Bir:

Sulukule Sulukuleliyle Sulukule” baslig: ile vermistir®.

7 Agustos tarihli Hiirriyet’te, UNESCO Diinya Miras Merkezi Direktorii Bandarin,
Diinya Miras Sozlesmesi’ne uygun davranmasini bekledigi Tiirk hiikiimetinden Sulukule
Atolyesi’nin hazirladigi alternatif projeyi dikkate almasini istedi haberi yer almaktadir®. 29
Agustos’ta, Yeni Safak, Fatih Belediye Baskani Demir’in Sulukule Atdlyesi ve TOKI
arasindaki goriisme ve Alternatif Proje hakkindaki goriislerine yer vermis, haberde Demir,
ev sahipleriyle anlastiklarini, yakinda ihale siirecinin bagslayacagini belirtmis ayrica
UNESCO ile Sulukule projesi arasinda sorun olmadigim da eklemistir®®. Gene bu ayda,
oncesinde Sulukule’yi ziyaret eden Gypsy Punk grubu Gogol Bordello, yikilan
Sulukuleliler i¢in yazdigi sarki, Radikal, Sabah, Cumhuriyet gazetelerinde haber olmustur.

Ekim aymmda Romanlarin Sulukule’den c¢ikarilmasi, {i¢ uluslararasi raporla agir
bigimde elestirilmistir. Avrupa Konseyi Insan Haklar1 Komiseri Hammarberg’in Tiirkiye
Azmliklar Raporu, BM-Habitat Zorla Tahliyeler Danigsmanlar Kurulu (AGFE) raporu ve
AB Ilerleme Raporu’nda Sulukule projesiyle ilgili sert elestiriler yer almasi, Hiirriyet, Yeni

Safak ve Cumhuriyet gazetelerinde yer almigtir®87 %8,

Yikimlarin tamamlanmasi1 haberi, 8 Aralik 2009 tarihli Sabah gazetesinde
“Sulukule artik yok™ baslig1 ile yer alm1$t1r89. Hiikiimetin Roman ac¢ilim1 ¢ergevesinde

yaptig1 Birinci Roman Calistayi’nda Sulukule konusunun giindeme gelmesi ise Radikal ve

82 http://arama.hurriyet.com.tr/arsivnews.aspx?id=12006469
Bwww.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalHaberDetay&ArticlelD=947259&Date=06.01.2010&Cate
gorylD=97

8 http://arama.hurriyet.com.tr/arsivnews.aspx?id=12229946

8 http://yenisafak.com.tr/Cumartesi/Default.aspx?t=04.09.2009&i=207858

8 http://arama.hurriyet.com.tr/arsivnews.aspx?id=12702087

8 http://yenisafak.com.tr/Dunya/?t=17.09.2009&c=4&i=214266

88 www.cumhuriyet.com.tr/?hn=87584

8 \www.sabah.com.tr/Yasam/2009/12/08/sulukule_artik_yok
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Zaman gazetelerinde yer almustir™>®

. Son olarak Sabah gazetesi, 10 Aralik tarihli
“Sulukule'de darbuka degil ¢ekic sesleri yankilanacak™ baslikli haberinde, insaat ihalesini
Ozkar Insaat'm aldigin1 duyurmus ve Fatih Belediye Baskan1 Demir’in, “Sulukule'de villa
yapiliyor” diye spekiile edilmeye calisiliyor, sur koruma bandindaki yeni evler 2, 3 ve 4

katli binalardan olusuyor” s6zlerine yer vermistir®.

2009 yilinda, gene Radikal gazetesinde, gaztenin kose ve eklerinde konu ile ilgili
yorum yazilar1 ¢iktigimi gérmekteyiz. Hiirriyet’te ise Sulukule projesi ve yikimlar iki,

Sabah’ta da bir kez kdse yazarlarina konu olmustur.

Genel bir degerlendirme yapacak olursak; Radikal, konuyla ilgili en ¢ok haber
yapan gazetedir. Sulukule platformu etkinliklerine, destek ziyaretlerine ve yapilan senlik
programlarina detayli olarak yer vermistir. Cesitli uzmanlarin genelde kentsel doniisiim
0zelde Sulukule projesi hakkinda hafta sonu eklerinde yer alan yazilari, gazetedeki konu ile
ilgili yazi sayisini arttirmistir. Haberlerde, proje karsiti yorumlarin yani sira Romanlarin

degisen hayati, Roman kiiltiirii ve Romanlarin goérdiigii ayrimec1t muameleler yer almaktadir.

Hiirriyet, gazetesi konuya ge¢ ilgi gosteren gazetelerden biri olmustur. Platform
tarafindan diizenlenen dikkat ¢ekici etkinlikler ve wuzmanlarin konuyla ilgili
aciklamalarindan sonra Hiirriyette haberlere rastlanmistir. Romanlarin magduriyetleri ve
kiiltiirlinlin zarar gormesi haberlerde ¢ok ge¢memektedir. Ak Partisi’nin proje iizerinden
rant girisimini ortaya ¢ikararak mansete tagimistir. Kose yazarlarinin bazilar1 konuyu

koselerinde giindeme getirmislerdir.

Cumhuriyet; konuyla ilgili ilk haberini Agustos 2008’de yapmis ve Ocak 2010’a
kadar toplam on adet haber yayinlamistir. Bu siire igerisinde, genel olarak kentsel doniisiim
projelerinin rant amagli oldugundan bahseden birka¢ tane habere rastlanmistir. Yapilan

haberler arasinda projeye muhalifi birkac etkinlik (CHP ve Tiirkan Saylan’in ziyaretleri,

Swww.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalHaberDetay&AvrticlelD=968624&Date=07.01.2010&Cate
gorylD=98

%1 www.zaman.com.tr/haber.do?haberno=925977&keyfield=73756 C756B756C65

%2 \www.sabah.com.tr/Ekonomi/2009/12/10/sulukulede_darbuka_degil_cekic_sesleri_yankilanacak
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IBB protestosu), uluslararasi kurumlarin hiikiimete ydnelik elestirileri ve AK Parti’nin
projeden sagladigi rantla ilgili gibi haberlere yer vermistir. K&se yazarlar ya da gazete

eklerinde konu yer almamustir.

Sabah gazetesi, projeyi destekleyici hi¢ bir haber yapmamis fakat proje hakkinda
da bircok 6nemli haberi atlayarak sadece genel gelismeler ve Platformun birka¢ etkinligi
hakkinda bilgi vermistir. Toplamda iki kose yazari, birer kere konu ile ilgili yazi

yazmiglardir.

Yeni Safak gazetesinin, projeye en olumlu bakan gazete oldugu sdylenebilir. O da
Sabah gibi diger gazetelerde yer alan birgok habere gazetesinde yer vermemistir. Sulukule
Platformu’nun konuyu uluslararasi alana tasimasi, siklikla basin agiklamalar1 yapmalari,
renkli etkinlikler diizenlemeleri ve 6nemli isimlerin bolgeye ziyaretlerini saglamalar1 Yeni

Safak’in bu konuda haber yapmasina sebep oldugu diisiiniilmektedir.

Zaman, Yeni Safak gibi diger gazetelerde yer alan Onemli gelismeleri
yaymlamamakla birlikte igerisinde proje karsiti haberlere ve karsit taraflarin goriislerine
Yeni Safak’a nazaran az da olsa yer verdigi sdylenebilir. Ozellikle bu gazetede hem genel
olarak kentsel doniisiim uygulanacak gecekondu alanlari i¢cin hem de Sulukule i¢in “sug,

ter0r” yuvasi gibi tanimlamalar kullanilmistir.

Projenin karar mekanizmas: siireci ile ilgili olarak Yeni Safak ve Zaman
gazeteleri, Fatih Belediye Baskani ve TOKI’nin agiklamalarmna yer vermislerdir. Projenin
icerigi, amac1 ve kapsami konusunda bilgiler veren bu iki gazete, projeye halkin katilimi
konusunda genel olarak Belediye’nin, Sulukulelilerin bilgilendirildigi ve anlasma
saglandig1 iddiasin1 yaymlanmistir. Hiirriyet, birka¢ haberinde karar mekanizmasi ve siireci
hakkinda bilgilendirme yapmigsa bile genel olarak yikimlar bagladiktan sonra konuyu
gindeme getirmistir. Sabah ve Cumhuriyet gazetesinde, bu konuda herhangi bir
bilgilendirme s6z konusu olmamistir. Radikal ise Sulukulelilerin projeden haberdar dahi
olmadiklarini siklikla dile getirmis, hukuki siiregler, itirazlar konusunda bilgilendirmede

bulunmustur.
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Projenin aktdrleri, Belediye, TOKI, Sulukuleliler ve Sulukule Platformu olarak
siralanabilir. Yeni Safak ve Zaman gazeteleri, Belediye ve TOKI’nin siklikla yaptigi
aciklamalara ve basin toplantilarina yer verirken Romanlara ve goriislerine bazen yer
vermistir. Mesela Tasoluk kuralari sirasinda kuradan memnun ayrilan Romanlarin
goriigleri, her iki gazetede yer alirken, Tasoluk’tan tekrar mahallesine geri donen
Romanlarin goriisleri yer almamistir. Ayn1 sekilde Sulukule Platformu’nun goriisleri de,
nadir olarak gazeteye yansimistir. Zaman gazetesinde bu konuda Yeni Safak’tan daha ¢ok
haber oldugu sdylenebilir. Genel olarak kentsel doniisiim karsiti haberler yapan ve elestirel
yorumlara yer veren Radikal’de, Belediye ve TOKi’nin agiklamalarma da yer verilmistir.
Romanlarin hayat tarzlari, kiiltiirleri goriileri ve Sulukule Platformu’nun ii¢ sene boyunca
yapmis olduklar1 etkinlikler, eylemler, itirazlar, dilekgelerin ¢cogunlugu Radikal’e haber
olmustur. Ayrica Platform sozciilerine hafta sonu eklerinde yer verilmistir. Hafta sonu
eklerinde simdiye kadar projeyi savunan tek yazi, Fatih Belediyesi Yenileme Projeleri
Koordinatérii  Cift¢i’nin yazist bulunmaktadir®. Hiirriyet gazetesinin, Belediye ve
TOKI’nin agiklamalarma siklikla, Romanlarin ve Platform’un goriislerine Radikal kadar
olmasa da yer vermistir. Sabah ve Cumbhuriyet genel olarak taraflarin goriislerine yer
vermemis, gazetelerde Sulukule Platformu’nun birkag etkinligi, destek amagh ziyaretler ve
uluslararas1 kuruluslarin raporlar1 yer almistir. Genellikle bu haberler, kisa ajans haberleri

olmustur.

Yikim haberleri ve tahliyeler, Sabah ve Cumhuriyet gazetelerinde iki kere ¢ok kisa
olarak, Yeni Safak gazetesinde hi¢ yer almamistir. Radikal yine yikimlar ve bosaltmalarla
ilgili en ¢ok detay1 veren gazete olmustur. Haberlerinde 6zellikle ¢gocuklarin magduriyetleri

siklikla dile getirilmistir. Zaman ve Hiirriyet gazetelerinde yikimlar birkag kez yer almistir.
4.4 Boliim Sonucu

Romanlar, etnik kimlikleri ve kendilerine 6zgili yasam tarzlari, meslek secimleri,

toplum igerisindeki sosyo-ekonomik ve kiiltiirel statiilerine etkilerinden dolayi, yasadiklari

Swww.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalEklerDetay&Articlel D=852938&Date=07.01.2010&Cate
gorylD=42
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tiim toplumlarda degisik dlgeklerde ayrismaya maruz kalmislardir. Osmanli imparatorlugu
doneminden de once, Anadolu’nun c¢esitli yerlerinde bulunan Romanlarin bir kismu,
yerlesik hayata gegmis, bir kismi halen daha gdgebe olarak yasamaktadir. Toplumun diger
kesimlerinin, Romanlarin yaptiklari isler disinda kiiltlirlerini, adetlerini bildigi sdylenemez.
Fakat Romanlara karsi Onyargi ve ayrimcilik toplumsal hayatta ve yasalarda kendini
gostermekte, hatta bu onyargilar egitim, saglik gibi servislerden yararlanmalarinda zorluk
yasamalaria sebep olmaktadir. Hem bu sebeplerle hem de toplumda “Cingene” kelimesine
yiiklenen anlamlar sebebiyle, etnik kimliklerini saklama ya da tamamen vazgegme yolunu

se¢enlerde olmaktadir.

Kentsel arazilerin degerli hale geldigi ve kiiresel kent olarak tanimlanan
Istanbul’'un Tarihi Yarimada’sinin Fatih Ilgesi’ndeki Hatice Sultan ve Neslisah
Mabhallerinden olusan Sulukule, konumu itibariyle 6nem teskil etmektedir. Cesitli
kaynaklara gore Romanlarin 1054 yilindan itibaren tarihte ilk olarak yerlesik hayata
gectikleri bir bolgedir. Miizisyenlik, kalaycilik, sepetcilik, kagit toplayicilign gibi
Romanlara 6zgii meslek dallarina sahip mahalleliler, yakin akrabalik ve komsuluk
iligkilerinin yasandigr mahallede parselleri, hisselere bolerek ya da ayni ev icinde birden
fazla aile olmak {iizere kendi aralarinda anlasarak beraber yasamiglardir. Mahallede kiralar
diisiik ve bildigimiz kirac1 ev sahibi iligkisi bulunmamistir. 1990’larda Eglence Evleri’nin
tiimiiniin kapatilmasiyla en 6nemli ge¢im kaynaklarin1 kaybeden mahalle, yoksullasmis ve
fiziksel olarak da yipranmaya baglamistir. Sit alani iginde yer alan evlerini, ekonomik

sebeplerden dolayi restore ettirememisler ayrica tadilat yapmalarina da izin verilmemistir.

TOKI, IBB ve Fatih Belediyesi arasindan imzalanan protokolle tem bir resmiyet
kazanan Kentsel Doniisiim siirecine basindan itibaren dahil edilmemis ve sivil toplum
kuruluglarinin da destegi ile yikimlara karst renkli etkinlikler diizenlemisler ve hukuki
miicadele icine girmislerdir. Bu siirecte etkin olan biitlin goniilli ve sivil kuruluslar
blinyesinde barindiran Sulukule Platformu, konuyu hem ulusal hem de uluslararasi alana
tasimiglardir.  Simir - Tanimayan Otonom  Plancilarin ~ Onciiliigiinde  Platform  ve

Sulukulelilerin tasarlanmasinda yer aldig1 “Alternatif Sulukule Plan1” gerceklestirilmistir.
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Biitiin bu cabalara ragmen yikimlar gergeklesmis, hatta tescilli bazi binalarinda
yikildig1 gozlenmistir. Hak sahiplerinin projeye gore yapilmasi ongoriilen villalara sahip
olmasi icin 6demesi gereken fark, mevcut evlere bigilen bedelin diisilk olmas1 nedeniyle
cok fazladir. Bu siire¢ i¢inde hak sahiplerinin ¢ogu evlerini satmiglardir. Yapilan sozlii
gorismelerde, mahalle sakinlerinin diizenli gelirinin bulunmamasi, meslek tarzlar
nedeniyle Istanbul kent merkezinden uzak kalmalar1 halinde ¢alisma olanaklarinin
kisitlanacagint sdylemislerdir. Dolayisiyla kirac1 olarak Tasoluk’a tasinan yaklasik 300
aileden yalnizca altisinin halen orada yasamaya devam edebildigi, digerlerinin ise tahsis
edilen TOKI konutlarmin sabit giderlerini 6deyemedikleri i¢in haklarini sattiklar1 ya da
icralik olduklart 6grenilmistir. Hem hak sahipleri hem de kiracilar ¢evre mahallere

yerleserek yiiksek kiralar 6demek zorunda kalmislardir.

Sulukuleli Romanlar, kentsel doniisiim adina evlerinden ve hatta islerinden
olmaktadir. Yapilan sozli goriismelerde, bolge halkinin biiyiik bir kisminin projeye ragmen
yerlesim yerini terk etmek istemedigi anlasiimaktadir. Cogu dar gelirle yasayan bu aileler,
icin apartman dairelerinde yasamak kolay olmamaktadir. Her yerde olmamakla birlikte
binalarin bakimi i¢in toplanan aidat, dogalgaz gibi harcamalar aylik giderleri arttiracaktir.
Bir yandan da komsuluk iligkileri ve miistakil evde yasamanin verdigi rahathig
ozleyeceklerini de ifade etmektedirler. Kendi mahallerinde olusturduklar1 organik iliskilere
dayal1 sosyal doku yok olmaktadir. Kisacasi, aileler iizerindeki toplumsal ve ekonomik yiik
daire ortaminda agirlasacaktir. Tiim bu ekonomik ve toplumsal yiikler, hem insanlarin
psikolojik durumlarinin olumsuz etkilenmesine hem de goriismecilerin ifade ettigi gibi sug

oraninin artmasina neden olacagi s0ylenebilir.

Sulukule Kentsel Doéntisiim Projesi, basinda sikga yer almasi nedeniyle, kamuoyu
giindeminde de genis yer bulmus, giinliik hayata dahil olmustur. Sulukule Platformu’nun
caligmalarin, projenin basinda yer almasinda en biiyiik etkenlerden biri oldugu sdylenebilir.
Iktidara yakin oldugu sdylenebilecek gazetelerde taraflara esit olarak yer verilmedigi,
projenin olumlu taraflarinin vurgulandigi, 6nemli bazi1 haberlerden hi¢ bahsedilmedigi

gozlenmistir. Yikim haberleri, tahliyeler sonrast magdur olan insanlar, yok olan Roman
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kiiltiirli, haberlerde yer almadigi gibi genel olarak kentsel doniisiim alani ilan edilen
bolgelerin su¢ yuvast oldugunun alti ¢izilmis, bu konuda agiklama yapan yetkililerin
aciklamalarina yer verilmistir. Bununla birlikte, ana akim meydaninda konuyla geg
ilgilendigi sdylenebilir. Yapilan etkinliklere, yikimlara, taraflarin aciklamalarina daha ¢ok
Hiirriyet yer vermis ve iktidara muhalif olmasi ile bilinen Cumbhuriyet, iktidara yakin
isimlerin bolgeden rant elde etmesine yonelik haberlere odaklanmistir. Hatta Hiirriyet bu
konuyu, ana sayfaya tagimistir. Fakat genel olarak, hem bu gazetelerde hem de ayni ¢izgide
oldugu soylenebilecek arastirma kapsami disindaki gazetelerde, kentsel donilisiim
projelerinin uygulanma bi¢imi, projelerden magdur olan kesimler ve Romanlarin degisen
hayatlar1 gibi konular yer almamistir. En ¢ok haberi yapan ve konunun uzmanlaria yer
vermeleri sebebiyle en genis bakis aginsa sahip gazete, Radikal olmustur. Genel olarak
kentsel doniisiim, siyaset, ekonomi, plancilik ve ayrimcilik iizerine yazilar, bu gazetede yer
almis ve bu tip yazi ve haberler arastirma konusu i¢ine dahil olmayan Birgiin ve Evrensel

gibi gazetelerde de rastlanmistir.
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5. SONUC

Tez kapsaminda ilk boliimde, tarihsel ve kavramsal olarak neo-liberalizm ve neo-
liberal politikalarin kent mekanindaki etkileri incelenmis, ikinci béliimde, neo-liberalizm
cercevesinde kentsel doniisiimiin ve politikalarinin diinya ve Tiirkiye’deki uygulamalari
degerlendirilmistir. Ugiincii boliimde ise neo-liberal politikalarm kente yansimasi olan
kentsel doniisim projelerinden Sulukule o6rnegi, Sulukuleli Romanlarin hayatlarina,

giindelik iliskilerine, toplumsal iliskileri ve medya ¢er¢evesinde incelenmistir.

Birinci bolimde vurgulanan temel nokta, kentin basitge yapili bir ¢evre ya da
insan yogunlagmasi degil, kapitalist gelismenin i¢inde anlam kazanan bir siire¢ oldugudur.
Neo-liberal politikalar ve kiiresellesme siiregleri ile birlikte kentin anlami da degismistir.
Sermayenin hareketliligi ve ulus-devletlerin bu alanlarda daha az miidahaleci hale gelmeleri
ile yerel birimler olan kentler, uluslararast mekansal isboliimiinde kendilerine daha iyi bir
konum elde etmeye yonelik olarak birbirleriyle yarismaya itilmisler ve diinya kentleri
icinde kendilerine olabildigince avantajli bir yer elde etmeye yonelik olarak yapilanmaya

baslamiglardir.

Neo-liberal politikalarin eslik ettigi kiiresellesme siireci, farkli dalgalar halinde
diinya ekonomisini, politikasini, sosyal ve kiiltiirel yasami etkilemektedir. Bu siirecin itici
giicii, sliphesiz artik ulusal niteliklerini kaybeden kiiresel sermaye ve ¢ok uluslu sirketlerdir.
Uluslararasi ticaret ve sermaye akisiyla bagli tek tek ulusal ekonomilerin birlesiminden
olusan diinya ekonomisi, artik ulusal ekonomilerin Gtesinde biitiinlesmekte ve kiiresel bir
nitelik kazanmaktadir. Bu siireg, geleneksel yasamlari, yerlesik yapilart ve kurumlari
degistirmektedir. Devlet/kamu yonetimi reformu sonucu yasanan yerellesme, 6zellestirme
ve yonetisim sOylemleriyle kamu yoOnetimin siyasal ve yonetsel agidan liberallesmesi
seklinde goriilmektedir. Yerellesme sOylemleri ile ulus-devletlerde kentlerin 6nemini artirip
one cikarirken, metropoliten kentlerin {iretimin ve tiikketimin ana merkezleri haline
gelmekte ve yonetisim sOylemi bu kentlerde kamu yonetimine kamu biirokrasiyle birlikte

ozel sektoriin ve STK’larin dahil olmasini saglamaktadir. Kentler, bu siirecte yer alarak
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kiiresel sermayeyi ¢ekebilmek i¢in gerekli alt yapiyr olusturmanin yaninda yerel

Ozelliklerini ve degerlerini 6n plana ¢ikartarak farkliliklarini da vurgulamaktadirlar.

Para, bilgi ve kiiltiiriin hizli, uluslararasi1 akis1 zamanin dogrusal biitlinliiglinii ve
cografi mekanmn yerlesik mesafelerini  bozmaktadir. Ozellikle mimari alaninda
gerceklestirilen ve doniistliriilen mekansal diizenlemeler, postmodernizm ile beraber
yiikselen degisimler olmustur. Kentler, uluslararasi sermaye hareketlerinin diigiim noktalari
olarak oOne c¢ikarken, kentsel mekanin {iiretimi, yeni birikim stratejilerinin 6nemli bir
pargasini olusturmaktadir. Kentin degisen anlamu ile birlikte kentin kendisi, pazarlanabilen
bir meta haline gelmistir. Uretimin yeni bir temelde orgiitlenmesi, kapitalist pazarin
genislemesiyle birlikte, kente ait ne varsa, bu siiregte metalastirilarak sermaye birikimine
kaynaklik haline getirilmektedir. Biiyiik kentsel yatirimlar, kentsel yenileme projeleri,
soylulastirma girisimlerine biirlinen bu siireg, bir sosyo-mekéansal yap1 olarak kentleri koklii
bir doniisiime tabii tutmakta ve sermayeye yeni kanallar agmaktadir. Merkezi planlama
anlayisinin yerini, degisik projelerden olusan bir planlama anlayis1 almakta ve bu noktada

ikinci boliimde incelenen kentsel doniisiim projeleri 6n plana ¢ikmaktadir.

Giintimiizde Avrupa Kentleri, fiziksel eskime, yeni alanlara duyulan
gereksinimler, kentin ekonomik olarak yasadigi degisimler, sosyal ve toplumsal
problemler, ¢evre kalitesi ve stirdiiriilebilir kent kalkinmasi gibi ¢esitli nedenlerle “Kentsel
Doniisiim” eylemlerine agirlik vermektedir. Ik olarak, Ikinci Diinya Savasi’nda hasar
gérmiis yapilarin yeniden yapilanmasi ile ortaya ¢ikan kentsel doniisiim ¢aligmalari, bu
mahallelerin kente yeniden kazandirilmasi i¢in uygulanmistir. Ancak, mevcut mahalle
sakinlerinin yerlerinden edilmesi ve yerlerine daha yiiksek gelire sahip olan bireylerin
yerlestirilmesi ile sonuclanan bu uygulamalar bir “yik — yeniden yap” eyleminden ileriye
gecememistir. Son yillarda, Avrupa’nin farkl iilkelerinde, kentin ihtiyaglar1 dogrultusunda
yapilan doniisiimler, kentin sadece fiziki degil sosyal ve ekonomik yonlerinin de
dontistiiriilmesi lizerinedir. Bu eylemleri, genel olarak, kentlerin eskiyen yipranan ve
cokiintii alanlar1 haline gelen bdlgelerinin 1slah edilerek, yeniden kimlik kazandirilmasi

olarak da degerlendirebiliriz.
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Tiirkiye’deki isleyis bi¢imi degerlendirildiginde, kentsel doniislim olgusunun
yalnizca bir fiziksel donilisim olarak algilanmasi, temel eksiklik olarak karsimiza
cikmaktadir. S6z konusu projeler, ¢ogu zaman ¢ok katli yapilar, biliyiik konut bloklar1 ve
bunlara eslik eden donatilardan olusan ¢evreler yaratirken, zaman zaman da doniisiime
konu olan bolgenin kent igerisindeki stratejik konumuna bagli olarak farkli yatirimlar1 da
igerisinde barindiran prestijli alanlar yaratabilmektedir. Bu sekilde ag¢ilimlara sahip olan
kentsel donilisim projelerinin birbirleriyle olan temel benzerlikleri arasinda, yarattiklar
yasam c¢evrelerinin maliyetlerinin yiiksek olusu ve bolgenin sakinleri tarafindan
kargilanamayisina bagli olarak yasanan yerinden edilme siireci, zaman zaman da bilingli
olarak yapilan tasfiyeler de bulunmaktadir. S6z konusu projeler sonucunda, yaratilan yasam
cevreleriyle bolgede yasayan kesimin yasam beklentileri arasinda ciddi uyumsuzluklar
ortaya c¢ikabilmekte, bu durum kendi yasam bicimlerini devam ettirmek isteyen
gecekondulular1 baska alanlara genelde kent disina itmektedir. Bir de kamu, yerel ve 6zel
sektorden olusan ortakliklarin yer aldigi ve halk katilimina 6nem verilen projelerin 6n plana
ciktigt sdylenmekte fakat bu katilm meselesi, yerel halki ikna etmek diizeyine

indirgenmektedir. Ikna olmayanlar icin diger segenek, kamulastirmadir.

Doéntistim projeleri ile kent yoksullari, kentin yasam kalitesi diisiik, kentsel
servislerden kentin diger alanlar1 gibi faydalanamayan, dislanmis kentsel mekanlarda
kendine yer bulmaktadir. Neo liberal ekonomik politikalarla kent yoksullari, kent
mekanindaki kullanim ve miilkiyet hakkini kaybetmektedir. Biitiin bunlar gergeklesirken,
yerel yonetimlerin temel argiimani medyada da gordiigiimiiz gibi, ¢cokmiis alanlardaki sug
yuvalarinin “temizlenmesi” ve “siddetin azaltilmasi1” ve bu alanlarda yasayan yoksullara
daha yasanabilir bir ¢evre ve yasam kosullari yaratilabilmesidir. Halbuki kiiresellesen
kentlerde, kent yoksullarinin degerlenen kent alanlarini terk etmek zorunda birakilmasi ve
kent disina itilmesi s6z konusudur. Sosyal doku, hizla déniismekte ve yer degistirmektedir.
Bu noktada asil dontismesi gereken seyin, Tiirkiye’deki kentsel doniisiim siirecinin kendisi

olmalidir.
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Tiim diinyada yeni birikim olanaklari i¢in rekabet eden kentlerde, tarihi dokulari
korunmus olan kentlerin bir adim 6nde ve avantajli oldugunu, dogal ve kiiltlir miraslarini
korumus olan bu kentlerin barindirdiklar1 niifus ile hizli bir donilisime girdigini
belirtmistik. Diinya kenti olarak tanimlanan ve tarihi dokular1 barindiran kent olan
Istanbul’'un hemen her kosesinde, kentsel déniisiim projeleri uygulanmaktadir. Yoksul
kesimlerin tasfiyesi, yasadiklari bolgenin fiziksel olarak kohnemis olmasi, su¢ oraninin
yiiksekligi, dogal afetler gibi sebeplerle ve toplum tabaninda mesru sayilmasinin da etkisi
ile daha kolay olmaktadir. Son giinlerde hem Tiirkiye’de hem de diinyada en fazla
ayrimciliga ugrayan gruplardan biri olan Romanlarin yasadigi Kagithane, Karaglimrik,
Kustepe gibi mahallerde kentsel doniisiim projeleri, anlatilanlarin somut orneklerini
olusturmaktadir. Bu 6rneklerden bir tanesi de Sulukule’dir. Cokmeye birakilmis Sulukule,
surlara yakinligi ve Tarihi Yarimada i¢indeki konumu sebebiyle deger kazanmis ve
sonrasinda kentsel doniisiim alani ilan edilmistir. Sulukuleli Romanlar, projenin ne tasarim
ne de uygulama siirecine dahil edilmemis, proje biitiin yapilarin yikilmasi ve Romanlarin

yerinden edilmesiyle sonuglanmustir.

Cesitli kaynaklara gore yaklasitk 1000 yildir var olan Roman Mahallesi
Sulukule’de uygulanan kentsel doniisim projesi kapsaminda yapilan miidahalelerin
Romanlarin sosyal ve giinliikk yasamlari iizerindeki ve bunun medya baglaminda toplumsal
alandaki etkileri ti¢lincii bdliimde incelenmistir. Arastirma kapsaminda yapilan
goriismelerde elde edilen bulgulardan en ¢ok 6ne ¢ikani, Romanlarin yillar iginde
olusturduklar1 sosyal dokuyu ve insan iligkilerini kaybediyor olmalarinin yarattigi endise
1di. Toplumda yogun olarak ayrimciliga ugrayan Romanlar, kendilerine ait mekanlar1 olan
mabhallerinde, ayrimciliktan uzak bir sekilde gilindelik hayatlarini siirdiirmekteydiler. Yillar
icinde kurduklar1 organik baglar, yakin sosyal iligkilerle mahallerinden ¢ikmadan bildikleri
yasam tarzlarini (kapt onii sohbetleri, dayanisma usulii yasam, birka¢ ailenin ayni evde
yasamasi, sokakta oynayan cocuklar, formel olmayan ev sahibi-kirac1 iligkileri vb.)
siirdiirmiiglerdi. Yasam mekanlar1 da, kurduklari sosyal iligkiler ve ekonomik ihtiyaglarina
gore iretilmisti. Yikimlardan sonra ge¢imini sagladiklari is kollar1 ve giindelik

aligkanliklari, birbirlerine ve bildikleri yere yakin yerlere tasinmalarina sebep oldu.
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Kent kiiresellesirken bir yandan da kendi sakinlerini disar1 atmaktadir. Su giinlerde
Sulukule’de mahalleli, kentsel doniisiim adina evlerinden ve hatta islerinden olmaktadir.
Kent mekaninin kullanicilarinin giindelik yasam aliskanliklari; sokagi, evi, bahgesi, pazari,
komsuluk iligkileri “kentlerde yasayanlarin oldugunu unutmus kudretli gozler” (Tiirkoglu,
2000, s. 39) olan plancilar ve mimarlar tarafindan degistirilmektedir. Proje kapsaminda
yapilacak yeni yerlesim yerinin, Romanlar i¢in yapilmiyor oldugu ag¢iktir. Ortaya yeni bir
kent ve kentli imaja ortaya ¢ikarilmakta, bu imaja uygun olmayanlar yerinden edilerek
kentlerin disina savrulmaktadir. Kentin yeni sahipleri, evlerinin 6niinde oturan Romanlara,
sokaklarda giiriiltii yaparak oynayan ¢ocuklara tahammiil edememektedir. Romanlart ve
otekileri kentlerin disina itmekte ve kendi ile arasindaki mesafeyi arttirmaktadir. Onlar1
dagitmanin kimi etkin cevrelerce temizlik olarak goriiliiyor olmasi, halihazirda var olan
Onyargilar, otoritenin projeyi uygulama konusundaki rahatliginin garantisi olmaktadir. Kent
mekanlari, bagka siniflar i¢in temizlenip hazirlanirken, bunun mesrulugu saglayan

sOylemler, medyada yer almaktadir.

Lefebvre’in dedigi gibi mekan, toplumsal olarak {retilir (Stalp, 2009, s.77).
Toplumsal mekan {iretimi, toplumsal iligkileri ve insan iliskilerini ayn1 zamanda kentsel
alandaki giindelik hayat pratiklerini belirleyen bir siirectir. Her toplumsal yapi, iiretim
iliskilerine gore kendi mekanini iiretir. Bir toplumsal bi¢imlemeden digerine geciste mekan
yeniden {retilir. Kentteki emegin sanayi kentinde oldugu gibi kol emegine dayali olmaktan
cikip, nitelikli egitim ve beceri gerektiren bir emek tiiriine kaymasiyla, bu emek tiiriiniin
gereksinimlerini karsilayacak fiziki mekanlar saglanmasi gerekli olur. Kiiresel ekonomiye
sagladiklar1 katki cergevesinde onemli hale gelen kentlerde, kentin fiziksel bicimi de
degismeye baslar. Kentin mekénsal yapisinin degismesiyle, bu mekansal yapinin i¢indeki
yasam Orgiisli, insan iliskileri ve toplumsal iligkileri de doniisiir. Mekansal pargalanma ile
sosyal ayrigmanin keskinlestigi giiniimiiz kentlerinde, goriinmeyen duvarlar nedeniyle
teknolojinin sagladig1 olanaklarla diinyanin herhangi bir yerinde gerceklesen olaylardan

aninda haberdar olan birey, hemen yani baginda yasananlardan uzakta kalabilmektedir.
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Toplumsal ve kamusal mekanlarin azaldigi kentlerde kentlilerin birlikte
karsilagsmas1 ihtimali ortadan kalkmaktadir. (Sialp, 2009, s.80). Farkli toplumsal
gruplardan, farkli kiiltiirlerden bireylerin bir araya geldigi, iletisim igerisine girdigi,
farkliliklarin gatigtig1 ve birbirlerini doniistiirerek var oldugu yer olan kamusal mekanlarin
azalmasiyla kent, tiim kentlilerce paylasilan bir alan olmaktan ¢ikarak bir araya gelemeyen
toplumsal tarafindan boliisilmiis bir kentsel alanlar kiimelenmesine dontismektedir.
Bireylerin giindelik yasamlarinin gectigi tiim mekanlarda, insan iliskilerinin kurulmasi
zorlagmakta ve bireyler, yillardir yasadiklar1 kentle, o kentteki insanlarla, yasadiklar
semtle, kisacasi kentteki yasamin kendisiyle bir iligki iginde olmamaktadirlar. Kamusal
kent mekanlarinin nitelik yitirerek ortadan kalkmasi ancak toplum yasaminda yoksunlugu,
0zel alanlar igerisinde bireylerin yalnizlasmasini ve toplum gruplarinin cemaatleserek

ayrigmasini getirecektir.
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EKLER
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Ek 1: Hacer Foggo ile Yapilan Goriisme Sorular:

1. Goriismecinin demografik 6zellikler: Yas, cinsiyet, medeni durum, is

2. Konu ile olan ilgisi nereden kaynaklanmaktadir? Neden bu calismalar i¢inde yer aldiniz?
3. Proje hakkinda ne biliyorsunuz? Sizce projede ki en biiyiik sorun nedir?

4. STK’larin Konya bakis ve simdiye kadar yapmis olduklar1 ¢alismalar nelerdir?

5. Yikimlardan 6nce mahallenin fiziksel 6zellikleri neydi? Sizce yenileme projesine ihtiyag
var miydi1?

6. Yikimlardan 6nce mahalledeki sosyal doku nasildi? Akraba, komsuluk ve ¢evre iliskileri

7. Tasoluk’ta bulundunuz mu? Nasildi? Mahallenin memnuniyet durumu neydi? Yeni
cevreleri ile iliskileri nelerdi?

8. Mahallenin proje hakkinda proje 6ncesi ve sonrasi bilgisi var miydi? Bu konuda
yetkililer bilgilendirme ¢alismasi yaptilar mi1?

9. Kentsel doniisiim projeleri hakkindaki goriislerinizden bahseder misiniz? Sizce neden
son glinlerde bu tip projeler uygulaniyor?

10. Bir gazeteci olarak medyanin bu projeye bakisini nasil yorumluyorsunuz?

11. Sizce genel olarak Romanlar medyada nasil temsil ediliyor?
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Ek 2: Siikrii Piindiik ile Yapilan Goriisme Sorulari

1. Goriismecinin demografik 6zellikler: Yas, cinsiyet, medeni durum, is
2. Buraya nereden geldiniz? Daha 6nce nerede oturuyordunuz?

3. a. Ev sahibi miydiniz, yoksa kiract m1? b. (Ev sahibi ise) Tapunuz var miydi, yoksa
hazine arazisi miydi? (Hisseli tapu? Tapu tahsis belgesi? Tapu?)

4 Ne zaman geldiniz? Ni¢in? Kimlerle geldiniz?

5. Istanbul’a ilk gelisinizden baslayarak nerelerde oturdugunuzu anlatir misiniz?
Kentsel Doniisiim Projesi Oncesi Ev ve Mahalle

6. Bu mahallede kag yildir oturuyordunuz?

7. Mahallenizin fiziki kosullar1 nasildi1? (Elektrik, yol, su, dogalgaz, diger servisler)

8. Komsularinizin ¢ogu nereli? Disaridan gelenler var mi1? Yakinlariniz, akrabalariniz,
arkadaslariniz kag¢ senedir burada oturuyorlar?

9. Komsuluk iliskileriniz nasild1? Komsulariniza yakin miydiniz?
10. (Komgulariyla yakinsa) Komsularinizla birlikte neler yapardiniz?
11. Eski mahallenizde nasil vakit gecirirdiniz? Nerelerde?

12. Cogunlukla mahalle i¢inde mi kalirdiniz yoksa mahalle disinda m1 giiniiniiz gegerdi?
(Mahalle i¢indeyse) Hangi sebeplerle mahalle digina ¢ikardiniz?

13. Evinizin bahgesi var miyd1? Bahgenizde sebze ve meyve yetistirir miydiniz?
14. Daha sonradan eve eklemeler, yeni odalar yapildi mi1?
Kentsel Doniisiim Projesi ve Yer Degistirme

15. Mabhallenizin yikilip, yerine yeni binalar yapilacagindan ne zaman haberiniz oldu? Nasil
haberiniz oldu? Size ne sdylendi?

16. Belediye size Kentsel Dontisiim Projesi ile ilgili bilgilendirmeyi nasil yapt1? Yeterli
oldu mu?

17. Siz Proje ile ilgili baska kimlerden bilgi aldiniz? Akil danistiginiz kisiler oldu mu?
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18. Hala aklinizda netlesmeyen sorular var mi1? Proje ile ilgili en ¢ok neyi 6grenmek
isterdiniz?

19. Belediye size nasil bir anlasma onerdi? Ayrintilariyla anlatir misiniz? Arsaniz dogru
olarak 6l¢iildii mii? Agaclariniz dogru olarak sayildi m1? Uygun fiyatlama yapildi m1?

20. (Proje ile ilgili sorunlar varsa) ¢6zlim i¢in bir sey yaptiniz mi? Sorunlarinizi kimlere
nasil dile getirdiniz?

Bosaltma

21. Evinizin yikilacagi ve sizin artik ¢ikmaniz gerektigi size ne kadar dnce haber verildi?
Nasil haber verildi? Evinizi birakmak i¢in ne kadar siire tanindi1?

22. Bu haberi alindiginizda, tepkiniz ne oldu? Evinizi birakirken neler hissettiniz?
23. Tekrar eski evinize donmeyi ister miydiniz?

24. Eski komsularmizla goriisebiliyor musunuz? Su anda nerede olduklarindan haberiniz
var m1?

25. Size gore Kentsel Donlisiim Projelerinin yararlari nelerdir? Zararlari1? Sizce zararlari
nasil 6nlenebilir?

26. Bu projede ki en biiylik sorun nedir? Bagka tiirlii olabilir miydi?

27. Ozetle, Kentsel Déniisiim Projesi yasantinizi nasil etkileyecek? Kendiniz igin daha iyi
mi, yoksa daha kotii mii bir yasant1 bekliyorsunuz? Niye?

Apartman
28. Apartmana (kiraya) tasinmak hayatinizda neleri degistirdi?

29. Kendi miistakil evinizde yasamak ile apartmanda yasamak sizce nasil farkli? Siz
hangisini tercih edersiniz?

30. Apartman yasami kimlere gore sizce? Apartmanda kimler yasar?
31. Peki, nasil bir ev ve mahallede oturmak istersiniz? Neden?

32. Hangi semtte oturmak istersiniz? Neden?

Medya ve Kentsel Doniisiim

35. Sizce medyada proje nasil yansitildi? Memnun musunuz? Neden?
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