T.C.
MARMARA UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
IKTISAT ANABILIM DALI

ULUSLARARASI IKTISAT BILIM DALI

KAZAKISTAN VE TURKIYE TiCARi VE EKONOMIK ILISKILERININ
BUYUMEYE KATKILARI

Yiksek Lisans Tezi

OLZHAS ANESSOV

Istanbul, 2015



T.C.
MARMARA UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
IKTISAT ANABILIM DALI

ULUSLARARASI IKTISAT BILIM DALI

KAZAKISTAN VE TURKIYE TiCARi VE EKONOMIK ILISKILERININ
BUYUMEYE KATKILARI

Yiksek Lisans Tezi

OLZHAS ANESSOV

Danigsman: YRD. DOC. DR. ESRA YUKSEL

Istanbul, 2015



T.C.
MARMARA UNIVERSITESI

SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU MUDURLUGU

TEZ ONAY BELGESI

IKTISAT Anabilim Dali ULUSLARARASI IKTiSAT Bilim Dal: TEZL] YUKSEK
LISANS &grencisi OLZHAS ANESSOV'min KAZAKISTAN-TURKIYE TICARI VE
EKONOMIK ILISKILERININ BUYUMEYE KATKILARI adli tez ¢alismasi, Enstitiimiiz
Yonetim Kurulunun 10.07.2015 tarih ve 2015-26/12 sayili kararyla olusturulan jiiri tarafindan
oy birligi / ey-geldugu ile Yiksek Lisans Tezi olarak kabul edilmisgtir.

Tez Savunma Tarihi 22—./0?.7 ..... Z.Q{g"

Opretim Uyesi Ad1 Soyadi imzas %
1. TezDanmigmam  Yrd. Dog. Dr. ESRA YUKSEL
2. Jiiri Uyesi Yrd. Dog. Dr. C.ZEYNEP ZAFIR

3. Jiin Uyesi Yrd. Dog. Dr. FUNDA H. SEZGIN /



ICINDEKILER

Sayfa No.
OZET aoeeeeeteeereeeteeesessesessesessssessssessessssssessesesssssssesessssessessssessssesssesssesessesssesssessseses i
ABSTRACT . ..cvvtuueeeeerrertneeeeeerrrsrnnieeeessesssnneeesssssssssneseesssssssnnseessssssssnnnne ii
TABLO LISTEST ....ooue. cetveeteeteestesnesessessssessssssessssssssssssssssssssssssssssssesssessassssessessssesssses iii
SEKIL LISTEST ..ccuvovevet teerireeencrieersesesesesssssesesessssssssesssssssssssssesssssssssssssssssssssssssssssseses v
KISALTMALAR . .....oveeteeereeesessessnssenssessssssssssssessessessssssssessassssssessessasssessessessasssessassenes vi
(€] 123 1T 1

BIiRINCIi BOLUM

DIS TICARET TEORILERI VE EKONOMIK BUYUME ILiSKIiSi

1.1 Klasik Di1s Ticaret TeOTIICTI.....ccceeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e e 3
1.1.1. Mutlak UStGnliKIer TEOTISI. . . . . e et e e eee e 3
1.1.2. Karsilastirmalt UstinliKIer TEOTISI........oovevevevieieeeeeeeeeeeeeeeee oo 4
1.1.3  Faktor Donatim TeOTIST....cuuuuiiiieeeeiiiee et e eeee e 6

1.2 Yeni Dis Ticaret TeOrileri ......ooooeooiniiiii e e 7

1.2.1 Teknoloji AGIZ1 T@OTISI..ceeeeeeeriiiriiiiieeeeeeeieiiiireeee e e e ettt e eeeeaeeee e envireeenens O

1.2.2 Monopolcli Rekabet TeOTIST......uuuviiiiieeeeeiiiiiiiiieeeeeeeeeiiiieeee e e e e e eiaveeeeeeee s e 10
1.2.3 Olgek EKONOMIIETT TEOTIST ...t o 12
1.2.4 Tercihlerde Benzerlik TeOTISI......uuuiiiieeeeiiiiiiiiiiieeeeeee e et eee e eeeeeiie e 14

1.2.5 Uriin DONemMIETi TEOTIST ..vveeeveeeereeeeeeeeeeeeeeeeee e e e e eee e eereeseeesserennn 15

1.3 Di1s Ticaret Teorileri ve Ekonomik Biiyiime T1iskisi.................ccooviviiiiiiinnn. 17



Sayfa No.
iKiNCi BOLUM

KAZAKISTAN’IN SOSYOEKONOMIK VE DIS TICARETI DURUMU

2.1 Kazakistan’mn Sosyoekonomik Durumuna Genel Bir Bakis .........c.ccccceiiin e 27
2.2 Kazakistan’m Dig Ticaret Hacmi ve KompozisSyonu...........ccccueeevveeenieeenieennineenne 27
2.3 Kazakistan’m Sermaye Yatirimlari...........oooovoiiiiiiiieieeiiiiieeee e e e e 34

UCUNCU BOLUM
KAZAKISTAN VE TURKIYE ARASINDAKI TICARI VE EKONOMIK
ILISKIiLER
3.1 Kazakistan ve Tiirkiye Arasindaki Ekonomik ve Sosyal Duruma iligkin: Genel

Bl BAKIS .o et aeae e eaae s 36

3.2 Orta Asya’da Jeoekonomik Rekabet ve Tirkiye.........cccccvvvveeeeeeeiniccee e 37

3.3 Tiirkiye nin Kazakistan ile D1s Ticaret Iliskileri..........cooovoivviievirecieieieeeeennes 38
3.3.1 Tiirkiye nin Kazakistan’a INracati...............occocoeveveiiiiiieeeeeeeeeeeeees 42
3.3.2 Tiirkiye nin Kazakistan’dan Ithalati.................occocoeiiviiiiiiiiiceeeee e 43
3.3.3 Tiirkiye-Kazakistan Yatirim THSKIIEri..........ocooovviveviviieriieeeececeeeeveeees e 44

DORDUNCU BOLUM

DIS TICARET VE BUYUME iLiSKiSINE YONELIK EKONOMETRIK ANALIZ

4.1. KaPSAM V& VEIT SELL ..uvvriiiieieeiiiiiiiiiiieeeeeeeeiiieeeeeeeeeessiitraeeeeeeeeeennnssaneeeeeeessnnnnes 50
4.1.1. Tiirkiye I¢in Degiskenlerin Grafik Yorumlari...............ccocoeveveveieeevereccenennnes 51
4.1.2. Kazakistan I¢in Degiskenlerin Grafik Yorumlart.............ccocvoveveeeveeevenennne. 53

4.2. Zaman Serisi Ekonometrisi Tekniklerinin Analizi............cccooviiiiiniiiiinniiinn, 55
4.2.1. Degiskenler I¢in Birim KOk ANAliZi..........c.ccoovevivveieiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeene, 56

4.2.1.1. Genisletilmis Dickey Fuller (ADF) Birim K6k Testi........cceeeevviiciiriinnennnnnn. 57



Sayfa No.

4.2.1.2. Phillips-Perron (PP) TeSti........ccceeeiriiiiiiiiiiieeeeeiiiieeeee e 59

4.2.2. Duraganlik Testi SONUCIATT.......c..uvviiiiieeeieiiiiiiieeee e e 59
4.2.3. Gecikme Uzunlugunun Belirlenmesi...........cccoooveeeviieiiiiieiiiie e 62
4.2.4. Esbiitiinlesme ANAlIZI ........ccooeiieiiiiiiiiiiiie e 64
4.2.5. Hata Diizeltme Modeli (VECM) ....ooiiiiiiiiiiiiiieeee et 71
4.2.6. Nedensellik TeSt. ... ...t e 75
SONUGC cceeireiiireticssnercssatnsssssssssssessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssasssssssssssssssssssssssssssssass sosaes 79

KAYNAKCA. «ooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiitieiitititiatiecetattacssssscscssssssssssssmmsnns 83



GENEL BIiLGIiLER

Isim ve Soyadi : Olzhas Anessov

Anabilim Dali : Iktisat

Programi : Uluslararas: Iktisat

Tez Danismani : Yrd. Dog. Dr. Esra Yiiksel

Tez Tiirti ve Tarihi : Yiiksek Lisans-Temmuz 2015

Anahtar Kelimeler : Dis Ticaret, Biiyiime Orany, Ihracat, Ithalat
OZET

D1s ticaret ile biiyiime iligkisi, ekonomi sahasinda uzun yillardan beri incelenen
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ABSTRACT

Relations between foreign trade and economic growth is one of the issues examined in
the economic field for many years. General theory, which is the engine of growth is
based on foreign trade and the growth of exports will increase. Some of the
aforementioned empirical studies confirming this theory, has achieved some different
results. In this study, Kazakhstan and Turkey (1998 - 2014 period) is the GDP growth
and foreign trade analysis. Autocorrelation is that the test was carried out to test the
stability of the data, afterthat Granger causality tests. According to the analysis, these
two countries, the growth of imports and exports toward a causal relationship could not
be found. On the other hand, Turkey and Kazakhstan, has been shown to be a true

causal relationship to the growth of imports and exports.
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GIRIS

Disg ticaret ve biiylime iligkisi konusunda yapilan caligmalarin pek c¢ogunda
ithracatin biliylimeyi artirdigint  Ongdren, ihracata dayali biiyime modellerine
rastlanirken, bazilarinda ise ithalatin biiylimeyi artirdigini 6ngoren, ithalata dayali
bliylime modellerine ulasilmistir. Dis ticaretin biiyiime Ttzerindeki etkisi, Klasik
Iktisatcilar’dan itibaren arastirilmis, Hecksher-Ohlin, Samuelson gibi modellerde de yer
bulmustur. Giiniimiizde Yeni dis Ticaret Teorileri ve I¢sel Biiyiime Teorileri ile beraber
tartisilmaya da devam etmektedir. S6z konusu teorilerde ekonometrinin daha c¢ok
kullanilmasi, yeni ekonometrik teknikler yardimiyla modelleme siireci ve modellerin
denenmesinde imkanlarin artmasi, daha Onceleri yapilan analizlerde var olmayan

faktorlerin de yapilan analizlere dahil edilmesine imkan saglamistir.

Bu ¢alismanin amaci, dis ticaretin ekonomik biiylime iizerindeki etkisinin, Tiirkiye
ve Kazakistan arasindaki ticari ve ekonomik iligkiler iizerinden yapilan bir ekonometrik

analizle arastirilmasidir.

Gilinlimiizde Kazakistan, sahip oldugu ekonomik kaynaklar itibariyla Orta Asya
devletleri igerisinde en yiiksek kisi basi GSYH ve aylik iicretlere sahip iilkedir.
Biinyesindeki zengin maden, metal, mineral, dogalgaz ve petrol kaynaklarindan ¢ikan
hammadelerin uluslararas1 piyasa fiyatlarinin son yillarda giderek yiikselmesi,
gelecegine daha giivenle bakmasini saglamaktadir. Kazakistan’in jeoekonomik
potansiyelini ve cazip yatirim iklimini olumlu degerlendiren Tiirkiye, post-Sovyet
donemin ilk yillarindan itibaren bu iilkeyle siyasi, kiiltiirel ve ekonomik iliskiler

gelistirmeye caba gostermistir.

Kazakistan’m bagimsizligini ilk taniyan tilkenin Tiirkiye olmasi da tesadiif degildir;
bunun arka planinda ekonomik ¢ikardan ¢ok kiiltiirel ve tarihi baglar bulunmaktadir. Bu
nedenle Tiirkiye, Kazakistan’in bagimsizligmnin ilk yillarinda ekonomik iliskilerden ¢cok
ortak tarihi ve kiiltiirel mirasa dncelik vererek, s6z konusu akrabalik baglarmi tekrar
kurmaya c¢aligmistir; clinkii bu yakmlhigin giiclendirilmesi ekonomik iliskilerin hem
giivenli hem de saglam ilerlemesine olanak saglayacaktir. Atilan bu adimlar

Tiirkiye’den Kazakistan’a giden girisimciler tarafindan da basariyla devam ettirilen



sosyoekonomik iligkilerin temelini olusturmustur. 1990’11 yillarin basindan itibaren
Tiirkiye’nin Kazakistan’la siirdiirdiigii ticari iliskiler yeterli diizeyde olmasa da artarak
devam etmistir. Oncelikle ekonomi alaminda ikili iliskilerin 6niinii agmaya ydnelik
cesitli anlagmalarin imzalanmasiyla, iki lilke arasindaki iliskiler daha saglam bir zemine

oturtulmustur.

Tirkiye ile Kazakistan arasindaki dis ticaret iliskisi incelenirken, iki iilkenin dis
ticaret iliskileri ve farkliliklari, D. Ricardo’nun “Karsilastirmali Ustiinliikler” ve E.
Porter’in “Rekabet¢i Ustiinliikler” teorilerine dayandirilmis, Kazakistan’in daha ¢ok
hammadde ihracatcisi, mamul iiriin ithalatcisi, Tiirkiye’nin ise daha ¢ok mamul {iriin
thracatcisi, hammadde ithalatcisi bir {ilke oldugu tezinden hareket edilmistir. Bu amagla,
calismanin birinci boliimde dis ticaret ve ekonomik biiylime iliskisi, klasik ve yeni dig
ticaret teorileri ele almarak ortaya konmustur. Ikinci boliimde Kazakistan’mn dis ticaret
iligkileri ve sosyoekonomik durumu incelenmis, iigiincii bdliimde Kazakistan ve
Tiirkiye’nin ticari ve ekonomik iligskileri anlatilmistir. Dordiincii boliimde ise
Kazakistan ve Tirkiye’nin dis ticaret ve biiylime iligkisine yonelik bir ekonometrik
analiz yapilmis ve elde edilen veriler sonu¢ boliimiinde 6zetlenmistir. Calismada zaman
serisi ekonometrisi tekniklerinin analizi, degiskenler icin birim kok analizi, hata

diizeltme modeli (VECM), esbiitiinlesme analizi ve nedensellik testi kullanilmistir.



BIiRINCIi BOLUM

DIS TICARET TEORILERI VE EKONOMIK BUYUME ILiSKIiSi

1.1 Klasik Dis Ticaret Teorileri

Servetin kaynagmi degerli madenler olarak tanimlayan, bundan dolay1
kiiresellesmenin servet stokunun sabit oldugunu ve dis ticaretin, taraflardan tek birinin
(ihracat¢1) yararina olacagini ileri siiren Merkantilist Doktrin, Sanayi Devrimi ile
ortaya c¢ikan kitlesel iiretim i¢in serbest ticaret ve ekonomi alani ihtiyacini
karsilayamaz olmus; 18. yiizyilin son ¢eyreginden itibaren Klasik Iktisat, Newtongil
paradigmaya analojiyle gelismeye baslamig; ekonominin kurulus ve isleyisinin
Newtongil perspektifle doganin kurulus ve isleyisine benzedigi, bu yiizden ekonomi
biliminin de dogay1 kusursuz agikladig: diistiniilen Newtongil fizik bilimine benzemesi

gerektigi algilayisi bir gelenek niteligi kazanmustir. (Tezel, 1997:73-74)

Genel olarak iktisat bilimi ve Ozelde dis ticaret teorisinin temeli Smith’in
Milletlerin Zenginligi adl1 eserinin yayimlanmasiyla (1776) atilmistir. Ricardo (1817),
Smith teorisinin gegerlilik alanini genigletmenin yaninda, giiniimiize kadar devam eden

izler olusturmustur.

Iktisadi insan, “Birakmiz yapsinlar, birakmniz gegsinler” ve goriinmez el ile Klasik
Liberalizme yon veren Smith, Merkantilistlerin aksine, diinyanin toplam servetinin sabit
olmadigini, isboliimii ve uzmanlagsma ile diinya kaynaklarmin verimliligini artiran dig
ticaretin, sadece bir tarafin degil, her iki tarafin ve diinyanin refahini artracagim
disinmektedir. Bu baglamda, asagida Klasik Dis Ticaret Teorilerinden Mutlak

Ustiinliikler ve Karsilastirmali Ustiinliikler Teorilerine deginelecektir.

1.1.1. Mutlak Ustiinliikler Teorisi

Smith’in Uluslararas1 Ticaret kuramina asil 6nemli katkist (Smith,1776:127)
mutlak avantajlarla ilgili statik ¢éziimlemelerinde degil, pazar 6l¢egi (scale of market)

kavramini uluslararasi ticaretin bir nedeni olarak kullanisinda aranmalidir. Smith’te



serbest ticaret ilkesi yalnizca, uzmanlagsma ve isbolimii ilkesinin kiiresel bir dlgege
uygulanmasindan ibarettir (Gomes, 1987:136). Ulke icinde yapilan ticaret ile Dis
Ticaret arasinda bir fark goriilmemekte ve piyasanin darhigi, iiretken kapasitenin
fazlaliginin bir nedeni olarak degerlendirilmektedir. (Bloomfield,1975:458) ve
(Gomes,1987:102-103,131). Asm1 kapasitenin yurticinde talep edilmeyen {iriinlerin
disariya satilmasi, yani pazarin biiyiitiilmesi sayesinde isboliimii gelistirilmeli ve ulusun
verimlilik ve gonenci yiikseltilmelidir. Eger bu kapasite fazlalig1 digsatim amaciyla

kullanilmazsa, faktorlerinin eksik istihdamina yol agilacaktir.

Yine Smith’e gore, toplam diinya serveti sabit degildir. Dis ticaret uluslararasi
uzmanlasma ve igboliimii dogurarak diinya kaynaklarinin verimliligini artirir, bdylece
diinyada iiretim ve refahin yiikselmesine yol agar. Bu goriis agisindan, karsilikli ticaret
yapan iki lilke uzmanlagsma ve serbest uluslararast degisim sonucunda daha yiiksek
iretim ve tiiketim diizeylerine ulasarak, yasam standartlarimi birlikte artirir; dolayisiyla
merkantilizmin uluslararas: ticarette bir taraf kazanirken diger tarafin kaybetmesi

seklindeki goriisii yanlistr, ¢ilinkii uluslararasi ticaretten iki taraf da kazangh ¢ikar.

Smith’in Teorisi, serbest Dis Ticaretin taraflara saglayacagi avantaji bir yoniiyle
aciklayabilmektedir; c¢linkii bu teoriye gore, dig ticaretin gerceklesebilmesi igin
taraflarin karsilikli olarak farkli mallarin {iretiminde mutlak {istiinliige sahip olmasi

gerekmektedir.

1.1.2 Karsilastirmah Ustiinliikler Teorisi

Adam Smith’ten yaklasik kirk yil sonra David Ricardo, Mutlak Ustiinliikler
Teorisi’ne iliskin analizleri genisleterek Karsilastrmali Ustiinliikler Teorisi’ni ortaya
atmugtir. Bu teori o derece giiclii bir yapiya sahiptir ki, dayanmis oldugu Karsilagtirmali
Ustiinliiklerin bugiin de Uluslararas: Ticaretin temelini olusturdugu kabul edilir.
Ricardo’ya gore, uluslararasi ticareti mutlak istiinliiklere dayandirmaya gerek yoktur;
boyle bir yaklasim teorinin kapsamini daraltir. Uluslararas1 Ticaret igin iizerinde
durulmasi gereken, iilkelerin mallar1 ucuza iiretmeleri, yani bu mallarda Mutlak

Ustiinliik sahibi olmalar1 degildir. Tersine, dnemli olan iistiinliiklerin derecesidir. Bir



ilke digeriyle karsilastirildiginda hangi mallarm {iretiminde daha biiyiik bir iistiinliige
sahipse 0 mallarda uzmanlasmalidir. Baska bir deyisle, Ricardo’ya gore, uluslararasi
ticaretin temelini Mutlak degil Karsilastirmali Ustiinliikler olusturur.  Ashnda
karsilagtirmali tstiinliiklerin gergeklestigi durumlarda mutlak tstiinliik de vardir, ama
tersi gecerli degildir, yani karsilagtirmali iistiinliik simirlandirmalarina isaret etmek i¢in
su olasiliga dikkat cekilmektedir: Eger bir iilke mallarin liretiminde digerinden daha
iistiin durumdaysa ne olur? Mutlak Ustiinliikler Teorisi’ne gore, bu durumda ticaret
yapmaya gerek yoktur, iilke bitiin mallar1 kendisi tiretir. Oysa karsilastirmali
iistiinliikler agisindan bu dogru degildir; ¢linkii dnemli olan, {istiinliiklerin derecesidir.
Eger bir iilke baz1 mallarda digerlerine gore ¢ok daha iistiinse (maliyetler diisiik), neden
daha az iistlin oldugu alanlarda iiretim yaparak kaynaklarini israf etmis olsun? Bunun
icin en 1iy1 politika, ilgili iilkelerin karsilastrmali olarak en etkin oldugu alanlarin
iretiminde uzmanlasmas1 ve bunlar1 ithra¢ ederek, goérece pahaliya liretebileceklerini
diger iilkelerden ithal etmesidir. Boyle hareket etmekle kit kaynaklar en ekonomik
bi¢imde kullanilir ve refah maksimum diizeye ulasir. Giinliik yasantidan bir benzetme
yapacak olursak, bir kimse bulundugu kentteki en 1yi doktor ve en hizli bilgisayar
dizgicisi olsun. Bu kisinin en yiiksek kazanci elde edebilmesi i¢in, daha diisiik gelir
getiren dizgicilikten vazgegmesi ve tiim eforunu doktorluk meslegi i¢in harcamasi
kendisi i¢in daha dogrudur. Karsilastirmali Ustiinliik Teorisi’'ne gore, uluslararasi
uzmanlasmanin mantigr bundan pek farkli degildir. Aslinda bir iilkenin tiim mallarda
digerlerinden {istiin olmas1 ¢cok da gercek dis1 bir varsayim degildir. Ornegin, ele alman
iilke biiyiik bir sanayi tilkesi, digeri az gelismis bir lilke durumunda ise, gelismis iilkenin
tim mallarda mutlak bir istiinliige sahip olmasi yiiksek bir olasiliktir. Dolayisiyla
Mutlak  Ustiinliikler agisindan bu durumda ticaret yapilmamasi gerekirken,
Karsilastirmali Ustiinliikler’e gore hala karh bir ticari faaliyet séz konusu olabilir.
Asagida, Karsilastirmal1 Ustiinliikler Teorisi konusunda Ricardo’nun kendisi tarafindan
verilen bir drnek yer almaktadir. Ornekte, Ingiltere ve Portekiz’in kumas ve sarap

iirettikleri ve iki iilkenin iiretim kosullarmin asagidaki gibi oldugu varsayilmastir.



Tablo 1 Uretilebilen Mal Miktarlari (bir is giinii icinde)

2 Ulke/Mal Kumas (metre) Sarap (litre)
Ingiltere 80 40
Portekiz 10 20

Ornege gore, Ingiltere her iki malda mutlak iistiinliige sahiptir, ¢iinkii gerek
sarab1 gerek kumasi Portekiz’den ucuza iiretmektedir; dolayisiyla Mutlak Ustiinliik
Teorisi agisindan bu durumda dis ticaret yapilmamali, Ingiltere, daha ucuza mal ettigi
icin her iki mal1 kendisi iiretmelidir. Oysa Karsilastirmali Ustiinliik Teorisi’ne gore bu
durumda da dis ticaret yapilabilir ve her iki iilke ticaretten kar saglayabilir. Ingiltere iki
malda mutlak iistlinliige sahip olmakla birlikte, bu mallardaki {istiinlik derecesi ayni
midir? Hayir. Tablodaki rakamlarin dikey yonden karsilastirmasindan anlagilacagi gibi,
kumas iiretimindeki tistiinliik 8 kat, buna karsilik sarap tiretimindeki iistiinliik 2 kattir.
Bu bakimdan Ingiltere kumas iiretmeli, sarab1 ise Portekiz’den ithal etmelidir. Baska
bir deyisle Ingiltere kumas iiretiminde karsilastirmali {istiinliige sahiptir. Portekiz’in
durumu ise bu anlatilanlarin tersidir. Bu iilke iki malda da Ingiltere’ye gore elverissiz
durumdadir, fakat goreceli maliyet yiiksekligi kumasta 8 misli iken, sarapta yalniz 2
mislidir. O halde her iki mali birlikte {liretmektense sarap iiretimine yoOnelmesi
yararinadir. Gériilityor ki, bu durumda Ingiltere kumas iiretiminde uzmanlasir ve ihrag
edecegi kumas ile ihtiyact olan sarabi Portekiz’den karsilarsa (ya da tersinden, Portekiz
sarapta uzmanlasir ve kumasi Ingiltere’den ithal ederse), her iki iilke dis ticaretten karl

cikar. (Seyidoglu,2013:9-10)
1.1.3 Faktor Donatim Teorisi

Heckscher (1919) ve Ohlin (1933), Karsilastirmali Ustiinliikler Teorisi’ni
gelistirmislerdir. Heckscher-Ohlin Teorisi’ne gore, bir lilke hangi iiretim faktoriine
zengin olarak sahipse, o faktérii yogun bicimde gerektiren mallarda Karsilastirmali
Ustiinliik elde eder. Bdylece uzmanlastigi iiriinleri ihra¢ ederken uzman olmadig:
driinleri yurtdisindan alir, yani ithal eder. Faktor donatimi tilkenin sahip oldugu iiretim
faktorleri hacmini esas alwrken, emek ve sermayeyi dikkate alma gelenegi

gerceklesmektedir. Bu cercevede, iilkeler sermaye zengini ve emek zengini olma



durumlarina gére emek-yogun ve sermaye-yogun bi¢iminde ayristirilmakta, tllkelerin
faktor donatimlar1 ve mallarinin faktér yogunluklar1 bakimmdan farklilagtig
diistiniilmektedir. Bir malin iiretim fonksiyonunun, dolayisiyla iiretim teknolojisinin
biitlin iilkelerde ayni oldugu ve teknolojik gelismeyle miimkiin olan artan verim
thtimalini diglayacak sekilde sabir verimlerin gegerligi oldugu varsayimaktadir.
(Heckscher, 1919:278-280) (Ohlin, 1933:7-8) (Bayraktutan, 2003:178). Heckscher-
Ohlin (H-O) ticaretin en Onemli nedeni olarak, llkeler arasindaki goreli faktor
donanimlar1 ve fiyatlardaki farklilik {izerinde yogunlagmistir. Teori, her {ilkenin
iiretiminde gorece bol ve ucuz olan faktoriini fazla kullandig1 mali ihrag ve liretiminde
gorece kit ve pahali olan faktoriini yogun kullandigi mali ise ithal edecegini
savunmaktadir. Teori ayn1 zamanda iilkeler arasinda faktor fiyatlarindaki farkliligin
ticaretle ortadan kalkacagii ya da azalacagini 6ngérmektedir. (Salvadore D., 1986:17)
H-O Teorisi, Kargilastrmali Ustiinliikler Teorisi’nin eksikligini gidermesi bakimindan
onem taswr. Karsilastrmali Ustiinliikler Teorisi iiretim fonksiyonlarinm iilkelerdeki
farklilig1 varsayimina dayanmaktadir. Eger mallarin tiretim fonksiyonlarinin iilkelerde
aynt oldugu kabul edilirse, mallarin maliyetlerinin farkliligi ve dolayisiyla
karsilagtirmali {istiinlilk prensibine gére uzmanlagsma ve ticaret olmayacaktir. Teorinin
bu eksikligini H-O, ticareti mallarin tretim fonksiyonlar1 farkliligindan ziyade,
iilkelerdeki nispi iiretim faktorii zenginligiyle agiklayarak gidermeye calismistir.

(Iyibozkurt, 1995:33)

1.2 Yeni Dis Ticaret Teorileri

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra diinya ticaretinde gdzlenen ampirik olgular,
ticaretin serbestlestirilmesi, benzer ekonomiler arasindaki ticaretin artmasi ve sanayi
mallar1 endiistri-i¢i ticaretinin yami sira bilgi-yogun ticaret paymin da artig gdstermesi
seklinde karakterize edilmektedir. Geleneksel Faktor Donatimi Teorisi, uluslararasi
ticareti farkli faktor donatimlarina iliskin karsilastirmali iistiinliiklere dayandirmasi
nedeniyle gelismis iilkeler ile gelismekte olan iilkeler arasindaki endiistriler arasi
ticareti agiklayabilmesine karsin, diinya ticaretinde gozlenen olgular1 agiklamakta

yetersiz kalmaktadir. Gerek basit ve smirlayict varsayimlara dayanmasi gerekse



Leontief paradoksunun ortaya ¢ikmasi gibi etmenler de, Faktor Donatimi Teorisi’nin
kiiresellesen giinlimiiz uluslararasi ticaretinin 6nemli bir boliimiinii agiklamadaki
yeterliligini smirlamaktadir. Bu baglamda, uluslararasi ticarette gozlenen ampirik
olgular1 agiklamak i¢cin 1960’11 yillarin baslarinda yeni dis ticaret teorileri ortaya atilmis
ve bu teoriler 1970’11 yillarin sonlarma dogru gelisme gostermistir.

Yeni dis ticaret teorileri analizinde Glgege gore artan getiriler ve eksik rekabet
piyasalar1 gibi gergekci varsayimlar kullanilmaktadir. Dolayisiyla, bu teoriler standart
varsayimlart kullanan Geleneksel Faktor Donatimi Teorisi’nin agiklamada yetersiz
kaldig1, benzer ekonomiler arasindaki ticaret ve sanayi mallarina iligkin endiistri ici
ticaret diizeyini agiklamaya ¢aligmasi yoniinden tamamlayict bir nitelik tasimaktadir.
Dis ticareti agiklamaya yonelik teorilerin her biri, uluslararasi ticaretin tiimiini
aciklayabilecek kadar kapsamli olmamakla birlikte, baz1 teoriler standart mallara, diger
bazilar1 yeni {irtinlerin dis ticaretine yogunlagsmaktadir. Porter’a gore, “Yeni dis ticaret
teorileri, ticaretin esasini agiklamak i¢in karsilagtirmali iistiinliigiin 6tesinde rekabetci
istiinliige dogru hareket etmelidir. S6z konusu teorilerin dayandigi rekabet anlayisi,
farklilagtirilmis mallar, boliimlere ayrilmis piyasalar, teknoloji degismeleri ve Olgek
ekonomileri gibi gercek diinya Ozelliklerini vurgulayan bir zenginligi yansitmalidir.
Dolayisiyla dinamik ve yayilmaci bir yapi1 gosteren uluslararast rekabet ortamu,
firmalarin yeni teknolojiler ile yeni metotlar gelistirmelerini ve yenilik yapmalarini
kacmilmaz hale getirmektedir.” Bilgi ¢caginin yasandigi giiniimiizde rekabet {istiinliigii,
bilgi-yogun teknolojilere dayali endiistrilerde ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle, gecmiste
rekabet Ustlinliigii yaratan dogal kaynaklar, sermaye ve emek gibi faktorlerin onemi
gittikce asinmakta ve bilgi daha fazla 6nem kazanmaktadir. Bu c¢alismada, yeni dis
ticaret teorileri kapsamimda yer alan dis ticareti agiklamaya yOnelik yeni goriisler

incelenmektedir. (Michael E. Porter, 1990:20)

1.2.1 Teknoloji Acig1 Teorisi

1961 yilinda M.V. Posner, ticaretin belirleyicisi olarak teknolojik degisme gibi
dinamik faktorleri ele alarak teknoloji agig1 teorisini ileri siirmiistiir. Posner, teknolojik

degismeyi yeni teknolojinin bir iilkedeki mevcut mal veya yeni mala girmesi ve baska



bir tilkedeki teknolojinin benimsenmesi ile yeni bir malin gelistirilmesi ve diger
iilkelerde bu mala yonelik talebin olusmasi (talep gecikmesi) arasinda gecen zaman
gecikmesiyle birlikte devam eden bir siire¢ seklinde dikkate almaktadir. Posner’a gore,
Teknoloji A¢ig1 Teorisi’nin esast devam eden icat ve yenilik siirecinin temelde benzer
faktor donatimlarma ve tercihlere sahip {lkeler arasindaki ticareti artirmasina
dayanmaktadir. Bu baglamda, teknolojik yeniligin iki benzer iilke arasinda ticaret
olusturup olusturmayacagi, talep ve taklit gecikmelerinin net etkisine bagli olmaktadir.
Talep gecikmesinin taklit gecikmesinden daha uzun olmasi durumunda, i¢ piyasadaki
tiikketiciler yeni mal talep etmeye baslamadan 6nce taklit yapan tilkedeki iireticiler yeni
teknolojiyi benimseyecek ve bu nedenle teknolojik yenilik ticarete yol agmayacaktir. Bu
durum, yeniligin oldukca basit olmas1 ve her iki lilkedeki iireticilerin diizenli olarak yeni
iriin gelistirmesi hallerinde ortaya c¢ikabilmektedir. Tercihlerin benzerligi dikkate
alindiginda, iilkelerin benzer mal cesitlerini iiretmeleri ve icat etmeleri veya bilgi
akismin disiik olmasindan dolay1 tiiketicilerin mal 6zelliklerindeki degismeler ile
fiyatlardaki degigsmelere tepki géstermelerinin yavas oldugu yerlerde bu durumun ortaya
ctkma olasilig1r artmaktadir. Bununla beraber, genellikle taklit gecikmesinin talep
gecikmesinden daha uzun olmasi gibi bir durumla daha sik karsilasilmaktadir; ¢iinkii
yabanc1 iilkedeki iireticilerin yeni teknolojiyi benimsemeye karar vermeleri ve karar
verdikten sonra yeni siireci 6grenme, fabrika ve ekipmani degistirme ve patent korumasi
gibi durumlar, taklit gecikmesinin talep gecikmesinden daha uzun olmasina yol
acmaktadir. Boyle bir gelismenin sonucu olarak ticaret, teknolojik yenilik yoluyla
ortaya ¢cikmaktadir. Teknoloji A¢igr Teorisi’ne gore, endiistrilesmis lilkeler arasindaki
ticaretin onemli bir boliimii, yeni iirlin ve {iretim siireclerinin gelistirilmesine baglidir.
Endiistrilesmis tilkedeki yenilik yapan firmalar, s6z konusu iirlin ve iiretim siirecleri
nedeniyle diinya piyasalarinda gegici tekel giicii elde ederler. Bu gecici monopol olma
durumu, telif haklar1 ve patent siirelerinin dolmasina kadar stirmektedir. Dolayisiyla,
Teknoloji A¢i1g1 Teorisi baglaminda endiistrilesmis iilkeler baslangicta s6z konusu
dirtinlerin ihracatcist konumundadir. Daha sonra monopol giiclerinin ortadan kalkmasi
ve teknolojinin taklit edilmesine bagli olarak bu iirlinler, emek ve dogal kaynak
yoniinden {istiinliiklere sahip gelismekte olan iilkeler tarafindan {iiretilmeye baslanir.

Boylece rekabet stiinliigii gelismekte olan tilkelere gecerken, yeni iirlin ve iiretim



siireclerini s6z konusu iilkeler ihra¢ etmeye, endiistrilesmis iilkeler de ithal etmeye

baslamaktadir. (Bo Sodersten ve Geoffrey Reed,1994:83)
Teorinin varsayimlari kisaca su maddeler altinda 6zetlenebilir:

1. Teknik bilgi diizeyi biitiin iilkelerde farklhidir.

2. Ticaret yapan her lilke ayni1 kar, ayn1 biiyiime, ayni licret ve ayn1 rant oranina
sahiptir.

3. Teknik bilgideki farkliliklar, farkli iilkelerdeki ayni isimli iki endiistri arasinda

yontem ve Uriin acisindan farkliliklar dogursa bile, her iilkede bu endiistriler

mevceuttur.

Glimriik tarifesi yoktur.

Tiiketici zevk ve tercihleri biitiin iilkelerde aynidir ve sabittir.

Doéviz kuru sabittir.

Ticaret baglamadan once tam istihdam s6z konusudur.

S U

Tasima masraflar1 yoktur.

Teknoloji A¢ig1 Teorisi ticaretin belirleyicisi olarak teknolojik degismeyi analize
katmakla dis ticaret teorisine dinamik bir nitelik kazandirmasma karsin, teknoloji
aciginin ortaya c¢ikma nedenlerini ve biiyiikliiglinii agiklamada yeterince basarili
olamamustir. Daha sonra R.Vernon, Uriin Donemleri Teorisi’ni gelistirerek teknoloji

ac1g1 teorisinin eksikliklerini tamamlamaya calismistir. (Kaymakei, 2007:20-22)

1.2.2 Monopolcii Rekabet Teorisi

Glinlimiizde uluslararasi ticaret teorisinin en hareketli alani, dlcege gdre artan
getiriler ile eksik rekabet piyasalarmin ticaret modellerine girmesidir. Baslangicta
Olcege gore artan getirilere duyulan ilgi, temelde bu 6genin Faktér Donatimi Teorisi’nin
cergevesi igin gerekli bir degisiklik oldugu inancindan kaynaklanirken, son yillarda
eksik rekabet piyasalarina yonelik ilgi, endiistri i¢i ticarette gézlenen artisi aciklama
isteginden ortaya c¢ikmaktadir. (Baldwin, 1960:85) (MacBean, 1989:19) Bu baglamda,
iktisat¢ilar 1933 yilinda Edward H. Chamberlin tarafindan gelistirilen Monopolcii

Rekabet Teorisi’ni dig ticarete uygulamislardir.
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Monopolcii Rekabet Teorisi, analizinde gercekei varsayimlar kullanmaktadir. Bu
nedenle, Olgege gore artan getiriler, monopolcii rekabet piyasalar1 ve iirlin
farklilastirmas1 6nem kazanmakta ve teknolojik degismeler gdz Oniine alinmaktadir.
Uretim faktodrlerinin iilkeler arasinda mobil oldugu varsayilmakta ve tasima giderleri
analize dahil edilmektedir. Uluslararas1 fiyatin belirleyicisi, monopolcii rekabet
piyasalarinda faaliyet gdsteren firmalar olmaktadir. Ulkeler endiistri igi ticaret nedeniyle
bir malin hem ihracat¢ist hem ithalat¢isi olduklari i¢in, karsilagtirmali tistiinliiklere gore
uzmanlasmaya gidememektedirler. Monopolcii Rekabet Teorisi, sanayi mallar1 endiistri
ici ticaretini, Uriin farklilagtirmasi ve dlgek ekonomileriyle agiklamaktadir. (Helpman,
1981:305-340) Bu teori, Bertrand Fiyat Rekabeti ve iirtin farklilastirmasina
dayanmaktadir. Bertrand Fiyat Rekabetinde her bir firma, diger firmalarm fiyatlarini
veri olarak alip karlar1 maksimize eden bir fiyat belirlemektedir. Bununla beraber, s6z
konusu firmalar ya var olan rakip firmalarin mallarma ya da piyasaya yeni giris yapacak
firmalarin mallarina tam ikame olmamasi i¢in iirlin farklilastirmasi yapmaktadir.
Ayrica, Olcege  gbore artan  getiriler monopolcii  rekabet  piyasalarini

destekleyebilmektedir. (Neary, 1988:50)

Uriin farklilastrmasi, monopolcii rekabetin ortaya ¢ikmasinda onemli bir
etmektedir. Chamberlin, {liriin farklilagtirmasindan s6z edebilmek i¢in bir {irtin grubunda
faaliyet gosteren bir saticinin malini alicinin géziinde diger mallardan farkl gosteren bir
ozelligin var olmas1 gerektigine isaret etmistir; dolayisiyla bu, gercekte var olan ya da
alicinm var oldugunu algiladig1 bir 6zellik olabilir. Ama burada alicinin tercihini var
olduguna inandig1 6zellige sahip tirlinden yana kullanmas1 6nem tagimaktadir. (Davut,
1994:44) Uriin farklhilastrmasinda amag, malm tiiketici gdziinde diger mallardan farkl
oldugu izlenimini yaratmaktadir. Uriin farklilastirmas1 sonunda yakimn ikame durumunda
olmalar;, mallarm ayn1 mal grubunda kalmasma yol a¢maktadrr. Uriin
farklilastirmasiyla daha yakin ikame mali haline gelen mallar kalite, model, kapsam
veya reklam ve marka yoniinden farklilastirilmaktadir. Ingiltere’nin iirettigi klimalar ile
Japonya’nin irettigi klimalar birbirinin aynist degildir ve dolayisiyla, bu mallar

farklilastirilmis mallara 6rnek olarak gosterilebilir. (Koutsoyiannis, 1987:238)

Faktor Donatimi Teorisi, gelismis llkeler ile az gelismis iilkeler arasindaki

endiistriler arasi ticareti agiklamaya yoneliktir; ancak giiniimiiziin uluslararasi ticaret
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yapist dikkate alindiginda, genellikle gelismis iilkelerin kendi aralarinda gergeklesen
endiistri i¢i ticaretin gittikge daha fazla 6nem kazandig1 géze carpmaktadir. Dolayisiyla,
Monopolcii Rekabet Teorisi endiistri i¢i ticareti agiklamaya yonelik olarak
gelistirilmistir. Endiistriler arasi ticaret, farkli endiistrilerin iirettigi ve birbirinden
tamamen farkli tirlinlerin ticaretini ifade ederken, endiistri i¢i ticaret ayni endiistrinin
veya genis lriin grubunun farklilagtirilmis {riinlerinin ticaretine isaret etmektedir.
Tirkiye’nin Almanya’ya findik ihrag etmesi ve Fransa’dan farkli marka otomobilleri
ithal etmesi, endiistri i¢i ticarete Ornek olusturmaktadir. Lloyd ve Grubel, benzer
gelisme diizeylerine sahip lilkeler arasindaki endiistri ici ticareti incelemis ve Belgika,
Liiksemburg, Hollanda, Bat1 Almanya, Fransa ve Italya gibi AET iilkeleriyle birlikte
Kanada, ABD, Japonya ve Avustralya’yt kapsayan on endiistri iilkesine yonelik
calismalariyla 1967 yilinda ortalama endiistri i¢i ticaret diizeyinin oldugu bulgusuna
ulagmugtir. Ayrica bu on illkenin endiistrisinin, iirlin farklilastirmas1 ve dar iiriin
yelpazesinde uzmanlagmanin gili¢lii oldugu sanayi mallar1 {izerine yogunlastigi

goriilmiistiir. (Herbert G. Grubel ve P.J. Lloyd, 1975:36,45-46).

1.2.3 Olcek Ekonomileri Teorisi

Faktor Donatimi Teorisi, her iki malin iki iilkede de Olgege gore sabit getiri
kosullar1 altinda tretildigini varsaymaktadir; dolayisiyla s6z konusu teori, iki tilke her
bir yoniiyle birbirine benzer oldugunda Olcege gore artan getirilere dayali ticaretin
ortaya ¢ikmasmi agiklayamamaktadir. Giiniimiiz uygulamalarina bakildiginda, iiretim
daha etkin ve Olgek daha biiylik oldugu i¢in bir¢ok endiistrinin 6lgek ekonomilerine
sahip oldugu goze ¢arpmaktadir. Olgege gore artan getiriler, maliyet azalmalar1 seklinde
yansitilan “ekonomiler”’le baglantilandirilabilir. Bu ekonomiler, i¢sel ve digsal dlgek
ekonomileri olarak adlandirilmaktadir. (Chacholiades, 1990:103) Olgege gore artan
getiriler iretimdeki artiglarin girdilerdeki artis oranindan yiiksek olmasini ifade ederken,
Olcek ekonomileri ise bir firma ya da endiistrideki iiretim Olgeginin genisletilmesi
halinde maliyetlerdeki artis oraninin iiretimdeki artis oranindan daha diisiik olmasina ve
dolayisiyla ortalama tiretim maliyetlerinin azalmasina isaret etmektedir. Bu baglamda,
Olgek ekonomileri veya Olcege gore artan getiriler terimi ayni seyin iiretim ve maliyet

gibi iki ayr1 yaklasimla ele alinmasina dayanmakta ve tretim Olgegi biiyiidiikce
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ortalama tiretim maliyetlerinin diismesi durumunda, dlgcege gore azalan maliyetler veya

Olcege gore artan getiriler ortaya ¢ikmaktadir. (Seyidoglu, 1992:652-653)

Olgek ekonomileri, igsel ve dissal dlgek ekonomileri olmak iizere iki gruba
ayrilmaktadir. Ig¢sel oOlcek ekonomileri, bir firmanin diger firmalarmn {iretim
Olceklerinden bagimsiz olarak sadece kendi iiretim Olgeginin geniglemesi durumunda
ortalama maliyetlerin diismesini ifade etmektedir. I¢sel dlgek ekonomilerinin bulundugu
endiistrilerden biri, otomobil endiistrisidir. Bu endiistri dikkate alindiginda, biiyiik
Olcekte iiretim yapan firmalarm ortalama maliyetlerinin kii¢iik 6lcekte liretim yapan
firmalarinkine gore daha diisiik oldugu goriilmektedir. Yonetimde artan etkinlik, kitlesel
iiretim teknolojisinin kullanilmas1 ve isgiiciiniin uzmanlasmasi gibi etmenler, i¢sel dlgek
ekonomilerinin ortaya c¢ikmasinda rol oynamaktadir. Diger yandan, dissal Olgek
ekonomileri ise firmanin bagli oldugu endiistrideki iiretim 6lgeginin bir biitiin olarak
artmastyla her bir firmanm ortalama maliyetlerinde ortaya ¢ikan diisme seklinde
tanimlanir. Digsal Olcek ekonomilerinin var oldugu endiistriler arasinda, bilgisayar
endiistrisi ve yar1 gecisken ¢ip imalat1 yer almaktadir. Endiistrinin gelismesi, nitelikli
isgilicliniin yetistirilmesi ve girdilerin saglanmasi amaciyla siirekli ve etkin kaynaklarin
ortaya cikarilmasi i¢cin uygun ortam yaratarak, endiistrideki bireysel firmalar bazinda

ortalama maliyetlerin diismesinde etkili olmaktadir. (Seyidoglu, 1982:87)

Gerek igsel gerekse dissal Olcek ekonomileri ile endiistrilerin piyasa yapisi
arasindaki iliski, birbirinden farkli olmasi nedeniyle dikkat cekmektedir. Olcek
ekonomilerinin tam olarak digsal oldugu bir endiistri, bir¢ok kiiclik firmadan olusan tam
rekabetci bir piyasa yapisma sahiptir; dolayisiyla biiyiik firmalara maliyet iistiinliigii
saglamamaktadir. Buna karsilik igsel Olgek ekonomileri, biiylik firmalara kiigiik
firmalar karsisinda maliyet tistiinliigii saglamakta ve eksik rekabet¢i bir piyasa yapisina
yol agmaktadir. Hem i¢sel hem de dissal 6l¢ek ekonomileri uluslararasi ticaretin 6nemli
nedenlerinden olmasia karsin, 6lcek ekonomilerinin ticaretteki rolii lizerine yapilan en
son arastirmalar, iki nedenden dolay1 i¢sel dlgek ekonomileri {izerine odaklanmustir.
Birinci neden, uygulamada icsel oOlcek ekonomileri tanimlamanin dissal Olcek
ekonomileri tammlamaya goére daha kolay olmasidir. Ikinci neden ise igsel dlgek
ekonomileri kosullarinda gelistirilen ticaret modellerinin digsal 6lcek ekonomilerine

iliskin modellerden daha basit olmasidir Olgek Ekonomileri Teorisi, son yillarda
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endistri i¢i ticareti agiklamaya yoOnelik olarak gelistirilen Monopolcii Rekabet
Teorisi’ne 6nemli katkilarda bulunmus bir teori niteligindedir. (Obstfeld ve Krugman,

1991:123)

1.2.4 Tercihlerde Benzerlik Teorisi

Tercihlerde Benzerlik Teorisi, 1961 yilinda Steffan B. Linder tarafindan ileri
siriilmiistiir. Linder, Faktor Donatimi Teorisi’nin dogal kaynaklar gibi ilkel {riinler
ticaretini agiklayabilmesine karsin sanayi mallar1 ticaretini agiklamada yetersiz kaldigini
belirterek bu teoriyi gelistirmistir. S6z konusu teori, sanayi mallar1 ticaretinin biiyiik
Olciide benzer gelir diizeyleri ve tercihlere sahip lilkeler arasinda ortaya ¢iktig1 goriisiine
dayanmaktadir. Bu baglamda, talep yonlii bir nitelik tagiyan Tercihlerde Benzerlik
Teorisi arz yonlii Faktor Donatimi1 Teorisi’nden 6nemli bir ayriliga isaret etmektedir.
Tercihlerde Benzerlik Teorisi’nin gergekleri agiklamada sinirlamalara sahip oldugu
gozlenmektedir. Klasik bir 6rnek olarak, Japonya ve Hong Kong gibi Hiristiyan
olmayan iilkelerin Noel agaclar1 ve Noel kartlarina yonelik bir yurti¢i piyasalar
olmamasina karsin bu mallar1 ihra¢ etmeleri, Tercihlerde Benzerlik Teorisi ile
aciklanamamakta ve dolayisiyla teoriye iliskin sinirlamalara isaret etmektedir. Benzer
sekilde, Tiirkiye’de kurbaga ve salyangoz tiiketimine yonelik bir yurtici piyasa
bulunmamakta ancak bu iriinler iretilip ihra¢ edilmektedir. S6z konusu durum,
Tercihlerde Benzerlik Teorisi ile ¢elismektedir. Tercihlerde Benzerlik Teorisi’ne iliskin
olarak bir¢ok ampirik test yapilmistir. Bu teori, Linder’in kendi iilkesi Isve¢ gibi kiigiik
bir i¢ piyasaya sahip llkeler disinda fazla destek bulamamistir. Kohlhagen (1977)
uzaklik faktoriinii ele almamakla beraber, ticaret yapan iilkelerin gelir dagilimlarindaki
benzerlikler nedeniyle iki yanli ticaret iizerine pozitif bir etki saptamistir. Davies
(1975), ticaretteki kalite farklhiliklarinin gelir farkliliklarina uygun diistiigli sonucuna
vararak, Ingiltere’nin ABD ve Avrupa Ekonomik Toplulugu (AET) ile olan ticaretinin
birim degerlerini karsilastirmistir. Arad ve Hirsh (1981), iirlin farklilastrmasinmi dikkate
alarak Linder mallarmi tanimlamis ve s6z konusu mallarin kiigiik iilkelerde ticarete
konu oldugu sonucuna ulagmistir. Hufbauer (1970) ile Michaely (1981), Linder
hipotezinden beklenen durumun aksine negatif bir korelasyona ulagmistir. (Deardorft,

1988:505-506)
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1.2.5 Uriin Dénemleri Teorisi

R. Vernon, 1966 yilinda Teknoloji Ag¢ig1 Teorisi’nin bir uzantis1 ve
genellestirilmis sekli olarak goriilen Uriin Donemleri Teorisi’ni ileri siirmiistiir. Bu
teori, bilgi-yogun iirlinler iizerindeki karsilastrmali {stiinliiklerin dinamik teorisini
sunmaktadir. Vernon, Uriin Donemleri Teorisi uyarinca yeni {iriinlerin gelisimi
sirasinda bir¢ok asamadan gectigini ve karsilastirmali distiinliiglin {iriin doénemleri
boyunca degistigini ortaya koymakta ve yeni iirlinlerin icadinin ABD gibi iilkelerde
yogunlastigmi One slirmektedir. Teknoloji Ac¢ig1 Teorisi taklit etme siirecindeki
gecikmeyi, Uriin Ddnemleri Teorisi ise standardizasyon siirecini vurgulamaktadir. Bu
teorilere gore, endiistri iilkelerinin yeni ve daha ileri teknolojileri temsil eden {iriinleri
thrag etmeleri ve eski veya daha az ileri teknolojileri ifade eden iiriinleri ithal etmeleri

beklenir. (Salvatore D., 1998:168)

Uriin dénemleri boyunca dinamik karsilastirmali iistiinliiklerin degisimi siirecini
geciren Uriinler arasinda tekstil, radyo, televizyon, petrokimya iirtinleri, deri iirlinleri,
hesap makineleri, otomobil, ofis makineleri, yar1 gecisken mikrocipler ve ozellikle
elektronik {iriinler yer almaktadir. Onceleri ABD, televizyon alicilar1 gibi elektronik
iirlinler lizerinde biiylik ihracat hacmine sahipken daha sonra Avrupa ve Ozellikle
Japonya, ABD piyasa paymin énemli dl¢iide azalmasina yol agmistir. Ardindan Kore ve
diger Asya iilkeleri Japonya’y: tehdit etmeye baslamistir. Uriin Dénemleri Teorisi’ni
ampirik olarak dogrulamada kullanilan tiim o6zellikleri kapsayan genel bir test
bulunmamasina karsin, arastrmacilar reel diinya deneyimleriyle olan tutarliliklar:
gormek i¢in belirli 6zellikleri incelemektedir. Garry Hufbauer (1966), sentetik materyal
ticaretine iligkin olarak yaptigi calismada, az gelismis {ilkeler eski triinleri ihrag
ederken, ABD ile diger gelismis tilkelerin yeni iiriinler ihrag etme egiliminde oldugunu
tespit etmistir. Daha sonra D. Keesing (1967) ve W. Gruber, D. Mehta ve R. Vernon
(1967) adh iktisatcilar, yaptiklar1 testler sonucunda ABD sanayi mallar1 endiistrisi
tarafindan yapilan Ar-Ge harcamalar1 ile endiistrinin ortaya ¢ikardigi ihracat
performansi arasinda pozitif bir korelasyon oldugu bulgusuna ulasmistir. Gruber, Mehta
ve Vernon (1967), arastirma-yogun olarak siniflandirilan ABD endiistrilerinin denizasiri
iilkelere yatirim yapma konusunda oldukc¢a yiiksek bir egilim tasidigini1 bulmustur. Bu

durum, ABD firmalarinin teorinin olgunlasan iriin asamasinda diger {ilkelerde
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iistlendikleri dolaysiz yabanci sermaye yatiwrimlariyla tutarhdir. S6z konusu testler,
gerek Teknoloji Acgig1 Teorisi gerekse Uriin Donemleri Teorisi’ni destekleme
egilimindedir. Ayrica, Louis Wells (1969) en hizl artis gosteren ihracat mallarmnm gelir
elastikiyetlerini inceleyerek yiiksek gelir tipine bagh iiriinler {izerindeki ticaretin Uriin
Doénemleri Teorist’yle tutarli oldugu ve hizli bir sekilde artis gosterdigi sonucuna
ulagmustir. John Morral (1972), basarili sekilde ihracat yapan ABD endiistrilerinin
reklam ve satig promosyonu maliyetlerinin yliksek oldugunu gostermistir. S6z konusu
bulgu, yeni iirlinleri basariyla pazarlamanin bu tiir harcamalara bagli oldugunu ifade
eden Uriin Dénemleri Teorisi’yle tutarli goriinmektedir. (Dennis R. Appleyard ve
Alfred J. Field, 1992:224)

John Cantwell (1995), Uriin Dénemleri Teorisi’nin ilk versiyonlariyla ilgili iki
hipotezi tekrar gdzden gecirmeye dayal bir ¢alisma yapmistir. ilk hipotez, yeniliklerin
daima ana sirketin {iilkesinde yapilmasina iliskin olup, ABD Patent Ofisi’nin
verilerinden elde edilen kanita gore reddedilmektedir. Teknolojik faaliyetlerin teknoloji
liderleri tarafindan yapildigma dayanan ikinci hipotez ise tarihsel olarak gecerlidir. Ilk
hipotezin tersine son yillarda Ronstad (1977), Lall (1979), Pearce ve Singh (1991),
Granstrand, Hakanson ve Sjolander (1992) tarafindan yapilan ¢aligmalar, yeniliklerin
cokuluslu sirketler dahilinde cografi olarak yayildigmi ileri siirmektedir. Dolayisiyla,
s0z konusu sirketlerin Ar-Ge faaliyetleri de 1970’1i yillar boyunca uluslararasilasmaya
baslamustir. ikinci hipotez tarihsel kamitla tutarli olmasma karsin, agiklayici giicii son
trendler  tarafindan  asindirilmaktadir.  Bu  durum, teknolojik  faaliyetin
uluslararasilagsmasina dahil olan firmalarm kompozisyonunun daha genis sirketler
dizisini kapsayacak sekilde genislemesine baglanmaktadir. Boylece, Cantwell (1991,
1994) ile Cantwell ve Barrera (1995) tarafindan ileri siiriilen ikinci hipotezin alternatif
versiyonu, glinlimiizdeki duruma uymaktadir. Bu baglamda, teknoloji liderleri
1970’lerin ortalarindan bu yana teknolojinin kiiresellesmesinde yani yabanci yenilik
merkezlerinin yerel olarak farklilastirilan potansiyelini kullanmak i¢in uluslararasi firma
ici aglar1 gelistirmede ilk sirada yer almaktadir. S6z konusu aglar, firma i¢in 6§renme
stirecini i¢sel olarak koordine etmek yoluyla kendi teknolojik yetenegini olusturmak ve
yaymak amaciyla i¢seldir, ancak bilginin degisiminde ve bazen teknolojik bazli ortak
yatirimlar yoluyla 6grenmede isbirligi saglayan firmalar arasi aglar1 tamamlayici nitelik

tasimaktadir. Uriin Donemleri Teorisi, sanayi mallar1 iizerindeki ticareti dinamik
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karsilagtirmali istiinliiklerle aciklamaya calismasima karsin, teknolojinin ve iiretimin
kiiresellesmesine paralel olarak gittikce gegerliligi tartisilmaya baslanan bir teori

niteligindedir. (Cantwell, 1995:155-174)

1.3 Dis Ticaret Teorileri ve Ekonomik Biiyiime Iliskisi

Ithalat, ihracat ya da genis anlamda dis ticaret ile biiyiime iliskileri konusunda
ileri siiriilen etkilesim kanallar1 bu kisimda kisaca dzetlenmeye ¢alisilmistir. Oncelikle,
Keynesyen kisa donem analizine gore, ihracatin biiylimesi dis ticaret ¢arpani yoluyla
iiretimin ve istihdamin artmasma yol agar. Diger bir etki, Karsilastirmali Ustiinliikler
Teorisi’ne dayalidir. Karsilastirmali Ustiinliikler Teorisi’ni takip ederek, ozellikle iilke
icinde iiretimi yliksek maliyetler gerektiren sermaye mallarinin ithalat1 icin gerekli
dovizi saglayarak ihracat, iiretimi olumlu yonde etkiler. Bu etkiler dikkate alinarak
ithracat ve iiretim artig1 arasindaki anlamli korelasyon iliskisi ihracata yonelik biiyiime

hipotezini destekleyen bulgular olarak degerlendirilmistir. (Tuncar, 1973:90-91)

Asil iizerinde durulmasi gereken nokta, ticaretin dinamik etkileridir. Piyasa ya da
iretimin Olcegi ve teknolojik degisim onemli dinamik etkiler yaratma potansiyeline
sahiptir. Bununla birlikte, dinamik etkilerin saglikli bir bi¢imde analiz edilebilmesi
saglam teorik temeller gerektirir. Neoklasik biiylime modeli teknoloji ve emek arzini
digsal kabul ettiginden, biiyiime dis ticaret c¢alismalarina saglam teorik temeller
saglamaktan uzaktiwr. 1980°’li yillarin ortalarindan sonra filizlenen igsel biiyiime
modelleri, biiylime ve dig ticaret arasinda 6nemli dinamik etkilesim mekanizmalar1
ongormektedir. Ornegin Romer’da gelistiren model, firmaya dissal ancak endiistriye
icsel olan bazi etkileri (digsalliklart) vurgulayarak, azalan getirilerin negatif etkilerini
ortadan kaldiracak Olgek etkileri yaratmakta, bdylece kalicit biiyiime saglamaktadir.

(Romer, 1986:1002-1037)

Teori kendine goOre biitiinlenmis bir mantik i¢inde olmakla beraber, gercege
yeterince inilmemis ve teknolojik gelismelere de 6nem verilmemistir. Hatasi, yanlis bir
mantik igeriyor olusundan degil, dar ve gercek dis1 varsayimlarin tahliline dayali kisir
yapisindan ileri gelmektedir. Ote yandan, birkac stratejik faktdr ortaya koymasmdan

dolay1 6nemlidir. Oyle ki bu modelde talep kesimi bir tarafa birakilarak genel dengeden
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kismi dengeye gecilmistir. John Stuart Mill de dis ticaret hadlerindeki gelismeyle
ilgilenmis, ancak milli meseleye degisik bir acidan bakmustir. Dis ticaret hadlerinin
gelecegi igin bir kehanette bulunmayip, bunun yerine modern bir goriis ileri stirmiistiir:
Ihracat sektdriinde teknik gelismelerin ne gibi sonuglar doguracagi. (Kargiil, 1974:98-
101)

Mill teknolojik gelismede birbirinden farkli iki durum tespit etmistir. Bunlardan
birincisi, ihracatta teknolojik gelismenin iilkenin daha evvel ihra¢ etmedigi yeni bir
mamuliin ihracatina yol agmasi halidir. ikincisi, halen ihra¢ edilen mallarmn
maliyetlerinin azalmasmna yol acan durumdur. Birinci halde dis ticaret hadlerinde
gelisme olacaktir. Ifadenin birinci kismi literatiirde simdiye kadar dogru kabul
edilmistir. Mill fikrini iki {ilke, iki mal modeli seklinde ortaya koymustur. Bu mantiga
yiiklenebilecek anlam, ihra¢ mallarmimn bir mal olarak degil de mallar grubu (ciimlesi)
olarak distiniildiigiidiir. Teknolojik yenilik, daha dnce mevcut olmayan yeni bir ihrag
mal1 getirmektedir. Bu yeni ihrag mal fiyatmin tartismamizla hig ilisigi yoktur. Uretim
fonksiyonlarmi evvelkiyle ayn1 kabul edersek, yani olgiiye gore sabit getiri sartlarinda
mallar iretiliyorsa, talebin etkileri dig ticaret hadlerinin sonuglarmi tayin edecektir.
Tasarruflar1 goz Oniine almazsak ve yeni mamuliin piyasaya siiriildiigii anda hi¢ olmazsa
gelir elastikliginin birden biiylik oldugunu kabul edersek, teknik yenilikten Onceki
duruma kiyasla ihracat ve ithalat talebi her iki iilkede azalacaktir. Ulkede teknik yenilik
sonucu ithalat talebi daha ¢ok azalirsa dig ticaret hadleri gelisecek, aksi halde aleyhe
donecektir. Mill’in bu iddias1 her zaman genel gecer degildir. Bu teknik gelisme mevcut
thrag mallarma inhisar ediyorsa, biitiin normal sartlarda teknik gelisme sonucu dis
ticaret hadleri daima iilke aleyhine donecektir. Diger yandan F.Y. Edgeworth, Mill’in
gortislini tasvip ederek, dis ticaret hadlerinin kotiilesmesinden dolayr meydana gelen
kaybin, teknik yeniligin verimlilik kapasitesinde yarattig1 artistan biiylik olmasi
durumunda tlkenin durumunun kétiilesecegini sdylemistir. Dig ticaret hadlerinin uzun
donemdeki gelismesiyle ilgilenen bir diger isim, J.M. Keynes, bu konudaki
diisiincelerini The Economic Consequences of the Peace adli eserinde agiklamustir.
Keynes bu kitabinda Avrupa’nin gelecegi i¢in karamsar ongoriilerde bulunmakta, dis
ticaret hadlerinin geligsmis iilkeler aleyhine isledigini ve bunun, tarimdaki azalan

randimanlar kanunundan kaynaklandigini ileri slirmektedir. Daha sonra Sir William
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Beveridge, Keynes’in kullandig1 istatistikler hakkindaki siiphelerini dile getirir. 20.
yiizyilin baslarinda Ingiltere’de dis ticaret hadlerinin aleyhe déndiigiinii gosteren bir
faktoriin  bulunmadigin1 sdyleyen Beveridge, tarimda azalan randimanlar kanunu
iizerinde fazla durmanm dogru olmadigmi ileri stirerek, diger O6nemli faktorlerin

mevcudiyetine isaret etmeye ¢alismaktadir. Kargiil I., 2012:98-99)

Ingiliz iktisat¢ilardan Colin Clark, W.A. Lewis, A.E. Kahn ve E.A.G. Robinson da
bu konuyla yakindan ilgilenmis isimlerdir, ancak iclerinden hicbiri meseleyi enine
boyuna ele almis degildir. Bu bakimdan bu yazarlar iizerinde kisaca durmak yeterli
gelecektir. Clark ii¢ sektorlii bir model kurmus ve her sektorde verimlilik artis1 ve talep
ile ticaret hadleri agisindan, nispi iicret seviyelerinin 6nemi iizerinde durmustur. Arthur
Lewis kitabinda iki diinya savasi aras1 donemde, ticaret hadlerinin uzun dénemdeki
gelismesini ihtiyath ve anlamli hareket ederek izlemistir. A. Lewis, Sir Beveridge’in
temayiiliine ¢ok yakin bir diisiincededir. Lewis miibadele hadleri s6z konusu olunca
bircok degisikligin gdz Onilinde bulundurulmasini savunmakta ve gelismis tlkelerin
uzun donemdeki arz kosullar1 {izerinde durmaktadir. E.A.G. Robinson da makalesinde
gelecege iliskin pek karamsar goriinmemekte, sanayi iilkelerinde dis ticaret hadlerinin
aleyhe donecegini diisiinmektedir. Ingiliz diisiiniirlerin biiyiik bolimii meseleyi
fazlasiyla basitlestirmistir. Basit bir genel denge modelinde iliskiler gerektigi sekilde
diizenlenememistir. Burada Keynes de sadece arz faktorleri lizerine dikkatini toplamas,
meselenin talep yanin1 gérmezden gelmistir. Cogu isim, klasik gelir boliisiim teorisinin,
tarimda azalan verimin onemine agirlik vermistir. Beveridge bunun dogru olmadigim
gormiis, fakat konuyu ayrmtilariyla ortaya serememistir. Nihayet bu gorev J. R. Hicks’e
dismiis ve Hicks meseleyi kendinden evvelkilere nispetle daha tutarli bir sekilde
aciklamaya caligmistir. Bu varsayimlarin bazi sonucglar1 Rosenstein Rodan ve Nurkse
tarafindan “dengeli biiylime” kavrami i¢cinde gelistirilmistir. Bu kavramla ifade edilmek
istenen sey, bircok liretim sektdriiniin ayn1 zamanda gelistirilmesidir. Sermaye ya da
emek arzinmi elastik kabul ederek her iki yazar da, yatirimlarin ilgili sektorlerde daha
karlh olacagmi gostermeye calismistir. Piyasa giigleri, optimal yatirim kararlarma yol
acmayacaktir, ¢iinkii halthazir fiyatlar gelecekteki maliyet ve talep kosullar1 hakkinda
bir sey ifade etmemektedir. Bir sektorde yatirimin bdyle bir tesire sahip olmasi, bir

baska sektorde yatirimin karliligini ifade etmektedir. Bu durum ise bir baska ifadeyle
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artan talep veya azalan masraflar demektir. Scitovsky buna “dinamik distan istifade”
demektedir. Bu istifadelerin baslangigtaki sektorlere aktarilmasi mukayeseli iistiinliik
fikrini ciddi sekilde etkileyebilmektedir. O halde eger gelisme siyaseti i¢in mukayeseli
iistiinliik doktrini faydaliysa, biiylimenin temel unsurlarini tahlil ederken onu da birlikte
disinmek icap etmektedir. Diger taraftan G. Haberler, dis ticaretin 19. ve 20.
yiizyillarda az gelismis iilkelere biiyiik bir katkist oldugunu ve engellenmedigi takdirde
gelecekte de boyle olmaya devam edecegini savunmus, dis ticaretin kaynak dagilimimni
etkili bir sekilde belirlemesiyle bir yandan statik olarak dis ticaret kazancinin
dogacagini, diger yandan da dinamik olarak klasik yazarlarin isaret ettigi gibi liretim

imkanlar1 egrisini sag disa dogru ittigini iddia etmistir. (Kargiil, 1.D.,1973:100)

Biiyiime teorisine modern katkilar 0Ozellikle dengeli ve dengesiz biiylime
kavramlarmin getirilmesiyle olmus ve bu da geleneksel dis ticaret teorisinin yeniden
gozden gecirilmesine yol agmustir. Klasik dig ticaret teorisini savunanlar ufak tefek
degisikliklerle geleneksel ticaret teorisinin az gelismig Tllkelerin meselelerine
uygulanabilecegini ileri siirmiislerdir. Kars1 goriisii benimseyenler arasinda R. Prebisch,
H.W. Singer, G. Myrdal ve T. N Balogh en dikkat ¢eken isimlerdir. Myrdal ve Balogh
geleneksel dis ticaret teorisinin az gelismis iilkeler agisindan tamamen ilgisiz, gergek
dis1 ve politik olarak fakir iilkelere karsit yonlii oldugunu belirtmislerdir. Bu iki ug
goriisiin arasinda farkli bir uzlasim yoluna sahip olanlar da ¢ikmistir. Bunlara gore
klasik dis ticaret teorisinin ihmal edilmis yanlarmin yeniden ele alinmasi veya bu
teorinin kismen ilgili taraflarindan yararlanilmasi faydal olacaktir. H.B. Chenery’nin
fikri ise biiyiime teorisinde kaynak dagilimmin temel ilkeleri ile ticaret teorisinin
birbirine karsit bulundugu yolundadir. Bu durum, birbirinin aksi olan politik sonuglara
yol agmaktadir. H. Myint, klasik dis ticaret teorisinin az gelismis iilkelere uygulanmasi
konusuyla ilgili tartismay1 siirdiirmekte ve bu iilkelerin dis ticaretten dolayli olarak
dinamik yararlar sagladigini ve meselenin bu yonlerinin ise ihmal edildigini ileri
sirmektedir. Myint’e gore, az gelismis bir iilkenin dis ticarete agilmasiyla kiiciik
piyasasmin smirlart genislemekte, isbdliimii goriisii kuvvetlenmekte, bunun sonucu
olarak gelisen vasifli emekle verimlilik artmakta, iilkeye bir dinamizm gelmekte, bu
yolla da teknolojik yenilikler hizlanmakta, teknik giicliikler yenilmektedir. Oysa klasik

iktisatcilar bu kazanglari, statik artan getiriden farkli ve ayr1 olarak goérmiislerdir. Diger
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taraftan Myint’in goriisiine gore, klasik dis ticaret teorisi ticaret dncesi kaynaklari veri
kabul edip, tam istihdamin da mevcut oldugunu varsaydigindan, ihracat ekonomilerinin
19. yiizyildaki ticaret ve biiyiime modelini rahat bir sekilde agiklayamamaistir. Yazar, dis
ticarete girmeden Onceki donemi, tam istthdamin mevcut olmadigr fakat verimli
kapasite fazlasmmn bulundugu bir durum gibi gérmektedir. Iste dis ticaretin rolii, dis
ticaret baslamadan oOnce kullanilmadan bekleyen bu fazla kaynaklara yeni talep
bulmaktir. Myint’in bu dig ticaretle biiyiime teorisi, serbest ticaretle ihracatin
genisleyecegini agiklamaktadir. Ne var ki, bu gelisme, klasik teorinin varsayimlarinda
oldugu gibi, i¢ iiretim kaynaklarindan saglanmayip verimli kapasiteyi tam olarak
kullanmakla elde edilmektedir. Myint ayn1 zamanda fakir {ilkenin dis ticarete agilmasi
ve milli gelirine gore yliksek bir ihracat oraninin basarmis olmasimin bu fakir iilkenin
uluslararasi ¢alkantilarda kolayca zarar gormesi demek oldugunu da kabul etmektedir.
19. ylizyilda dis ticaretle biiylime i¢cin kullanilan ihracata doniik export bias fikrini
benimsemeye yanagsmamaktadir. Ayni zamanda ihracat ekonomileri i¢in gergek se¢cimin
kaynaklar1 ihracat ve yurtigin tiiketim arasinda kullanmak yerine, artik kaynaklari
thracat {retimine aywrmak veya bu artik kaynaklar1 atil biwrakmak seklinde

tartismaktadir. Kargiil, 1.D.,1973:98-110)

Ticari ve finansal disa agiklik ile ekonomik biiylime arasindaki iligki, teorik ve
uygulamali iktisat literatiiriiniin 6nemli tartisma konularindan biridir. (Yaprakl, 2007:
68-73) lkinci Diinya Savasi’ndan sonra, ozellikle de 1980°li yillarda yogunlasan
neoliberal politikalar, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alanda baz1 ortak degerlerin yerel ve
ulusal smirlar1 asarak, diinya ¢apinda yeni bir ekonomik yapinin ortaya ¢ikmasma yol

acan kiiresel bir yap1 olusturmustur. (Devlet Planlama Tegkilati, 2000:55)

Ozetlenecek olursa, iktisat literatiiriinde ticari disa agilma ile ekonomik biiyiime
arasinda genel olarak pozitif yonlii bir iliski oldugu yoniinde goriis birligi varken,
finansal disa agilma ile biiyiime arasindaki iliski konusunda tam bir fikir birligine
ulagilamadig1 goriilmektedir. Birbirini tamamlama 6zelligine sahip olan s6z konusu
calismalar, genellikle cok iilkeli kiimiilatif verilerle yapilan analizlerin miinferit ilkeler
bazinda yaniltici sonuglara ulasma riskine neden oldugu gerekcesiyle elestirilmislerdir.
Bu baglamda, tek iilke bazinda zaman serisi analizleriyle ¢alisma yapmanin s6z konusu

elestirileri ortadan kaldiracag: belirtilebilir. Bu dogrultuda calismada, Tiirkiye’de ticari
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ve finansal disa acikligin ekonomik biiyiimeyi ne ydnde etkiledigi, zaman serisi

verilerinden yararlanilarak test edilmistir. (Rodrik, 2000: 235-261)

Igsel Biiyiime Teorisi, beseri sermayenin yani sira ihracatin da ekonomik
bliylimenin 6nemli bir itici giicii oldugunu ileri siirmektedir. Dis ticaretin biiyliime
lizerindeki baslica etkileri su sekilde siralanabilir: Thracat artis1 dis piyasalar1 6grenme,
daha 1iyi yOnetim, daha biiyilk boyutlarda girisimcilik, gelismis kaynak tahsisi,
pazarlama ve iretim yeteneklerini de kapsayan teknik bilginin yayilmasini
saglamaktadir. Uluslararasi piyasalara giriste artan rekabet, ihracat disi sektorlere de
pozitif digsalliklar saglayan etkilerle ekonomideki genel verimlilik diizeyini yiikselterek
ozellikle ytiksek nitelik kazandiran yeni becerilerin elde edilmesine ve etkin bir fiyat
mekanizmasinin olusumuna katk1 saglamaktadir. Gelismekte olan iilkeler, tiretimi kolay
ve fazla beceri gerektirmeyen basit iirlinleri ihra¢ ederler. Ancak dis ticaret,
sanayilesmis llkelerden gelismekte olan iilkelere dogru yeni teknolojilerin transferini
artirr ve yeni teknolojilerin transferi de, nitelikli isgiicii olarak beseri sermaye
birikimini uyarir. Yeni teknolojilerin elde edilmesi ve bunlarm iilke i¢inde yayilmasi
ekonomik biiyliime oranimi da artirir. (Grossman, 1991:86-91; Rivera-Batiz and Romer,

1991:531-55; Young, 1991:369- 405).

Diger yandan beseri sermaye birikimi isgiiciliniin kalitesini de siirekli artirir. O da
sirayla faktor verimliligini artirarak gelecekteki ihracatlar i¢in iilkeye karsilastirmali
istlinliikler kazandirir. Dis ticaret ayrica igeride ve disarida yeni firsatlar ortaya
cikararak beseri sermayenin getirisini artirabilir. Bu da beseri sermaye birikimini uyarir.
Ihracat artisi, doviz girdilerini artirarak dis 6demelerdeki ddviz baskisini azaltir.
Boylece ithalat kapasitesini genisleterek iilkede bulunmayan ve yerli iiretimi artirmada
onemli rol oynayan cesitli girdiler ve sermaye mallarinin ithalatinin yapilmasina imkan
saglayarak ekonomik biiylimede itici rol oynayabilir. Boyle bir iligki ihracatta da
karsilagtrmali bir istiinlilk saglar. Yazar, beseri sermayenin biiylimesini besleyen
kaynaklarin, ekonomik kalkinmayir da saglayacak yonde oldugunu disiinmektedir.
Boylece beseri sermayedeki artig, ekonomik biiyiimenin sadece nedeni degil sonucu
olarak da ortaya ¢ikmaktadir. Igsel Biiyiime Teorisi’nin biiyiimede beseri sermaye ve
ithracata yaptig1 vurgu, biiyiime ve kalkinma teorilerinde tartisilmakta ve ekonometrik

analizlerle test edilmektedir. Bu calismada hipotez olarak, ihracat ve egitim ile
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ekonomik biiylime ve kalkinma arasinda yakin bir iligki bulundugu varsayilmaktadir.
Sonug olarak GSYIH, beseri sermayenin (H) ve ihracatin (X) bir fonksiyonu olarak
diisiiniilebilir ve bu fonksiyon GSYIH = f(H, X) biciminde gdsterilebilir. Bu ¢alismada,
bu iliskinin Tirkiye’de de gegerli olup olmadigi son yillarda literatiirde 6nerilmis olan

ekonometrik yontemler kullanilarak incelenecektir. (Simsek ve Kadilar,2009:120)

1965-90 doneminde beseri sermayenin biiyiimeye katkis1 yiizde 40 olarak
bulunmugstur. Bu sonucun, beseri sermaye yatiwrimlarinin biliylime getirisinin yliksek
oldugunu gosterdigi belirtilmektedir. Agir (2003) g¢alismasinda, beseri sermaye ile
ekonomik biiylime arasindaki iliski nedensellik testi ile belirlenmistir. Bu ¢alismada
beseri sermaye ile ekonomik biliylime arasindaki nedensellik iligkisinin, beseri sermaye
Olciitiiniin secimine duyarli oldugu belirtilmis ve beseri sermayenin dl¢iimiinde saglik
harcamalar1 ve egitim harcamalarmin gelir i¢indeki pay1 kullanilmistir. Sonug olarak,
beseri sermaye ile ekonomik biiyiimenin arasindaki iligkinin uzun dénemli ve birbirini
etkileyen bir yapida oldugu bulgusu elde edilmistir. Taban (2004) ¢alismasinda beseri
sermayenin  Olciimiinde, yasam beklentisi ve toplam saglik harcamalar
kullanilmaktadir. Nedensellik testinden elde edilen sonuglar, yasam beklentisi ile
ekonomik biiyiime arasinda cift yonlii bir nedensellik iliskisi oldugunu gosterirken,
toplam saglik harcamalar1 ile ekonomik biiylime arasinda herhangi bir nedensellik
iligkisi bulunamamistir. Giimiis (2005:59-72)tin  1960-2002 doénemini kapsayan
calismasinda, beseri sermaye ve ekonomik biiylime arasindaki uzun donemli iliski
arastirilmaktadir. Beseri sermaye degiskeni, ilk, orta ve yiiksekogretim mezunlarina
farkli agirliklar uygulanarak elde edilmistir. Elde edilen sonuglar beseri sermaye ve
ekonomik biiylime arasinda pozitif iliski oldugunu gostermistir. Ayrica GSMH {izerinde
fiziki ve beseri sermayenin pozitif, isgliciiniin ise negatif bir etkiye sahip oldugu, beseri
sermayenin ekonomik biiylimeye katkisinin fiziki sermayeye gore daha diisiik oranda

oldugu tespit edilmistir. (Serel, 2005:49-58)

Ihracat ve GSYIH biiyiimesi arasindaki iliski, son yillardaki énemli tartisma
konular1 arasinda yer almaktadir. Bu tartismanin merkezinde ise, ihracatin m1 biiyliimeye
yoksa biliylimenin mi ithracata neden oldugu sorusu bulunmaktadir. Bu soruya verilecek

cevap, uygun biliylime ve kalkinma stratejisinin gelistirilmesi ve uygulanmasi agisindan

olduk¢a 6nemlidir. (Sahbaz, 2009)
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Ihracata dayal: biiyiime hipotezinde, ekonomik biiyiimenin temel belirleyicisinin
thracat artis1 oldugu ileri siiriilmektedir. Bu modelin teorik altyapisini mantiksal bir
temele yerlestiren en az dort yaklasimdan soz edilebilir. Bunlardan ilki, Keynesci
kuramin dis ticaret ¢arpani araciligiyla ilgili olan yaklasimdir. Atil kapasite ve issizligin
bulundugu acik bir ekonomide tiiketim, yatrim ve kamu harcamalar1 gibi, ihracat
degiskeni de ¢iktida genislemeye yol agmaktadir. Bu artis ¢arpan nispetinde olmaktadir.
Ikinci yaklasima gore, gelismekte olan iilkelerin bilyiimenin gerektirdigi yatmrimlar
yapmalar1 ve iiretimi siirdiirmeleri i¢in gereksinim duyduklar: ara mallarin saglanmasi,
bu tlkelerin ithalat kapasitelerine baghdir. Yatirim ve iiretimde tamamlayici nitelikte
olan bu mallarm doviz darbogazi nedeniyle ithal edilememesi biiylimenin
duraklamasina yol agabilir. Bu noktada ihracat, sermaye mallar1 ithalati icin gerekli olan
doviz gelirlerinin saglanmasina yardimci olarak, ekonomik biiyiimeye yol agmaktadir.
Ugiincii yaklasim baglaminda ihracat artislari, verimlilik diizeyini artirmakta ve ihracat
sektorii genel beceri diizeyinin yiikselmesine neden olan ihracat {riinleri iiretiminde
uzmanlasmanin gelisimine katki saglamaktadir. Bu durum, ekonomik biiylime acisindan
nispeten etkin olamayan ticaret dis1 sektdrlerden daha verimli kaynak kullanan ihracat
sektorlerine dogru kaynaklarin yeniden dagilimina neden olur. Verimlilik degisimi ise
ciktida artisa neden olur ki, bu da Verdoorn Kanunu olarak adlandirilir. Ayrica disa
doniik ticaret politikasi gelismis teknolojilerin girisine, yaparak 6grenmeden dogan
kazancin ortaya c¢ikmasmna ve daha iyi yOnetim uygulamalarmin iilkeye girisi i¢in
gerekli olan altyapmnin hazirlanmasina olanak saglar. Bunun disinda, dis diinyadaki
rekabet baskis1 firmalar1 teknolojik degisime ve maliyet hesaplar1 konusunda daha
dikkatli davranmaya iten onemli bir faktordiir. Firma Olgegini diinya pazarmma gore
kurmussa, ihracatmi siirdiirebilmek icin rekabet giiciinii siirdiirmeye dikkat etmek
zorundadir. Dordiincii yaklasim ise, sermaye-yogun imalat sanayii i¢in biiyiik 6l¢iide
gecerli olan Olgek ekonomileriyle ilgilidir. Gliniimiizde teknoloji, imalat sanayiinin
sermaye-yogun alanlarinda, optimal iiretim miktarin1 6nemli Olgiide bilyiitmiistiir
(demir-gelik, petro-kimya gibi). Cogu gelismekte olan iilke (GOU), bu iiretimleri karl
fiyatlardan gerceklestiremeyecek durumdadir. Bu ¢ergevede ihracat, i¢ piyasasit smirl
olan tlkeler i¢in dis talebi de siirece dahil ettiginden, imalat sanayiinde firmalarin daha

biliylik Olceklerde {iiretim yapmasimi mimkiin kilar. Boylece hem diisiik birim
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maliyetlerle iiretim yapilabilir, hem de dis pazarlarda rekabet edebilme giiciine

ulagilabilir. (Kazgan, 1988:47-48) (Panas ve Wamvoukas, 2002:731)

Kisaca ifade etmek gerekirse, ihracat genislemesi faktor verimliligini
yiikseltmekte, teknolojik yeniliklerin adaptasyonunu ve kaynaklarm daha etkin
kullanimin1 saglamaktadir. Ayrica, yabanci rekabetin getirecegi avantajlar, uluslararasi
piyasalara acilimm dogurdugu oOlgek etkisinin getirisi gibi unsurlar dolayisiyla
ekonomik biiyiimede artis gézlemlenir. (Moschos, 1989:93) (Panas ve Wamvoukas,
2002:731) Bu nedenlerden dolayr ihracatin tesviki, ekonomik biiylimenin ivmesini
artrran bir faktor olarak goriilmektedir. Buna ek olarak, yeni teorik sonuglar, ticaretin
sadece verimliligi degil ayn1 zamanda teknoloji etkisi araciligiyla biiylime oranini da

arttirabilecegi ortaya koymaktadir.

Ihracata dayali biiyiime hipotezinin tersine, bilyiime oranlar1 da ihracatta bir artisa
yol agabilir. Bu goriisle ilgili olarak Vernon biiyliimeye dayali ihracat hipotezine gore,
iilkelerin sahip olduklar1 biiyiime oranlarinin ihracatlari tizerinde pozitif yonlii bir etkiye
yol actigini ve dolayisiyla iilkenin ihracatinda 6nemli Olciide bir genislemeye neden
oldugunu savunmaktadir. Bu durumda, yurticinde gergeklestirilen biiylime orani su

sebeplerden dolayi ihracati ylikseltebilir: (Jin, 2002:64)
e Yurti¢i yatirimlardaki bir artis;
e Teknolojik gelisme;
e Ticaret konu mallarm uluslararasi rekabet giiciindeki artis.

Biiylimeye dayal1 ihracat artis1 i¢cin de oldukca 6nemli bir teorik altyapi mevcuttur.
Biiyiime yurti¢i arz ve talep dinamikleri tarafindan saglanmaktadir. Neoklasik ticaret
teorisi, ihracattan baska diger faktorlerin ekonomik biiyiime (ana girdi mallarmdaki
biiylime ve/veya faktor verimliligi biiyliimesi gibi) lizerinde 6nemli etkilerinin oldugunu
onerdigi gibi, biiyiimeye dayali ithracat hipotezini de desteklemektedir. Neoklasiklere
gore, ekonomik biliyiime sahip olunan teknik beceri ve teknoloji diizeyini
yiikseltmektedir. Bu durum verimlilik diizeyini artirmakta ve artan verimlilik de tilkenin
yaptig1 ihracat1 kolaylastiran bir karsilagtirmali tistlinliik yaratmaktadir. Ayrica, piyasa

basarisizligiin da siirekli hiikiimet miidahaleleriyle birlikte, biiyiimeye dayali ihracat
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hipotezinin sonuclarin1 destekledigi ileri siiriilmektedir. Biiylimenin veya {iretimin
yonlendirdigi ihracat fikri esas olarak korumaci politikalar1 onermektedir. Bu fikrin
odak noktasinda ise, uluslararasi diizeyde rekabet¢iligin olusturulabilmesi i¢in yerli
endiistrilerin korunmasi gerektigini savunan bir anlayis yatmaktadir. Bu cercevede,
ithracata dayali biliylime modelleri ile teknoloji uyumlu ticaret teorileri, ihracat ve
verimlilik arasindaki nedensellik iliskisinde tek yone wvurgu yapmaktadir. Son
donemdeki endiistri i¢i ticaret teorileri, ihracat ve verimlilik arasinda iki yonli
nedensellik iligkisi ortaya koymustur. Bu teoriler, aksak rekabeti, dlcek ekonomilerini
ve Uriin farklilagtirmasini birlikte ele alwr. Bdylece benzer faktdr donanimma sahip
iilkeler arasindaki ticaretin nedeni olarak {riin farklilastrmasi, statik 6lcek
ekonomilerinin gergeklesmesi araciligiyla verimliligi artirir. Olgek ekonomilerinin
ithracat iizerindeki pozitif etkisi yaninda, dis ticaret bir iilkenin ortalama verimliligini
yiikseltme egiliminde olacaktir. Thracat ile bilyiime arasmdaki iki yonlii iliski de bu
tartigma igerisindeki olasi iligkilerden biridir. Bu durumla ilgili olarak, ihracattaki bir
artis ile ekonomik biiylime arasinda ¢ift yonli bir iligkinin oldugu ileri siiriilmektedir.
Verimlilik kazancindan dolay1 ol¢ek ekonomilerinin ortaya c¢ikmasi neticesinde,
ihracatin artabilecegi savunulmaktadir. Ote yandan, ihracattaki artis maliyetlerde
azalmaya neden olmakta ve dolayisiyla liretimden elde edilen kazang artmaktadir.
Ayrica, artan dig ticaret daha fazla gelir yaratacak ve bu gelir artis1 da dis ticaret
hacmini biiylitecektir. Bununla birlikte, iki zaman serisinin biiylime patikasi bu iki
degiskenle dogrudan iligkili olmayan ekonomideki diger degiskenler tarafindan
belirlendigi zaman, ihracat ile ekonomik biiylime arasinda nedensellik iliskisi

karsilanmayacaktir. (Giles ve Williams, 2000:261)
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IKiNCi BOLUM
KAZAKISTAN’IN SOSYOEKONOMIK DURUMU VE DIS TICARETI

2.1 Kazakistan’in Sosyoekonomik Durumuna Genel Bir Bakis

Kazakistan Ekonomisi agirlikli olarak dogal kaynaklar ihracatina dayalidir.
Bununla birlikte ekonominin ¢esitlendirilmesi ¢abalar1 ¢cer¢evesinde sanayi ve yenilikci
teknolojiler temelinde bir kalkinma modelinin (2050 stratejisi) uygulanmasi
hedeflenmektedir. Bu cergevede iddiali bir sanayilesme programi uygulanmaya
gecirilmis ve bu kapsamdaki projelere dnemli miktarda fon ayrilmistir. Ekonominin
cesitlendirilmesini teminen, Kazakistan ekonomisindeki payr halen %17,8 olarak
hesaplanan KOBI’lerin ekonomiye sagladiklar1 katma degerin hizla artirilmasi, Kazak
yonetiminin Oncelikli hedefleri arasinda yer almaktadwr. Kiiresel ekonomik krizin
olumsuz etkilerinin atlatilmasiyla Kazakistan ekonomisinin 2010 yilinda hizli bir
toparlanma siirecine girdigi goriilmiis, ekonomi 2013 yilinda %6 oraninda biiylimiistiir.
Bu ¢er¢evede, GSYIH 217 milyar, milli gelir ise 12.800 dolara ulagmustir. 2013 yilinda
sanayi lretiminde %2,3 oraninda artis kaydedilmis, igsizlik oran1 %5,2 seviyesine
ulagmustir. 2012 yilinda %6 olarak gerceklesen enflasyon, 2013 yilinda tiiketime olan
talebin artmasia karsin %4,8 diizeyinde tutulabilmistir. 2013 yilinda toplam dis borg
2012’ye gore %8 artarak 148 milyar dolara ulagsmistir. Kazakistan Milli Bankasi ve
Ulusal Refah Fonu olan Samruk Kazina’da biriktirilen déviz ve altin rezervlerinin
toplam tutar1 2013 yilinda bir 6nceki yila gore %10,7 artis gostererek 95,2 milyar dolar
yiikselmistir. 2013 yilinda Kazakistan’m thracat1 69,5 milyar dolar, ithalat1 39,4 milyar
dolar, dis ticaret fazlasi ise 30,1 milyar dolar olarak gergeklesmistir. 2013 yilinda
Kazakistan’in ihracatinda ilk ii¢ iilke Italya, Cin, Hollanda, ithalatinda ilk ii¢ iilke ise

Rusya, Cin ve Almanya olmustur. (http:/www.mfa.gov.tr/kazakistan-cumhuriyeti-

ekonomisi.tr.mfa, Tiirkiye Cumhuriyeti Disigleri Bakanligi, 31.03.2015)

2.2 Kazakistan’in Dis Ticaret Hacmi ve Kompozisyonu

Ihracatinin biiyiik cogunlugu petrol ve ana metallerden olusan Kazakistan, dis
ticaret yapisindaki dengesizlikler nedeniyle genis dis ticaret agiklariyla karsi karsiya
kalan bir ekonomi olmustur. Ulkenin ihracat gelirleri, sattig1 iiriinlerin diinya

fiyatlarindaki degisimlerinden énemli dlgiide etkilenmektedir. Ornegin; 1998 yilinda
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Asya’daki mali krizin ardindan s6z konusu firiinlerin diinya fiyatlarindaki ani disiis,
iilkenin ihracatmin ciddi diisiis gostermesine neden olmustur. Ayrica lilkenin geleneksel
ithrag iirtinlerinin diinya piyasalarinda dolar {izerinden islem gérmesi nedeni ile yapilan
devalliasyonlar da, iilkenin ihracatinda artis yoniinde bir etki yaratamamaktadir. Diger
taraftan Kazakistan, yiiksek diizeyde ithalata dayali bir ekonomidir. Ulkede
gerceklestirilen iiretimin biiylik ¢ogunlugu petrol ve gaz sektérlerinde yogunlagmis
olup, sermaye ve tiiketim mallarinda iiretim i¢ tiiketimi karsilayacak seviyede degildir.
Sermaye ve tiiketim mallar1 liretiminin ¢ogunlugu ise fiyat ve kalite bakimindan ithal
mallartyla rekabet edebilir diizeyde de degildir. Genis ve agik sinirlarindan iilkeye ¢ok
sayida ucuz, kacak mal girisi ger¢eklesmektedir. Petrol sektorii yatirimlarindaki ve
iiretimindeki artig, sermaye mallar1 ithalatindaki artisin diger bir 6nemli nedenidir. Dig
ticaretin seyrinde 1997 yilindan bu yana gozlenen gelismeler, iilkenin dis ticaret
dengesinin degisken yapisini ortaya koymaktadir. Dis ticaret a¢ig1 1997 yilinda 276,4
milyon Dolar iken (GSYIH nin %1,2’si), 1998 yilinda 801,2 milyon Dolar diizeyine
yiikselmistir. 1998 Agustos’unda Rus Rublesinin devaliie edilmesini takiben iilkeye
giren ucuz Rus mallari, 1998 yil1 sonuna dogru Kazak piyasasmin dalgalanmasina neden
olmus, dis ticaret acig1 artmustir. (http://www.atonet.org.tr/yeni/index.php?p=1319&I1=1,
Ankara Ticaret Odasi, 23.03.2015)

Bu gelismeler karsisinda 1999 yili Nisan ayinda Tenge’de %30 oraninda
devaliiasyon yapilmis ve 1999 yili sonu itibariyla ticarette dengeye yaklasilmistir. 1999
yilmin ikinci ¢eyreginden itibaren diinya petrol fiyatlarindaki yiikselme ve batili petrol
sirketlerinin {iretimlerindeki artig, ihracat gelirlerinin artmasmna yardimci olmustur.
Netice olarak, 1999 yilinda GSYIH’nn %2’si kadar bir dis ticaret fazlasi elde
edilmistir. 2000 yilinda petrol ihracatinin iki kattan fazla artmasi sayesinde ticaret
fazlasi ani bir artis gostererek GSYIH nin %15’ine ulasmistir. 2001 yilinda bu oran
daralarak %6’ya diismiis, 2002 ve 2003’te ise yeniden artarak, sirastyla %10 ve %14
olmustur. Yiiksek diizeyde seyreden petrol fiyatlar1 ve artan petrol ihracat1 dis ticaret
fazlasinin 2004’te de artmaya devam etmesini saglamustir. 2004 yili ticaret fazlasi
tahmini olarak 7,3 milyar Dolar diizeyindendir. 2004 yilinda ihracatin bir 6nceki yila
gore yaklasik %351 oraninda artarak 20 milyar Dolar seviyesine ulastigi tahmin

edilmektedir. 2004 yil1 ithalatinin ise %39 artisla 13 milyar oldugu tahmin edilmektedir.
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Kayit dis1 ticaret hacminin fazlaligi, ithalatin izledigi seyrin takibine yonelik
girisimleri giiclestirmektedir. Kazakistan’in Rusya, Kirgizistan ve Ozbekistan ile sahip
oldugu genis ve gecisi kolay simirlar, kiiciik 6lgekli sinir ticaretine olanak tanimakta
ancak smir ticaretinin hacmi dis ticaret verilerine yansitilamamaktadir. Kayit altina
almamayan ithalatin biiyiik cogunlugu gida dis1 tiiketim mallar1 ve ikinci el arabalardan
olusmaktadir. insaat malzemeleri basta olmak iizere sermaye mallar1 ithalat: 5nemli
ithalat kalemleridir. Petrol ve enerji ithalat1 —basta Rusya’dan gerceklestirilen komiir ve
elektrik olmak iizere— diiserken, Ozbekistan’dan gaz ithalat1 artmaktadir. 2003 yilinda
petrol ve enerji triinleri ithalat1 600 milyon Dolar tutarinda gergeklesmistir. Ticaretin
gelismesini sinirlayan en 6nemli problem, Kazakistan’in tamamen karayla cevrili,
denize kiyis1 bulunmayan bir iilke olmasidir. Bu nedenle ihracatta ve ithalatta maliyetler
cok fazla yiikselmektedir. Bir diger sorun da onemli petrol ve gaz ihracat1 yollarmin
iilkenin diinya enerji piyasasindaki en énemli iki rakibi olan Rusya ve Iran {izerinden
gecmesidir. Ulkenin denize en yakim limanlari, Rusya ve Giircistan’m Karadeniz’deki
kiyilarma yakm limanlardir. Kazak mavnalar1 Karadeniz’e Rus egemenligindeki bir
suyolu olan Volga-Don kanalindan girebilmektedir. 1997 yilina dek Rusya lizerinden
petrol gecisi konusunda siirekli sorunlar yasanmasi, Kazakistan’in Azerbaycan ve
Tiirkiye, Cin, Tiirkmenistan ve Iran gibi daha yiiksek maliyetli alternatif giizergahlari
g6z Oniinde bulundurmasina neden olmustur. Ancak Rusya, 1997 yilindan itibaren
Kazakistan’m petrol ihracatini bu sekilde engellemek yerine, Rus firmalarin1 Kazak
pazarma girmeye tesvik ederek ve Kazak petroliiniin transit gecisini kolaylastirarak
Kazakistan petrol sektoriindeki varligmi artrmaya calismaktadir. Giiniimiizde iki iilke
arasinda transit gecis konusunda hala kii¢iik sorunlar yasanmaktadir. Kazakistan sahip
oldugu tretim yapisi itibariyla daha ziyade hammadde ve yart mamul ihracatcisi bir
iilkedir. Petrol ve petrol iirlinleri, demirli metaller, kimyasallar, makineler, hububat,
yiin, et, komiir iilkenin baslica ihrag iiriinleridir. [hracatn yarisindan fazlasini petrol ve
petrol {iriinleri olusturmaktadir. Tiiketim mallar1 ihracat1 cok smirl diizeydedir. Baslica
thrag tirtinleri olan petrol, gaz ve metallerin ithracatin 6nemli bir kismini olusturmasi,
Kazakistan’in dis ticaret dengesini uluslararast mal fiyatlarindaki degismelere karsi

korunmasiz hale getirmektedir.
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Dogu Asya’daki istikrarli talep artisi metaller ve mineral {iriinler sektorlerinin
thracatinda artis saglamistir. Kazakistan’m demir ve celik {ireticisi Ispat-Karmat’in
thracatinda 6nemli artis gerceklesmistir. Sirket, yilda 4 milyon tonluk celik iiretimi
gerceklestirmekte, iiretiminin tamamini ihra¢ etmektedir. Kazakistan bolgedeki en
onemli hububat ihracat¢ilarindan biridir. Bugday, iilkenin ihracati agisindan biiyiik
onem tagimaktadir. Hububat ihracatmnin ¢ogunlugu Rusya, Iran, Cin ve diger Orta Asya
iilkelerine gerceklestirilmektedir. Hububat {iretimi 2004 yilinda bir dnceki yila gore
%06,1 oraninda diiserek 13,9 milyon ton olmustur. Kazak yetkililer, tiretimdeki diisiise
ragmen iiretim kalitesinin arttigini1 ifade etmektedir. Ancak iiretimdeki diisiis, hububat
ithracatinda da diislis anlamina gelmektedir. 2004/2005 déneminde hububat ihracatinda
hiikiimet tarafindan da diisis beklenmektedir. Resmi tahminlere gore Kazakistan’in
2004/2005 doneminde 4 milyon tonluk hububat ihracati1 gergeklestirmesi
beklenmektedir. Hububat ihracati 2003/2004 doneminde 4,6 milyon ton, 2002/2003
doneminde 5,9 milyon ton olarak gerceklesmistir. Kazakistan’in {ilke bazinda dis ticareti
ile ilgili veriler Tablo 2’de gosterilmektedir. Buna gore; Kazakistan’in ithracatinda 6nde
gelen iilkeler Cin, italya ve Rusya’dir. Tiirkiye 8. swradadir. Ithalatinda 6nde gelen

iilkeler ise Rusya, Cin ve Almanya olup, Tirkiye 10. siradadir.
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Tablo 2: Kazakistan’in Ulkeler Bazinda Dis Ticareti (2011)

Ulke Toplam Ulke Toplam
Thracat (bin USD) Ithalat (bin USD)
Cin 16.291.513 Rusya 16.285.294
Italya 15.045.254 Cin 5.021.098
Rusya 6.645.576 Almanya 2.082.242
Hollanda 6.637.107 Ukrayna 1.734.388
Fransa 5.414.718 ABD 1.713.999
Isvigre 4.961.252 Italya 1.144.780
Avusturya 3.876.533 Ozbekistan 770.558
Ukrayna 2.670.503 Tiirkiye 729.289
Kanada 2.629.265 Fransa 687.363
Tiirkiye 2.574.351 Japonya 645.050
Romanya 2.265.799 Giiney Kore 622.018
Ingiltere 1.619.185 Beyaz Rusya 623.366
Almanya 1.610.329 Ingiltere 526.008
Israil 1.418.513 Polonya 391.338
Polonya 1.305.473 Brezilya 342.558
Ozbekistan 1.179.464 Isveg 310.853
Portekiz 1.137.753 Hollanda 291.479
Ispanya 1.135.352 Finlandiya 247.413
Iran 1.077.031 Hindistan 243.144
Japonya 1.043.880 Kirgizistan 241.961
Thracatta Ik 20 Ulke 80.538.851 Ithalatta Ik 20 Ulke 34.654.201
Diger Ulkeler 7.578.925 Diger Ulkeler 3.384.504
Thracat Toplami 88.117.775 Ithalat Toplami 38.038.705

Kaynak: Kazakistan’in Giimriik idaresi Verileri http://e.customs.kz/wps/portal/customs/
(23.01.2015)

Kazakistan’in dis ticaretinin {iriin bazindaki verileri ise Tablo 3 ve Tablo 4’te
gosterilmektedir. Thracatinda 6nde gelen iiriinler in petrol, bugday, altin, uranyum,

¢inko ve bakir gibi hammadde ve dogal kaynak agirlikli tiriinler oldugu anlasilmaktadir.
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Tablo 3: Kazakistan’in ihracatinda lk 10 Uriin (2011)

ihracat tutar

GTIP Uriiniin cinsi Birim Miktar

(bin USD)

Petrol yaglar1 ve bitiimenli minerallerden elde edilen
2709 T 69.611.496 55.174.351
yaglar (ham)

2711 Petrol gazlar ve diger gazli hidrokarbonlar M3 19.311.365 3.820.806
7202 Ferro-alyajlar T 2.222.856 3.370.570
7403 Rafine edilmis bakir ve bakir alagimlar: (ham) T 339.868 2.874.709

Demir cevherleri ve zenginlestirilmis demir cevherleri
2601 T 19.131.079 2.745.486
(kavrulmus demir piritleri dahil)

Petrol yaglar1 ve bitiimenli minerallerden elde edilen
2710 T 4.442.337 2.433.350
yaglar

Radyoaktif kimyasal elementler ve radyoaktif
2844 izotoplar ve bunlarimn bilesikleri; bu iiriinleri iceren T 21.924 2.164.228

karisim ve artiklar

Taskomiirii; tagskomiiriinden elde edilen briketler,
2701 T 32.148.477 1.849.645
topak ve benzeri kat1 yakitlar

Altin (platin kaplamal: altin dahil) (islenmemis veya
7108 ® P ) ) (s ) FVey T 27 983.537
yar1 islenmis ya da pudra halinde)

2603 Bakir cevherleri ve zenginlestirilmis bakir cevherleri T 670.791 880.710
Thracatta Ik 10 Uriin Toplami 76.297.391
Diger Uriinler Toplami 11.820.384
Toplam Ihracat 88.117.775

Kaynak: Kazakistan’in Giimriik idaresi Verileri http://e.customs.kz/wps/portal/customs/
(23.01.2015)

Ulkenin ithalatinda ise yatirim ve tiiketim mallar1 dnemli yer tutmaktadir.
Makine ve ekipman, metal iirlinler ve gida maddeleri iilkenin ithalatinda 6nem arz eden
irin gruplaridir. Tablo 4’ten goriilecegi iizere Kazakistan’in ithalatinda 6nde gelen
iirlinlerin iglenmis petrol {riinleri, insaat malzeme ve ekipmanlari, elektronik ve binek

araglar oldugu anlasilmaktadir.
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Tablo 4: Kazakistan’m ithalatinda ilk 10 Uriin (2011)

Ithalat
GTiP Uriiniin cinsi Birim Miktar tutar
(USD)
Petrol yaglar1 ve bitiimenli minerallerden elde edilen
2709 T 6.579.496 2.502.419
yaglar (ham)
Petrol yaglar1 ve bitiimenli minerallerden elde edilen
2710 T 1.470.998 1.379.459
yaglar
Resim yapmaya, ¢izim yapmaya veya hesap
apmaya mahsus aletler; tarifenin baska yerinde
9017 Y p' 'y v T 1.186 970.724
belirtilmeyen veya yer almayan elde kullanilan
uzunluk 6l¢ii aletleri
Kendinden hareketli olmayan demiryolu veya
8606 T 317.447 949.097
tramvay yolcu ve yiik vagonlari
Telefon cihazlari; ses, goriintii veya diger bilgileri
8517 ] ] T 5.692 836.568
almaya veya vermeye mahsus diger cihazlar
Tedavide veya korunmada kullanilmak tizere karigik
3004 ) T 26.152 776.922
olan veya karisik olmayan iiriinlerden olusan ilaglar
Binek otomobilleri ve esas itibariyle insan tagimak
8703 ) o T 55.576 654.441
iizere imal edilmis diger motorlu tasitlar
Tarifenin baska bir yerinde belirtilmeyen veya yer
almayan otomatik bilgi islem makineleri ve bunlara
8471 ait birimler; manyetik veya optik okuyucular, verileri T 6.389 599.140
kayit ortamina kod sekline doniistiirerek girmeye ait
makineler ile bu verileri isleyen makineler
Diger hava tasitlari (helikopterler, ugaklar gibi); uzay
8802 araglar1 (uydular dahil), uzay araglarim firlatici T 655 578.425
araclar ve yoriinge-alt1 araglart
Demir ve gelikten ince ve kalin borular ve igi bos
7304 T 215.048 495.703
profiller
Ithalatta ilk 10 {iriin toplam 9.742.896
Diger tiriinler toplami 28.295.809

Kaynak: Kazakistan’in Giimriik idaresi Verileri http://e.customs.kz/wps/portal/customs/
(23.01.2015)
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2.3 Kazakistan’in Sermaye Yatirimlarn

Kazakistan’daki dogrudan yabanci sermaye yatirimlari, daha ¢ok Kazakistan’ in
ithracat sektorlerine yapilmaktadir. Tablo 5°te sektorel bazda dogrudan yabanci sermaye
yatirimlarinin kompozisyonu gosterilmektedir. Buna gore; dogrudan yabanci sermaye
yatirmmlarinin en ¢ok faaliyette oldugu sektorler, gayrimenkul kiralama, madencilik,
imalat sektorleri basta olmak iizere, motorlu tasitlar, finansal arcilik hizmetleri, insaat,

ulastirma, iletisim gibi alanlardir.

Tablo 5: Dogrudan Yabanci Sermaye Yatirnmlar (Sektorel Bazda)

Sektorler 1993-2008 2009 2010 2011 Kiimaladf
Toplam
Tarim, avcilik, ormancilik ve balik¢ilik 67 58 13 4 141
Madencilik ve tas ocakeiligi 33.310 4.090 3.974 3.510 44.8384
Imalat 8.688 1.795 2.060 2.868 15.412
Elektrik, gaz ve su kaynaklari 886 418 70 116 654
Ingaat 1.711 582 672 370 3.335
Toptan ve perakende ticaret, motorlu araglar, motorsiklet
ve kisisel ev esyalan amiri 4418 1.117 1.447 1.341 8.323
Oteller ve restoranlar 212 80 20 19 33]
Ulastirma, depolama ve iletisim 1.352 242 444 353 2.391
Finansal aracilik 5.843 626 284 402 7.155
Gayrimenkul, kiralama ve is faaliyetleri 29.804 10.969 8.820 10.760 60.354
Egitim, saglik ve sosyal hizmetler 240 4 63 14 322
Mesleki kurulus, dernek ve birliklerin faaliyetleri 2.729 -129 276 94 2971
N.E.C. faaliyetleri 361 0 0 0 361
Genel Toplam 89.622 19.017 18.144 19.850 146.633

Kaynak: Kazakistan’in Giimriik idaresi Verileri http://e.customs.kz/wps/portal/customs/
(23.01.2015)
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Kazakistan’a gelen dogrudan yabanci sermaye yatwrimlarinin ise, daha ¢ok
gelismis iilkeler tarafindan yapildig1 anlasilmaktadir. Tablo 6, dogrudan yabanci
sermaye yatirimlarmin ililke bazinda kompozisyonunu gosterilmektedir. Buna gore;
Kazakistan’a dogrudan sermaye yatirimi yapan iilkelerin basinda, Hollanda, ABD,

Birlesik Krallik, Fransa, Rusya, italya gelmektedir.

Tablo 6: Dogrudan Yabanci Sermaye Yatirnmlar (Ulkeler Bazinda)

Ulkeler 1993-2008 2009 2010 2011 Kiimiilatif Toplam
Hollanda 15.246 6.538 5.610 7.922 35315
ABD 18.079 1.941 1.404 1.039 22.464
Birlesik Krallik 8.067 1.256 1.021 912 11.255
Fransa 4.579 1.350 1.534 1.546 9.008
Britanya Virgin
Adalan 4.966 1.048 688 658 7.361
Rusya 3.430 639 929 774 5.772
Italya 4.055 653 612 450 5.769
Cin 3.094 606 889 1.162 5.751
Kanada 3.287 493 416 573 4.769
Isvigre 3.072 449 481 446 4.449
Giiney Kore 3.253 185 300 339 4.077
Japonya 2210 588 615 622 4.034
Liberya 1.802 623 290 0 2715
Avusturya 2.658 164 -125 -191 2.506
Tiirkiye 1.514 79 63 119 1.775
Almanya 340 283 192 364 1.178
Belgika 244 94 383 396 1.117
Giney Kibris Rum 402 224 264 129 1.019
Yonetimi
Birlesik Arap
Emirlikleri 440 371 95 61 967
Romanya 371 130 214 98 813
11k 20 Ulke Toplan 81.107 17.716 15.873 17.419 132.116
Diger Ulkeler Toplami 8.514 1.301 2.270 2.432 14.517
Genel Toplam 89.622 19.017 18.144 19.850 146.633

Kaynak: Kazakistan’in Giimriik idaresi Verileri http://e.customs.kz/wps/portal/customs/

(23.01.2015)
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UCUNCU BOLUM

KAZAKISTAN VE TURKIYE ARASINDAKI TICARI VE EKONOMIK
ILISKIiLER

3.1 Kazakistan ve Tiirkiye Arasindaki Ekonomik ve Sosyal Duruma iliskin:
Genel Bir Bakis

1980’lerin sonlarindan itibaren yasanan hizli  kiiresellesme, iletisim ve
haberlesme teknolojilerinde yasanan gelismelerle birlikte, iilkelerin i¢ piyasalar iizerine
koyduklar1 engel ve kisitlamalar1 kaldirmalar1 tiim piyasalar1 birlestirici etki yapmaistir.
Kiiresellesme, ticaretin serbestlestirilmesinden daha ¢ok, iiretimin kiiresellesmesi de
diyebilecegimiz ¢ok uluslu sirketler tarafindan liretimin diinya iilkelerine taginmasi ve
mali piyasalarin serbestlesmesi bigiminde ortaya c¢ikmustir (Batmaz, 2004). Bugiin
doniisim olarak adlandirilan stire¢ 1990’11 yillarin basindan itibaren Sovyetler
Birligi’nin dagilmasiyla hiz kazanmistir. Bu siirecin, yani piyasa ekonomisine gecisin
cok kolay ve ¢abuk olacag diistiniilmekteydi. Ancak, merkezi planli ekonomiden piyasa
ekonomisine gegmeye ve sistemlerini de buna gore yeniden yapilandirmaya g¢alisan
iilkeler arasinda farkliliklar oldugu ve beklenilenin aksine doniisiimiin hi¢ de kolay ve
cabuk olmadigi, hatta sancili oldugu gecen on yillik donemde agik bir sekilde
goriilmiistiir (Batmaz,2004:83-104). Doniistim siirecindeki iilkeleri genel olarak ele
aldigimizda, Merkezi ve Dogu Avrupa iilkeleri (MDAU) ile Baltik Cumhuriyetlerinin,
uyguladiklar1 reform hareketlerinde Avrupa Birligi’ne tam tiyelik konumuna ulasacak
kadar basarili olduklari, ancak Tiirki Cumhuriyetlerin uyguladiklar1 doniisim
programinda beklenen basariyr gosteremedikleri goriilmektedir. Donilistim siirecini
yasayan lilkelerin birbirlerine benzeyen 6zellikleri nedeniyle diger tilkelerden farklilik
gosterdikleri belirtilmektedir. Nitekim, Cankaya Universitesi'nin Prof.Dr. Emin
Carikc’'nin = 1989 yilinda bugilinkii Bagimsiz Devletler Toplulugu’na (BDT), iiye
devletlerin ekonomik durumlar1 ve potansiyelleri, 10 puan {izerinden su sekilde
degerlendirilmistir. Sanayilesme derecesi olarak Rusya 8, Ukrayna 9 ve Beyaz Rusya 8
puan alirken, Kazakistan 5, Ozbekistan ve Azerbaycan 3, Tiirkmenistan ve Kirgizistan
I’er puan almislardir. Sanayii mallar1 iiretiminde kendine yeterlilik derecesi agisindan

Rusya’da 8, Ukrayna 9 ve Beyaz Rusya 8 puan alirken, Kazakistan 5, Ozbekistan ve
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Azerbaycan 2, Diger Tiirk Cumbhuriyetleri ise, 1’er puan almiglardir. Yine diger bazi
yazarlar, “Baltik Cumhuriyetleri ile MDAU son on yilda, Sosyalist Sistemden
Kapitalizme gecisin zor ve c¢etrefilli yollarin1 beklenilenin ¢ok {izerinde bir
performansla asarken, Tiirk Cumhuriyetleri acaba neden ayni1 performansi
gosterememistir?” sorusuna; “llkeler arasindaki performans farklarini bu iilkelerin
reformlara baslamalar1 esnasindaki bir- birlerinden farkli bir mirasa, diger bir deyisle
baslangic sartlarina sahip olmalar1” ile agiklamaktadirlar. Bu durumu Oleh ve Odling,
Eski S.S.C.B Ulkelerinin ekonomik reformlar siirecindeki nispi geri kalslari; bu
iilkelerin MDAU ve Baltik Cumhuriyetlerine nazaran Planl Sosyalist Sistem altinda
daha uzun kalmalarma, Bati Avrupa pazarlarina daha uzak olmalarma, Tiirk
Cumbhuriyetleri’nin i¢inde yer aldig1 Orta Asya Kafkasya Bolgesi’nin (Giircistan haric)
denize ¢ikismin bulunmayisina, eski Sovyet Sisteminin asir1 sanayilesmis yapisi ile
bolgede c¢ikan sicak catigmalara baglamaktadirlar. Vito Tanzi ve George Tsibiuris ise,
“0zel sektoriin GSMH’dan aldig1 paym S.S.C.B’de % 1’in altinda oldugunu, oysa bu
oranin Polonya’da % 20’ler seviyesine kadar ciktigini belirterek kamu ekonomisi
dengesini analize katiyor ve bu agidan eski S.S.C.B Ulkelerinin dezavantajli olduklarmni
glindeme getiriyor”. Bu arastirmalardan da anlasilacagi gibi, Orta Asya Bolgesi
gecmiste Rus ve Sovyet Ekonomisinin 6nemli bir tamamlayicisiydi. Ancak, doniisiim
siirecindeki tllkeler arasindaki baslangi¢ farkliliklarinin sadece merkezi planlamadan
kaynaklanmadig1 da yapilan arastwrmalar neticesinde oOzellikle dile getirilmistir.
Calisma, 1990’lh yillarda Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla Aralik 1991°de
bagimsizligmi kazanan ve yasanan hizli doniisiimle birlikte son yillarda iilkeye giren
yabanci sermaye miktarindaki artislarla dikkatleri tizerine ¢eken Kazakistan’m (1992-
2002) yillar1 arasinda Tirkiye ile gergeklestirdigi ticari-ekonomik iliskileri analiz
ederek; yine bu lilkede Tiirk miitesebbislerinin yapmis olduklar1 yatirimlarin gercek
boyutlarmi ve karsilastiklar1 temel sorunlarin nelerden ibaret oldugunu saha arastirmasi

sonucunda belirlemeyi amag¢ edinmistir (Batmaz,2004:83-104)

3.2 Orta Asya’da Jeoekonomik Rekabet ve Tiirkiye
Ekonomik isbirliginin hem gittikce daha fazla entegre olup kiiresellesen ve
bolgesellesen diiyada iilkelerin biribiriyle artan iligkilerini diizenlemek hem de Soguk

Savas sonrasi diiyada siyasi iliskilerin gelisiminin 6nemli bir ayagr olan ekonominin
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yerini saglamlastirarak dis iligkilerin seyrine katkida bulunmak agisindan 6nemli rolii
vardir. 1980’°ler Tiirkye’de ve diinyada ekonomik kiiresellesme baglaminda onceki
doneme gore farkli yonelimlere isaret etmektedir. Bu donem, hem mal hem de mali
piyasalarin entegrasyonunda énemli bir artisa tanik olmustur. Ayn1 donemdeki bir bagka
onemli gelisme de, iilke yOnetimlerinin teker teker ekonomilerini ve pazarlarimi
serbestlestirmeyi ongoren kararlar almalaridir. 1970’lerde ulusal ekonomilerde yasanan
bunalimin ardindan, neredeyse tiim gelismekte olan iilkelerin ithal ikamesinden ihracat
siibvasiyon sistemine gectigi goriilmektedir. Boylece ihracat siibvansiyonlari ile artan
ithracat, ticari iligkilerin ve bu baglamda ikili iliskilerin daha da 6nemli hale gelmesine
neden olmustur. Ote yandan, diinya iizerinde dogrudan yatirimlarin giderek artmasi,
iilkelerin yabanci yatirim c¢ekmek i¢in diizenlemeler yapmalarini ve kendi pazarlarini
tanitmak icin girisimlerini artirmalarim gerektirmektedir.

(http://www.mfa.gov.tr/turkiye nin-ekonomik-iliskilerinde -is-konseylerinin -

rolu.tr.mfa , Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanligi, 15.02.2015)

Orta Asya da Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla kurulan bes iilke —Kazakistan,
Ozbekistan, Tiirkmenistan, Kirgizistan ve Tacikistan- uluslararas1 sistem ¢ok
kutupluluga dogru evrilirken ve diinya ekonomisinin agirlik merkezi Asya’ya dogru
kayarken bagimsizliklarinin {i¢iincii on yilma girmektedir. Ugiincii on yila: Rusya’nin
Orta Asya’ya geri doOniisiiniin gerceklestigi, bdlgedeki ABD askeri varliginin
siirdiirtilebilir olmaktan ¢iktigi ve Cin’in ekonomik niifiiz alanin1 bolge iilkelerini
kapsayacak sekilde genislettigi bir konjonktiirde girilmektedir. Bolge tilkelerinin yiiksek
bliylime oranlariyla 6nemli bir pazara doniismeye basladigi ve Hazar havzasindaki
enerji kaynaklarinin 6n plana ¢iktigi bu donemde Orta Asya iizerindeki rekabetin
ekonomi alaninda yogunlagacagi beklenmektedir. (Budak T.,
http://www.bilgesam.org/incele/174/-orta-asya%E2%80%99da-kuresel-jeoekonomik-
rekabet-ve-turkiye/#.VbGlzfntmko , 15.02.2015).

3.3 Tiirkiye’nin Kazakistan ile Dis Ticaret iliskileri

Kazakistan Cumbhruriyeti’nin 1991°de bagimsizligimi ilan ettiginde ilk olarak
Tiirkiye tanimistir. Bu iki iilke arasinda diplomatik iligskiler 2 Mart 1992 tarihinden
itibaren tesis edilmistir. 15 Mart 1991 tarihinde Almati’da imzalanan “Ticari ve

Ekonomik Isbirligine Dair Protokol” ile baslamis ve daha sonra bir dizi anlasma
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imzalanmistir. Her iki iilke arasindaki ekonomik iliskiler temel olarak, Ekonomik ve
Teknik Isbirligi, Yatirimlarin Karsilikli Tesvik ve Korunmasi ve Gelir Uzerinden
Alman Cifte Vergilendirmeyi Onleme Anlasmalarina dayanmaktadirlar. Kazakistan ile
Tirkiye arasindaki ticaretin altyapisini olusturan anlasma ve protokoller Tablo 7 de
gosterilmistir.

Tablo 7 Tiirkiye ve Kazakistan Arasinda imzalanan Anlasmalar ve Protokoller

Anlasmanin Adi Imza Tarihi
Ticaret ve Ekonomik Teknik Isbirligi 10.09.1997
Anlagmasi

Yatirimlarin Kargilikli Tesviki ve Korunmasi 01.05.1993
Anlagmasi

Cifte Vergilendirmeyi Onleme Anlasmast 15.08.1995
Giimriik Alaninda Isbirligi ve Karsilikli Idari 22.05.2003

Yardim Anlagmast

Uzun Vadeli Ticari ve Ekonomik Isbirligi 22.05.2003
Anlagmasi
Uzun Vadeli Ticari ve Ekonomik Isbirligi 13.12.2007
Programi ve Icra Plam

KEK IV. Dénem Toplantisi Protokolii 25.08.2006
KEK V. Dénem Toplantist Protokolii 06.05.2008
KEK VI. Dénem Toplantisi Protokolii 19.11.2009
KEK VII. Dénem Toplantisi Protokolii 25.11.2011

Kaynak: T.C. Astana Biiyiikelciligi Ticaret Miisavirligi, “Kazakistan Dis Ticareti ile ilgili Bilgi
Notu: 2011”, (Cevirimci) http://astana.be.mfa.gov.tr/ShowInfoNotes.aspx?ID=153274 (21.05.2012)

Bagimsizligin kazanildigr 1991 yilindan bu yana Tiirkiye ve Kazakistan arasinda
gerek resmi gerekse ticari ziyaret ve temaslar neticesinde olusan isbirligi ve ikili
iligkiler ¢ok hizli bir sekilde ilerlemis ve bu artan ivme hem {ilkeler arasinda ortak bir
stratejik hedef belirlenmesinde hem de karsilikli ticaretin gelismesinde biiyiik rol
oynamustir. Bu dogrultuda 2009 yilinda iki devlet arasinda imzalanan “Stratejik Isbirligi
Anlagmas1” bunun en gilizel kanitidir. Tabii bu stratejik igbirlikleri sadece devletler
seviyesinde degil, iki iilkenin isletmeleri seviyesinde de olumlu etkilerini

gostermektedir. (Odasi, 2015)
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Iki iilke arasinda gerceklesen 2,8 milyar $’lik dis ticaret rakamu, iilkeleraras:
ticaret potansiyeline bakildiginda yetersizdir. Bu rakamlarin arzulanan seviyelere
gelmesi i¢in atilmasi gereken bazi adimlar oldugu kanaatindeyiz. Bu adimlardan
tarafimizca en Onemlisi, i1ki {ilke arasinda Serbest Ticaret Anlasmasi’nin
imzalanmasidir. Bu anlagmanin bulunmamasindan dolayr giimriik vergileri yiiksek
oranlarda seyretmekte ve bu da ticaret hacmimizi olumsuz yonde etkilemektedir. Bu
konuda gerekli adimlarm bir an 6nce atilmasi i¢in iist diizey girisimlerde bulunulmasini
arzu etmekteyiz. Buna karsilik, Tiirk Hava Yollar’'nin Almaty ve Astana’ya
Istanbul’dan direkt seferlerinin olmasi ve Tiirkiye ve Kazakistan Cumhuriyetleri
vatandaslarmin karsilikli olarak 30 glin boyunca vizeden muaf olmas1 ikili ticaretin
gelistirilmesinde onemli bir artidir. TUIK gostergilerine gore 2013  yilinda
gerceklestirilen 2,8 milyar $’lik ikili dig ticaretin; 1 milyar 100 milyon $’1 Tiirkiye’ nin
Kazakistan’a yapmis oldugu ihracat, 1,7 milyar $’1 ise Kazakistan’m Tiirkiye’ye yapmis
oldugu ihracat oldugu goriilmektedir. Uriinler bazinda dis ticaret verilerini kisaca
degerlendirecek olursak; Tiirkiye’den Kazakistan’a en ¢ok;

* Kazanlar, makinalar, mekanik cihazlar ve aletler (140 milyon $)

 Kiymetli veya yar1 kiymetli taglar, kiymetli metaller (114 milyon $)

e Elektrikli makina ve cihazlar (108 milyon $)

e Plastikler ve mamulleri (97 milyon §$)

e Demir veya ¢elikten esya (60 milyon $) ihrag edilmektedir.

Kazakistan’dan Tiirkiye‘ye ise en ¢ok;

» Bakir ve bakirdan esya (790 milyon $)

e Mineral yakitlar, mineral yaglar (509 milyon $)

e Cinko ve ¢inkodan esya (179 milyon $)

e Aliiminyum ve aliiminyumdan esya (120 milyon $)

e Hububat (75 milyon §) ihra¢ edilmektedir.

Kazakistan, Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri icinde Tirkiye’de en fazla
yatirimlarmin bulundugu iilkelerden biridir. 1993 yilindan bu yana Kazakistan’a giren
dogrudan Tiirk yatirimlarinin toplam tutart1 2 milyar $ civarindadir. Kazakistan’da
500’in tzerinde Tiirk-Kazak ortak sermayeli isletme faaliyette olup, %100 Tiirk

sermayeli sirketlerin sayis1 160 dolaymndadir.
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Tirk firmalarmin faaliyetleri genellikle ticaret, telekomiinikasyon, otel
isletmeciligi, siipermarket isletmeciligi, miiteahhitlik, petrol iiriinleri ve gida imalatinda
yogunlagmistir. Bunun yami sira Tiirk miiteahhitlik sirketleri de tilkede ¢ok onemli
projelere imza atmistir. Tiirk insaat firmalarinin Kazakistan’da iistlendigi 400 projenin
toplam degeri 17,5 milyar civarindadir. Astana Uluslararasi Havaalani, Parlamento
Binasi, Cumhurbaskanligi Konutu, Ulusal Miize, Devlet Konukevi, Ahmet Yesevi
Universitesi, Astana Ikiz Kuleler, bu projelerden sadece birkag tanesidir. Bu projelere
ilaveten Tiirk firmalarinin Kazakistan’da cesitli aligveris merkezleri, otoyollar ve
fabrika projeleri de tamamladig1 bilinmektedir. Kazak firmalarmin da son yillarda
Tiirkiye’de basta petrol ve turizm sektorlerinde yaptiklari yatirimlar 705 milyon $’a
ulagmustir. Tiirkiye’de 150°nin iizerinde Kazak sermayeli sirket mevcuttur. Tiirkiye
%350’nin iizerinde payla Kazak turistler i¢in birinci destinasyon konumundadir. 2013
yilinda 425 bin Kazakistan vatandasi Tiirkiye’yi ziyaret etmistir.

Sovyetler Birligi'nin dagilmasi ile bagimsizliklarmi kazanan bir¢ok iilke gibi
Kazakistan da bagimsizligmin ilk yillarinda karsilastigi sosyo-ekonomik sorunlari
¢ozmek i¢in hizli bir bigimde Sovyet tipi planli ekonomiden serbest piyasa ekonomisine
gecis yapmistir. Bagimsizligin ilk yillarmin olmasinin ve sistem degisiminin hizli
olmasinin etkisinde tarim ve imalat sektorleri ¢okiise stiriiklenmistir. Uzun donem
degerlendiginde zengin yeralt1 kaynaklarmin olmasma ragmen Kazakistan’da sanayi
sektorii yeteri kadar gelisememistir. Bunun en Onemli sebebi, Sovyet sisteminde
Kazakistan’in tarimsal iiretimde yogunlagmasi ve bu nedenle kaynaklarini sanayiye
yoneltememis olmasidir. Moskova merkezli ekonominin getirdigi sorunlara ve piyasa
ekonomisine gegiste karsilasilan zorluklara ragmen, bu ekonomik duraganliktan ¢ikmak
icin yapilan ekonomik reformlarla bir siire sonra Kazakistan Orta Asya iilkeleri arasinda
en basarili ve sosyo-ekonomik diizeyi yiiksek iilke olarak ortaya ¢ikmistir. Ekonomik
reformlar swrasinda yarattigi elverisli yatwrim iklimi ve cazip yeralt1 kaynaklarmin
zenginligi ile gelismis iilkeler arasinda biiyiik rekabet dogurmustur. Ozellikle petrol ve
dogal gaz kaynaklar1 i¢in olan rekabette ABD basta olmak tizere Cin, Rusya, Japonya,
AB iilkeleri ile beraber Tiirkiye de ekonomik girisimde bulunmustur.

Tirkiye'nin, ilk yillarda Kazakistan ekonomisindeki pay1 yiiksek olmasa da yillar
icinde onemli dlciide yiikselis kaydetmistir. Ozellikle Kazakistan ile Tiirkiye arasinda

varolan ortak dil, din, kiiltiir, tarth ve cografi yakmlk Tiirkiye’yr bir anlamda
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Kazakistan’la igbirligi yapma sorumlulugu i¢ine de sokmustur. Tiirkiye Kazakistan ile
olan dis ticari iligkilerinde akrabalik yakmnligi ilk plana koyarak iliskileri gelistirmeye
calismigtir. Ancak Tirkiye'nin Sovyetler Birligi'nin dagilmasiyla ortaya c¢ikan
uluslararas1 konjonktiire hazirlikli olmayis1 ve gerek Orta Asya gerekse Kazakistan
acilimi sirasinda yeni devletler ile iligkileri gelistirmek i¢in uzmanlarin yetersizligi
sorunu, bolgede etkili aktér olamamasiyla sonuglanmistir. Uzman yetersizligi sorunu
Kazakistan'da faaliyet gosteren Tirkiyeli isadamlarinin da sik sik sorunlarla
karsilagmasina neden olmustur. Ekonomik iliskilerin ilk yillarinda karsilastigi sorunlara
ragmen, Tiirkiye son on yilda dis politikasinda dnemli reformlar yaparak uluslararasi
dinamik yapiy1 hemen degerlendirerek tek tarafli, genelde Bat1 6zelde ise AB eksenli
dis politikadan ¢ok tarafli dis politikaya gecmistir. Dis politikadaki bu doniisiim
Tirkiye'yi genelde Orta Asya 6zelde Kazakistan politikasini tekrar gozden gecirmeye
itmistir.

Kazakistan dis ticaretinin yonii eski Sovyetler Birligi iilkeleri disindaki iilkelere
yonelmistir. Bunda Kazakistan’in diinyanin 6nde gelen iilkelerine gergeklestirdigi petrol

ithracatindan elde ettigi yiiksek gelir onemli rol oynamaktadir.

3.3.1 Tiirkiye’nin Kazakistan’a Ihracati
2012 yilinda ve 2008 ile karsilastirildiginda Tirkiye’nin Kazakistan’a ihracat
hacmi % 19 azalarak 786 milyon ABD dolar olarak gerceklesmistir.
Tablo 8 Tiirkiye’nin Kazakistan’a Thracati

Ithalat yapilmus iiriinler Milyon. ABD Dolar1

2008 2009 2010 2011 2012
Hammadde 10,2 8,2 8,4 9,2 11,0
Islenmis iiriinler 960,5 562,7 607,8 720,0 775,1
Toplam Ihracat 970,8 570,9 616,3 729,3 786,1

Kaynak: Kazakistan Milli ihracat ve yatirnm ajans1 <KKAZNEX INVEST», giimriik istatistik
datalarindan alimmstir http://www.kaznexinvest.kz/ (11.10.2014)

2012 yil1 verilerine gore; Kazakistan'm toplam ithalatinin % 63'linli emtia gruplari
"Makine, techizat, ara¢ ve ekipmanlar1", iirlinlerin "kimyasal iirlinler ve ilgili sanayi" ve
"Tekstil ve tekstil iirtinleri" gibi iglenmis iirtinler olustirnmaktadir. Tirkiye'den 2012

yilinda ithalat emtia grubu "Makine, techizat, alet ve ekipmanlar1" 245.5 milyon ABD
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Dolar1 veya iglenmis {iriinlerin toplam ithalat % 31,7 olarak gerceklesmistir. 2008 ile
karsilastirildiginda, ithalat% 42,4 oraninda diistii. Tahil (% 9.5), elektrikli su 1siticilari
(% 6.7), buzdolaplari, dondurucular (% 6.1), beton mikserleri ve diger. Benzer ekipman
(% 5.8), yalitilmis teller icin agirhikli olarak ithal makineler (% 6), klimalar (% 5.5)
jenerator setleri (% 4). Kimyasal {riinlerin ithalat1 134.2 milyon $. ABD dolarma %
11,8. 2008 yilina gore artmustir. Ithalat hakim monofilament (% 17.1), boru, hortum ve
plastik (% 10.8), plakalar, levhalar, plastik (% 7.4), sabun, ylizey filmleri yapilmis
parcalar1 (% 6.5 olarak ) Ilaglar (% 5.6), deterjanlar (% 4.6). 2012 yilinda, tekstil ve
tekstil iirtinleri ithalati1 4 kez 2008 ile karsilastirildiginda artis ve 109.100.000. ABD
dolarma ulasmistir. ithal dokuma halilar (% 19.7), carsaf (% 8), giyim cesitli. 2012
yilinda ¢elik triinleri ithalat1 101.900.000 TL'dir. ABD dolar1, hangi demir metaller (%
23.1), aliminyum metal (% 17.2) ithal metal, demir metaller (12.4) idi arasinda, vb .
ham bitkisel iirlinler hakim malzemeler (aygigegi tohumu, tiitiin, narenciye) ithalat

yapilmistir.

3.3.2 Tiirkiye’nin Kazakistan’dan ithalat

2012 yilinda Tiirkiye'de Kazakistan iiretim ihracatin hacmi 1,9 milyar $ dolar 3,2
milyar ABD dolar1 ABD i¢in -% 70 oraninda 2008 yilina gore. Son 5 yilda, ihracatin
keskin diisiis, kiiresel mali kriz, 2008 ihracat 2 (% 58) daha fazla bir faktor diistii bir
onceki yila kiyasla, 2009 yilinda gézlenmistir.

Islenmis tiriinler ihracat1 2008'e gore 2012 yilinda artig gostermis, 2.4 kez 2 milyar
dolara ulagmistir. Tiirkiye’nin Kazakistan ‘m toplam ihracati i¢inde bu {iriinlerin pay1%
63.4 olarak ger¢eklesmistir. 2008 y1l doneminde hammadde ihracat1 da artis egiliminde
olmus; 1,1 milyar dolar ABD tutarinda iken, 2012 yilinda bu rakam 1,2 milyar dolara
yiikselmis; % 12 artmustir.
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Tablo 9 Tiirkiye’nin Kazakistan’dan ithalati

Ithalat yapilmis iiriinler Milyon. ABD Dolar1

2008 2009 2010 2011 2012
Hammadde 1057,7 361,1 444.6 983,0 1180,8
Islenmis iiriinler 846,0 430,8 790,2 1591,3 2048,2
Toplam Ihracat 1903,8 791,8 1234,8 2574,4 3229,0

Kaynak: Kazakistan Milli ihracat ve yatirim ajans1 <KKAZNEX INVEST», giimriik istatistik
datalarindan alimmstir http://www.kaznexinvest.kz/ (11.10.2014)

Tiurkiye'nin Kazakistan’dan 2012 yili itibariyle, 0Ozellikle metaller ve
minerallerden olusan islenmis {riin ithalati, Kazakistan'm Tiirkiye’ye olan toplam
thracatinin % 99’ unu olusturmaktadir. S6z konusu islenmis metal ve mineral {iriinlerin
detaylarina bakildiginda; celik iirtinleri thracatinin 2008 yilina goére 2012 yilinda {i¢ kat
artarak 1,6 milyar ABD dolarna yiikseldigi goriilmektedir. Benzer sekilde; bakir ve
alasimlar1 (% 43.6), ¢inko (% 27.9), demir (% 18.3), aliminyum (% 9.4) artis
gostermistir. Maden {iriinlerinin ihracati, 2008 yilina gore 2012 de 2.6 kat artarak 417.3
milyon ABD Dolarna yiikselmistir. Enerji ihracatina bakildiginda ise petrol gazlarinin
pay1 (% 98.6) ve petrol yaglarinin pay1 (% 1.4) dir. 2012 yilinda kimyasal iiriin ihracati
% 51 artig gostererek 2.6 milyon ABD dolarina ulagmistir. Bunun disinda; ihracatin
icinde pay1 olan ana iiriinlerden polipropilen ihracati (% 83.4), balik filetosu ihracati (%
97.5), bugday ihracat1 (% 81.2) ve ay¢icekyagi ihracati (% 17.9) oranina ulagmaistir.

3.3.3. Tiirkiye-Kazakistan Yatirim fliskileri

Kazakistan eski SSCB iilkeleri arasinda en yiiksek kisi basma milli gelir ve ticret
diizeyine sahip tlkedir. Ekonomideki katma degerin cogu petrol sektdriindedir.
GSYIH'nin sektdrel dagilimma bakildiginda; genellikle kiigiik isletmelerden oluan
hizmet sektorii gelismesi gereken bir alan olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tarim en fazla
istihdam saglayan sektordiir, lilke genis verimli topraklara sahiptir. Bu alanda {ilkenin
potansiyeli yiiksek olup, diinyanin baslica tahil {ireticisi ve ihracat¢ilarindan biridir. Son
donemlerde de hayvancilik yavas yavas 6n plana ¢ikmaktadir, bu alanda 6nemli adimlar
atilmistir. Dilinya Bankasi ve Uluslararasi Para Fonu’nun son verilerine gore Kazakistan

ekonomisi Tiirkiye ekonomisinden yaklasik 5-6 kat, Rusya’dan 10 kat, ABD veya
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Avrupa Birligi’nden yaklasik 100 kat daha kiigliktiir. 2011 itibariyle Kazakistan
ekonomik giic ve GSYIH biiyiikliigii agisindan diinyanmn 50. iilkesine doniismiistiir.
Kazakistan’mn Oniimiizdeki bes sene icinde ulagsmak istedigi stratejik hedefi Peru,
Cezayir, Pakistan, hatta Romanya, Macaristan, Cek Cumhuriyeti gibi bazi Dogu Avrupa
iilkelerinin ekonomilerini gegmektir. Diinya Ticaret Orgiiti (DTO)’ne girme
hazirhigindaki Kazakistan’m ileri dénem DTO’ye iiyeligi ardindan Kazakistan’in
bolgesel ve global avantajlarin1 gergeklestirecegi yapisal reformlar ile daha da iyi
kullanir hale gelecegi, ekonomisinde sektorel anlamda ¢esitliligi kalic1 kilacags, ihracat
hacmini arttiracagi ve 2013 yilinin hem Kazakistan’in kendi i¢ginde hem de uluslararasi
platformda kendini kanitlayacag: yil olacag: diisiiniilmiistiir. Ulkedeki petrol iiretiminin
2015’e¢ dogru ciddi bir sekilde arttigi gbéz Oniinde bulunduruldugunda bu hedefe
ulasildigini sdylemek miimkiindiir. Ayrica Kazakistan, Astana’nin EXPO-2017 Diinya
Fuar'nin ev sahipligini kazanmasiyla kendini uluslararasi platformda gostermekte
avantajli konumdadir. Kazakistan dahilinde yabanci yatirimlar alanina bakacak olursak;
yabanci iilkelerden gelen yatirimlara iilkenin sanayilesme siirecinde oldukca Onem
verilmistir ve giliniimiizde her anlamda potansiyel sahibi Kazakistan’in yabanci
yatirimelyr ¢ekmek igin elinden geleni yaptigi gozlenmektedir. Yabanci yatirimcilari
genellikle {ilkenin petrol, dogal gaz ve maden rezervleri ¢ekmektedir. Kazakistan,
yabanci yatirimlar: arttirmak i¢in kurumlar kurmus ve cesitli mevzuat degisikliklerine
gitmistir. Orta Asya’daki toplam dogrudan yabanci yatirimlarin yiizde 80’den fazlasini
bu yolla ¢ekmeyi basarmistir. Tiirkiye ve Kazakistan arasindaki karsilikli yatirimlara
bakarsak giin gectikce gelismekte olan siki bir igbirligi gormekteyiz. Kazakistan’daki
yabanc1 sirket sayis1 dikkate alindiginda Tiirkiye, Rusya ve Cin’den sonra
Kazakistan’da en fazla yabanci hisseli sirkete sahip olan {igiincii lilke konumundadir.
Son yillarda Kazak 6zel sermayesinin Tiirkiye’deki yatirimlarinda da belirgin artis
gozlenmistir. 1ki iilke arasindaki ticari-ekonomik cerceveden bahsederken Tiirk
miiteahhitlik sirketlerinin Kazakistan’daki ¢aligmalarma deginmek gerekir. 2012 yilim
ilk 6 aylik verilerine gore Tiirk insaat firmalar1 bugiine dek Kazakistan’da toplam degeri
14,9 milyar dolar1 asan 372 proje iistlenmislerdir. Tiirk miiteahhitlerinin yurtdiginda
gergeklestirdigi projelere bakilirsa Kazakistan dordiincii swrada yer  almaktadir.
Ozellikle Astana, iilkenin baskenti olarak belirlendikten sonra orda yer alan ingaat

projelerinin yaklagik %70°1 Tiirkler tarafindan hayata gegirilmistir. Kazak-Tiirk
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ekonomik iligkileri kapsaminda iki lilkenin her alandaki kapasitesi, gereksinimleri ve
yasam bi¢imi goz Oniine alindiginda gelisime agik, potansiyeli yiiksek olup artirilmaya
miisait sektorlerin basinda 6nem sirasiyla: tarim, gida sanayi, tekstil, enerji, madencilik,
gemi insaat1, 0zel bolge isletmeciligi, tibbi hizmetler ve malzemeler, insaat malzemeleri
iiretimi, otomotiv sektorli, mobilya imalati, finans ve bankacilik sektorii gelmektedir.
Ulkede Tiirk mallarmin imaj1 olduk¢a olumlu olup, bu avantajin ticari iliskiler lehine
kullanilmas1 gerekmektedir. Kazakistan’in Tiirkiye’ye ihrac ettigi iiriinlerin basinda:
bakir ve bakirdan esya, mineral yakit ve yaglar, hububat, demir ve ¢elik, ¢inko ve
cinkodan esya, aliiminyum ve aliiminyum esya, kursun ve kursundan esya, organik ve
inorganik bilesikler vb. gelmekte olup: Tiirkiye’den ithal ettigi {riinler basinda ise;
kazan, makine ve cihazlar, alet ve parcalari, elektrikli makine ve cihazlar, aksam ve
parcalari, plastik ve plastik mamul esya, demir ve celikten esya, mobilyalar, aydinlatma,
reklam lambalar1 vb. yer almaktadir. Bugiin iki iilke arasinda yaklasik 4 milyar dolarhk
olan ticaret hacminin 10 milyar dolara yiikseltilmesi hedeflenmektedir. Orta Asya’nin
en biiylik petrol ve dogal gaz iireticisi Kazakistan ile bu yonde iliskilerin gelistirilecegi
2009 yilinda imzalanan Stratejik Ortaklik Anlagsmasi ile de belirtilmektedir. Dolayisiyla
Bakii-Tiflis-Ceyhan Boru Hatti'na Kazakistan tarafindan verilen destegin artmasi
beklenmekte ve bu yakalanan ivmenin yatimrim alanlarinda cesitlendirmeye ihtiyag
duydugu goézlemlenmektedir. Ozellikle insaat alaninda gelisen ekonomik iliskilerin
madencilik ve enerji gibi sektorlere de yayilmasi Tirkiye’ nin istedigi bir durumdur.
“Yeni Sinerji” adli Ortak Ekonomik Program'm Eylem Plani iki iilke arasinda Ekim
2012’de kabul edilmistir ve bu ¢ercevede oniimiizdeki yillara doniik iki tilke arasindaki
isbirliginin yeni g¢ergeveleri ve stratejileri belirlenmistir. Program c¢ergevesinde 2015
yilina kadar karsilikl ticaret hacminin 10 milyar dolara yiikseltilmesi planlanmaktadir.
2012 yilmm ilk on aymda iilkelerimiz arasindaki ticaret hacmi 3,6 milyar dolar
diizeyinde gerceklesmistir. 2015 yilma kadar devam edecek eylem plani,
Cumhurbaskan1 Gilil ve Nazarbayev himayesinde imzalanarak hayata gecirildi.
Anlagsmayla birlikte karsilikli ticari temsilcilikler artirilacak, karsilikli yatirimlar ve
ticaret hacminin dengeli bicimde artirilmasi saglanacak; Metaliirji, kimya ve
petrokimya, makine, gida sanayi, insaat malzemeleri sektorleri gibi alanlarda igbirligi
faaliyetleri gelistirilecektir. Bakii-Tiflis-Kars demiryolu hattinin Hazar Denizi lizerinden

Kazakistan'a ulagtirilmasi, uluslararasi ulasim koridorlarinin (TRACECA, SILKWIND)
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gelistirilmesi Oncelikli konular arasinda yer alacaktir. Damlama ve mikro sulama ile
pamuk {tretimi konularda teknik igbirligi yapilacaktr. Maden Tetkik Arama ile
KazGeologia A.S. arasindaki isbirligi faaliyetleri artirilacak ve 6zel ekonomik bdlgeler
gelistirilecektir. Kazakistan’m 2014 yilindan itibaren Mavi Akim iizerinden dogalgaz
thracatina baslamas1 beklenmektedir. Forbes Dergisinin Aralik 2012 sayisinda
vurgulandig1 ilizere Kazakistan’in milyar dolarlik is adamlarindan kabul edilen Taha
Altayli, bircok is adammin gozii Rus gazindayken Kazak gazina ilgi duyarak ve bu
alana yonelerek farkli bir yatirim tercihine gitmistir. 2009°da Tiirkiye’de kurmus oldugu
Enta Enerji baglattigi siirecin dinamosudur diyebiliriz. Enerjiye iligkin biiyiime
planlarinda, Sirp Enerji Baronu Vuk Hamovig ile birlikte caligmaktadir. Bu gercevede
Hamovi¢’in EFT sirketi ile birlikte EFT Tiirkiye’yi kurmustur. Tirkiye ile Kazakistan
arasindaki enerji ticareti potansiyelinin oldukg¢a yiiksek oldugunu sodyleyen Taha
Altayl, yapmak istediginin hem Tiirkiye’de hem Kazakistan’da faaliyet gosteren ve
enerji alaninda koklii ve saglam bir yap1 olusturmak oldugunu dile getirmektedir.
Sectigi 6zgiin yol ile iki iilke arasindaki iliskiler kapsaminda 6rnek alinacak kisilerden
oldugunu tartigmasiz soyleyebiliriz.  Sonug¢ olarak; bugiine kadar sorunsuz ilerleyen
Tirk-Kazak iligkileri iilkelerin gelisen ekonomilerine ve bolgelerinde gliclii birer iilke
profili ¢izmelerine bagl olarak 2009 sonras1 donemde yeni bir ivme kazanmistir. Bolge
cercevesinde simdilik benzersiz durumda olan iligkilerin potansiyeli diisiiniildiiglinde
yeterli olmadig1 ve daha fazla derinlesmesi gerektigi ise her iki tarafin da ortak
kanaatidir. Bahsedildigi gibi Kazakistan’in kendini yapisal olarak gelistirmesi gereken
sosyo-ekonomik ve ticari alanlar mevcut olup, Tiirkiye’nin bu gelismeleri takibi ve
gerekli ticari ortakliklar1 gelistirecek kanallar olusturmasi, yeni gelisim gosteren Kazak
ekonomisindeki avantajlarin fark edilmesi agisindan iilkeyi daha da tanimaya yonelmesi
ikili ticari iliskilere tartismasiz pozitif etki saglayacaktir. ( 2012-2013 Diinya Ekonomik
Forumu/ Global Rekabet Raporu, 2012)

Kazakistan’daki Tiirk yatirimlarinin tutar1 2010 yilinda 63 milyon USD ve 2011
yilinda ise 119 milyon USD olarak gergeklesmis olup, kiimiilatif olarak 1,7 milyar
USD’dir. Insaat sektdriinde 2011 yilinda alinan islerin tutari 1,7 milyar USD olup,
kiimiilatif olarak yaklasik 17 milyar USD’dir. Insaat sektdriinde yillik olarak yaklasik
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6.000 Tiirk kisi istihdam edilmektedir. (Kazakistan Dis Ticareti ile Ilgili Bilgi Notu,
2012)

Son Dénemde Gergeklesen ve Yakin Zamanda Gergeklestirilecek Biiyiik Insaat

Projelert:

e Bati1 Cin - Bat1 Avrupa Otoyolu Projeleri: Bat1 Cin-Bat1 Avrupa Otoyolu yapimi
kapsaminda halen Cengiz Insaat A.S., Rahsar Insaat Ltd. Sti, Sine Midas

Konsorsiyumu ve Alsim Alarko firmalar: faaliyetlerini siirdiirmektedir.

e Han Cadir1 Alis Veris Merkezi: Temmuz 2010 aymnda agildi. Proje Sembol Insaat
tarafindan gergeklestirilmistir.

e Aktau Uluslararas1 Havalimani Yolcu Terminali ve Pist Rehabilitasyonu Insaati:
2010 yilinda acildi. Proje YDA sirketi tarafindan gergeklestirilmis ve ATM sirketi

tarafindan isletilmektedir.

e Atrau Uluslararas1i Havalimani Yolcu Terminali: Hava alan1 ATMA sirketi

tarafindan isletilmektedir.

e Kashagan Ana Isler Projesi- TR3: Proje ENKA A.S. tarafindan yiiriitiilmektedir.

e Astana Arena Stadyum: 2009 yilinda agildi. Proje Sembol Insaat tarafindan
gerceklestirilmistir.

e Astana Buz Pistii 2011 yilinda acildi. Proje Sembol Insaat tarafindan
gerceklestirilmistir.

e Astana Navruzbayev Universitesi: 2009 yilinda agildi. Proje Sembol Insaat

tarafindan ilave projelerle genisletilmektedir.

e Almat1 Esentai Alig Veris Merkezi: Enka Holding tarafindan bitirilme asamasina
getirilmistir. Is Merkezi boliimii Ata Stroy ve YDA firmalarinca yiiriitiilmektedir.

e Astana 5 yildizli Borovoe Lake Resort Otel Suchinsk Otel Binas1 Yapimi: Proje Ata

Stroy firmasi tarafindan ytiriitiilmektedir.

e Astana Sehrinin su altyapi sebekesi yenilenmesi isi: Proje Alsim Alarko firmasi

tarafindan yiirtitiilmektedir.
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e Pavlodar kentinde bir Bakir Tesisi projesi: Proje Alsim Alarko firmamiz tarafindan

yiriitiilmektedir.

e Astana’da Nazrbayev Universitesi Kampiisii: CAMI Projesi: Proje Sembol Insaat

tarafindan yiiriitilmektedir.

e MEDIA CENTER binalarinin yapimi: Proje Sembol Insaat tarafindan
yiiriitiilmektedir.

e Almatr’da bir biiyiikk IS VE FINANS MERKEZI’nin insas1 ile toplu konut projesi:

Proje YDA Insaat tarafindan siirdiiriilmektedir.

e Almatr’da Ahsel Kent toplu konut projesi: proje 44 hektarlik bir alanda AHSEL

Insaat tarafindan yiiriitiilmektedir.
e Almati’da AVM Insaat1: Projenin insas1 A-TA Stroy firmasinca yiiriitiilmektedir.

e Astana’da bir MUZE Projesi yapmmi: Proje YDA sirketi tarafindan

surdirilmektedir.

e Abudabi AVM insaati: Astana’da prestij projelerinden olup, Baytur Insaat A.S. ve
Zetas-Zemin Teknolojisi A.S.’nce yapilmaktadir.

Tirk sermayesinin diinyada en fazla yatirim yaptigi besinci lilke olan Kazakistan,
Sovyetler Birligi'nin ¢okiisiinden sonra bagimsizligini kazanan iilkeler arasinda en derin
ekonomik kriz yasayan iilkelerden biriydi. Fakat basta petrol ve dogalgaz olmak iizere
cok onemli kaynaklara sahip olmasi, kisa siirede kendini toparlamasinda biiyiik etken
oldu. Ozelikle petrol fiyatlarindaki artisla birlikte 1999'dan itibaren 6nemli bir kalkinma
hamlesine gecildi. Bugiin Kazakistan, Bagimsiz Devletler Toplulugu iilkeleri i¢inde en-
yiiksek kisi bas1 milli gelire sahip iilke durumunda. Sahip oldugu zengin maden, metal,
mineral, dogalgaz ve petrol gibi ham madde rezervlerinin diinya dlgeginde giderek
tilkkenmesinin ve uluslararasi piyasa fiyatlarinin yiikselmesinin, Kazakistan't gelecekte
ulusla aras1 arenada daha da 6nemli bir noktaya getirmesi beklenmektedir. (Kazakistan

ve Tiirkiye Ticari, 2007)
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DORDUNCU BOLUM

DIS TICARET VE BUYUME iLiSKiSINE YONELIK EKONOMETRIK
ANALIZ
Bu calismada Tiirkiye ile Kazakistan i¢in 1998-2014 aras1 donemlere dis ticaretin
biliylime iizerine etkisi zaman serileri analizi yontemleri ile test edilmistir. Verilerin
duraganligini test etmek icin Genisletilmis Dickey Fuller (ADF) ve Phillips-Perron (PP)
Birim Kok Testleri uygulanmus, iligkilerin varligi i¢in kisa ve uzun donem analizler
esbiitlinlesme ve hata diizeltme modeli ile belirlenmistir. Son asamada degiskenlerin

nedenselligine yonelik Granger nedensellik testi yapilmistir.

4.1. Kapsam ve Veri Seti

Ekonometrik uygulamada ele alinan degiskenler Tablo 10 de verilmistir.

Tablo 10: Analizde kullamlan degiskenler

Degiskenler Gosterim
Biiyiime, cari fiyatlar ,$ BUY

Thracat, bin $ [HR

Ithalat, bin $ ITH

Tablo 10 Ekonometrik uygulamada kullanilan degiskenler olarak, biiyiime (cari
fiyatlar $), ihracat (bin §) ve ithalat (bin $) olarak ele alinmistir. Ekonometrik analiz
periyodu, (1998.Q1-2014.Q4) donemi olup iiger aylik veriler kullanilmistir. Veriler i¢in
World Bank ve TCMB (EVDS) veri tabanlarindan yararlanilmistir. Degiskenler 6nce
Tramo/Seats filtresinde mevsimsellikten armndirilmig, daha sonra trend etkisinin
giderilmesi amacla birinci farkta duragan olduktan sonra analizler gergeklestirilmistir.

Analizler Eviews 8.0 siirtimii ile ger¢eklestirilmistir.
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4.1.1. Tiirkiye I¢in Degiskenlerin Grafik Yorumlar
Sekil 1 Tiirkiye’nin biiyiime degiskeni 1998-2014 donemi

BUY
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24,000,000
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Biiyiime degiskeni 1998 yil1 itibariyle artan bir seyir izlemis, 2008 kiiresel kriz ile

diisiis gostermis, 2010 yil1 sonu itibariyle tekrar yiikselis egilimi kazanmaistir.

Sekil 2 Tiirkiye’nin ihracat1 1998-2014 donemi
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Ihracat degiskeni 1998 -2006 yihi arasinda yiikselis egilimi gdstermis, 2007
yilinda 6nemli bir artig gostermis, 2008 kiiresel krizle birlikte diisiis yasamig, 2009 sonu

itibariyle tekrar yiikselis egilimi kazanmstir.

Sekil 3 Tiirkiye’nin ihracat1 1998-2014 donemi

TH
24,000,000

20,000,000 A

16,000,000 -

12,000,000 -

8,000,000 -

4,000,000

1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014
Ithalat degiskeni 2000-2001 yillar1 arasinda diisiis kaydetmis, 2002 yil1 baslari
itibariyle ylikselise gecmistir. 2008 kiiresel kriz nedeniyle 6nemli bir diisiis kaydetmis,

2010 itibariyle yiikselis egilimi kazanmistir.2012-2014 yillarinda yatay bir seyir

izlemektedir.
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4.1.2. Kazakistan icin degiskenlerin grafik yorumlan

Sekil 4 Kazakistan’in biiyiime degiskeni 1998-2014 donemi

BUY

2.4E+11
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8.0E+10 |
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0.0E+00
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Biiyiime degiskeni 1998-2005 yillarinda yatay bir seyir izlerken 2006 yili

itibariyle ytikselis kaydetmistir.2008 yilinda bir diisiis kaydetmis, 2010 itibariyle artan

seyrine devam etmistir.
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Sekil 5 Kazakistan’in ihracat1 1998-2014 donemi

HR
1.4E+10

1.2E+10

1.0E+10

8.0E+09 -

6.0E+09

4.0E+09

2.0E+09 -

0.0E+00

1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014
Ihracat degiskeni 1998 itibariyle artis egilimine ge¢mis, 2004 yili ile izl bir artis

egilimi kazanmistir. 2008 kiiresel kriz doneminde diisiise gegmis, 2010 itibariyle tekrar

yiikselis kazanmastir.
Sekil 6 Kazakistan’in ithalat1 1998-2014 donemi
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Ithalat degiskeni 1998 yili itibariyle yatay bir seyirde artis egilimi izlemis, 2007
yilinda onemli bir artis kaydetmis, 2009 da ise diisiis kazanmistir. Tekrar 2010 yili
baslarinda yiikselme egilimi kazanmis, 2012 itibariyle yavas bir azalma egilimine

gecmistir.

4.2. Zaman Serisi Ekonometrisi Tekniklerinin Analizi

Zaman serisi ekonometrisi teknikleri; temel olarak, ikisat teorisinde heniiz teorik
cerceve kazanmamis, ya da kazandigi teorik g¢ergevenin tartismali oldugu alanlarda,
uygulamada degiskenlerin zaman serilerini temel alarak degiskenler arasindaki iliskileri

istatiksel ve ekonometriksel tekniklerle inceleyen ekonometrinin bir alt alanidir.

Zaman serisi tekniklerinde, Oncelikle serinin karakteristik  Ozellikleri
incelenmekte, serinin duraganlik yapis1 gostergeleri, cesitli testlerle (ADF, PP vb.)
ortaya konulmaktadir. Daha sonra degiskenlerin duraganlik yapilarina gore aralarindaki
uzun donem iliskiler esbiitiinlesme teknikleri (Co-integration analysis, Engel-Granger,
Johansen testleri vb) ile incelenmekte ve uzun donem denge iliskilerini gdsteren
denklem elde edilmektedir. Degiskenler arasindaki nedensellik iligkisini ortaya
cikarmak i¢in Granger nedensellik testi kullamilmistir. Kisa donem denge
mekanizmalarini anlamak i¢in hata diizeltme modelleri (VECM) incelenmektedir. Sekil

7’de caligmada kullanilan analizlerin islem akis1 verilmistir.
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Sekil 7 Zaman serileri analizleri islem akisi

Duraganlik testi

Seriler dl:;:?an degil Seriler duragan, 1(0)

Esbuttnlesim testi
(Johensen Test)

Seriler esbutunlesik
ise,
I(b), b<d

Hata dizeltme
teriminin yorumu

\ Granger nedesellik /

L=

Degiskenler arasindaki iligkilerin VAR modeli ile incelenmesi siirecinde,
degiskenler arasindaki etki-tepki iligkileri ortaya konulmakta, diger yandan
degiskenlerin varyanslarindaki degisimlerin kaynaklarini anlamak igin varyans
ayristirmast yapilmaktadir. (Engle, R.F., Granger, 1987:251-276), (Engle, R.F., Yoo,
B.S., 1987:143-159), (Granger C.W.J., 2001), (Granger, C.W.J. 1988: 199), (Granger,
C.W.J. 1969: 424-438), (Granger, C.W.J.,. 1980: 121-130), (Hamilton, J.D., 1994:231—
254).

4.2.1. Degiskenler icin Birim Kok Analizi

Granger ve Newbold (1974) duragan olmayan zaman serileriyle c¢alisilmasi
halinde sahte regresyon problemiyle karsilasilabilecegini gostermistir.  Duragan
serilerin kullanildig1 serilerden elde edilen sonuglarda bir sorun gozlenilmemekte fakat,
duragan olmayan serilerin kullanilmas1 giivenilir olmayan ve yorumlanmasi ekonomik
olarak zor olan sonuglarin elde edilmesine yol agabilmektedir. Bu nedenle, zaman

serileriyle yapilan regresyon analizlerinde degiskenler arasindaki iliskinin varligini
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arastrmadan Once analizlerde kullanilan degiskenlerin zaman serisi 6zelliklerinin
incelenmesi 6nemle gerekmektedir.

Zaman serileri analizinde duraganlik kavrami biiylik 6nem tagimaktadir. Analizde
kullanilan degiskenler arasinda anlamli iliskiler elde edilebilmesi i¢in, serilerin duragan
olmas1 veya ayni mertebeden homojen olmalar1 gerekmektedir. Duraganlik kavrami, bir
zaman serisinin ortalamasi ile varyansinin sabit olmasi ve seriye ait iki deger arasindaki
kovaryansin incelenen zamana degil, yalnizca iki zaman degeri arasindaki farka bagh

olmasi seklinde ifade edilmektedir (Korkmaz ve Uygurtiirk, 2008: 125).

Eger iki zaman serisi arasinda bir iliskiden bahsediliyor ve aralarinda istatistiksel
bakimdan anlamli bir iligki bulunuyorsa bu iligkinin gercek mi, yoksa sahte mi
oldugunu anlamak icin birim kok testi ile serilerin kag¢inci dereceden duragan
olduklarinin saptanmasi gerekmektedir. Eger her iki seri de ayni dereceden duragan ise,
bu iliski gercek bir iliskidir ve regresyon gercektir olarak yorumlanir. Bu serilere de
“esbiitiinlesik seriler” denir. Diger bir anlatimla regresyonun ger¢ek olmasi igin serilerin

esbiitiinlesik seriler (ayn1 dereceden homojen seriler) olmasi gerekir.

Bir zaman serisi “d” kez farki alindiktan sonra duragan hale geliyorsa, bu serinin
dereceden biitiinlestigi sdylenir ve 1(d) seklinde gosterilir. Iktisadi zaman serilerinin
duraganlig1 icin genellikle Genisletilmis Dickey-Fuller (ADF) (1981), Phillips-Perron
(PP) (1988) testleri kullanilmaktadar.

4.2.1.1. Genisletilmis Dickey Fuller (ADF) Birim Kok Testi

Duraganlik testi, serilerin birim kok igerip icermediginin test edilmesidir. Bu
calismada kullanilan verilerin birim kok icerip icermedigi ADF (Genisletilmis Dickey-
Fuller) testi kullanilarak arastirilmistir. Serilerin duraganlik smamasi i¢cin Augmented
Dickey-Fuller (ADF) testinde sabitsiz, sabitli ve trendli bir siire¢ izlenir. Buna gore seri
trendli bir siliregte duragan hale gelmisse, diger siirecler izlenmeksizin bu deger esas
almir. Seri duragan hale gelmemigse, sabit terimli, bunda da duraganlik
saglanamamigsa, sabit terimsiz siama yapilir ve bu siire¢ sonucunda seriyi duragan

hale getiren deger baz alinir (Enders, 1995: 256).
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Test icin Dickey ve Fuller (1979) karar kriteri olarak, t-istatistiginin sapmali
olmasi nedeniyle 7 (tau) adin1 verdikleri diizeltilmis t tablosu olusturmus ve bu tablonun
kullanilmast  gerektigini  belirtmiglerdir. Dickey ve Fuller (1979) tarafindan

tablolastirilan kritik degerler ii¢ genel model i¢in olusturulmustur:

Dyz:/lyz—1+ut (1)

Uy, =my+ 2y, +u, 2

Uy, =my+mi+ Ay, +u, 3)

(1) no.lu denklem sadece stokastik trendi icermektedir. (2) no.lu denklemde
stokastik trend ve sabit terim, (3) no.lu denklemde ise hem sabit terimin hem de

stokastik ve deterministik trendin birlikte modellendigi bir siire¢ tanimlanmastir.

Yukarida agiklanan DF (1979) testinde hata terimlerinin beyaz giiriiltii (White
Noise) siirecine sahip oldugu varsayilmaktadir. Ancak otokorelasyon olmasi halinde
EKK tahminlerinin saglikli olmasi i¢in test gelistirilmis ve Genisletilmis Dickey Fuller
(ADF) birim kok testi olarak adlandirilmistir. DF testinde olusturulan denklemler ADF

testinde;

Uy, =4y, +Zﬁz‘Dyt—i+i T, @)
Dyt:m0+m1t+j’yt—1+ZﬁiDyt—i+i+ut 5

Dyt :mo +ﬂ’yt_1+2ﬂi|:|yt—i+i+ut (6)

olacak sekilde olusturulmustur. Bu modeller icin yine Dickey ve Fuller tarafindan
gelistirilen DF(1979) t tablo degerlerinden yararlanilir. Modellerde yer alan gecikme
uzunluklarmmin belirlenmesinde ¢esitli yontemler kullanilabilir. Bunlardan bazilari;

Akaike Final Prediction Error (FPE), Akaike Information Criterion (AIC), Schwartz
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Criterion (SC), Bayesian Information Criterion (BIC), Hannan — Quinn Criterion (HQ),

Campel - Perron kriterleridir.

4.2.1.2. Phillips-Perron (PP) testi

Serilerin birim kok igerip icermediklerinin arastirilmasinda kullanilan bir diger
test, PP birim kok testidir. PP testi bir zaman serisindeki daha yiiksek dereceden bir seri
korelasyonun varligmi belirlemek i¢in 6nerilmektedir. PP testi, asagidaki regresyonun

hesaplanmasiyla yapilmaktadir.

Uy, =a+by,  +clly,  +clly,  +.+c, Uy, +u, %)

Bu denklemde Dy ¢ , y serisinin birinci mertebe farkini, a, b, ¢, c2, ...,cp1 katsayilari,

t zaman, p gecikme sayis1 ve u, hata terimini gostermektedir.

PP testi hata terimindeki herhangi bir seri korelasyonu belirlemek i¢in ¢
katsayismin ¢ istatistigine parametrik olmayan bir diizeltme yapmaktadir. PP test
istatistiginin asimtotik dagilimi ADF testi ile aynidir. S6yle ki; t istatistigi Mac Kinnon
kritik degerlerinden mutlak olarak biiyiik ise ilgili zaman serisinin birim kok igermedigi
ifade edilmektedir. Modeldeki degiskenlerinin birinci farklarinda birim kok icermemesi
degiskenler arasindaki uzun donemli iliskinin incelenmesine olanak saglamistir. Bu
baglamda degiskenler arasinda uzun déonemli bir iligkinin olup olmadigini tespit etmek
amaciyla Johansen (1988) tarafindan gelistirilmis esbiitiinlesme test yontemine
basvurulmustur. Esbiitiinlesme testi yapilmadan 6nce tahmin edilecek model ig¢in

optimal gecikme uzunlugu farkli kriterler ¢cercevesinde belirlenmistir.

4.2.2. Duraganlik testi sonuclar
Serilerin duraganlik sinamasi; sabit terimin bulundugu “sabitli” model, sabit terim
ve trendin her ikisinin de bulunmadig1 “sabitsiz” model ile hem sabit hem de trendin

bulundugu “trendli ve sabitli” model c¢ergevesinde incelenmistir. Bu incelemede
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serilerin diizey degerlerinde duragan olmadigi goriilmiistiir. Bu nedenle tiim serilerin

birinci farklar1 alimmuistir. Seriler, birinci farkin alinmasiyla duragan hale gelmistir.

Tablo 11: Tiirkiye analizi degiskenler icin duraganhk test sonuclari

DUZEY SEVIYESI BIRINCI FARK
TEST | ADF Test PP ADF Test PP
DEGISKEN istatistii [Test istatistigi | fstatistigi | Test istatistigi
-1.785 -1.519 -5.714 -10.633
P=0.382 P=0.514 P=0.000* | P=0.000*
Biiyiime
-2.031 0.610 -10.987 -22.957
_ P=0.272 P=0.844 P=0.000* | P=0.000*
Thracat
0.791 1.468 -7.195 -7.207
_ P=0.880 P=0.967 P=0.000* | P=0.000*
Ithalat

secilmistir.

*MacKinnon (1996) one-sided p-values, duragan degisken

Degiskenler igin duraganlik analizleri yapilirken seriler mevsimsel etkilerden armdirilmis
(Tramo/seats filtresi kullanilmistir), kriz ve politika degisim donemleri istatistiksel anlamliliga gore
dikkate almmis ve model se¢iminde trend ve sabit bilesenleri anlamli oldugu siirece modele

katilmigtir. Gecikme uzunlugu segiminde otokorelasyonun kalktigi minimum gecikme uzunlugu

*MacKinnon (1996) one-sided p-values, duragan degisken
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Tablo 12: Kazakistan analizi degiskenler icin duraganhk test sonuclari

DUZEY SEVIYESI BIRINCI FARK
TEST | ADF Test PP ADF Test PP
DEGISKEN istatistigi [Test istatistigi | [Istatistigi | Test istatistigi
-1.324 -1.225 -4.886 -5.662
P=0.126 P=0.151 P=0.001%* P=0.004*
Biiyiime
-1.206 0.996 -5.239 -9.427
. P=0.168 P=0.238 P=0.014* P=0.000%*
Thracat
0.972 1.154 -8.427 -8.533
. P=0.236 P=0.128 P=0.003* P=0.027*
Ithalat
*MacKinnon (1996) one-sided p-values, duragan degisken
Degiskenler igin duraganlik analizleri yapilirken seriler mevsimsel etkilerden armdirilmis
(Tramo/seats filtresi kullanilmistir), kriz ve politika degisim donemleri istatistiksel anlamliliga gore
dikkate almmis ve model se¢iminde trend ve sabit bilesenleri anlamli oldugu siirece modele
katilmigtir. Gecikme uzunlugu segiminde otokorelasyonun kalktigi minimum gecikme uzunlugu
secilmistir.

Her iki tilke icin analizde kullanilan degiskenlerin birinci farklarinda birim kok
icermemesi degiskenler arasindaki uzun donemli iliskinin incelenmesine olanak
saglamigtir. Degiskenlerin ADF ve PP duraganlik test sonuclarina gore ele alinan tiim
degiskenler birinci farkta 1(1) duragan ¢ikmistir. Bdylece, degiskenler arasinda uzun
donemli bir iliskinin olup olmadigini tespit etmek amaciyla Johansen (1988) tarafindan

gelistirilmis esbiitiinlesme test yontemine basvurulmustur. Ancak esbiitiinlesme testi
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yapilmadan 6nce tahmin edilecek model i¢in optimal gecikme uzunlugu farkl kriterler

cergevesinde belirlenmistir.

4.2.3. Gecikme Uzunlugunun Belirlenmesi
Analizlerde kullanilan paket program LR, FPE, AIC, SC ve HQ kriterleri igin
sonuglar1 vermektedir. Bu kriterlerin cogunlugunun verdigi gecikme uzunluguna goére

analizler yonlendirilir.

Tablo 13: Tiirkiye Analizi i¢in Gecikme Uzunlugu Kriterleri Sonu¢ Tablosu

VAR Lag Order Selection Criteria
IEndogenous variables: BUY IHR
ITH

I[Exogenous variables: C

Sample: 1998Q1 2014Q4

Lag LogL LR FPE AIC SC HQ
0 -2965.413 NA 7.74e+37 95.75526 95.85819 95.79568
1 -2846.344 222.7743 2.22e+36 92.20465 92.61635 92.36629
2 -2809.994 64.49253*  9.22e+35*  91.32238*  92.04286*  91.60526*
3 -2768.407 69.75883 3.24e+35 90.27119 91.30045 90.67530
4 -2743.859 38.80119 1.98e+35 89.76965 91.10768 90.29500
5 -2725.065 27.88841 1.47e+35 89.45370 91.10052 90.10028

* indicates lag order selected by the criterion

LR: sequential modified LR test statistic (each test at 5% level)
FPE: Final prediction error

AIC: Akaike information criterion

SC: Schwarz information criterion

HQ: Hannan-Quinn information criterion

Tablo 13’ten goriilecegi tizere biitiin kriterler i¢in 2 gecikmenin uygunlugu

belirlenmistir.
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Tablo 14: Kazakistan analizi icin gecikme uzunlugu Kriterleri sonug tablosu

VAR Lag Order Selection Criteria
IEndogenous variables: BUY IHR
ITH

I[Exogenous variables: C

Sample: 1998Q1 2014Q4

Lag LogL LR FPE AIC SC HQ
0 -4463.354 NA 7.48e+58 144.0759 144.1789 144.1164
1 -4339.120 232.4380 1.82e+57 140.3587 140.7704 140.5204
2 -4304.712 61.04689 8.03et+56 139.5391* 140.2596* 139.8220*
3 -4290.339 24.10919 6.79¢+56 139.3658 140.3950 139.7699
4 -4201.080 141.087* 5.15e+5%* 136.7768 138.1148 137.3021
5 -4189.549 17.11134 4.83e+55 136.6951 138.3419 137.3417
6 -4175.940 18.87592* 4.27e+55 136.5465 138.5021 137.3143

* indicates lag order selected by the criterion

LR: sequential modified LR test statistic (each test at 5% level)
FPE: Final prediction error

AIC: Akaike information criterion

SC: Schwarz information criterion

HQ: Hannan-Quinn information criterion

Kazakistan i¢in AIC, SC ve HQ kriterleri 2 gecikme uygunlugunu verirken, LR ve FPE

kriterleri 4 gecikme uygunlugunu vermistir. Literatiirde SC ve HQ kriterlerine gore

yapilan caligmalarin fazlaligi nedeniyle, bu kriterler dogrultusunda 2 gecikme igin

analizler yapilmigstir.
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4.2.4. Esbiitiinlesme Analizi

Esbiitiinlesme kavrami kisaca uzun donemde ekonomik degiskenler arasindaki
ortak bir hareket olarak tanimlanabilir. Teknik olarak Engle-Granger(1987) calismasina
gore; degiskenlerin her biri I(1) diizeyinde entegre oldugunda, seriler diizey itibariyle
duragan olmasa da, serilerin dogrusal bilesimleri duragan olabilir. Seriler duragan degil
fakat dogrusal bilesimi duragan ise, bu durumda standart Granger nedensellik
cikarsamalar1 gegersiz olacagi i¢cin Hata Diizeltme Modellerinin olusturulmasi gerekir.
Dolayisiyla Granger nedensellik testleri uygulanmadan Once orjinal serilerin

esbiitlinlesik o6zelliklerinin test edilmesi zorunludur (Cetintas, 2004:26).

Seriler arasinda uzun dénemde bir denge iliskisinin bulunup bulunmadigini tespit
etmek i¢in esbiitiinlesme analize bagvurmak gerekmektedir. Bu c¢alismada, Johansen
(1998) ve Johansen ve Jesulius (1990) tarafindan gelistirilen test uygulanacaktir.
Johansen- Jesulius (JJ) yontemi literatiirde Engle-Granger tarafindan gelistirilen iki
asamal1 prosediirden daha iistiin goriilmektedir.

Engle-Granger iki asamali esbiitiinlesme testinin sadece iki degisken arasindaki
iligkiyi gostermesi ve bundan dolay1 da ¢oklu esbiitiinlesme vektoriintin tahmin edilmesi
acisindan sistematik bir model olmamasi nedeniyle ¢alismada uzun dénem iligkinin
tahmin edilebilmesi i¢cin Johansen esbiitiinlesme testi kullanilmistir. Johansen (1988)
prosediirii bir matrisin ranki ile onun karakteristik kokleri arasindaki iligkiye

dayanmaktadir.
Johansen (1988) tarafindan gelistirilen bu yontemin iki farkli kullanim amac1 vardir:

e Modelde yer alan degiskenler i¢in maksimum egbiitiinlesik vektor sayisinin

tespiti,

e Esbiitiinlesme vektorii ile buna ait parametrelerin en ¢ok olabilirlik

tahminlerinin elde edilmesidir.

Bu yontem, ikiden fazla degisken icin esbiitiinlesme iligkisini belirlemede
kullanilmaktadir. Bu yaklasim, maksimum olabilirlik yontemini kullanarak
esbiitiinlesme iliskisinin sayisini1 ve bu iligkinin parametrelerini tahmin ederek, duragan

olmayan degiskenler arasindaki esbiitiinlesik iligkileri ortaya ¢ikarir. Bu yontemde her
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degisken, sistemde yer alan tiim i¢sel degiskenlerin gecikmeli degerlerinin bir
fonksiyonu olan bir VAR modeli seklinde modellenir. Esitlik (8)’de n degiskenli ve k
gecikmeli VAR modeli gosterilmistir.

Z: :Z‘AZ” TE (8)

Yukaridaki esitlikte yer alan;

Z, : n degiskenin t anindaki gézlem degerlerinden olusan vektor,

A inci gecikme i¢in katsay1 matrisi,

€t : n degisken icin hata terimi vektdriinii ifade etmektedir.

Esitlik (8)’de ifade edilen modeldeki tiim degiskenlerin ayni derecede
esbiitlinlesik oldugunu varsayalim. Esitlik (8)’de bazi doniisiimler yapilarak asagidaki

esitlikle ifade edilen modele ulagilir :

k-1
AZ =TIZ_ + ) T\AZ_ +¢, k>2

i=1

)

Esitlik (9)’nin  elde edilmesinde kullanilan doniisime “esbiitliinlesme
dontisimii” denir. Esitlik (8)’de ifade edilen model, bilinen hata diizeltme modeli

seklinde de olusturulabilir:

k-1
Azt = Hzt—l + ZI?AZH T & (10)
i=1

Esitlik (10) da bulunan Il matrisi, hata diizeltme katsayilarini1 ve esbiitiinlesik

vektorleri icermektedir. Boylece Il matrisi iki parcali olarak ifade edildiginde su

esitlige ulasilir:
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I = af’ (11)

Burada, Ol hata diizeltme katsayilarina ait vektorii, P ise esbiitiinlesme matrisini

gostermektedir.

Esitlik (11)’de ifade edilen I1 matrisinin ranki r(I1) = min {r(a),r(B)} "ya esit olacaktr.
r(IT)=0 ya da r(IT) =n ise, degiskenlerin esbiitiinlesik olmadigi, 1 <r(II)<n-1 ise
r(IT) =r tane esbiitiinlesik vektor oldugu sonucuna ulasilir. Boylece I1 matrisinin ranki

belirlendiginde degiskenler arasinda esbiitiinlesik bir iliskinin olup olmadigi, boyle bir

iligki varsa kag tane esbiitiinlesik vektoriin var oldugu tespit edilebilir.

Johansen (1988) esbiitiinlesme 1iligkisini ortaya ¢ikarmada iki farkli olabilirlik
oran1 dnermistir. Birincisi, Maksimum Ozdeger Testi (Maximum Eigenvalue Test),
ikincisi ise iz Testi (Trace Test)’dir. Maksimum Ozdeger Testinde en fazla r tane
esbiitlinlesme vektoriiniin varligi, r+1 tane esbiitiinlesme vektoriiniin varligini ifade
eden alternatif hipoteze kars: test edilir. Iz testinde ise, en fazla r tane esbiitiinlesme
vektoriiniin varligi, en az r+1 tane esbiitiinlesme vektOriiniin varligini ifade eden
alternatif hipoteze karsi test edilir. Esbiitiinlesme testi sonuclarinin saglamligi (robust)
gecikme uzunlugunun belirlenmesine ¢ok hassastir. Bu nedenle Eviews programi
meniisiinde yer alan ve otomatik olarak belirlenen gecikme uzunlugu kriterlerinden
cogunluk sonuca gore hareket edilerek, gecikme belirlenir. Sadece tek bir kriteri temel

almak uygulayicilar agisindan risk tasimaktadir.

Engle ve Granger (1987)’a gore degiskenler arasinda esbiitiinlesme bulunmasi
durumunda degiskenler arasinda en azindan tek yonli bir nedensellik mevcut olacak ve
vektor hata diizeltme modeli (VECM) kullanilabilecektir. Birinci mertebeden duragan
I(1) degiskenler kiimesi esbiitlinlesik ise, VAR modelinde belirlenen hata diizeltme
teriminin vektor hata diizeltme modeline (VECM) alinmamasi nedensellik testlerinde
spesifikasyon hatasmna neden olabilmektedir. Bu nedenle VAR yapisinda olasi
nedenselligin yoniinii tespit edebilmek i¢cin her bir degiskenlerin her birinin bagimsiz
degisken olarak kullanildigt VECM modeline hata diizeltme terimlerinin (ECM) dahil

edilmesi faydali olacaktir.
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Ele almman degiskenlerin her biri duragan olduklar1 birinci mertebe fark alinarak

esbiitiinlesme analizine dahil edilmistir. Analiz sonuglar1 tablo 15°te verilmistir.

Tablo 15: Tiirkiye analizine yonelik esbiitiinlesme sonuclar

Sample (adjusted): 1998Q4 2014Q4

Included observations: 65 after adjustments

Trend assumption: Linear deterministic trend
Series: BUY IHR ITH
Lags interval (in first differences): 1 to 2

Unrestricted Cointegration Rank Test (Trace)

Hypothesized Trace 0.05
No. of CE(s) Eigenvalue Statistic Critical Value Prob.**

None * 0.237657 32.13888 29.79707 0.0264
At most 1 0.190806 14.50053 15.49471 0.0702
At most 2 0.011305 0.738980 3.841466 0.3900

Trace test indicates 1 cointegrating eqn(s) at the 0.05 level
* denotes rejection of the hypothesis at the 0.05 level
**MacKinnon-Haug-Michelis (1999) p-values

[Unrestricted Cointegration Rank Test (Maximum Eigenvalue)

Hypothesized Max-Eigen 0.05
No. of CE(s) Eigenvalue Statistic Critical Value Prob.**

None 0.237657 17.63835 21.13162 0.1440
At most 1 0.190806 13.76155 14.26460 0.0599
At most 2 0.011305 0.738980 3.841466 0.3900

Max-eigenvalue test indicates no cointegration at the 0.05 level
* denotes rejection of the hypothesis at the 0.05 level
**MacKinnon-Haug-Michelis (1999) p-values
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Tirkiye i¢in degiskenler arasinda uzun doénem iligkiyi gosteren 1 adet
esbiitiinlesme denklemi elde edilmistir. Tiirkiye i¢cin ele almman biliyiime , ihracat ve

ithalat degiskenlerinin uzun dénemli iliskili oldugu belirlenmistir.

Tablo 16: Kazakistan analizine yonelik esbiitiinlesme sonuclar

Sample (adjusted): 1998Q4 2014Q4

Included observations: 65 after adjustments

Trend assumption: Linear deterministic trend
Series: BUY IHR ITH
Lags interval (in first differences): 1 to 2

Unrestricted Cointegration Rank Test (Trace)

Hypothesized Trace 0.05
No. of CE(s) Eigenvalue Statistic Critical Value Prob.**

None * 0.559871 64.12055 47.85613 0.0007
At most 1 0.250873 27.18958 29.79707 0.0971
At most 2 0.230675 14.19148 15.49471 0.0778

Trace test indicates 1 cointegrating eqn(s) at the 0.05 level
* denotes rejection of the hypothesis at the 0.05 level
**MacKinnon-Haug-Michelis (1999) p-values

Unrestricted Cointegration Rank Test (Maximum Eigenvalue)

Hypothesized Max-Eigen 0.05
No. of CE(s) Eigenvalue Statistic Critical Value Prob.**
None * 0.559871 36.93097 27.58434 0.0024
At most 1 0.250873 12.99810 21.13162 0.4524
At most 2 0.230675 11.80090 14.26460 0.1183

Max-eigenvalue test indicates 1 cointegrating eqn(s) at the 0.05 level
* denotes rejection of the hypothesis at the 0.05 level
**MacKinnon-Haug-Michelis (1999) p-values
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Her iki iilke i¢in degiskenler arasinda uzun donem esbiitiinlesme iliskisinin
oldugunu ve bu iliskiyi saglayan 1 adet esbiitiinlesme vektorii oldugu gorilmektedir.
Tiim degiskenlerin uzun doénemli iliskiye sahip oldugu belirlenmistir. liskilerin
yoniiniiniin ve etki katsayilarmin belirlenmesi i¢in normalize edilmis esbiitiinlesme

denklemi sonuglari elde edilmistir.

Tablo 17: Tiirkiye analizi icin normalize edilmis esbiitiinlesme denklem sonuclari

Log likelihood  -2906.805

1 Cointegrating Equation(s):

INormalized cointegrating coefficients (standard error in parentheses)

DBUY DIHR DITH
1.000000 0.324062%*  -0.282314*
(0.01259) (0.09626)

*0.05 ve 0.01 diizeylerinde istatistik anlaml

Normalize edilerek diizenlenmis ve isaretleri degistirilerek verilen denklem
sonuclarina gore; Hem ithalat hem de ihracat biiylime tizerinde istatistik anlamli iliskiye
sahiptir. Thracat biiyiimeyi arttirici yonde etkilerken ithalat azaltici etkiye sahiptir.
Ithalat 1 br. artiginda biiyiime %28 azalacaktir, ihracat 1 br. arttiginda ise %32

artacaktir.

Tablo 18: Kazakistan analizi icin normalize edilmis esbiitiinlesme denklem

sonuclari

Log likelihood

1 Cointegrating Equation(s): -2906.805

INormalized cointegrating coefficients (standard error in parentheses)

DBUY DIHR DITH
1.000000  0.163355*  -0.393354*
(0.01787) (0.14649)

*0.05 ve 0.01 diizeylerinde istatistik anlaml

Normalize edilerek diizenlenmis ve isaretleri degistirilerek verilen denklem

sonuglarina gore; Hem ithalat hem de ihracat biiyiime lizerinde istatistik anlamli iligskiye
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sahiptir. Thracat biiyiimeyi arttirici yonde etkilerken ithalat azaltici etkiye sahiptir.
Ithalat 1 br. artiginda biiyiime %39 azalacaktir, ihracat 1 br. arttiginda ise %16

artacaktir.

Ithalatin etki katsayis1 Kazakistanda daha yiiksek, Tiirkiye i¢in daha az olarak elde
edilmistir. Kazakistanda ithalata dayali bir biiyiime modelinin etkili oldugu
disiiniilebilir. Kazakistan i¢in ihracatin biiyiime iizerindeki etkisi ise Tiirkiye ye gore

daha azdir. Ihracatin biiyiime iizerinde yeterli diizeyde bir etkisi gdriilmemektedir.

Tiim yapilan bu analizlerin 1siginda, Tirkiye'nin gdstermis oldugu ekonomik
bliylimenin ihracata dayali oldugu, Kazakistan’in ise ithalata dayali bir biiyliime
gosterdigi sonucuna ulasilmistir.

Tiirkiye’nin bilylimesinin ihracata bagimli hale gelmesindeki en biiyiik etken
yukarida da belirtildigi gibi sanayi mallar1 iiretimi i¢in gerekli olan islenmis mali ve
yatirim mallaridir.  Tirk lirasinin deger kazanmasi ile birlikte ara mallarinin yurti¢inde
iiretimi yerine yurtdisindan ihrac edilmesi daha az maliyetli oldugundan reel doviz kuru
gelismeleri de Tiirkiye’nin ihracata bagimli olmasinda bir etkendir. Thracata dayal
biiylimenin dogru bir biiyiime olup olmamas: tartisma konusudur. Ihracata bagiml
olarak bliyiiyen bir {lilke ayn1 zamanda ihracat finansmani sorunu ile kars1 karsiyadir.
Uretim i¢in gerekli olan ihracatin finansmami ithalatla kazanmilan doviz gelirleri ile
karsilanmak durumunda oldugundan ithalat gelirleri ithracati finanse edecek diizeyde
degilse bu durum ekonomide bozulmaya yol agar. Kazakistan ise uygulamaya koydugu
reformlardan sonar ithalata agirlik vererek siirekli olarak ithalatini ve buna bagli olarak
biiyiimesini arttirmustir. Ulkedeki ucuz is giicii sayesinde maliyetleri diisiik tutarak
rekabetci bir ortam saglamis, yabanci yatirimlart da iilkesine ¢ekmeyi basarmistir.
Kazakistan, giiniimiizde hammade tedarik yapan en ¢ok yapildigi tilkeler arasinda ilk
yirma sialarda gelmektedir. Ithalata dayali biiyiime stratejisi ile yiiksek biiyiime
oranlar1 elde eden Kazakistan’in, ithalatim1 istikrarli bir sekilde arttirmaya ve
ekonomisini biiyiitmeye devam edecektir.

Yapilan bu yorumlar i¢in dogru normalizasyon yapilip yapilmadigi, zayif digsallik

testi yardimiyla belirlenmistir. Zayif digsallik testi sonuglar1 Tablo 4.10’te verilmistir.
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Tablo 19: Biiyiime degiskeni icin zayif digsallik testi sonuclar

Tirkiye Degiskenler Kisit vektorleri LR testi (ki-kare) p degeri
Biiyiime H1(100) 12.364 0.001
Ithalat H(010) 1.987 0.093
Thracat H1(©001) 2.005 0.123

Kazakistan Degiskenler Kisit vektorleri LR testi (ki-kare) p degeri
Biiyiime H’1(100) 21.887 0.022
Ithalat H’1(010) 1.239 0.083
Thracat H’1(001) 2.581 0.095

Tablodaki sonuglar, olabilirlik orani (LR) testinin “zayif dissaldi” seklindeki Hj
hipotezinin Y degiskeni olan biiyiime oram i¢in %5 ve %1 Onem diizeyinde
reddedildigini, bagimsiz degiskenler olan ithalat ve ihracat i¢in kabul edildigini
gostermektedir. Buna gore, biiylime orani igsel, ithalat ve ihracat ise zayif digsal
degisken oldugu ifade edilebilir. Boylece biiyiime oranini bagimli degisken kabul
ederek belirlenen esbiitiinlesme vektorii icin yapilan yorumun gegerli oldugunu

gostermektedir.

4.2.5. Hata Diizeltme Modeli (VECM)

Bu yaklasimda Engle-Granger, iki degisken arasinda esbiitiinlesme oldugunun
belirlenmesi durumunda, kisa donem dengesizliklerini gideren bir vektor hata diizeltme
mekanizmasinin  (VECM) oldugunu gostermislerdir. Genel olarak nedensellik
testlerinde bir uzun dénem denge modeli ile birlikte bir kisa donem hata diizeltme

modeli onerilmektedir. Bu modeller hem degiskenler arasindaki uzun donemli iliskileri

71




(denge 1iliskilerini), hem de kisa donem uyumlama davranismni (dengesizligi)

biitiinlestirme olanag1 vermektedir.

Ornegin, hata diizeltme denklemlerinin agiklanmasmi ifade etmek icin Y ve E
seklinde tanimlanan iki degiskenin bulundugu varsayilsin. Buna gore iki degiskenin
duragan ve es-biitlinlesik olmasi durumunda, nedensellik testleri VECM’ye gore

olusturulabilir. iki degisken i¢in olusturulacak hata diizeltme modeli su sekildedir:

Uy =a +ZﬁijDEt—i * ZyliDyt—i +2511ECM”—1 T
i=1 i=1 =l

UE =0, + Y BUE_ + Y volly ,+ Y 6, ECM,  +u, (3

i=1 i=1 i=1

Hata diizeltme modelinde, ECM seklindeki gecikmeli hata terimleri, hiz

T,t-1
ayarlama parametreleri olarak kabul edilmektedir. ECM, Y i¢cin AE/ nin gecikmeli
terimleri ya da gecikmeli hata terimleri yoluyla nedenselligin iki kaynagi oldugu
anlamma gelmektedir. Bu kaynaklardan biri ya da daha fazlas1 Y’yi etkilerse, yani
parametreler istatistiki olarak sifirdan farkli ise bu durumda, “Y veri iken, E degiskeni
Y’ nin Granger nedeni degildir” seklindeki bos hipotez reddedilmektedir. Bu hipotez,
hata diizeltme terimleri icin t testi, agiklayici degiskenlerin gecikmeli degerleri icin ise F
testi kullanilarak test edilmektedir. VECM sisteminin en az birinde hiz ayarlayan
parametrenin istatistiki olarak sifirdan farkli olmasi gerekmektedir. Eger denklem
sisteminin tamaminda hiz ayarlama parametreleri sifir ise, uzun donem denge iliskisi
ortaya ¢cikmamakta ve model, hata diizeltme niteligi tasimamaktadir (Charemza ve

Deadman, 1993: 51-55)
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Tablo 20: Tiirkiye analizine yonelik hata diizeltme modeli sonug¢lar

Error Correction: DBUY) D(IHR) D(TH)
CointEql -0.535291 -0.204494 -0.226872
(0.15567) (0.08260) (0.10080)
[ -3.43852] [-2.47575] [ -2.25069]

Diagnostik testler: R° =0.65, Adj. R° =0.63, F-Statistic=16.244,

[F-Statistic (Prob)=0.023%*,

\Breusch-Godfrey Serial Correlation LM Test: Prob. Chi-Square(2)= 0.142*
Heteroskedasticity Test: Breusch-Pagan-Godfrey: Prob. Chi-Square(2)=0.324*
Ramsey RESET Test: F-statistic=0.001, (1,65), F-statistic (Prob)= 0.169*

Wald test: Prob. Chi-Square(2)= 0.003*

Cusum path lies within the confidence interval bounds at %5 ; JB probability
=0.141*

(*0.01 ve 0.05 diizeylerinde Ho kabul)

Tablo 20’den goriilecegi ilizere biliylime orani, ihracat ve ithalat degiskenleri

istatistik anlamhidir ve kisa donem iligki i¢cin kosul i¢lerinden en az birinin istatistik
anlamli olmasidir. Boylece degiskenler arasinda kisa donem iligki vardir ve katsayi
isaretleri negatif oldugu i¢in kisa donemde denge saglanacaktir. Hata diizeltme

teriminin katsayismin negatif olmasi sisteme bir sok geldiginde, hata diizeltme modeli
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mekanizmasinin ¢alistig1 ve uzun donemli degerden sapmanin siire gectikce azaldigi
anlamina gelmektedir. Hata diizeltme teriminin katsayisinin negatif ¢ikmasi Johansen
esbiitiinlesme testinde bulmus oldugumuz seriler arasinda egbiitiinlesmenin oldugu
yoniindeki bulguyu bir kez daha gostermektedir. Degerin negatif olmasi her donem
dengesizligin bir kismmin giderilerek uzun déonemde dengeye yaklastigini diger bir
deyisle; esbiitlinlesme iliskisine sahip oldugunu belirtir. Tiirkiye i¢cin hem kisa hem de

uzun donem iligki elde edilmistir.

Hata diizeltme modelinin anlamligina ve varsayimlarin sinanmasina yonelik yapilan
testlerde; modelin anlamli oldugu, otokorelasyon ve heteroskedasite problemi olmadigi,
model tanimlama hatasmin bulunmadig1 (spesifikasyon testi) ve normal dagilim

kosulunun saglandig1 yani; beklenen dogrultuda sonuglara ulagilmistir.

Tablo 21: Kazakistan analizine yonelik hata diizeltme modeli sonuclar

Error Correction: D(FBUY) D(FIHR) D(FITH)
CointEql -0.369003 -0.406553 -0.433945
(0.12834) (0.27051) (0.16978)

[ -2.87521] [ -1.50289] [ -2.55594]

Diagnostik testler: R° =0.69, Adj. R’ =0.68, F-Statistic=16.823, F-Statistic
(Prob)=0.0133*,

Breusch-Godfrey Serial Correlation LM Test: Prob. Chi-Square(2)=0.1761%
Heteroskedasticity Test: Breusch-Pagan-Godfrey: Prob. Chi-Square(2)=0.228*
\Ramsey RESET Test: F-statistic=0.0322 (1,51), F-statistic (Prob)= 0.1834*

'Wald test: Prob. Chi-Square(2)= 0.0055%

Cusum path lies within the confidence interval bounds at %5 ; JB probability =0.2644*

(*0.01 ve 0.05 diizeylerinde Ho kabul)
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21 Tablodan goriilece§i lizere biiyiime orani, ihracat ve ithalat degiskenleri
istatistik anlamlidir. Degiskenler arasinda kisa donem iliski s6z konusudur. Ayrica uzun
donemde dengeye ulasilacaktir. Hata diizeltme teriminin katsayis1 negatif ise uzun
donemde birlikte hareket eden seriler arasinda kisa donemde meydana gelen sapmalar
ortadan kalkmakta ve seriler uzun donem denge iliskisine yakinsamaktadir. Hata
diizeltme modelinin anlamligma ve varsayimlarin smmanmasina yonelik yapilan testlerde,
her bir test i¢cin sonuglar varsayimlarin saglandigmi gostermistir. Kazakistan icin

degiskenler arasinda hem kisa hem de uzun dénem iliski elde edilmistir.

4.2.6. Nedensellik testi

Iki degisken arasinda zamana bagl olarak gecikmeli iliskinin varlig1 s6z konusu
ise, iligkinin nedenselliginin yoOniinii istatistiksel acidan belirlemede kullanilan
testlerden biri de Granger nedensellik testidir. Nedenselligin kavramsal olarak
taniminda ¢esitli goriis farkliliklar1 olsa da, bu kavramin neden ile sonug¢ arasinda bir
iligki kurdugu goriisiinde birlesilmistir. Kavramsal olarak nedenselligin tanimlanmasi
Aristo’ya kadar dayandirilabilmektedir. Aristo’ya gore neden ile sonug arasinda gerekli

bir iligki vardir ve bu yiizden nedensiz bir sonu¢ meydana gelmez (Isigigok,1994: 10).

Gozlenen iki degisken arasinda giiclii bir iligski olabilir. Ancak bu iligkinin bir
nedensellik anlami tasimast her zaman miimkiin olmayabilir. Regresyon ¢éziimlemesi,
bir degiskenin baska bir degiskene bagliligiyla ilgilense de, bunun nedensellik anlami
tastmas1 zorunlu degildir. Istatistiksel bir iliski ne denli giiclii ve ne denli anlamli olursa
olsun, nedensel bir iligki olarak algilanamaz. Nedensellik diisiincesi, istatistik diginda
bir kuramdan gelmektedir (Gujarati,2001: 20). Istatistiksel olarak iliski, bir birlikteligin
ifadesidir. Nedensellik ise, her seyden once teorik bir agiklamaya dayanmaktadir.
Granger’in operasyonel nedensellik tanimi su varsayimlara dayanmaktadir:

e Gelecek ge¢cmisin nedeni olamaz. Kesin nedensellik, sadece ge¢misin simdiki
zamana veya gelecege neden olmasiyla miimkiin olabilir. Neden her zaman
sonugtan Once gerceklesmektedir. Bu da neden ile sonu¢ arasinda bir zaman

gecikmesini zorunlu kilmaktadir.
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e Nedensellik sadece bir grup stokastik siire¢ icin belirlenebilir. iki deterministik

siire¢ arasinda nedenselligin bilinmesi miimkiin degildir.

Zaman serisi analizindeki yasanan gelismeler {iizerine standart Granger
nedensellik testinde 6nemli degisiklikler olmustur. Buna gore, dnce olast uzun donem
iligkinin test edilmesi ve degiskenler es-biitiinlesik ise uzun donem regresyon
denkleminin hata teriminin gecikmeli degerinin, hata diizeltme terimi olarak Granger
hata diizeltme modeline dahil edilmesi ve bu sekilde Granger nedensellik testinin

uygulanmas1 gerekmektedir.

Degiskenler arasinda esbiitiinlesme iligskisi bulunmaz ise, Granger nedensellik
testine hata diizeltme terimi konmadan devam edilmelidir. Degiskenler arasinda
esbiitlinlesme varsa, standart uygulanan Granger nedensellik testi gegersiz olacak ve
hata diizeltme teriminin modele kesinlikle ilave edilmesi gerekecektir.

Boylece degiskenler arasmmda hem kisa hem de uzun doénem iligkiler
belirlenmistir. Elde edilen bu model iizerinden nedenselligin dlgiilmesi i¢in “Granger
Causality/Block Exogeneity Wald” nedensellik testleri ¢ergevesinde inceledigimizde
test uygulanmistir. Uzun donemde aralarinda iligki tespit edilen degiskenlerin kisa
donemde aralarindaki nedensellik iligkisi ise ilk olarak VECM Granger nedensellik testi

yardimi ile analiz edilmistir.

VECM’de kisa ve uzun donemli nedensellik iligkileri arasindaki farki birbirinden
ayirmak onemlidir. Bagimsiz degiskenlerdeki gecikme degerleri, kisa donemli nedensel
etkileri, hata diizeltme terimi ise uzun donemli nedensel etkileri gostermektedir.
Granger (1988)’e gore VECM yardimiyla nedensellik iki sekilde degerlendirilmektedir.
[Iki degiskenlerin dniindeki katsayilarin istatiksel olarak anlamliliginm testi ile ilgilidir.
Ikincisi hata diizeltme teriminin Oniinde yer alan parametrelerin istatistiksel olarak

anlamlilig ile ilgilidir. VECM’de nedenselligin kaynagi:

1) Her aciklayict degiskenin gecikmeleri toplamina birlesik olarak uygulanan F veya
Wald ki-kare testinin,

2) Gecikmeli hata diizeltme terimine (ECM) uygulanan t-testinin,
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3) Her aciklayict degiskenin gecikmeleri toplami ve gecikmeli hata diizeltme terimine
beraber uygulanan F veya Wald Ki-kare testinin istatistiksel anlamliligr ile
belirlenebilir.

Bu kosullardan sadece bir tanesinin gecerli olmasi, degiskenler arasindaki
nedensellik iliskisinin tespiti i¢in yeterlidir.

Vektor hata diizeltme modeline dayali olarak ortaya ¢ikan nedenselligin
kaynagmin belirlenebilmesi i¢in, aciklayicit degiskenlerin biitiin katsayilarma birlikte
uygulanan Wald testine ve uzun donem esbiitlinlesme iliskisinden elde edilen bir donem
gecikmeli hata diizeltme terimlerinin katsayilarina uygulanan t testine bakilmasi
gerekmektedir. Uygulanan Wald testi sonucunda agiklayict degiskenlerin katsayilarinin
grup olarak F-istatistigine gore istatistiksel olarak anlamli olmasi durumunda kisa
donem veya hata diizeltme terimlerinin katsayilarinin t istatistigine gore anlamli ¢ikmasi
durumunda ise uzun déonem nedensellikten bahsedilmektedir.

“Granger nedeni olma” nin anlami, her bir denkleme iligkin bagimsiz

degiskenlerin gecikmeli degerlerinin bagimli degiskenin nedeni oldugudur.

Tablo 22: Tiirkiye analizi Granger Nedensellik Test sonuclar

Pairwise Granger Causality Tests

Sample: 1998Q4 2014Q4

Lags: 2

Null Hypothesis: Obs  F-Statistic Prob.
DIHR does not Granger Cause DBUY 66 4.03652 0.0003
DBUY does not Granger Cause DIHR 6.67657 0.0024
DITH does not Granger Cause DBUY 66 3.97206 0.0027
DBUY does not Granger Cause DITH 2.39098 0.1001
DITH does not Granger Cause DIHR 66 16.0972 0.0042
DIHR does not Granger Cause DITH 0.79840 0.4547
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Tiirkiye icin, IHR biiyiimenin ve biiyiimede IHR nin granger nedenidir. Ayn1 sekilde
ITH biiyiimenin, biiyiimede ITH degiskeninin granger nedenidir. Cift yonlii nedensellik
elde edilmistir. ITH degiskeni IHR degiskeninin granger nedeni iken IHR degiskeni
ITH igin granger nedeni degildir.

Tablo 23: Kazakistan analizi Granger Nedensellik Test sonuclari

Pairwise Granger Causality Tests
Sample: 1998Q1 2014Q4
Lags: 2

Null Hypothesis: Obs F-Statistic Prob.

DIHR does not Granger Cause DBUY 66 1.13184 0.0292
DBUY does not Granger Cause DIHR 2.71909 0.0041

DITH does not Granger Cause DBUY 66 10.2266 0.0002

DBUY does not Granger Cause DITH 1.81631 0.1715
DITH does not Granger Cause DIHR 66 15.2684 0.0021
DIHR does not Granger Cause DITH 5.20351 0.0082

Kazakistan i¢in IHR ve BUY degiskenleri birbirinin granger nedenidir ve ¢ift yonlii bir
nedensellik vardir. ITH degiskeni BUY degiskeninin granger nedeni iken, BUY
degiskeni ITH degiskenin granger nedeni degildir. ITH ve IHR degiskenleri birbirinin

granger nedenidir ve ¢ift yonlii nedensellik elde edilmistir.
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SONUC

Sovyetler Birligi'nin dagilmasiyla bagimmsizligin1 kazanan bircok iilke gibi
Kazakistan da bagimsizliginmn ilk yillarinda karsilastigi sosyoekonomik sorunlari
¢ozmek i¢in hizli bir bigimde Sovyet tipi planli ekonomiden serbest piyasa ekonomisine
gecis yapmustir; ancak bagimsizligini heniiz kazanmis olmasi ve sistem degisikligine
yonelik adimm ¢ok hizli atilmis olmasi nedeniyle tarim ve imalat sektorleri ¢okiise
stiriiklenmistir. Uzun donemli bakildiginda, zengin yeralt1 kaynaklarma sahip olmasina
ragmen lilkede sanayi sektorii yeteri kadar gelisememistir. Bunun en 6nemli sebebi,
Sovyet sisteminde tarimsal iiretimde yogunlasip kaynaklarini sanayiye yoneltememis
olmasidir. Moskova merkezli ekonominin getirdigi sorunlara ve piyasa ekonomisine
geciste karsilasilan zorluklara ragmen, bu ekonomik duraganliktan ¢ikmak i¢in yapilan
ekonomik reformlarla bir siire sonra Kazakistan, Orta Asya iilkeleri arasinda basarili ve
sosyoekonomik diizeyi yiiksek bir iilke olarak ortaya ¢ikmistir. Ekonomik reformlar
sirasinda yarattig1 elverigli yatirim iklimi ve cazip yeralt1 kaynaklarinin zenginligiyle de
gelismis iilkeler arasinda biiyiik bir rekabet dogurmustur. Ozellikle petrol ve dogalgaz
kaynaklar1 i¢in yasanan rekabette, ABD basta olmak iizere Cin, Rusya, Japonya ve AB
iilkeleriyle beraber Tiirkiye de girisimde bulunmustur.

Tiirkiye’nin Kazakistan ekonomisindeki payi ilk yillarda ytliksek olmasa da yillar
icinde onemli dlciide yiikselis kaydetmistir. Ozellikle iki iilke arasinda var olan ortak
dil, din, kiiltiir, tarih ve cografi yakinlikla bir anlamda Kazakistan’la isbirligi yapma
sorumlulugu i¢ine de giren Tirkiye, dis ticari iliskilerinde bu akrabaligi oncelikli
tutarak iliskilerini gelistirmeye calismistir. Ancak Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla
ortaya c¢ikan uluslararasi konjonktiire hazirlikli olmayis1 ve gerek Orta Asya gerekse
Kazakistan agilimi sirasinda yeni devletlerle iliskilerini gelistirme konusunda uzman
yetersizligi sorunu, Tirkiye’nin bdlgede etkili aktor olamamasiyla sonug¢lanmistir.
Ozellikle uzman yetersizligi, Kazakistan’da faaliyet gdsteren Tiirkiyeli isadamlarmnin da
sik sik sorunlarla karsilagsmasina neden olmustur.

Ekonomik iliskilerin ilk yillarinda karsilastig1 sorunlara ragmen, Tiirkiye son on
yilda dis politikasinda 6nemli reformlar yaparak uluslararasi dinamik yapiyr hizla

degerlendirmis ve tek tarafli, genelde Bati 6zelde ise AB eksenli dis politikadan
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coktarafli dig politikaya gecmis, bu doniisiim c¢ergevesinde genelde Orta Asya Ozelde
Kazakistan politikasini tekrar gozden ge¢irmek durumunda kalmastir.

Tiirkiye’nin Orta Asya’ya doniik ekonomisindeki degisiklik, genelde bolge
iilkeleri 6zelde Kazakistan’la dis ticaret iliskilerini temelden etkilemistir. 90’11 yillarda
Kazakistan’n dis ticaret iliskilerini gelistirdigi baslica lilkeler arasinda yer almayan
Tirkiye, 2000’li yillardan itibaren bu listeye girmistir. Tiirkiye ile Kazakistan
arasindaki dis ticaret hacminin ilk on yili ile sonraki on yili karsilastirildiginda, 6nemli
Olciide bir yiikselis yasandig1 ve aradaki farkin gozle goriiliir 6l¢iide oldugu goriilebilir.
Iki iilke arasmdaki dis ticaret hacmi Ilk on yilin sonuna dogru (1999) 392.507 milyon
dolar iken, 2005 yilma geldiginde 1.018.846 milyar dolar ve 2010 yilinda ise 3.283.098
milyar dolara yiikselmistir. Kisa bir donemdeki bu yiikselis iki iilke arasindaki dig
ticaretin ne kadar bliylimiis oldugunu kanitlamaktadir.

Tiurkiye ile Kazakistan arasindaki ithalat-ihracat iliskilerine bakildiginda,
Kazakistan’mm hammadde ihracatgisi, Tirkiye’nin ise mamul mal ihracatgisi oldugu
goriiliir. Kazakistan zengin yeralt1 kaynaklarina sahip oldugundan, esasen petrol,
dogalgaz, celik, bakir, komiir, bugday vb. hammaddeleri ihra¢ etmektedir. Tiirkiye nin
Kazakistan’a ihracatinda ise elektrikli-elektriksiz makineler, plastik ve plastikten mamul
esyalar, halilar, demir-celik esyalar, mobilyalar, aydinlatma cihazlari, alliminyum ve
aliminyumdan esyalar, inciler, kiymetli tag ve metal mamulleri, motorlu kara tasitlari
en dnemli payr almustir. iki iilke arasindaki dis ticaret iliskilerinin siirekli gelismekte
olmasina ragmen, Kazakistan’mn dis ticaretteki baslica ortaklar1 Rusya birinci sirada
olmak iizere Cin, Ukrayna, Almanya ve Italya’dir.

Tirkiye ile Kazakistan arasindaki dis ticari iliskileri incelerken, Kazakistan’in
daha ¢ok hammadde ihracat¢ist oldugunu, yani toplam ihracatinin %65’in1 petrol ve
petrol iirlinlerinin olusturdugunu gordiik. Bu veri, lilkede mamul {iriin {iretiminin daha
diisiik oldugunu ve uluslararas: ticarette de mamul {iriin ihracatgis lilkelerle rekabet
edemedigini gostermektedir. Tirkiye’nin ise daha ¢ok mamul iiriin ihracatgis1 ve
hammadde ithalatgisi bir iilke oldugu goriilmektedir. Dis ticaretteki farkliliklar1 bu iki
iilkeyi birbirine bagimli duruma getirmektedir.

Tiirkiye ile Kazakistan’in dig ticaret iliskilerin biiyiimeye katkilarimin incelendigi
bu calisma, D. Ricardo’nun “Karsilastirmali Ustiinliikler” ve E. Porter’m “Rekabetci

Ustiinliikler” teorilerinden hareket ederek agiklanmaya calisilmistir. Ricardo
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Karsilastirmali Ustiinliikler Teorisi’nde, Mutlak Ustiinliikler Teorisi’ni de i¢ine almakta
olup, iilkelerin daha cok karsilastirmali olarak kuvvetli oldugu sektorlerde iiretim
yapmalarin1 6nermektedir. Tiirkiye hem tekstil hem de otomotiv sanayiinde faaliyet
halinde olmakla birlikte tekstilde daha fazla avantaj, rekabet giicii ve hammaddeye
sahiptir. Kazakistan ise otomotiv yaninda tekstil liretimi de yapmakta olupo enerji
sektoriinde daha fazla teknolojik giic, icat ve deneyime sahiptir. Karsilastirmali olarak
bakildiginda Kazakistan’ i enerji sektoriinde, Tirkiye’nin tekstilde uzmanlasmasi iki
iilkenin dis ticaret hacmini artiracaktir. Diger bir deyisle Tiirkiye’nin Kazakistan’a thrag¢
ettigi urlinler konusunda diger iilkelere {istiinlik saglamasi halinde, Kazakistan’in
baslica ithalat ortaklar1 arasinda bulunmasi miimkiin olacaktir.

Porter da uluslararas1 ticarette c¢okuluslu sirketlerin 6nemine odaklanarak
gelistirdigi rekabet¢i tstlinliikler yaklasiminda, gercekte mal ve hizmet piyasalarinda
birbiriyle rekabet edenlerin tek tek iilke ya da uluslar degil firmalar oldugunu ortaya
koymustur. Firmanm hem i¢ hem de dis piyasada uluslararasi rekabet giiciine sahip
olmasi, rakip firmalara kiyasla {iriin fiyati, iirlin kalitesi, teslimde dakiklik ve satig
sonrasi servis gibi fiyat dist unsurlar acisindan diger firmalara {istiin olmas1 anlamina
gelmektedir. Porter’in 6nemle vurguladigi gibi, firmalarinin hem i¢ hem de dis ticarette
rekabet giiciine sahip olmasi1 halinde Tiirkiye’nin Kazakistan piyasasinda daha etkin bir
iilke haline gelebilecegi asikardir.

Temel olarak Tiirkiye ve Kazakistan’in dis ticaret iligkilerinin Sovyetler sonrasi
gelisimini irdelemeye ¢alistigim bu tez calismasinda Tiirkiye ile Kazakistan’in ticari
iligkileri daha da gelistirmek istedikleri anlagilmaktadir. Giinlimiizde etkili dis ticaret
iligkileri tilkelerin ekonomik performansmin iyilestirilmesinde dnemli yer tutmaktadir.
Kiiresel diinyanmn getirdigi sirket birlesmelerinin  gittikge 6nem kazandigi, ulusal
birligin yani swra ekonomik birlikteliklerin, beraber hareket etmenin 6nemli oldugu
glinimiizde Tiirkiye ve Kazakistan’in dis etkilere ragmen iligkilerini daha da
gelistirmeleri gerekmektedir.

Tahmin sonuglarina gore asagidaki degerlendirmeyi yapmamiz miimkiindiir.
Arastirmaya konu edilen hammadde, enerji, tarim triinleri veya maden tedarikg¢isi olan
on iki eski Sovyetler Birligi liyesi iilkede ihracata dayali biiyiime hipotezi gecerli
degildir. Bu sonug giris boliimiinde de ifade edilen, arastirma gelistirme faaliyetlerinde

bulunmayan ve beseri sermaye birikimine katki saglamayan, sadece hammadde veya
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enerji tedarikgisi gorevini slirdliren ihracat sektorlerine sahip olan ilkelerde ihracat
artist  verimlilik artigina, maliyetlerin diismesine, pozitif digsalliklara neden
olmayacagindan dolayr ekonomik biiyiimeye katki saglamayacagi Oriisiini
desteklemektedir. Calisma bulgular1 nedensellik iliskisinin diger yoniinii olan ekonomik
biliylimeden ihracata yonelik iliskiyi giiclii sekilde desteklemektedir. Bulgular kisa ve
uzun donemde ekonomik biiylimenin ihracat arti- sina neden oldugunu gostermektedir.
Calisma konusu olan tilkeler hammadde ve enerji tedarikgisi, tarim iirlinleri veya maden
thracatcis1 6zelligi olan, gelismis imalat sanayi ve hizmet sektorii olmayan tlkelerdir.
Nedensellik iligkisinin  yonii, hammadde veya enerji tedarik¢isi olan gecis
ekonomilerinin artan gelirlerinin dogal kaynaklarmmin daha fazla (madenlerin
cikarilmasi, islenmesi ile ilgili yeni yatirimlar, yeni enerji nakil yollarinin insaati) ve
daha verimli (daha ileri teknolojilerin kullanilmasi ile) sekilde ¢ikarilmasina neden
oldugunu gosterir. Hammadde ve enerji lriinleri s6z konusu iilkelerin ihracatlarinin
onemli kalemlerini olusturdugundan bunlarin iiretimindeki artig ihracatta artisa neden

olmaktadir.
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