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destegini ve yardimlarini esirgemeyen Boliim Bagkanimiz Prof. Dr. Meral
UNAL’a tesekkiir ederim.
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OZET

SARIYER’IN(ISTANBUL) KENTSEL EKOLOJIK
OZELLIKLERI

Bu c¢alisma, Istanbul’'un Sariyer ilgesinde 2005-2009 yillar1 arasinda
gerceklestirildi. Calismanin amaci; Sariyer’de floristik yapi ve yapilan ekolojik
calismalarin ortay ¢ikarilmasi ve sehirlesme i¢in yeni Oneriler sunulmasidir.

Calisma sirasinda bitkiler rnekleri vejetasyon dénemlerinde toplandi. Ornekler
herbaryum yontemlerine gore Kurutuldu ve teshis edildi.. Teshisler “Flora of Turkey
and the East Aegean Islands (Vol. 1-9 and Supp)” den gerceklestirildi. Egzotik
taksonlarn listesi Sariyer Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirliigii’den alindu.

Sartyer bolgesinde toplam 216 bitki takson belirlendi. Bunlarm 157’si dogal
iken 59’u egzotiktir.

Taksonlarm fitocografik orijinlerin olarak, Avrupa-Sibirya Elementleri 17
(%10.82), Akdeniz Elementleri 14 (%8.92), Euxine Elementleri 9 (%5.73), Dogu
Akdeniz Elementleri 3 (%1.91), Iran-Turan Elementleri 3 (%1.91), Kozmopolitler 3
(1.92). Orijini belli olmayan taksonlarin sayis1 67 (%56.30)’dir ve 15 taksonda
(%12.60) genis yayilimlidir.

Hayat formlar1 agisindan ise, Fanerofitler 51(%32.48), Terofitler 42(%26.75),

Hemikriptofitler 34(%21.65), Geofitler 17(%10.82), ve Kriptofitler 13(%8.30)
seklindedir.

Bolgede biyotop tipleri parklar, mezarliklar, bahgeler, endistriyel alanlar, yol
kenarlar1 , ormanlar ve sulak alanlar olarak smiflanmistir.

[lave olarak bu calisma Sariyer bdlgesi, ve Istanbul igin kentsel ekoloji
caligmalarinin 6nemini vurgulamaktadir.

Ekim, 2009 Mert Mehmet GULLU



ABSTRACT

THE URBAN ECOLOGICAL CHARACTERISTICS OF
SARIYER / ISTANBUL DISTRICT

This study was realized between 2005-2009 in Sarryer district of Istanbul.
The aim of this work is to clearify the floristic structure and ecological characteristics
and also to present new suggestions about urbanisation in Sariyer.

During this work, the plant samples were collected in the vegetation periods.
These samples have further been dried and identified according to herbarium
methods. Identifications were realized from “Flora of Turkey and the East Aegean
Islands (Vol. 1-9 and Supp). The list of exotic taxa was obtained from The

Directorate for Parks and Gardens of Sariyer Municipality”.

A total of 216 plant taxa have been determined in Sariyer District. 157 of

them are natural, whilst 59 are exotic.

As the phytogeographical origin of the taxa; Euro-Siberian Elements 17
(10.82%), Medit Elements 14 (8.92%), Euxine Elements 9 (5.73%), East Medit.
Elements 3 (1.91%), Irano-Turanian Elements 3 (1.91%), Cosmopolitans 3 (1.91%).
67taxa (56.30%) are unknown and 15 taxa (%12.60) are widespread.

From the point of life forms, Phanerophytes 51 (32.48%), Therophytes 42
(26.75%), Hemicryptophytes 34 (21.65%), Geophytes 17 (10.82%), Cryptophytes 13
(8.30%).

The biotopes were classified as Parks, Cemeteries, Gardens, Industrial Areas,
Roadsides, Forests and Wet Places in the study area.

In addition, this work emphasizes the importance of urban ecological works

for Sartyer Region and for Istanbul.

October, 2009 Mert Mehmet GULLU



YENILIK BEYANI

SARIYER’IN(ISTANBUL) KENTSEL EKOLOJIiK
OZELLIKLERI

“Sartyer ilgesinin(istanbul)Kentsel Ekolojik Ozellikleri” adli ¢alismamizda,
kentlesmenin dogal cevre iizerindeki olumsuz etkileri ve baskilari, Istanbul’un bu
ilcesi baz almarak incelenmistir. Boyle bir calisma Istanbul’un bu bolgesinde
yapilmamistir. Bu ¢alismada,ekolojik kosullar gbéz Oniine almmadan, plansiz
kentlesmenin ve sanayilesmenin sonucglar1 ve alinabilecek ©nlemleri hakkinda
Oneriler icermektedir.

Calismamizda Sariyer ilgesi dahilindeki kentsel habitat ¢esitleri,bu habitatlarda
yasayan dogal ve egzotik bitkilerin envanterinin ortaya konmasi, yok olma tehdidi
altindaki bitki tiirleri ve bunlarm habitatlari, kentlesmenin (Konutlagma,Sanayilesme
V.S ...), dogal gevre lizerindeki olumsuz etkileri; genel itibari ile gerekli 6nlemlerin
alimmasina altyap1 olusturmak iizere, Sartyer Ilcesi’nin kentsel ekolojik ozellikleri

ortaya konmustur.

Ekim, 2009 Prof.Dr. Memduh SERIN Mert Mehmet GULLU



SEKILLER

SAYFA NO

Sekil II.1: Kentlerdeki Habitatlar ...................oooiiiiiii i, 19
Sekil 1V.1: Tstanbul’ un ilGeleri .........ovueeeeee e, 33
Sekil IV. 2: Sartyer Ilgesi’nin Konumu ...............coooiiiiiiiiiiiiieien 34
Sekil IV.3: : Sartyer lgesi’nin Mahalle P1ant ...........cccooevvivveeeerereeecsrseenseeee e, 36
Sekil IV.4:Sariyer {lgesi’nin jeolojik haritast.............cocoeveeueeeereeeeeseeeeeeeeenans 37
Sekil IV.5: Sartyer Ilcesi’nin yillara gdre niifus degisimi ........................... 41
Sekil IV.6: Sariyer Ilgesi’nin Ombrotremik grafigi ..................ccoovivvnnn... 47



TABLOLAR
SAYFA NO

Tablo 11.1 Kentlesmenin Iklim Parametrelerinde Meydana Getirdigi Degisiklikler.15

Tablo 1.2 Alanlarin Degerlendirilmesi ve Bunlarin Ekosisteme Etkileri ............ 18
Tablo 11.3 Hemerobi SKalast ........cceieeieiieiiiiesr e e 21
Tablo 11.4 Sariyer Ilgesi’ne ait partikiil madde miktarlart.................ccccocecevennn.27
Tablo 1V.1 Sartyer Ilgesi’ne ait sicaklik verileri .................ccoovieiiiiiiininin, 42
Tablo 1V. 2 Sariyer Ilgesi’nin yillik ortalama yagislari..................coooveienn.. 43

Tablo 1V.3 Sariyer Igesi’nin ortalama sis, karla ortiilii giin ve yagish giin tablosu...43

Tablo 1V.4 Sariyer Ilgesi’ne ait yillik riizgar yonleri ve hizlari tablosu ............... 44
Tablo IV. 5 Dogal Bitkilerin Fitocografik Orijinlerine gére Dagilimi ................ 61
Tablo 1V. 6 Sariyer Ilgesi’nde en ¢ok Tiir igeren Familyalarin Dagilimi ............ 62
Tablo IV. 7 Arastirma alanina yakin olan yerlerde yapilan ¢alismalarda en ¢ok tiir
iceren Dogal Familya’ larin karsilastirilmasi.....................cooiii 62
Tablo IV.8 Taksonlarin Hayat Formlarina Gore Dagilimi ...................... ... 63
Tablo IV.9 Taksonlarin Hayat Siirelerine Gore Dagilimi .............................. 63

Tablo IV.10 Arastirma Alanma Yakin Olan Yerlerde Yapilan Calismalarda En Cok

Tiir Igeren Dogal Cinslerin Karsilastirilmast.........cccoc.vevevereveceenennnn. 63

Tablo IV.11 Arastirma Alanma Yakin Yerlerde Yapilan Calismalarda En Cok Tiir

Iceren Dogal Familyalarin Karsilastirilmast...........c.cceeveveeeccnerennnnnne, 63

Tablo 1V.12 Sariyer Ilgesi’nde En Cok Tiir Iceren (Dogal ve Exotik) Cinsler ve
L0211 F: 1 o PP 64



BOLUM 1

GIRIS VE AMAC

Bilindigi {lizere, Ekoloji Bilimi, yeryliziindeki yasayan canlilarin
cevreleriyle ve birbirleriyle iligkilerini inceler. Farkli kriterlere gore alt dallara
ayrilan Ekoloji, ortamlarma gore; karasal ekoloji, deniz ekolojisi, tatlisu
ekolojisi ve paleoekoloji gibi alt dallar1 icermektedir. Ekoloji’nin bir dali olan
Kentsel Ekoloji ise, 1970’11 yillarda ortaya ¢ikmustir ve karasal ekolojiye dahil
olmaktadir. Kentsel Ekoloji’nin baglica amaci; kentlerin ve kentlesmenin
dogal ¢evre lizerindeki direkt ve/veya indirekt etkilerinin ortaya konulmasi ve
irdelenmesidir (GILBERT,1989). Bunun disinda kentlerin sekillerinin,
fonksiyonlarinin ve tarihi ge¢mislerinin ¢evrelerine olan etkilerinin ortaya
konmasinin yani sira kentlesmenin iklimi, su dongiisiinii, kentlerdeki dogal
alanlarin sekillenmelerinin iizerindeki etkilerini dolayisiyla kent sakinleri olan
insanlarin ve ¢evreye bu bireylerin etkilerinin incelenip irdelenmesi, kentlerin
ve kentlesmenin cevre tizerindeki olusan olumsuz etkilerinin azaltilmasi gibi
bu konularda bu kapsamda ele alinir. Ekolojik arastirmalar daha ¢cok dogal
alanlarda, biyotoplarda, sulak alanlarda ve ormanlar gibi insan eli degmemis
ortamlarda siirdiiriilmiis, dolayisiyla yerlesim alanlar1 bu arastirmalarin disinda
kalmis, kent flora ve faunasinin, insanin kiiltiirel yagsam kosullarina bagimli
olmas1 nedeniyle kontrol altinda ve rastgele oldugu ve kendine has bir ekolojik
sistemin olmadig1 sanilmistir (ALTAN,1997).

Bu goriis 1960’1 yillarda degismeye baslamistir. Bu tarihten itibaren
kentler yogun sekilde ekolojik yonden arastirilmaya baslanmistir
(GECZI,1999). Calismalar gostermistir ki kentler, yeryiiziiniin en ¢ok
degisime ugramis ekosistemleridir ve ¢ok ¢esitli ekolojik kosullar barindiran
birer laboratuvar gibidirler (COLLINS,2000). Kentteki ekolojik arastirmalar,

onceki bitki ve hayvanlarin yasam bigimleri ve kosullarini incelerken, giderek,



kent ortamini, sosyal yonden inceleyen bilimler 6nem kazanmaktadir ve
Kentsel Ekoloji’nin ayrilmaz bir pargasi olarak goriilmektedir(ALTAN,1997).
Bilindigi gibi Ekoloji Bilimi, yeryiiziinde yasayan canlilarin gevresiyle
ve birbirleriyle iliskilerini anlamak isteyen 19.ylizyil biyologlarinin meraklari
sonucunda ortaya ¢ikmistir. Bilim adamlarinin kendilerine sorduklari g¢esitli
sorular vardi. Neden bu kadar tiir var? Nigin daha fazla degil, ve neden
dagilimlar1 boyle? Biyolojik topluluklar olumsuz bir gelismeden sonra nasil
oluyor da kendilerini yeniden toparlayabiliyorlar? v.b. Bunun gibi sorular
dogabilimcileri, insan uygarliklarindan ¢ok uzaklara gotiirdii. Yiizyili agkin bir
siredir ekologlar, bu sorularin cevaplarini, tropik yagmur ormanlar1 yada
mercan adalar1 gibi insan eli degmemis ortamlarda arama egilimindedirler.
Ekologlarin goziinde insanlar, dogal ekosistemi rahatsiz eden dissal giiglerdir
ve insanlar, 6zellikleri de son derece yapay izlenim veren kentleri, ekolojik
kuramla uyum gostermezler. Oysaki bizler, besinleri ve kirleticileri harekete
gecirir,tiirlerin soyunun tiikenmesine yol acariz. Ayni zamanda da bagka
tiirlerin varliklarimi siirdiirmelerine yardimci olur, atmosferin yapisini etkiler
ve arazinin goriiniimiinii degistiririz. Ayrica insan niifusundaki hizli artis,
tiketim ¢ilginlig1 ve gelisen teknoloji nedeniyle artik diinya iizerindeki tiim
tiirleri ve ekosistemleri etkileyebilecek kiiresel bir ekolojik gii¢ haline gelmis
bulunmaktayiz ve de artan hizla kentlere akin etmekteyiz (COLLINS,2000).
Giiniimiizde 6,6 milyarlik Diinya niifusunun %350’si, yani 3,3 milyari
kentlerde yasamaktadir (UNFPA,2008). Kentsel niifusun %60°1 yani 1,98
milyar insan ise biiylik kentlerde yasamaktadir. Boylece ¢evre sorunlarinin ¢ok
onemli bir kism1 metropollere tasinmistir. Kentlesmede, sanayilesmis tilkeler
ile gelismekte olan iilkeler arasinda biiyiik farkliliklar gériilmektedir. Ornegin;
sanayilesmis iilkelerde ortalama kentsel niifus artisi ¢ok az olmustur. Bu
ilkelerde biiylik kentler gelisimlerini tamamladiklarindan, altyap: ve kentsel
ekolojik durumlar1 bakimindan sorunlar ¢oéziimlenebilmistir. Buna karsin
gelismekte olan tilkelerin metropollerinde niifus yigilmasi giderek artmakta ve
sorunlar biiylik boyutlara ulagsmaktadir. Bu iilkelerin niifusunun 2/3’linden

fazlas1 biiyiik kent ve metropollere toplanacaklardir. Sadece Asya’da 10
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milyondan fazla niifuslu metropoller tiim niifusun %50’sinden daha fazlasini
barindirmaktadir. Giinimiizde 5 milyondan daha fazla niifuslu toplam 60
kentin 48’1 gelismekte olan {ilkelerde, yine bunun 30’u Asya’da
bulunmaktadir. Biitiin bu gelismeler bir¢ok ¢evre sorununu da beraberinde
getirirken, temel kentsel planlamada,kentsel ekoloji Onem kazanacaktir.
Kentsel alan planlamasi,kentsel ekolojinin ilke ve degerlerinin planlamaya
girmesiyle gergeklestirilmelidir. Ancak bu sekilde dogal yasam ortamlari
stirdiiriilebilir, dogal denge saglanabilir, kent i¢i ve ¢evresi yesil alanlar1 ve
dinlence alanlar1 korunabilir, yeniden tesis edilebilir ve kentin ekolojik ve
gorsel degerleri gelistirilebilir.

Nitekim son zamanlarda 6zellikle yaz yagmurlarindan sonra goriilen ve
can kayiplarina sebep olan sel ve tagkinlar, kentsel ekolojik ilkelere dikkat
edilmeden gergeklestirilen plansiz, c¢arpik ve bilimsel olmaktan uzak
kentlesmenin sonuglarindan birisidir. Clinkii yagmur suyu toprakta siiziilerek
derinlerde taban suyunu meydana getirir. Bu su, topragin dengesini
korumasinda, bitki barindirmasinda ¢ok Onemlidir. Bilingsizce yapilan
betonlasma ile topragin derinliklerine sizmasi gereken bu su, derinlere
gidememekte dolayisiyla yilizeyde birikerek biliyiik kiitlelere ulasip tehlike
yaratmaktadir.

Dogal yasam ortamlarmmin korunmasindan anladigimiz ilk etapta,
toprak, su, hava, iklim, bitki Ortiisii gibi dogal degerlerin O6ncelikle olumsuz
baskilardan korunmasi, ikinci etapta ise dogal ortamin en 6nemli 6gelerinden
olan yesil alanlarin artirilmasi ve gelistirilmesidir. Ayrica kent ekosisteminin
kendini yenileme ve temizleme giicliniin korunmasi ve bozulmamasi esastir.
Koruma iginde “Biyotop ve Tiirlerin Korunmasi1” 6nemli bir konudur. Avrupa
Birligi’nin ¢evre raporunda tarim ve turizm yaninda, bitki tiirlerinin yok
olmasinda en 6nemli tehlikenin kentlesme oldugu savunulmaktadir. Ayrica
kentlesme dogal habitatlar1 tahrip ederek ortadan kaldirilldig: i¢in 6nemli bir
tehlike olarak gosterilmektedir (ANONIM 1997).

Kentlerin, yasanabilir hale getirilmeleri ve/veya yasanabilir halinin

muhafaza edilebilmesi i¢in, ¢esitli onlemler, gerek siyasi otorite, gerekse yerel
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yonetimler tarafindan alinmaktadir. Bu onlemler, hukuki ve adli 6nlemlerdir.
Ancak,biyolojik ve ekolojik 6nlemler,en 1yi ve kalici sonu¢ veren dnlemlerdir.
Halihazirda mevcut olan biyolojik ¢evrenin korunmasi ve gelistirilmesi,en
onemli hedeflerdir.

Sartyer, Istanbul’un en hareketli, kentlesmenin ileri diizeyde
gergeklestigi, bunun sonucu olarak da, en fazla tahribata ugramis ilgesidir. Bu
yiizden,bu ¢aligmada, kentlesmenin dogal ¢evre tizerindeki olumsuz etkilerini
ve baskilarin1 ortaya koymak amaciyla bu ilge secilmistir. Bu ¢alisma
ile,ekolojik  kosullar g6z Oniine alinmadan plansiz kentlesme ve
sanayilesmenin buralardaki sonug¢larin1 ve alinabilecek onlemlerin g6z Oniine
sermek amaglanmistir.

Buna ilaveten Sariyer ilgesi dahilinde bulunan kentsel habitat
cesitleri,bu habitatlarda yasayan yerli (native/indigenous) ve yabanci (exotic)
bitkilerin envanterinin ortaya konmasi, yok olma tehdidi altindaki bitki tiirleri
ve bunlarin habitatlari, kentlesmenin(konutlagma,sanayilesme,.. Vv.S.), dogal
cevre tizerindeki olumsuz etkileri; genel olarak da,gerekli Onlemlerin
alinmasina altyap1 olusturmak {izere, Sariyer il¢esinin kentsel ekolojik

ozelliklerinin ortaya konmasi amaglanmustir.
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BOLUM II

GENEL BIiLGILER

Cevre kalitesinin bozulmasi ile kentsel ortamlara yakin yerlerde yasayan
canlilarin yagsam kosullar1 da son otuzbes yilda 6nemli 6l¢iide kotiilesmistir. Bunun
gostergesi olarak dogal bitki ve hayvan topluluklarimin(flora ve fauna)kentsel
ortamlardan giderek silinmesini gosterebiliriz. Avrupa’nin birgok biiyiikk kentinde
yapilan arastirmalar ¢ok endise verici durumlara ulasildigini gostermektedir.
Kentlerde bulunan bitki ve hayvan tiirlerinin yaklasik %50’sinin tiilkenme tehlikesi
altinda oldugu, hatta birgogunun artik tiikkendigi saptanmustir.

Onceleri dogal nitelikleri nedeniyle ender olan veya ¢ok dzel istek ve yasam
kosullarinda yetisen tiirler (6rn:Endemikler)tehlike altinda iken, giiniimiizde daha
50’li yillarda ¢ok yaygm olan baz tiirlerin bile azaldig1 gézlenmektedir. Bu durum
oncelikli olarak bitki ve hayvanlar ile, yasadiklar1 ortam arasindaki c¢ok yonlii
karmagik yapidaki iliskinin bozulmasindan kaynaklanmaktadir. Binlerce yil iginde
geliserek olusan, dengeli bir bicimde giiniimiize gelen iliskinin bozulmasi, ayni
zamanda insan yasami i¢in kaginilmaz nitelikteki bir¢ok dogal kaynaklar1i da
etkilemekte ve onlar1 zorlamaktadir (ALTAN,1997).

Ekolojik iliski sistemi i¢inde olusan bozukluklar, tiirlerin kaybolmasi
yaninda, kestirilmesi zor bir zincirleme reaksiyon olusturmaktadir. Ornegin bu iliski
sistemi o kadar biribirine bagimlidir ki, bir bitki tiiriiniin ortadan kalkmas1 ile
ortalama 10 ila 20 hayvan tiiriiniin yasam ortamu tehlikeye girmektedir (ALTAN ve
Ark. 1988).

Tiirlerin azalmasindaki en 6nemli faktor, onlarin dogal yasam ortamlarinin
tahribat1 ve yasam kosullarinin degistirilmesidir. Alanin yap1 kitlelerince isgali,
betonlastirilmasi ile dogada yasayan canlilarin yasadiklar1 ortam ortadan kalkmakta,
pargalara ayrilmakta dolayisiyla canlilarin diledikleri gibi yer degistirmeleri
onlenmektedir. Boliinen bitki ve hayvan populasyonunun genetik yenilenmesi
onleneceginden genetik fakirlesme goriilmektedir. Her tiirlin yasamini saglikli

sekilde siirdiirebilmesi igin gerekli olan birbirine bagl ve birbirini tamamlayan genis
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yasam ortam zinciri kaldirilarak alanlar siirekli daraltilmaktadir. Ulkemizin hemen
tiim biiylik kentleri bu tip 6rneklerle doludur.

Kentlerimizde trafik, konut isitmalar1 ve endiistriden kaynaklanan hava
kirliligi sonucu yosun ve liken tiirlerinde ¢ok hizli azalma goriilmektedir. Ozellikle
likenler hava kalitesinin bozuldugunu en iyi gosteren indikatorlerdir. Biiyiik kentler
ve cevresinde gelisen havadaki kirlenme sonucunda ormanlar ve bitki Ortiisiinde
kurumalar ve tahripler giderek artmaktadir. Deniz ve go6l kiyilartyla ormanlik
bolgelerdeki yogun turistik yapilasmalar ve rekreasyonel kullanimlar su, kiy1 ve
orman biyotoplarma onemli zararlar vermektedir. Boylece bir¢ok canli tiirii i¢in
zorunlu olan yetisme ve ¢ogalma ortamlar1 tahrip olmaktadir.

Taban ve yeralt1 suyu artan gereksinimleri karsilamak amaciyla daha fazla
kullanilmakta ve su diizeyi siirekli diistiriilmektedir.

Su kaynaklarmin azalmasmin énemli bir nedeni de kentlerin kapladig1 genis
alanlarin  betonlagsmasi sonucu yagis sularmin siiziilerek su kaynaklarmin
yenilemesinin ve beslemesinin 6nlenmesi, yagislarin dogrudan yiizey sulari olarak
akip gitmesidir. Ayrica bu olay ani yagislarla dncelikle biiyiik kentlerimizde sellere
neden olup can ve mal kaybina yol agmaktadir.

Kentlerimizin kirsal alanlara dogru hizli gelismesi, bir taraftan degerli tarim
alanlarinin kaybolmasma neden olurken, diger taraftan tarim alanlarmin uygun
olmayan, yani sakincalar1 bulunan alanlara kaymasina ve mevcut alanlarda tarimsal
irlinli arttrma amaciyla daha yogun kimyasallarin kullanilmasma ve tiim
ekosistemin tehlikeli boyutlarda yiiklenmesine neden olmaktadir.

Ulkemizde kentlerde c¢evre Kkalitesinin bozulmasi kentlinin dinlence
gereksinimlerini kent ¢evresi ve disindaki dogal alanlarda karsilamasmi giindeme
getirmistir. Simdiye kadar bozulmamis bu alanlarda turistik yatirimlar ve 6zellikle de
ikinci konut yerlesimleri ile 6nemli sulak alanlar, biyotoplar, tarim alanlar1 ve bir
bolimii endemik 6zellikteki tiirler yok olmus ve olmaktadir (ALTAN,1997).

Kent iklimi ¢evre iklim kosullarina ayricaliklar gostermektedir. Baska bir
ifade ile kent iklimi, ¢evrede egemen olan makro iklim kosullarinin farklilagmis
halidir. Bu bakimdan “Kent Klimatolojisi (Urban Climatology)” ad1 altinda bir bilim
dali ortaya ¢ikmustir. Pratikte kente bagh iklim degigmelerinin saptanmasi her zaman
miimkiin olmakla beraber, yatay yonde basin¢ degisikliklerinin az goriildiigii, riizgar
hizinin ve bulutlanmasmin az oldugu durumlarda bu degisimler belirginlesir. (Tablo
11.1).
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Table II.1 Kentlesmenin Iklim Parametrelerinde Meydana Getirdigi Degisiklikler (Horbert
ve Ark.,1981)

Iklm Parametreleri Ozellikler Yerlesim Alamiyla
Karsilastirma
Hava kirliligi Yogunluk 10 kat fazla
Gaz kirliligi 5-25 kat fazla
Solar radyasyon Kiiresel solar radyasyon 215-20 az
U.V.radyasyon, kism %30 az
U.V.radyasyon, yazin %5 az
Giin 15181mnin siiresi %5-15 az
Hava sicaklig Yillik ortalama 0.5-1.5 °C yiiksek
Agik giinlerde 2-6 °C yiiksek
Riizgar hizi Yillik ortalama %10-20 az
Sakin riizgar 265-20 fazla
Nispi nem Kisin %2 az
Yazm %8-10 fazla
Bulutluluk Bulutlarla kapl %5-10 fazla
Sis (kisin) 26100 fazla
Sis (yazin) 2630 fazla
Yagis Toplam yagmur %5-10 fazla
5 mm’den az yagmur 210 fazla
Giinliik kar yagist %5 az

Kent iklimi belirtilerinin kaynagi, dogal yiizeysel arazide ve atmosfer
iceriginde antropojenik girisimler sonucu ortaya ¢ikan degisikliklerdir.

Genellikle ¢evre iklimine gore kentlerde; riizgar hizinin daha az, sicakligin
daha yiiksek, nemin ve yagislarin daha az, sis olaymin daha sik ve havanin ¢evreye
oranla daha kirli oldugu saptanmaktadir(Hobert ve Ark.,1981).

Kent iklimine biyoklimatik ag¢idan bakildiginda ise riizgar hizi, sicaklik, nem
ve yagista meydana gelen bu gibi degisimler hayvan ve bitki yasamini tehdit edecek
diizeyde degilken hava Kkirlili§inin zaman zaman canlilarm yasamini tehlikeye
sokacak boyutlara ulastig1 gozlenmektedir (Blume ve Ark.,1978).

Biiylik kentlerde havayi kirleten kaynaklar; “endiistri ve enerji iiretim

tesisleri”, “motorlu tasit trafigi”, “ev bacalar1 ve kii¢iik isletmeler” basliklar1 altinda

li¢ ana grupta toplanabilir (Blume ve Ark. ,1978).
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Kentlerin fiziksel dokusu, yiiksek termal kapasiteli materyallerden(beton,demir
vs ...) yapilmig bina ve yapt malzemelerinden meydana gelmektedir. Ayrica
kentlerde vejetasyonun seyrek olmasi, transpirasyon ve evaporasyonun diisiik oranda
gerceklesmesine neden olur. Bu sebepten fazla 1sinin tamami uzaklastirilmamaktadir
ve bu 181 da binalar tarafindan absorbe edilmektedir. Bu sebeplerden dolay1 kentsel
ortamlardaki hava sicaklig1 birka¢ derece daha yiliksek olmaktadir ve kentlerin belli
bolgelerinde 1s1 adalar1 (heat island) olusmaktadir.

Bu sicaklik anomalileri bazi temel biyolojik sonuglara neden olur. Ornegin;
bitkilerin aktif biiyiime mevsimi biiyiik kentlerde 3 hafta daha uzun siirer. Bitkilerin
cicek agma ve yaprak gelisimi normal zamanindan 6-7 giin once olur. Ayrica
termofil bitkiler, kentin nispeten daha yogun ve bahc¢e bulunmayan alanlarma yani
sicak adalarina (heat island) gog¢ ederler (Gilbert, 1989).

Kentsel ortamlari, dogal ortamlardan aywran Ozelliklerden birisi de “riizgar
koridorlar1 ( wind corridores )”’dir.Riizgar koridorlari,kentlerde 6zellikle diizenli bir
sekilde imar edilmis ve her iki tarafinda bitisik nizamli olarak insa edilmis yapilarin
bulundugu cadde ve sokaklarda goriilmektedir. Dar ve ince uzun olan bu yerlerde
riizgar olduk¢a hizli ve siddetli bir hava akimi olusturur. Bu riizgar koridorlar1 da
Ozellikle baz1 anemokor bitki tiirlerinin diasporlarmin dagilmasinda oldukga etkili

olmaktadir.

Kentlerde nispeten soguk alanlar ise mezarliklar ve kentin civarinda bulunan
vejetasyonlu acik alanlardir. Kentlerde sicak ve soguk bdlgeler arasindaki sicaklik

farki, giin boyu 4-6 °C,yaz geceleri ve kisin ise 2-3°C olur (Gezci,1999).

Kentsel bolgelerin topraklar1 heterojen oOzellikler gostermektedir. Bu
heterojenitenin sebebi, kentlesmenin farkli topraklar {izerinde olmasindan ve farkli

kokenli ingaat malzemeleri kullanmasindan kaynaklanmaktadir.

Kentlerdeki topraklari genel olarak ikiye ayirabiliriz: Birincisi koyu renkli ve
kaliteli yapiya sahip olan topraktir. Bu toprak anormal kalinlikta A horizonuna
sahiptir. Bunun nedeni, bir ¢esit insan miidahalesi olan giibreli tarim yapilmasidir.
Ayrica evlerden ylizyildir atilan atik ve kanalizasyon topragin zenginlesmesine katki
saglamistir. Topragin iceriginde moloz, beton parcalar, teneke pargalar1 ve ¢op gibi

kalintilar mevcuttur. Bu toprak cesidi genelde eski bahce ve agik alanlarda bulunur.
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Ikinci cesit ise bozulmus topraktir. Derinligi 40 cm’nin iizerinde olan bu toprak,
cogunlukla bol minerallidir. Yapisinda dogal materyaller bulunmaktadwr. Bu

topraklar normal bir toprakta A0, A1, B veya C gibi horizonlar1 bulundurmaz.

Bilindigi gibi topragin genel tekstiiriinde partikiiller vardir ve genelde bunlarin
arasinda bosluklar bulunmaktadir. Bu 6zelligi yiiziinden icerisinde hava dolasimi1
normaldir, su gecirgenligi fazladir ve burada bitkilerin kokleri rahatlikla topragin
icerisinde gelisebilmektedir. Kentlerde ise topragin bu sekilde bosluklu yapida
olmasini engelleyici faktorler vardir. Bu faktorlerin baslicasi, siirekli ezilmeden
dolay1r sikisma olup, bunun baslica nedenleri ise; topragin 1slak iken iglenmesi ve

tizerinde insanlarin dolagsmasi gibi etkilerdir.

Kent topraklary, etrafindaki kirsal alanla kiyaslandiginda, daha alkali
yapidadir. Bunun sebebi kentte bol miktarda bulunan ¢imento ve insaat malzemeleri
gibi Ca ihtiva eden maddelerdir. Topragin alkali yapida olmasi, kentte Ca seven
(Calcicoles) Clematis vitalba L. (Ranunculaceae), Polemonium caerulea
L.(Polemonieceae) ve bazen de Carex flacca Schreber (Cyperaceae) gibi bitkilerin
gelmesine sebep olmaktadir. Y ol civarinda topragin pH’1 9 civarindadir. Bunun

sebebi de, kisimn buz tutmasmi engellemek amaciyla, yollarin NaCl CaClz gibi

tuzlarla tuzlanmasidir. Ayrica yazin topragin, bol Ca igeren sularla sulanmasi da ayni1
etkiyi yapmaktadir. Kentin endiistriyel alanlarinda ise topragin pH’1 diisiiktiir.
Firimlarm ve fabrikalari bacalarindan ¢ikan kiiller, topragin pH’ i1 diistiriir. Kentin
bu bolgelerinde, Deschampsia flexuosa (L.) Trin.,Festuca tenuifolia L. ve Agrostis
capillaris L.(Poaceae/Gramineae) gibi tiirler daha ¢ok goriilmektedir.Ayrica boyle
endiistriyel alanlarda yapilan arastirmalarda,toprak igeriginde Cu,Pb,Zn ve Br gibi

toksik elementlere rastlanmustir (Gilbert,1989).
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Toz tastyan riizgarlar, kentte 6zellikle caddeler boyunca ve endiistri bolgeleri

cevresinde toprak birikimine yol agar, ayn1 zamanda zararli madde miktarmm(agir

metal vb.) artmasina da neden olurlar (Tablo 11.2).

Tablo II.2 Alanlarin Degerlendirilmesi Ve Bunlarin Ekosisteme Etkileri (Skopp ve Weiler, 1988)

Alanlarin Atmosfer ve iklime Etkileri Topragave Sulak alanlara | Flora ‘nmn Vitalitesi ~ ve  Tiir | Yeni Tiirlerin Girmesi ve | Tehlikedeki Tiirlerin
Degerlendirilmesi etkileri Kompozisyonuna etkisi Dagilim Sigmaklari
Konut alanalri, | Zararh maddelerin kirliligi | Zararli madde immisyonu, toprak | Zarali mddelere duyarh bitkilerin geri | Kug yemi bitkileri ve bazi sis
kapali yapilasma (6zellikle SO2 ve toz ) asirt 1s1nma stkigmast gekilmesi (Orn. Liken) bitkilerinin yaythm
merkezidir
Konut alanlari, | Uygun bir mikroklima olugur. Humus birikimi ve otroflasma, | Orman, park ve meyve yetigtiriciligi icin [ Kus yemi bitkileri ve bazi sits | Eski, yabanilesmis
gevsek yapilasma kismen toprak sikismast tipik odunlu bitkilerin buyiitilmesi, nem ve | bitkilerinin yayihg alanlart bahgeler
besin seven tirlerin artigt
Endstri bolgeleri, ve | Asirnt ismma, zararlh maddelerin | Uretim spesifigi zararli maddelerin | Bitkiye Zaralar, yerel ve eski floranin geri | Spesifik tastict  florann | Eski teknik  kuruluslar,
teknik kurukug | kirliligi hava ve hasar gérmilg borular ile | ¢ekilmesi olugturulmasi Omn. Pamuk ve | Orn. Su isletmesi
bolgeleri immisyonu toprak siklagmasi talil  tagmmasi  sirasinda
yayilan tirler
Yollar, sokaklar, | Isinma, digik nem, toz ve Zararl | Toprak sikigmasi, su ahmminin ve | Cal formlari ve ruderal tirler igin uygun
alanlar madde kirliligi gaz aligveriginin  azalmasi, toz, | ortam, birgok tir i¢in énemli bir gog yolu,
kursun ve cadmium (trafik) , ham | spesifik flora, caddeler tizerindeki annual
petrol (kazalar), gaz ve sicaklik | bitkiler
(hasar gérmiig borular)
Demiryolu Isinma, gurilti kirliligi Herbisitlerin kirliligi Herbisitlere dayanikli tiirlerin artmasi Demiryolu bitkilerinin gogi Dogal  yetigen  yiksek
otsuLAR, ¢aliliklar ve

Chenopodiaceac tiyeleri

Su yollar, liman ve
kanallar

Ekstrem iklim gartlari, buharlagma,
zararlt madde birikimi

Otroflagma, 1sinma, zararh madde
kirlenmesi

Tropik tirlerin girmesi ve sulak alanlarn
izolasyonunun ortadan kalkmasiyla sulak
ckosistemlerin yok edilmesi

Kanal bitkilerinin gdgu

Zarar gérmemis koylarin,
durgun kanallar

Kent igindeki nadas
alanlari

Olduk¢a uygun mikroklima, hava
kirlenmesinin  depolanmast  ve
baglanmasi

Tag, agir metal ve kalkerce zengin
alanlar

Rekabet agisindan dncill bitkilerin yayilist

Step vejetasyonu ve
Chenopodiaceae  tiyelerinin
yayihs alani

Uzun  siire etki altinda
kalmamusalanllar,  genis
alanlar kaplayan

Chenopodiaceae tlyeleri

Cop alanlart

Isinma, toz kirliligi ve koku

Deponun yaninda ve altinda toprak
stkigmasi, zehirlenme, depo gazlar
toprak havasmi etkiler.

Biiyiimeye ket veya tamamen ortadan
kaldirma

Higbir yayilim alani yoktur.

Uzun ve zarar goérmeyen
siiksesyon alanlari
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IL.L1.KENTLERDE HABITAT CESITLILiGi VE HEMEROBI
OZELLIKLERI (HABITATLARIN ANTROPOJENIK TAHRIBAT
DERECELERI):

Kent ekosistemleri, c¢evresinde bulunan dogal ekosistemlerden tamamen
farkhidir. Kentlerde farkli tiplerde habitatlar bulunmaktadir. Bunlardan bazilari,
binalarin yogun oldugu bdlgeler, agik alanlar, yesil koridorlar, parklar, mezarliklar,
endiistriyel alanlar, demiryollar1 ve ¢opliiklerdir.

Kentlerdeki bitki tiirli sayisi, es biiyiikliikkteki bir kirsal alandaki bitki tiirti
sayistyla kiyaslandiginda, daha yiiksektir. Bunun birinci nedeni, kente yabanci
bitkilerin akmi (invasion) ile antropojenik orijinli olan neofitlerdir. Bir diger nedeni
ise, insanlar tarafindan olusturulmus ¢esitli mikro habitatlardir.

Dogal alanlardaki habitat ¢esitliligi; topografi,jeoloji ve iklim gibi faktorlerle
kontrol edilir. Kentlerde ise durum farklidir. Buralarda, insan miidahalesi sonucu ¢ok
genis bir habitat spektrumu, kiigiiciik bir alanda goriilebilmektedir. Eger Grime
(1979)’ in bitki stratejilerinin alanmni gosteren {liggen modelini, bir habitat
diyagramina gevirirsek, bununla, bir kentin biitiin habitat spektrumunu gorebiliriz

(Sekil 11.1).

Cok wertmii
borutmarmuy habiiatiae

Klrletitemis su Kiplanu
alt Ksiendart

Kirletitmiy su
Kiydariauo alt
Kistmlar

Terkedilmis bahge ve
I~ Kilglk parkiar

Nadiren isgal edilen
7~ alanfar
Halka actk alan,

10 yilhk tudls
Lofinint ¢imenlikleri 1 :

dokdntii alant

PDuvarlar, ¢caular,
endustriyet
goplikler, gakil
nerarhilar

Ziraat alanlar

{ikbahar ve %

vazin sibs bitkdsy
ekili alan 3 Viyadik
e altian
R 7 0 S
Bozulmus ’ Basks alandaki
habitatlar Kaldwrinbar, yava yollarn, Demiryollary, maden * lahitaiiar
grecich araba parklan kalmntilan, Bryophst dred

Sekil I1.1 Kentlerdeki Habitatlar (Grime, 1979 )
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Modelin sagindaki kiiclik bos alan, en cok c¢esitlilige sahip olan alandir.
Modelde en genis alanlar1 ise bozulmus ve verimli habitatlar kaplar. Bu alanlarda
biyotik aktivite coktur ve kentler, besin ihtiva eden materyalleri buradan elde ederler.
Baski altindaki habitatlar, c¢ogunlukla betonarme binalarin duvarlar1 ve
catillardadir.Bunlar, dogal ortamdaki kayalarin yiizeyleriyle ayni1 sartlari tasur.

Nitekim bu ortamlar, kaya yiizeylerinde olduk¢a bol olarak bulunan Bryophyta
iyeler1 bakimindan zengindir. Kentlerde eski tipteki parklar, mezarliklar,
demiryollar1 ve kanallar strese dayanikli canlilar i¢in uygun ortamlardir.

Flora ve vejetasyon iizerine olan yogun ve sik Zarali antropojen etkiler,
kentsel -endiistriyel hayat sahasmin en 6nemli 6zelliklerinden birisidir. Bu zararl
etkiler iizerine, flora ve vejetasyon kendi tiir kombinasyonlarimi degistirmek suretiyle
tepki gosterirler. Bu degisimlerin derecesi, s6z konusu bolgenin “hemerobi” sinin bir
Kriteri olarak goriilebilir. “Hemerobi” terimi ile, “insanlarm ekosistemler iizerine

isteyerek veya istemeyerek olan tesirlerinin tamami” anlasilir (Kowarik, 1988).
Kowarik ve Arkadaglari (1988), hemerobi derecelerini bir cetvel iizerinde

belirtmislerdir. Kentsel habitatlar ve civarindaki habitatlar i¢in Onerilen hemerobi

skalasi tabloda verilmistir(Tablo 11.3).
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Tablo I1.3 Hemerobi Skalasi (Jalas, 1955; Sukopp, 1976, Kowarik, 1988; Kowarik, 1990)

Hemerobi Basamagi

Bulundugu Yerler

HO ahemerob

Avrupa’da pratik olarak yoktur.
(Olsa olsa yiiksek daglarda)

H1 oligohemerob

Tesir gormemig sik ormanlar, yassi veya
yiuksek batakliklar, kayalik ve deniz

kenar1 vejetasyonlart

H2 oligomesohemerob

Genig kapsamli, sulardan arindirilmig
islak bolgeler, odunsu bitkileri az olan

bolgeler, bazi 1slak ¢ayirlar

H3 mesohemerob

Sik kullanilan ormanlar, bozulmamig
ikincil ormanlar, antropojen bolgelerdeki
otlaklar, geleneksel olarak kullanilan

cayirlar

H4 meso B-euhemerob

Tek agag tiirinden olugan ve miuidahale
edilmis kiiltir korular1 (Orn; Hatira
Orm.) ikincil ormanlar, 6rtii vejetasyonu

az ruderalize edilmig kuru ¢ayirlar.

HS5 B-euhemerob

Geng ormanlar, sik ¢ayirlar ve otlaklar,
ruderal  yiksek c¢ali  vejetasyonu,
antropojen bolgelerdeki kuvvetli

ruderalize edilmig kuru ¢ayirlar

H6 B-eu a-euhemerob

Geleneksel segetal vejetasyon, ustline

basilan ¢imler, ruderal ¢ayirlar

H7 a-euhemerob

Yogun olarak, c¢aligilan tarlalar ve

bahgeler

H8 a-eu poyhemerob

Kuvvetli ilaglannug tarla vejetasyonu
(Orn; musir  tarlalar1) ruderal onciil

vejetasyon lizerine basilan annual ¢imler

H9 polyhemerob Tren yollarindaki pioneer vejetasyon,
¢op dokilen yerler, ctruflarin atildigi
yerler, tuz dokiilmiig kara yollart

Metahemerob Vejetasyonda vaskiiler bitkiler yoktur.
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Bitkilerin hemerobi cetvelindeki diizeni i¢in;

1.Annual tiirlerin miktarlar1

2.Tarihi zamanlarda go¢ etmis bitki tiirlerinin (neofit) miktarlar1

3.Dogal flora tiirlerinin kayb1

gibi parametreler onemlidir.

[1k bakista akademik bir goriis arz eden hemerobi kavrami su nedenlerden

dolay1 pratik degerleri igermektedir:

1.0lgme ve gdzlem sayesinde sadece dlgme aracinin ayarlandigi bozulma, ya
da gozlemcinin algilayabildigi bozulmalar tespit edilebilir. Bitkiler tarafindan
gosterilen hemerobi ise biitlin bozulmalar i¢in bir 6l¢ii olusturur.

2.0lgme ve gozlem yoluyla bozulmalarin birbirlerini ne 6lgiide karsilikli artirip
yok ettikleri bilinemez. Bu flora ya da vejetasyon yoluyla yapilabilir.

3.Simdiye kadar gézlenmemis ya da 6lgiilmemis yerde de her zaman aktiiel
bozulma derecesi (hemerobi) belirlenebilir.

4.Eski (daha 6nceki) bulgularin bugiinkiilerle karsilagtirilmasi yoluyla son ana
kadar kaydedilen gelisme rekonstriiksiyon yoluyla ortaya ¢ikabilir, gelecektekiler de
teshis edilebilir.

5.Gelecekteki tekrarlar ve bunlarm bugiinkii durumla karsilastirilmasi yoluyla
son ana kadar kaydedilen gelisme rekonstriikksiyon yoluyla ortaya ¢ikabilir,

gelecektekiler de teshis edilebilir.

KENTLERDEKI BASLICA BiYOTOP TIPLERI:

I1.1.1.Parklar

Parklardaki habitat; onun yasi, bliylikliigii, fonksiyonu ve de en 6nemlisi onu
dizayn edenin diislincesine baghdir.

Parklar ne cesit olursa olsun, buralarda en fazla yer isgal eden, bi¢cimli
cimlerdir. Giil bahgeleri, tek yillik ve iki yillik otsu bitkiler ve ¢i¢eklikler muhafaza
edilmesi daha pahali oldugu i¢in tercih edilmezler ve parklarda daha az alan kaplar.
Baslangicta, pahaliya gelen cali seklindeki siis bitkileri, uzun vadede bi¢imli
cimlerden daha ucuza gelir ve bu sebepten dolay1 daha ¢ok tercih edilirler.

Parklardaki habitatlarin canli yasami ic¢in degeri, biiyiikliigiine, bitki tiirii

cesitliligine, yapisina, mikro habitatina ve korunurluguna baghdir. Ama bunlardan en
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onemlisi, stirekli ilaglama, bakim siiresinin sik sik degismesi, temizligine
gerektiginden fazla 6nem verilmesi ve fazla sulanmasi gibi parklar i¢in zararl olan
faktorlerden korunmasidir. Egzotik bitkilerin ¢ok miktarda bulunmasi, parklardaki
cimlerin ¢ok fazla bicilmesi, insanlar ve diger canlilar tarafindan tahribi ve

kirlenmesi kentlerde engellenemez faktorlerdendir.

I1.1.2. Mezarhklar

Ekolojik, hijyenik, dinsel, kiiltiirel ve rekrasyonel islevler basta olmak tizere
cok sayida iglevi biinyesinde barindiran mezarliklar, 6zellikle kentlerimizin giderek
azalan yesil alanlar1 i¢ginde 6nemli bir parcay1 olusturmaktadir.

Ulkemizde maalesef dnemleriyle orantili olarak beklenen ilgiyi géremeyen bu
alanlar ayrica cesitli nedenlerle tahrip edilmekte ve belirli donemler sonunda bagka
kullanimlara doniistiirebilecek potansiyel alanlar olarak goriilmektedir. Mezarliklarin
islevselligini bu yonde goren gelismis iilkeler fiziksel planlama caligmalarinda
mezarlik ve yakin cevrelerine, toplumsal yasam ilkelerine bagl olarak gereken
degeri verip acik-yesil alan sisteminin 6nemli bir bileseni olarak goriilmektedir.
(Sayar, 1998)

Mezarliklar ne kadar eski olursa canli hayat i¢in o kadar elverislidir. Son
yillarda mezarliklar, mimarlarin, tarih¢ilerin ve en sonunda kent ekologlarinin
dikkatini ¢ekmistir. Mezarliklar eski c¢imenlikleri, caliliklar1 ve agagliklariyla
(6zellikle Cupressus — Cupressaceae/Gymnospermae), incir, bogiirtlen, sarmasik gibi
bitkilerin olusturdugu kommiiniteleriyle, taslarin {izerindeki likenleriyle ve
Bryophyte’leriyle essiz bir ekolojiye sahiptir.

Mezarliklar i¢cin uygun toprak cesidi, 6zellikle suyu siizme yetenegi fazla
oldugu icin kalkerli ve cakilli topraklardir. Kavaklar ve sogiitler daha ¢ok suyla
iliskili oldugu i¢cin uygun goriilmemislerdir. En uygun olanlar, Cupressus
sempervirens L., Juniperus communis L. ve excelsa L. (Cupressaceae), Taxus
baccata L. (Taxaceae) dir. Ayrica Thuja orientalis L.(Cupressaceae) ile birlikte,
Cedrus Link. , Pinus L. ve Picea Dietr. (Pinaceae) tiirleriheybetli ve giizel goriimii

nedeniyle en ¢ok tercih edilen agaclardir.
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I1.1.3.Bahceler

Bahge ekosisteminin 6nemi onun g¢esitliliginden kaynaklanmaktadir. Kent
bahgeleri; ¢cimenlikler, ¢aliliklar, ¢igek fidani yetistiren yerler, eski meyve agaclari,
sebze yetistiren yerler ¢itler, duvarlar, ev, kiimelenmis bitkiler ve su birikintileri gibi

mikrohabitatlarin olusturdugu ¢ok zengin bir mozaige sahiptir.

I1.1.4. Endiistriyel Alanlar

Endiistriyel alanlar genellikle abiyotik alanlardir ve buralarda yasamaya adapte
olmus birkag¢ bitki (ve birka¢ da hayvan) tiirii harig, canli hayati i¢cin pek elverisli
yerler degillerdir. Agir metal endiistrisinin ¢ok miktarda ortaya ¢ikardigi enerji, sira
dis1 habitatlarin olusmasina neden olmustur. Ayrica stirekli sicak olan binalar ve atik
sular, hammaddelerle gelen yabanci bitki ve hayvanlara uygun ortam sunarken, yakit

artiklar1 da baska 6zel habitatlarin olugsmasina neden olmustur.

11.1.5. Demiryollan

Demiryollar1, kentin en eski yapilarindandir ve buralarda, en fazla yabanci
ruderal tiirler bulunmaktadir. Demiryollarinin yillik ilaglamasi oradaki bitki
cesitliligini etkilemektedir. Ama yine de bu ilaglamaya dayanikli olanlar, Sedum acre
L. (Crassulaceae), Conyza canadensis (Asteraceae), Epilobium ciliatum L.
(Onagraceae), Centhrantus ruber (L.) DC. (Valerianaceae), ve bazi Bryophyta

iyeleridir.

11.1.6 Yol Kenarlar:

Kirsallarla karsilatirdigimizda yollar, kentlerin toplam % 35 gibi biiyiik bir
kismmi kaplamaktadir. Yollarin ekolojisi, daha c¢ok yol kenarlarmin ekolojisidir.
Ulkemizde yol dizayni, karayollari, ana yollar, caddeler ve sokaklar seklindedir.
Bitki cesitliligi, yollarin trafik yogunluguna gore degerlendirilir. En yogun trafik olan
karayolu kenarlarinda, boyu 60 cm’yi agskm bitki tiirleri bulunur. En az trafik olan
bdlgelerde ise, en uzun boylu bitkiler bulunur. Bunlarin boyu 6.0-6.5 m’ye kadar
uzanir.

Yol kenarmim ekolojisi, kursun ve NOx’den etkilenir. Bunlara dayanikl: tiirler,
basariyla yol kenarlarinda yetigmektedir. Festuca rubra L. (Gramineae/Poaceae),
Senecio vulgaris L.(Asteraceae) ve Marchantia polymorpha L. (Hepaticaceae-

Bryophyta) gibi tiirler buna 6rnektir.
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11.1.7 Ormanlar

Ormanlarin ¢ok Onceki devirlerde yer yuvari yiizeyinin biiylik bir bolimiinii
orttiigli biliniyordu. Ancak zamanimizda insanoglunun olumsuz etkileri sonucu,
ormanlar azalmis ve yerlerini otsu bitkilere birakmiglardir (Kocatas,1996)

Kent dokusu i¢ginde ender bulunan habitatlardir. Orman ekosisteminde uygun
toprak cesidi, 0zellikle suyu siizme yetenegi fazla olmasi, zengin bitki ¢esitliligini

barindirmasi bakimimdan 6nemlidir.

Kent dokusunda yerlesim yerlerinin niifus artigina paralel olarak artmasi,
ormanlarin gercek karakterini bozmakla kalmamis, onlarin tamamen yok olmasina

neden olmustur (Yaltirik ve Uluocak, 1975).

Korunabilen kisimlar ise ya koru halinde muhafaza edilmekte ya da mesire
alanlarina doniistiiriilmektedir. Son zamanlarda, tabi ve kiiltiirel degerlere sahip olan
alanlar sit alanlari, milli park ya da tabiat1 koruma alanlar1 olarak kabul edilmeye

baglanmistir.

11.1.8. Sulak Alanlar

Suyun egemen oldugu ¢ok sayida habitat vardir. Bunlar deniz ve tath su diye
iki gruba ayrilir. Denizel ortam temelde her yerde aynidir. Yalniz tuzluluk, sicaklik
ve 151k etmenlerince farkliliklar goriiliir. I¢inde yasayan bitkiler de birbirine
benzemektedir. Bilinen tathi su ortamlar1 ise su birikintileri, havuzlar, goller, goletler,
dereler, gaylar, irmaklar ve bataklik alanlaridir. Fakat bitkiler, benzer ¢evre kosullari
nedeni ile asag1 yukar1 hepsinde aynidir. Hatta farkli kitalarda, fakat ayni enlem
kusaginda dagilim gosteren hidrofitler bile asagi yukari her yerde ayni tiirlerden
meydana gelir (Oztiirk ve Se¢men, 1996).

Ekosferin en az anlasilan fakat son zamanlarda biiyiik bir tahribatla karsi
karsiya kalan ekosistemlerden biri sulak alanlardir. Cesitli arastiricilar bu alanlar1
farkli sekilde tanimlamiglardir. Sioli (1972)’ye gore, bunlar ¢evrenin bir kismi ile

sirali degisimin (succession) farkli evreleri olup, acik sulardan kuru topraklara ve
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tersine dogru uzanan alanlardir. Kuet ve Ark. (1977)’na gore sulak ekosistemler 6zel
yiikksek verimliligi (productivity) olan, kendine 0zgii otsu makrofitlerle kaph
alanlardir. Halk arasinda goller, su birikintileri, batakliklar vb. gibi sulak alanlar
gecici veya stirekli su ile ortiilii alanlar olarak tanimlanirlar.

Diinya genelinde sulak alanlarin, 6zellikle tatli su ekosistemlerinin florasi
birbirine ¢ok benzemektedir. Genel bitki ortiisti ise Nymphaea L. (Nymphaeaceae),
Marsilea L. (Marsileaceae), Typha L. (Typhaceae), Phragmites L.(Poaceae),
Salvinia Adans.(Salviniaceae/Pteridophyta), Lemna L.(Lemnaceae), Trapa
L.(Trapaceae), Ceratophyllum L.(Ceratophyllaceae), Myrophyllum
L.(Haloragaceae), Potamogeton L.(Potamogetonaceae), Cyperus L.(Cyperaceae),
Salicornia L., Art Mog.(Chenopodiaceae), Tamarix L.(Tamaricaceae) (tuzlu
batakliklarda) tiirlerinden olusmaktadir (Oztiirk ve Se¢men,1996).

I.2.KENTLERDE HAVA KIiRLILIGI

Son yillardaki hizli sehirlesme, hava kirliliginin en 6nemli nedenlerinden biri
olmustur. Konutlarm ve igyerlerinin 1sinmasi1 amaciyla kullanilan fuel oil ve komiiriin
yanmas1 sonucu, atmosfere kiikiirt dioksit, azot oksitler ve karbon monoksit gibi
gazlarla birlikte partikiil madde
( yanmamis yakit dumani, is ve kurum) yayilm aktadir. Asagidaki tabloda, Sariyer
ilgesinin havada, SO2 ve partikiil madde konsantrasyonlarmin yillara gore artisi

verilmistir. (Tablo 11.4)

Tablo 11.4 Sariyer Ilgesi’ne ait partikiil madde miktarlar:
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ValueO Valuel Value2
TANIM
E SO2 E PM10 ECO
EN AZ 0 3 33
EN AZ GUN| 25.02.2007 23.09.200 14.11.2007
SAYISI[24:00 7 24:00 24:00
EN COK 66 473 3034
. 12.11.2008 18.05.200 23.10.2008
EN COK GUN
24:00 8 24:00 24:00
ORTALAMA 5 41 467
SAYI 631 581 646
14.11.2007
. 8 7 8
VERI[%]
STD 7.1 32.4 372.4

Sehirlesmenin nende oldugu hava kirliliginde trafigin de ayr1 bir onemi vardir.
Modern yasamin bir pargasit haline gelmis olan kara, deniz ve hava ulasim
araclarinda kullanilan kati, s1vi ve gaz yakitlarin tam veya kismi yanmalar1 sonucu
nda havaya karigan kirleticiler cadde, liman, havaalan1 ve istasyonlarda kirlenmeye
yol agmaktadir. Ulasim araclarinin egzoz gazlariyla disar1 atilan karbon monoksit,
hidrokarbonlar ve kursun bilesikleri, etrafi yliksek binalarla ¢evrili olan caddelerde,
tiinel ve gecitlerde yliksek degerlere ulasarak saglik acisindan 6nemli problemler
olusturmaktadir.

Kentlerde goriilen hava kirliligini etkileyen faktorler arasinda, hizli sehirlesme
ve trafigin yanm sira niifus yogunlugu, kentlerin topografik ve meteorolojik sartlar
dikkate alinmadan yanlis olarak yapilanmasi, diisiik vasifli yakit kullanilmasi, yesil
alanlarm az olmasi1 ve ¢oplerin geregi gibi islenmemesi gibi sebepler sayilabilir.
(Bosgelmez ve Ark., 2000)

Hava Kkirlenmesi bitkiler tizerinde genel olarak ii¢ sekilde olumsuz etki

yapmaktadir:

1.Yaprak dokularinin tahrip olmasi

2 Yapraklarin sararmasi veya baska renklere degiserek yesilligini kaybetmesi
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3.Biiyliimenin yavaslamasi

Hava kirlenmesinden yem bitkileri, siis bitkileri ve yenebilen sebzeler biiyiik
Olciide etkilenmektedir. Biiyiime yavaslar, meyveler kiigiiliir ve besin degeri diiser,
cicekler tahrip olur.

Bitkiler iizerindeki en tehlikeli etki civardaki fabrikalardan atmosfere verilen
kiikiirt dioksit tarafindan meydana getirilir. SO, (Kiikiirt dioksit) komiir veya yagin
yanmast sonucu ortaya ¢ikan bir gazdir. Bitkilerin yaprak hiicreleri tizerinde toksik
etkileri vardir. Ayrica topragm pH’min diigmesine neden olur. Yonca, pamuk,
bugday ve elma tiirlerine ¢ok etki eder. Koniferlerin biitiin tiirlerine ise etkisi ayni
derecede degildir. En hassas tiirler: Pinus L., Abies Mill. ve Pseudotsuga Carr.
(Pinaceae) tiirleridir. Bunlar 1950’lerden bu yana kent merkezlerinde yok olmustur.
Pinus nigra Arn. (Pinaceae) ve Taxus baccata L. (Taxaceae) gibi tiirler daha
dayaniklidir ama bunlarda kent merkezlerinde yok olmaya baglamistir. Cayir ve cam
kozalarina, floriirler de 6nemli etki yapmaktadir.

Populus spp., Salix spp. (Salicaceae) ve Platanus x acerifolia (Ait.) Wild.
(Planataceae) hava kirliligine dayaniklidir ve kent merkezlerinde dikilen tiirlerdir.
Bununla birlikte Fraxinus spp. (Oleaceae) ve Acer pseudoplatanus L. (Aceraceae)
da ara sira dikilen tiirlerdendir. Ote yandan Fagus sylvatica L. ve Quercus spp.
(Fagaceae) gibi hava kirliligine hassas agaclarin endiistriyel kentlerin civarinda
goriilmesinin nedeni ise anlagilamamastir.

Yapilan aragtirmalarin sonuglar1 gostermistir ki; hava kirliligine en dayanikli
tiir, Quercus ilex L.(Fagaceae)’dir. Sonra sirayla Ulmus glabra L. (Ulmaceae), Acer
pseudoplatanus L.(Aceraceae) ve Quercus robur L. (Fagaceae)’dur. En hassas olani
ise Pinus nigra Arn.(Pinaceae)’dir (Sahin, 2002).

Kensel alanlardaki bitki tiirleri, orijinlerine ve kent florasinda bulunma
sikligia gore ikiye ayrilmistir. Bunlar;

Dogal(Native/Indigenous) tiirler: Insan miidahalesi olmadan kendiliginden
dogal yayilis gosteren tiirlerdir. Ornegin; Rorippa sylvestre (L.) Bess. (Brassicaceae/
Cruciferae).

Yabanci / Dogal olmayan (Exotic) tiirler: Insanlar tarafindan maksath ya da
maksatsiz getirilmis bitki tiirlerdir. Bunlar ii¢e ayrilir;

a)Yerlesmis yabancilar (Neophytes):Dogal veya yar1 dogal habitatlarda

bulunan tiirler. Ornegin; Berberis thunbergii DC (Berberidaceae)
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b)Yerlestirilmis yabancilar (Epoekophytes): Yalnizca insane eliyle
olusturulmus habitatlarda yerlestirilmis tiirler.Ornegin; Lagerstromia indica L.(
Lythraceae)

¢)Gegici, tesadiif bitkiler (Ephemerohytes):Kisa bir sure i¢in disaridan gelmis

veya yok olmus tiirler.

I1.3.KAYNAK BILGILERININ IRDELENMESI

Diinyada kentsel alanlarin artisi, pek cok cevresel sorunu da beraberinde
getirmistir. Kentlesme ile o yoreye ait endemiklerin yok olmasi bir yana, ¢ok yaygin
olan tiirler bile gittikce azalmaktadir. Kentlesme dogal habitatlar1 yok ederek ortadan
kaldirdig1 i¢in yaban yasami i¢cin onemli bir tehlike olarak gdsterilmistir. Kentlerde
cevre kalitesinin bozulmasi ve yeterli miktarda ve kalitede dinlence alanlarinin
korunarak gelistirilmemesi, yenilerinin katilamamasi, doga i¢cinde dinlence arayan
kentliyi, kent disinda, bu amaglara uygun alanlara gitmeye zorlamakta, yeterli
koruma ve planlama 6nlemleri alinmadigindan 6zellikle ikinci konut baskis: ile
degerli tarim alanlari, sulak alanlar, 6nemli kiy1 biyotoplar1 ve tiirleri tahrip

olmaktadir.

Dogal ortamlarin kent i¢inde yasatilmasi, kentliye getirilmesi, doga iginde
yasamin kentte saglanmasi, kentte yeterli nitelik ve nicelikte dinlenme olanaklarinin
saglanmasi, kent ekolojisi ve kentsel doga koruma g¢alismalarmin yerine getirecegi
onemli gérevlerdendir.

Kentsel ekoloji terimi 1970’11 yillarda ortaya ¢ikmasima karsm, bu konuda
somut adimlar 1997’nin sonlarinda, Ulusal Bilim Vakfi [National Science
Foundation(NSF)]’nin destegiyle atilmistir. Bu vakif, Phoenix ve Baltimore
kentlerinde ekolojik aragtirma igin iki arastirma grubuna milyonlarca dolar
verecegini aciklamistir. Ulusal Bilim Vakfi’'nin uzun donem ekolojik arastirma
direktorii Scott Collins, bu iki kentin, diinyada yapilan en iyi ve en bilimsel kentsel
cevre arastirmasi olacagini sdylemistir.

Bu iki kentte c¢aligmay1 silirdiiren bilim adamlari, insanoglunun artik
yeryiiziindeki biitiin ekosistemlere etkisinin oldugunu ve bu iki ¢aligmanin,
ekolojinin en son kesif sahasi oldugunu ve bu yiizden ¢ok Onemli oldugunu

sOylemistir.
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Avustralya’nin Melbourne kentinde bulunan Royal Botanic Garden’in bir
parcast olan Australian Research Centre for Urban Ecology (ARCUE), dogal
ekosistemleri korumak ve kentlerde ve kasabalarda yasayan insanlarin yasam
kalitesini arttrmak amaciyla calisma yapmak i¢in Baker Vakfi (The Baker
Foundation)’mn destekleriyle 1998’de agilmistir. ARCUE, Melbourne, Sidney,
Canberra, Adelaide, Perth, Darwin, Brisbane ve Hobart kentlerinde arastirmalarini
stirdiirmektedir (Anonim, 2000).

Ulkemizde ise kentsel ekoloji adina heniiz ayrintili bir ¢alisma yapilmamustir.
Bilimsel bir ¢alisma yapmak bir yana, kentsel planlamada, ekolojik kosullarin yasal
olarak planlama islevine katilmasi zorunlulugu dahi saglanmamustir. Ozellikle
kentsel gelisme alanlarinda biyotoplarin haritalanarak yerlesim esiklerinin
belirlenmesi gibi ¢ok gerekli calismalar goz ardi edilmekte, genellikle ekonomik
kriterler ve rant 6n planda tutulmaktadir. Kentte doganin korunmasi, ekonomik
verimliligi olumlu yonde etkileyip, artmasma neden olmasina ragmen, bu fikri

destekleyen lobiden maalesef yoksundur (Altan,1997).
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BOLUM 111

CALISMALAR

I11.1. ARASTIRMA YONTEMLERI

111.1.1 Botanik Yontemler:

Sartyer 1ilce smirlar1 igerisindeki kentsel habitatlarda yetisen bitkiler,
vejetasyon donemlerinde toplanmis, bilinen herbaryum teknikleri ile kurutulmustur.
Bu bitki ornekleri, “Flora of Turkey and the East Aegean Islands [Vol. 1-9 and
Supplements DAVIS, P.H (Ed) (1965-1988)]” adli eserlerinden yararlanilarak teshis
edilmistir. Daha sonra Marmara Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Herbaryumu
(MUFE)’nda bulunan drneklerle karsilastirilarak, teshise kesinlik kazandirilmistir.

[lcede bulunan exotik bitkilerin listesi, Sartyer Park ve Bahgeler
Miidiirliigii’nden alimmustir.

Ayrica ilge smirlar1 dahilinde bulunan parklar, mezarliklar vs. gibi

habitatlardan yetisen bitkilerin fotograflar1 ¢cekilmistir.

111.1.2. Teorik Bilgilerin Elde Edilmesi:

Tez ¢aligmalar1 i¢in gerekli olan bilgilerin elde edilmesi amaciyla ¢esitli kamu
kurum ve kuruluslarina basvurulmustur. Sariyer Belediye Baskanligi, Tiirkiye
Istatistik Kurumu Istanbul Bélge Miidiirliigii, Sariyer Belediyesi Park ve Bahgeler
Miidiirliigii, TMMOB Ziraat Miihendisleri Odas1 Istanbul Subesi ile irtibata gegilerek

gerekli olan bilgiler elde edilmistir.

111.2. ARASTIRMA ARACLARI :

Bitki orneklerini toplamak ve preslemek icin gerekli olan, ara¢c ve gerec (el
kiiregi, capa, makas, bag makasi, pres ve kayslar v.s ...); bitki 6rneklerini teshis
etmek icin 10X biiyiitmeli binokiiler, ¢ekilen fotograflar icin Nikon D80 marka
fotograf makinesi, grafik ¢izmek ve tez yazimi i¢in Microsoft Excel, Word, HP

yazici, Adobe Photoshop , Acrobat Reader ve Internet Explorer kullanilmustur.
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111.3.YAPILAN CALISMALAR:

Tez ¢alismanin ilk asamasinda, vejetasyon mevsiminde Sartyer il¢esi gezilerek
aragtirma alanindan bitki Ornekleri toplanmistir. Toplanan 6rnekler herbaryum
tekniklerine uygun bir sekilde kurutularak, Marmara Universitesi, Fen-Edebiyat
Fakiiltesi Herbaryumu (MUFE)’nda teshis edilmistir. Ayrica Sariyer Ilgesi Park ve
Bahgeler Miidirligii’'ne gidilerek, ilgede mevcut bulunan park ve bahgelerin
envanteri almmus, ilceye ekimi dikimi yapilan egzotik bitkilerin listesi elde
edilmistir. Toplanan bitkiler, “Flora of Turkey and Aegean Islands [Vol.1-9 and
Supplements, DAVIS, P.H ., (Ed.) (1965- 1988)]” dan, egzotik bitkiler ise “Manual
of Cultivated Plants, BAILEY, L.H., (New York) (1949)” dan yaralanilarak familya,

cins ve tiir seviyesinde siralanarak listelenmistir.

Ilgenin tarihi, Saryer ilgesi hakkinda yapilan ¢alismalar, incelemeler, bulunan
kitaplar ve internetten yararlamlarak yazilmustir. Ilce ile ilgili resimler, tablolar, vs.
gibi veriler de buralardan elde edilmistir. Ilgenin niifus ve istatistiksel veriler Tiirkiye
Istatistik Kurumu Istanbul 11 Miidiirliigii’nden, Ilgenin toprak yapisi ile ilgili veriler
TMMOB Ziraat Miihendisleri Odas1 Istanbul Subesi’nden ve ilcenin iklimsel

ozellikleri ise Devlet Meteoroloji Isleri Genel Miidiirliigii’nden elde edilmistir.
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BOLUM 1V
SONUCLAR VE TARTISMA

IV.l. SARIYER ILCESI’NIN(iISTANBUL) KENTSEL EKOLOJIiK
OZELLIKLERI:

IV.1.1. flcenin Genel Ozellikleri:

Sartyer Istanbul’un bir ilgesidir (Sekil IV.1 ve Sekil IV.2 ). Giineyde Besiktas,
batida Sisli ve Eyiip ilgeleri ile doguda Istanbul Bogazi ve kuzeyde Karadeniz ile
cevrilidir. Ilgenin yiizdlgiimii 162 km?’dir. Niifusu 2007 niifus sayimina gore
276.407°dir. 32 mahallesi vardir.

Karadeniz

Marmata Denizi

Sekil IV.1: istanbul’un ilgeleri
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Sekil IV. 2: Sartyer Ilgesi’nin konumu

IV.1. 2. Ilcenin Kisa Tarihcesi:

Ilgenin bilinen ilk ismi Simas’tir. Yorenin isminin ¢esitli kaynaklarda
Skletrinas, Mezarburnu, Altinyer, Sar1 Lira Yer, Sariyer seklinde de gegtigi
bilinmektedir. Isminin Sarryer olmasinin rivayetleri cesitlidir: Bolgeye bu adm
topraklarmin sar1 renginden dogdugu Maden Mahallesini olusturan kesimde vaktiyle
isletilen bakir madeninin bu adin verilmesine neden oldugu ve semtte yatan
“Saribaba” isimli bir sahistan aldig1 seklindedir. Sariyer eski c¢aglarda bos arsa ve
tepelerden ibaretti. Gerek antik ¢agda, gerekse Bizans doneminde fazlaca dikkat
¢eken bir merkez, hatta belli bash bir yerlesim bolgesi degildi. Bizans doneminde
kiy1 kesimlerde ¢ok az yerlesim alani1 vardi. Ancak kentin su ihtiyacinin biiyiik kismi
buradan saglaniyordu. istanbul’un Fatih Sultan Mehmet tarafindan fethinin ardindan
Anadolu’dan ve Adalar’dan gé¢menler getirilerek bdlgede iskan baglamistir. Daha
sonra Imparatorlugun basma gecen Padisahlar tarafindan da bolgedeki iskan
calismalarma devam edilmistir. Ayrica Osmanli doneminde Ilceye Devletin ileri
gelenleri tarafindan camiler, cesmeler, av koskleri, konaklar ve sahilhane ad1 verilen

yalilar yaptirilmistir. Bunlardan bir¢ogu giiniimiize kadar varliklarmi korumustur.

Cumhuriyet donemine gelindiginde, bugiinkii Sartyer Ilge smirlar1 igindeki

yerlesimler, gelisimi donmus kdyler bi¢imindedir. Kirsal alandaki kdyler Kilyos
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Nahiyesinin smirlar1 icindeydi ve bu nahiye Catalca Vilayetine bagliydi Ilgenin
Istanbul Bogazi kiyisindaki kesimi ise Beyoglu Ilgesine bagliydi. 1930 yilinda
yapilan yonetsel diizenleme sonucu bugiinkii Sartyer kuruldu. 20. yiizyilmn ilk
yarisinda, hatta 1960’lara degin Ilgenin Bogaz kiyisindaki semtleri, daha ¢ok yazin
kalabaliklasan sayfiye yeri niteligi tasiyordu. Ozellikle yeni yollarin yapilmasi ve
sahil yolunun genisletilmesinden sonra, mevcut semtler gelismis ve semtler arasi bos
alanlar yerlesime agilmistir. Kiy1 kesiminde daha c¢ok {ist gelir gruplarina ait konutlar
ve koskler, sirt bigiminde uzanan yiliksek alanlarin yamaglarinda gecekondu

mabhalleleri goze ¢arpar.

Istanbul’'un Osmanlilar tarafindan fethine kadar Sariyer’in bulundugu bdlge
meskun mahal degildi. Istanbul’un fethine miiteakip Anadolu’dan ve Adalardan
goemenler getirilerek bolgede iskan baslamistir. Bu iskan isine daha sonraki
padisahlar tarafindan devam edilmistir. Rumelikavagi ile Rumelihisar1 arasindaki
bogazi¢i sahil yolu ve i¢ kesimindeki Biiylikdere caddesi ¢evre yolu ile baglantili
oldugu ilce ve illerde karayolu ulasimi kolaylikla yapilmaktadir. Ayrica turistik
onemi olan Kilyos’ a Sariyer’ den ve Bahgekdyden de gidilmektedir. Biiyiikdere
caddesi Istinye’ den, Tarabya’ dan ve Biiyiikdere’den sahil yoluna baglanmaktadir.
Sartyer’in iilkeler ve kitalar arasmda &nemli bir deniz yolu olan Istanbul bogazi
iizerinde kiyilar1 vardir. Sariyer’deki iskeleler sehir hatlar1 isletmesinin vapur
seferlerinde kullanilmaktadir. Ayrica Haziran 1998 tarihi itibari ile deniz otobiisii
seferleri de baslamistir. Denizyolu ile Sehirlerarasi seyahat etmek isteyenler Tophane
ve Eminonii’ndeki iskelelerden yararlanmaktadirlar. Sariyer’e ulasan kiy1 yolu,

1958°de yapilan Bogazici sahil yolunun uzantisidir.
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IV.1.3. Il¢enin Topografik Ozellikleri:

RUMEL]
HISARI

Sekil IV.3 : Sariyer Ilgesi’nin Mahalle Plan:
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IV.1. 4. Ticenin Jeolojik yapisi:

Sekil IV.4: Sariyer Ilgesi’nin Jeolojik Haritasi

Sariyer Jeolojik yap1 itibariyle dort zamandan 6rnekler verir. Yenimahalle ile
Anadolukavagi'na kadar olan kism ikinci volkanik arazilerdir. Birinci zaman ortalar:
(devon) devri topraklaridir (killi, sistli, kesif mavi kalkerler). Kalker kayalarin tist
kisimlar1 Akdeniz bolgesi 6zelligine sahip kirmizi toprakla kaplhidir. Humusu az
demirhidratlar1 fazla olan killi topraklar, kig mevsiminde renk degistirerek
kahverengiye doniisiir. Devon sist ve grelerini ¢ok tash, kumlu, az kiregli topraklar
orter. Vadi yataklarinda aliivyonlar bulunur. Buralarda toprak derinligi yiiksek, bitki
oOrtiisti bulunmayan meyilli yamaglarda toprak kalinlig1 ¢ok az olup, yer yer ana
kayalar meydana ¢ikar. Bogazi¢i kiyilarinda vadi olmayan yerlerde dik yamaglar
bulunur. Yamaglarin {ist kisimlar1 yayla havasi tasir. Yiikseltileri fazla olmayip 100
ile 250 metre arasinda degisiklik gosterir.
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IV.1.5. Tlcenin Cografik Ozellikleri:

Sariyer, Istanbul Bogazinn Avrupa yakasinda Bogazin kuzey kesiminde yer
alir. Dogusunda Istanbul, Batisinda Eyiip Ilgesi, Kuzeyinde Karadeniz, Giineyinde
Besiktas ve Sisli Ilgeleri bulunur. Sariyer’in dogu ve giiney kesimleri Istanbul
Biiyiiksehir Belediyesi sinirlart i¢inde kalir. Arazi yapisi genellikle engebeli olup,
kiyllardan hemen yiikselen tepelerin iist kisimlar1 diizlikler bi¢ciminde uzanir.
Sariyer’in sahil smiri, Bebekten az 6tede Asiyan’t gecince baslayip Kilyos bdlgesini
de icine alan Karadeniz kiyilarina kadar ulasir. Karadenizdeki en u¢ nokta Rumeli
Feneridir. Kiyilarda, dar bir sahil seridinden sonra, ¢ok dik yamaclar yiikselir.
Sartyer’in smirlar1 i¢cinde goriilen belli basl yiikseltiler arasinda; Biiyliktepe,
Tarabya, Maltiztepe, Kocatas Tepe, Ibrahim Pasa Tepesi, Seytandagi, Tabya Tepesi,
Kartaltepe ve Aglamigbaba Tepesi bulunmaktadir.

Ilge smirlar1 iginde kiigiiklii biiyiiklii birgok dere vardir. Kagithane Deresi’nin
kollar1 olarak Hali¢’e akanlar, Goksu Deresi, Seytandere ve Ayazaga Suyu’dur.
Karadeniz ve Bogazici’ne akanlar ise; Mandira Deresi, Sariyer Deresi, Biiyiikdere,
Istinye Deresi, Celebi Deresi, Tarabya Deresi, Bakla Deresi, Maltiz Deresi, Tuz
Dere, Komdere, Kursunsuyu, Cimendere, Sipahi Deresi, Uzundere, Keten Deresi,
Garipge Deresi, Iskender Deresi, Kavak Deresi, Cir¢ir Suyu, Kestane Suyu ve
Baltaliman1 Deresi’dir. Sartyer’in Karadeniz’e ve Istanbul Bogazina kiyilar1 vardir.
Karadenize bakan sahilleri dik yamagli ve ormanlik olmakla birlikte plaja elverisli
kumsallar1 da vardir. Karadeniz kiyis1 Kumkoy’ iin dogusunda oldukg¢a girintili
cikintili batisinda ise diizdiir. Baslica ¢ikimtilari, Batidan Doguya dogru Kilyos Kal
Burnu, Eski Fener Burnu, Giimiisnalgt Burnu, Sipahi Burnu, Uzunca Burnu,
Karaburun ve Cankurtaran Burnu’dur. Koylar daha ¢ok dere agizlarindadir.

Ilge, diger kent Ilcelerine nazaran daha fazla ormanlik alanlara sahiptir.
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IV.1.6. Tlcenin Toprak Ozellikleri:

Arastirma alaninda kiregsiz kahverengi orman topraklar1 ve aliivyal topraklar

olmak iizere iki biiyiik toprak grubu goriilmektedir.

IV.1.6.1 Kireg¢siz Kahverengi Orman Topraklari(N):

A (B) C profiline sahip topraklardir. A horizonu iyi tesekkiil etmis gézenekli
yap1 gosterir. Bu horizondaki organik madde genelikle asit karakterli olup mineral

kisimdan ayr1 veya ¢ok az karisim gosterir.

B horizonu zayif tesekkiil etmis kahverengi veya koyu kahverengi graniiler ya
da yuvarlak blok yapidadir. Kil birikmesi pek az ya da yoktur. Yillik yagis miktarinin
400- 750 mm k-oldugu kurak mevsimi olmayan 1lik, nemli bdlgelerde genellikle
yaprak doken ormanlarin altinda bulunur. Caligma bdlgesinde en ¢ok alani kaplayan

biiytik toprak grubudur.

IV.1.6.2. Aliivyal Topraklar (A):

Bu topraklar akarsular tarafindan tasinip depolanan materyaller tizerinde olusan
(A) C profili gen¢ topraklardir. Mineral bilesimleri akarsu havzasmin litolojik
bilesimi ile jeolojik periyotlarda yer alan toprak elisimi sirasindaki erozyon ve
birikme devirlerine bagli olup heterojendir. Profillerinde horizonlagsma ya hi¢ yok ya
da ¢ok az belirgindir. Buna karsilik degisik 6zellikte katlar goriiliir. Cogu yukari

arazilerden yikanan kire¢ce zengindir.

Aliivyal topraklar, biinyelerine veya bulunduklar1 bdlgelere yahut evrim
devrelerine gore smiflandirilirlar. Bunlarda iist toprak alt topraga belirsiz olarak gegis
yapar. Ince biinyeli ve taban suyu yiiksek alanlarda diisey gegirgenlik azdir. Yiizey
nemli ve organik maddece zengindir. Alt toprakta hafif seyreden bir indirgenme

olay1 hiikiim siirer. Kaba biinyeliler iyi drene oldugundan yiizey katlar1 iyi kuru.
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Uzerinde bitki 6rtiisii iklime baghdir. Bulunduklar: iklime uyabilen her tiirlii

kiiltiir bitkisinin yerlestirilmesine elverisli ve iiretken topraklardir. (Anonim,1987)

L.Smif: Topografyalar1 hemen hemen diizdiir. Su ve riizgar erozyonu zarari
yok veya cok azdir. Toprak derinligi fazla drenajlart iyidir. Tuzluluk, alkalilik ve
taglilik gibi sorunlart yoktur. Su tutma kapasiteleri yiiksek ve verimlilikleri iyidir
veya gilibrelemeye iyi cevap verirler.

II. Smif: Bu smiftaki topraklar bitki tirii secimi bakimindan [.smnif
topraklardan daha az serbestlik saglar. Bu grup topraklar 6zel toprak koruyucu bitki
yetistirme sistemleri, toprak koruma uygulamalari, su kontrol yapilar1 veya kiiltiir
bitkileri i¢in kullanildiklarinda uygun isleme yontemi gerektirirler.

[II.Smif: Bu siniftaki topraklar, II. Siiftakilerden daha fazla smiflandirmalara
sahiptir. Kiiltiir bitkileri tarimina alinabilecekleri gibi ¢ayir, mera ve orman arazisi
olarakta kullanilabilirler. Fakat sinirlandirmalar bitki se¢imini, ekim, dikim, hasta
zamanini ve liriin miktarmi etkiler.

I[V.Smif: Bu smifta topraklarin kullanilmasindaki kisitlamalar  III.
siniftakinden daha fazla ve bitki se¢imi daha sinirhidir. islendiklerinde daha dikkatli
bir idare gerektirirler. Koruma onlemlerinin alinmasi ve muhafazasi daha zordur.
Caymr, mera, ve orman i¢in kullanilabilecekleri gibi, gerekli 6nlemlerin alinmasi
halinde iklime adapte olmus tarla veya bahge bitkilerinin bazilar1 i¢in de
kullanilabilirler.

VI. Smif: Bu smiftaki topraklarin fiziksel kosullari, gerektiginde tohumlama,
kirecleme, gilibreleme ve su kontrolii gibi cayir veya mera iyilestirmelerinin
uygulanmasini pratik kilar.

VII. Simif: Bu smifa giren topraklar kiiltiir bitkilerinin yetistirilmesini
engelleyen cok siddetli siniflandirmalara sahiptir. Cayir ve mera 1slahi igin
kullanilma olanaklar1 da olduk¢a smirlidir.

VIII. Sinif: Bu simnif araziler, ot, aga¢ ve kiiltiir bitkilerinin yetistirilmesinde
elverisli degildir. Cok asinmis araziler, kumsallar, kayaliklar, rmak yataklar1 ve artik
alanlar1 bu smifa girer. Bitki yetistirilmesine uygun olmasalar da yaban hayati i¢n

dinlenme yerleri olarak kullanilabilirler.(Anonim, 1987)
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IV.1.7. Ilgenin Niifus Ozellikleri:

Sariyer ilgesi’nin 1940-2007 arasindaki niifus degisimleri 32.515 kisilerden

276.407 kisiye

ctkmistir.Bu yillara gore degisim asagidaki tabloda gosterilmistir.

300 +

250

200 -

150 -

100 -

50 1

watlll |

1940 194519501955 1960 1965 1970 1975 1980 1985 1990 1997 2000 2007

Sekil IV.

5. : Sariyer Ilgesi’nin yillara gére niifus degisimi
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IV.1.8. Tlgenin Klimatolojik ve Biyoklimatolojik Ozellikleri:

Arastirma alaninda, fotoperyodizmi giinliik ve mevsimlik olan, yagislar1 soguk
veya nispeten soguk olan mevsimlere toplanmis, kurak mevsimi yaz olan ve bu yaz
kurakligi maksimum bir yaz sicakligi ile uyusan tropikal dig1 bir iklim olarak
tanimlanan Akdeniz iklimi hiikiim stirmektedir. (Akman,1990)

IVV.1.8.1 Sicakhk:

Sicaklik bitkilerin yasam ve dagiliminda dogrudan etkilidir. Nitekim her
bitkinin yasamu igin diisiik optimum ve yiiksek sicaklik istekleri bulunmaktadir. Ote
yandan sicakligin yil boyu dagilimi da 6nemli bir etken olarak bitkilerin yasamini

smirlayan bir faktordiir. (Atalay, 1994)

METEOROLOJIK
GOZLEMLER AYLAR
ORTALAMA I 1 m (v |v VI [VIE |V | IX | X XI | Xl | YILLIK
SICAKLIK

(°C) 56 |55 |72 |11,2 |156 |20,4 |23,1 23,3 |19,6 |156 |10,8 |7,4 |13,8
ORTALAMA
YUKSEK
SICAKLIK

(°C) 82 (89 |11,1 |156 |19,9 |24,8 |27,1 [27,3 |23,8 |19,1 |14 |99 [175
ORTALAMA
DUSUK SICAKLIK

(°C) 331(29 (43 |79 |12,1 |16,6 |19,9 [20,4 |16,6 |13,2 |83 |51 |[10,9

Tablo 1V.1 Sartyer Ilgesi’ne ait sicaklik verileri
(Istasyon Calisma Siiresi:1987-2007 )

Sariyer’in yillik sicaklik ortalamasi 20 yillik verilere gore 13,8 °C ‘dir. Yillik en
diisiik sicaklik ortalamast 10,9°C iken, en yiiksek sicaklik ortalamasi yillik
17,5°C’dir.
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IV.1.8.2 Yagis:
Yagis, bitkilerin yagamini, Ozellikle fizyolojik faaliyetlerini, diinya iizerindeki
yayilislarint belirleyen ve smirlayan onemli bir iklim faktoridiir. Bitkilerin su
gereksinimi, mevsimden mevsime degisebilecegi gibi bitkiden bitkiye gore de
degismektedir. Bu nedenle bu alanin yada bdlgenin yagis ve diger su kaynaklarmin
niteliklerinin bilinmesi, o ydrenin vejetasyonunun gelisimi agisindan da onemlidir.
(Cepel, 1988)

Bir bolgedeki vejetasyonda, yillik ortalama ya§is miktarindan ¢ok, yagisin
aylik ve mevsimsel dagilimmin onemi biiyiiktiir. Sariyer ilgesi’nin yillik yagis
ortalamasi 835.8 mm’dir. 20 yillik verilere gore en az yagis alan ay 34.9 mm ile

Mayis iken en ¢ok yagis alan ay 126.1 mm ile Aralik ‘tir.

METEOROLOJIK
GOZLEMLER AYLAR
ORTALAMA | 1 1 ALY VI VI | VIIE | IX X X1 |XIl | YILLIK
YILLIK YAGIS
(mm) 79.7 74.8 70.6 46.7 34.9 41.0 36.4 54.7 66.4 91.2 113.3|126.1 |835.8
Tablo 1V. 2 Sariyer ilgesi’nin yillik ortalama yagislar1 (Istasyon Calisma
Siiresi: 1987-2007
METEOROLOJIK
GOZLEMLER AYLAR
ORTALAMA I I 11 v V Vi vl (VI |IX X Xl Xl | YILLIK
KAR ORTULU
GUN SAYISI 3,1 4,2 1,7 02 |11 |10,3
ORTALAMA KAR
YAGISLI GUN
SAYISI 4,5 4,5 28 01 01 1,1 30 [159
ORTALAMA SISLI
GUN SAYISI 57 5.2 38 4,1 21 08 |04 |02 |06 17 |50 39 [329

Tablo 1V.3 Sariyer igesi’nin ortalama sis, karla ortiilii giin ve yagish giin tablosu
(Istasyon Calisma Siiresi:1987-2007)
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IVV.1.8.3 Riizgar:

Riizgar, sicakli ve buna bagli olarak meydana gelen algak ve yliksek basing

merkezlerinin hava hareketlerini meydana getiren mekanizmadir.(Fomen ve Gordon,

1986)Riizgar ekosistemi olusturan canli ve cansiz ¢evre lizerinde dogrudan ve dolayli

olarak etkili olmaktadir. (Anilsin, 2002)

METEOROLOJIK
GOZLEMLER AYLAR
| 1 i AV V | VI VII | VI |IX X Xl X1l | YILLIK
EN HIZLI ESEN
RUZGAR YONU
N SSW |WSW |N N |N ENE | SE N N NNE | N N
EN HIZLI ESEN
RUZGA(R/H)TZT 229 [23.3 22.1 18.0 7.6 |23.0 |21.6 |18.7 |15.9 |23.3 |22.1 |28.1 |28.1
m/s

Tablo 1V.4 Sariyer Ilgesi’ne ait yillik riizgar yonleri ve hizlar1 tablosu
(Istasyon Calisma Siiresi:1987-2007)

Arastirma alanmin ikliminin tamimlanmasinda Kiregburnu Meteoroloji Istasyonu

verilerinden yararlanilmistir. Bu verilerin 15181nda, bdlgenin iklimini karakterize eden

Ozellikler Emberger’in formiilityle ortaya ¢ikarilmstir.

Emberger fotoperyodizmi giinliik ve mevsimlik olan biitiin tropikal i¢i ve

tropikal dis1 iklimleri su alt boliimlere ayirmistir: Cok kurak, kurak, yar1 kurak, az

yagislt ve yagish

Yagis sicaklik emsali (Q) ne kadar biiytikse, iklim o kadar nemli, Q ne kadar

kiigiik ise iklim o kadar kuraktir. Q ve P degerlerine gore Akdeniz iklimleri su

biyoiklim katlarina ayrilir:

Q<20
Q=20
Q =32-63
Q =63-98
Q =98

: P <300 mm

: P=300-400 mm
: P=400-600 mm
: P=600-800 mm
: P>1000 mm
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: Cok kurak Akdeniz iklimi
: Kurak Akdeniz iklimi
:Yar1 kurak Akdeniz iklimi

:Az yagish Akdeniz iklimi

: Yagish Akdeniz iklimi




Sariyer Ilgesi’nin yagis — sicaklik emsalini hesaplayacak olursak;

2000P
Q=(M+m+ 5466)(M — m)

Q :Yagis-Sicaklik Emsali
P :Yillik Yagis Miktar1 (mm/m?)
M : En Sicak Ayin Maksimum Sicaklik Ortalamast

m : En Sicak Ay Minimum Sicaklik Ortalamasi

2 :Sabit bir say1
Sariyer i¢in;
P:835.8
M: 27.3
m: 2.9
2000x835.6
=737 2915466227329
Q@ = 118.77

Bu durumda P =835.8 ve Q =118.77 oldugundan, Sariyer Ilgesi’nin yagish
Akdeniz iklimi etkisi altinda oldugu anlasilmaktadir. (Akman,1990)

Iklimsel verileri dikkate alarak; De Martonne’nin 1942 yilinda Gottman ile

kullanmaya basladig1 “Yillik Kuraklik Indisi” ni hesaplarsak ;

I :Kuaklik indisi

P :Yillik Yagis Miktar1 (mm/m?)

p :En Kurak Ayin Yagis Miktar1 (mm/m?)
T : Yilin Sicaklik Ortalamasi ( °C)

t : En Kurak Aym Sicaklik Ortalamasi( °C)
10: Sabit Say1

P : 835.8 (mm/m?)

p : 34.9 (mm/m?)

T:13.8 (°C)
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t :19.9 (°C)

_P 12
_ T+10_'t+10

B 2

835.8 |, 12x34.9
13.84+10  19.9+10
2

1=24.56

Bu sonuca gdre Sariyer Ilge’sinin “Yar1 kurak-nemli” iklim etkisi altinda
oldugu anlasilmaktadir. (Akman,1990)
Asagida 20 yillik verilerin temin edildigi ve arastirma alanina yakin olan

Kire¢burnu istasyonuna ait Ombrotermik diyagram goriilmektedir.

Asagidaki Ombrotermik grafik 38m rakimli Kiregburnu istasyonundan alinan
20 wyillik verilerle olusturulmustur.Yillik yagis ve sicaklik miktar1 sirasiyla
835.8mm/m? ve 13.8°C’dir.Ortadaki boliim kurak periyodu yanlardaki kisimlar ise
yagisli periyodu ifade etmektedir.
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a b c d e
Kiregburnu 38 20 13.8°C  835.8mm

Sicaklik (°C) Yagis(mm)
A A
70 140
60 120
50 100
g
40 | 80
| h
30 /. 60
20 / 40
10 20
f
0 >
x = £t c @® c N o 5 g g =X
888338 Eg553 ¢
O & Z = g € = v <
T O <

Sekil IV.6 Sariyer Ilgesi’nin Biyoklimatolojik dzelliklerini gdsteren
Ombrotermik diyagrami

a- listasyonun ismi f- Sicaklik Egrisi
b- istasyonun Rakimi g- Yagis Egrisi
c- Rasat Siiresi (Y1) h-Kurak Periyod
d- Ortalama Sicaklik (Yillik) i-Yagish periyod
e- Ortalama Yagis (Yilhk)
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IV.1.9. Ilge’nin Yesil Alan Durumu:

Kent iginde halkin gezip dolasmasi, a¢ik havadan yararlanmasi igin
agaclandirilmis, ¢igeklendirilerek 6zel olarak diizenlenmis yesil alanlar, mevsimlik
cicek tiirleri, baz1 parklarda ¢ocuk oyun alanlar1 ile basketbol, futbol, voleybol, v.b
gibi spor alanlarinin olmasi, parklarm ayrici 6zelliklerindendir. Osmanli doneminde
19. Yiizyilin ortalarma kadar Istanbullular daha ¢ok mesire yerlerine, cayirlara,
bahgelere giderek agaglarin golgesinde otururlardi. (Osma, 2003)

Sartyer Ilgesi'nde bulunan vyesil alanlari fonksiyonlarina gére 5 gruba
ayirabiliriz:

-Park ve Bahgeler

-Cayr, Fidanlik ve Ormanlar

-Gorsel yesil alanlar, reftij ve meydanlar

-Kabristanlar

-Yesil alanli kamu binalar1

1V.1.9.1. Parklar ve Bahceler:

Yerlesim alanlar1 arasinda kalan yesil alanlar, insanlarin bulusma noktalaridir.
Bu alanlarin bir kisminin ana yiizeyi ¢imdir. (Altay, 2004).

Sartyer Ilgesi’ndeki toplam yesil alan 154.787,92 m?’dir ve toplam olarak 77

park bulunmaktadir.

1V.1.9.2. Cayir, Fidanhk ve Ormanlar:

Cayirlar, mahallelerde binalar arasinda sikisip kalmis alanlardir. Genellikle
¢ocuklar i¢in oyun alanlar1 ve hayvanlar igin otlak olarak kullanilmaktadir. (Sayar,
1998)

Sariyer Ilgesi’nde bulunan Belgrad Ormani ve Atatiirk Arboretumu toplam
51ha’lik bir alanda bulunmaktadir. Bu nitelikleriylekent i¢i orman arazisi niteligi
kazanmaktadirlar. Ayrica Belgrad Ormani igerisindeki ¢cesmeleri, piknik masalar1 ve

cocuk oyun alanlar1 ile orman i¢i dinlenme yeri niteligindedir.
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IVV.1.9.3. Gorsel Yesil Alanlar, Refiij ve Meydanlar:
Sartyer Ilgesi’nde meydanlar ve merkeze yakin yerler yesillendirilmeye
calisilmaktadir. Aragtirma alaninda ayrica refiij ve otoyol kenarlart gibi bolgelerde

otsu bitkiler genis yer tutmaktadir.

IV.1.9.4. Kabristanlar:
Ekolojik, dinsel ve Kkiiltiirel islevler basta olmak {izere ¢ok sayida islevi
blinyesinde barindiran mezarliklar, 6zellikle kentlerimizin giderek azalan yesil

alanlar1 i¢inde 6nemli bir par¢ay1 olusturmaktadir.

IV.1.10. licede Endemik Taksonlarin Durumu:

Tiirkiye, Orta Dogu ve Avrupa iilkeleri i¢erisinde 3500 endemik takson ile en
zengin iilke konumundadir. (Gékmen ve Ark. ,1996)

Sariyer Ilge’sinde yapmis oldugumuz ¢alisma sonucunda tek endemik tiir tespit
edilmistir.Bu tiir Abies nordmanniana (Stev.) Spach subsp. bornmuelleriana (Mattf.)
Coode & Cullen ‘dir.

IV.1.11. Ilcenin Bitki Taksonlar:
Sartyer Ilgesi sinirlari igerisinde 216 takson bulunmus olup bunlarin 157 tanesi

dogal 59 tanesi egzotik bitkidir.

IV.1.11.1. Dogal Bitki Listesi:
PTERIDOPHYTA
Aspidiaceae

Dryopteris filix-max (L.) Schott
Aspleniaceae

Asplenium trichomanes L.
Equisetaceae

Equisetum ramosissimum Desf.
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SPERMATOPHYTA

Gymnospermae

Cupressaceae

Juniperus sabina L.

Juniperus oxycedrus L. subsp. oxycedrus

Cupressus sempervirens L.

Ephedraceae

Ephedra campylopoda C.A.Meyer

Pinaceae

Pinus pinea L.

Pinus nigra Arn subsp. pallasiana (Lamb.) Holmboe
Abies nordmanniana (Stev.) Spach subsp. bornmulleriana (Mattf.) Coode et
Cullen

Picea orientalis (L.) Link.

Cedrus libani L.

Taxaceae

Taxus baccata L.

ANGIOSPERMAE

MAGNOLIOPSIDA/DICOTYLEDONEAE
Aceraceae

Acer negundo L.

Acer campestre L.
Anacardiaceae

Rhus coriaria L.
Apiaceae/Umbelliferae
Tordylium apulum L.
Eryngium campestre L.
Torilis leptophylla L.
Scandix pecten-veneris L.
Daucus guttatus Sm.
Apocynaceae

Vinca herbacea W. Kit
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Vinca minor L.

Nerium oleander L.

Araliaceae

Hedera helix L.

Betulaceae

Corylus avellana L.

Alnus glutinosa (L.) Gaertner subsp.glutinosa
Boragianaceae

Smphytum orientale L.

Echium italicum L.

Thachystemon orientalis G. Don.
Echium vulgare L.

Anchusa azurea Miller

Myosotis ramosissima Rochel ex Schultes
Onosma aucheranum DC.
Brassicaceae/Cruciferaceae

Thlaspi perfoliatum (L.)

Erophila verna (L.) Chevall subsp. verna
Calepina irregularis (Asso) Thellung.
Sinapis arvensis L.

Sisymbrium officinale (L.) Scop.
Raphanus raphanistrum L.

Capsella bursa-pastoris L.

Neslia apiculata Fish.

Cardaria draba Desv. subsp. draba
Alyssum minus Rothm var. minus
Caprifoliaceae

Lonicera etrusca Santi var. etrusca
Caryophyllaceae

Silene vulgaris Garcke var. vulgaris
Cerastium glomeratum Thuill.
Telephium imperati L. subsp. orientale (Boiss.) Nyman
Silene dichotoma Ehrh.

Stellaria holstea L.
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Moenchia mantica (L.) Bartl. subsp. mantica
Cistaceae

Cistus salviifolius L.

Cistus creticus L

Cornaceae

Cornus mas L.

Corylaceae

Carpinus betulus L.
Compositae/Asteraceae

Inula salicana L.

Scolymus hispanicus L.

Pallenis spinosa (L.) Cass.
Calendula arvensis L.

Anthemis cretica L. subsp. tenuiloba (DC.) Grierson
Bellis perennis L.

Carduus nutans L.

Centaurea iberica Trev.
Cichorium intybus L.

Cirsium arvense Lom.

Crepis foetida L. subsp. foetida
Doronicum orientale Hoffm.
Scorzonera cana Hoffm. var. cana
Senecio vernalis W. Kit

Sonchus asper Hill subsp. glacucescens (Jordan) Ball
Taraxacum officinale Weber
Convolvulaceae

Convolvulus arvensis L.
Ericaceae

Erica arborea L.

Arbutus unedo L.

Rhododendron ponticum L.
Euphorbiaceae

Euphorbia helioscopia L.

Euphorbia stricta L.

52



Euphorbia amygdaloides var. robbiae(Turr.) Rad-Smith
Fagaceae

Quercus robur L.subsp. robur

Quercus cerris L. var. cerris

Quercus petraea L. subsp. iberica (Steven ex Bieb)
Quercus frainetto Ten

Geraniaceae

Erodium cicutarium L.

Geranium tuberosum L.

Hypericaceae

Hypericum calycinum L.

Hypericum perforatum L.

Juglandaceae

Juglans regia L.

Lamiaceae/Labiatae

Acinos rotundifolius Pers

Lamium amplexicaule L.

Marrubium vulgare L.

Mentha longifolia Hudson subsp. typhoides (Brig.)
Teucrium chamaedrys L.

Thymus longicaulis C. Presl var. longicaulis Pers
Lauraceae

Laurus nobilis L.

Leguminosae

Chamaecytisus hirsutus (L.) Link.

Dorycnium pentaphyllum Scop.

Lathyrus laxiflorus (Desf.) O.Kuntze

Melilotus officinalis (L.) Desr.

Spartium junceum L.

Cercis siliquastrum L.

Genista tinctoria L.

Lathyrus digitatus (Bieb.) Fiori

Lotus corniculatus L. var corniculatus

Medicago sativa L.
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Robinia pseudoacacia L.

Trifolium arvense L. var. arvense
Trifolium campestre Schreb.

Vicia cracca L.

Oleaceae

Fraxinus exelcior L.

Jasminum fruticans L.

Ligustrum vulgare L.

Platanaceae

Platanus orientalis L.

Primulaceae

Anagallis arvensis L. var. arvensis
Ranunculaceae

Helleborus orientalis Lam.
Ranunculus muricatus L.
Ranunculus ficaria L.

Ranunculus costantinopolitanus DC.
Ranunculus marginatus d’Urv.
Resedaceae

Reseda lutea L. var. lutea

Rosaceae

Fragaria vesca L.

Mespilus germanica L.

Potentilla reptans L.

Rubus canescens DC. var. canescens
Sanguisorba minor Scop.subsp. muricata
Crataegus monogyna Jacqg. subsp. monogyna
Laurocerasus officinalis Roemer
Pyracantha coccinea Roemer

Rosa canina L.

Cerasus avium (L.) Moench
Rubiaceae

Cruciata taurica (Pallas ex Willd) Ehrend

Galium aparine L.
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Salicaceae

Salix alba L.

Salix babylonica L.
Populus alba L.
Solanaceae

Datura stramonium L.
Sprophulariceae

Veronica cymbalaria Bodard
Veronica chamaedrys L.
Scrophularia scopolii Pers
Tiliaceae

Tilia argentea Desf. Ex Dc.
Ulmaceae

Ulmus minor Mill

Celtis australis L.
Violaceae

Viola sieheana Becker
Vitaceae

Vitis vinifera L.

LILIOPSIDA/MONOCOTYLEDONEAE
Liliaceae

Asparagus acutifolius L.

Muscari comosum Miller

Ornithogalum umbellatum L.

Ruscus aculeatus L. var. angustifolius Boiss.
Allium scorodoprasum L. subsp. rotundum (L.) Stearn.
Poaceae/Gramineae

Aegilops neglecta Req ex Bertol

Cynodon dactylon L. Pers

Poa bulbosa L.

Hordeum bulbosum L.

Dactylis glomerata L.subsp. glomerata

Briza maxima L.
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Avena barbata Pott. ex Link

Bromus japonicus Thunb subsp. japonicus
Cynosurus echinatus L.

Lolium perenne L.

Melica ciliata L.subsp. ciliata

Hordeum murinum L. subsp. murinum
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IV.1.11.2. Egzotik Bitki Listesi:

Agavaceae

Yucca glariosa L.

Yucca filamentosa L.
Anacardiaceae

Cotinus coggyria Scop.
Pistacia atlantica Desf
Apocynaceae

Vinca major L.

Araliaceae

Aralia japonica Thumb
Arecaceae

Phoenix canariensis Chabaud
Chamaerops excelsa Thumb
Lonicera japonica Thumb
Viburnum tinus L.
Asteraceae/Compositae

Santolina chamaecyparissus

Chrysanthemum coronarium L.

Aquifoliaceae

Ilex aquifolium L.
Balsaminaceae
Impatiens sultani L.
Berberidaceae

Mahonia aquifolium Nutt.

Berberis juliana

Isiksiz Avize

Avize

Peruk Agaci
Sakiz Agaci

Biiyiik Cezayir Meneksesi

Japon Aralyasi

KanaryaHurmaAgaci

Sach Palmiye

Hanimeli

YapraginidokmeyenKartopu

Kasimpati

Coban piiskiilii

Cam giizeli

Sariboya ¢alis1

Hanim tuzlugu

Berberis thunbergii DC. var. atpurpurea Chenault Kirmizi karamuk

Bignoniaceae

Campsis radicans Seem
Catalpa bignonioides Walt
Buxaceae

Buxus sempervirens L.

Caprifoliaceae

Boru ¢icegi
Katalpa

Adi simsir



Abelia grandiflora

Lonicera fragrantissima
Symphoricarpus albus (Michx.) Blake
Symphoricarpus orbiculatus
Lonicera nitida

Weigelia florida

Celastraceae

Euonymus japonicus L. var. aurea
Euonymus fortune

Cupressaceae

Sequoia sempervirens

Libocedrus decurrens
Crytomeria japonica var. elegans
Elaeagnaceae

Elaeagnus pungens Thunb
Fabaceae/Leguminosae

Albizzia julibrissin (Wild) Durazz
Wisteria synensis Sweet
Garryaceae

Acuba japonica
Hippocastanaceae

Aesculus hippocastanum L.
Saxifragaceae

Phyladelpus coronaries L.
Deutzia gracilis

Hydrangea macrophylla Ser.
Lamiaceae

Lavandula officinalis L. (Thunb)
Salvia L. sp.

Lythraceae

Lagerstroemia indica L.
Magnoliaceae

Magnolia grandiflora L.

Malvaceae
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Hanmmeli
Beyaz inci ¢alist
Inci ¢alist

Hanimeli

Pembe ¢icekli Gelin tact

Alacali taflan

Papaz Kiilah1
Sahil Sekoya
Su sediri
Japon Kriptomeriasi

Stis igdesi

Giil ibrisim

Mor salkim

Japon akubasi

At kestanesi

Fil bahri

Biiyiik yaprakli ortanca

Lavanta

Adagay1

Oya ¢igegi

Manolya Agac1



Hibiscus syriacus L.
Oleaceae

Forsythia intermedia Zabel
Ligustrum japonicum Thumb
Ligustrum ovalifolium
Syringa vulgaris L.
Rosaceae

Photinia serratifolia
Cotoneaster franchetii

Cotoneaster microfilla

Cotoneaster horizontalis Decne

Rosa. L.

Chaenomeles japonica (Thunb) Spanch

Kerria japonica DC.
Laurocerasus officinalis L.
Prunus cerasifera Ehrh.
Tamaricaceae

Tamarix tendantra Pall.
Vitaceae

Ampelopsis quinqufolia Michx
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Paris altin ¢ani
Japon Kurtbagr1
Kurt bagri
Leylak

Dag musmula
Kiigiik yaprakli musmula
Yayilict Dag Mugmulast
Gller
Japon ayvasi
Kanarya giilii
Laz yemisi

Kirmizi1 yaprakh erik

Pembe ¢icekli 1lgin

Amerikan Sarmasigi



IV.2. Tartisma:

Kentsel yerlesim alanlari, dogal sistemin iglevsel yonden en az etkin oldugu
alanlardir. Bu durum insan ve olusturdugu toplumu sosyo-ekonomik nedenlerle ait
oldugu ortamdan uzaklastirmaktadir. Insan aslinda dogal sistemin bir &gesidir.
Toplumun diger gereksinimleri ve dogal yapinin 6zellikleri goz oniinde tutulmadan,
kendiliginden olusan kentlerde bu bunalim ve sorunlar, daha da biiyiik olmaktadir.
(Sayar,1998)

Hizli ve hazirliksiz kentlesme olgusunun kentsel dokuya yansimasi kent ici
mekanlarin ve yakin ¢evrenin yok olmasini kaginilmaz kilmaktadir. (Erdem ve Ark.,
1991)

Niifus yogunluguna paralel olarak artan gereksinimler, kentsel dokuda agik

yesil alanlarin giin gectikce bozulmasina neden olmaktadir. Carpik yapilasma ve
yanls arazi kullanimi, toprak, hava, su ve giiriiltii kirliligini beraberinde getirerek
kent yasamin1 insanlar i¢in yasanilmaz ortamlara doniistiirmektedir. Yine kentlesme
ile beraber dogal bitki ortiisli ve ekolojik denge onarilmasi gii¢ tahribatlara maruz
kalmaktadir. Hazirlanan imar planlarinin,hizli kentlesme olgusunu izleyememesinin
yani sira, kara ve uygulamadaki yetki karmasasi kentlerin saglikli gelisip, gelecekteki
ihtiyaclar1 da karsilayabilmesine imkan saglayamamaktadir.
Acik yesil alanlar ile dogal bitki Ortiistiniin korunup gelistirilmesi, buna bagh olarak
sosyo — kiiltiirel ihtiyaclara cevap verebilecek yeni rekrasyonel tesislerin acilmasi,
baz1 yerel yonetimlerce benimsenip, uygulanmasina karsin, cogu kez bu girisimler de
yetersiz kalmaktadir. (Altay, 2004)

Calismamizin temelini olusturan Kentsel Ekoloji, biyolojik yasam ortaminin
biyotik 6zelliklerini ortaya koyar. Bunu yaparken ¢esitli faaliyetler sonucu kent
yasamini etkileyen tehlikeli ¢gevre boyutlarini da 6nceden kestirir. Aragtirma alaninin
yesil alan ve peyzaj sistemleri planlamasi i¢in biyotop haritasinin ¢ikarilmasi biiytik
onem arzeder. Biyotop haritalarinda bitki ve yaban hayatma ait tiirler ve bunlarin
habitatlar1 verilmekle birlikte, yapay alanlar da dahil olmak {izere arastrma alanmnin

tiim biyotik ozellikleri belirlenir.
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Calsima alaninda 216 takson tespit edilmistir.Bunlarin 157’u dogal 69’1 ise exotik

bitkilerdir.agagidaki tabloda arastrma alanindaki bitkileri fitocografik orijinleri

gosterilmektedir.

Fitocografik Orijin Takson Sayisi Oran(%)
Euro.-Sib Element 17 10.82
Medit. Element 14 8.92
Euxine Element 9 5.73

E. Medit. Element 3 1.91
Ir.-Tur. Element 3 1.91
Kozmopolitler 3 1.91
Genis Yayilish Olanlar 23 14.65
Orijini Belli Olmayanlar 85 54.15

Tablo IV. 5. Dogal Bitkilerin Fitocografik Orijinlerine goére Dagilimi

Bu sonug; arastirma alanimizda,Avrupa-Sibirya bolge elementlerinin Akdeniz bolge
elementlerine gére cogunlukta oldugu goriilmektedir. Bu durum arastirma alanimin
fitocografik konumu itibariyle, Avrupa-Sibirya ve Akdeniz iklimi arasinda bir gecis
bolgesi olmasiyla agiklanabilir. Arastirma alaninda genis yayilimli tiirlerin sayisi
15(%12.6), fitocografik orijini belli olmayanlarin sayis1 67(%56.3)’dir. Bu tiirlerin
yiizdelik orani fitocografik orijinleri bilinen tiirlerden daha fazladir ve taksonlarin
biitiiniiniin %68.9’unu olusturmaktadir.Genis yayilish ve fitocografik orijinleri belli
olmayan taksonlarin sayismin bu denli fazla ¢ikmasinda; alanin kozmopolit tiirlerin
yasamasl i¢in uygun ortamlar icermesi ve belli bir fitocografik bdlgeye dahil
edilebilecek tiirlerin tiimiiniin orijinlerinin Tiirkiye Florasi’nda belirtilmemis olmas1
etkili olmaktadur.
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Asagida, Saryer Ilgesi’nin dogal ve exotik florasindaki, tiir bakimindan en zengin
familyalarmnimn dagilimi ve oranlar1 verilmektedir.

Familya Dogal Flora Exotic Flora
Adi Takson Sayisi | Oran (%) Takson Sayisi Oran (%)
Asteraceae/Compositae | 16 10.2 2 3.4
Leguminosae/Fabaceae | 14 8.9 2 3.4
Poaceae/Gramineae 12 7.6

Brassicaceae/Cruciferae | 10 6.4

Rosaceae 10 6.4 9 15.2
Boraginaceae 7 4.45

Oleaceae 3 1.91 4 6.8
Caprifoliaceae 1 0.64 6 10.2
Diger 84 53.5 36 61

Tablo I1V. 6 Sariyer Ilgesi’nde en ¢ok Tiir iceren Familyalarin Dagilimi

Yukaridaki tablo incelendiginde Asteraceae, Fabaceae ve Poaceae familyalarinin
aldig1 goriilmektedir. Bu familyalar iilkemiz florasinda da, yiiksek sayida taksonla

temsil edilmektedir. (Davis, 1965-2000)

Familya Sariyer | Umraniye Kartal (%) Uskiidar(%) | Kadikoy(%)
Adi (%) (%)(Borekei,2008) | (Altay,2004) | (Mutlu,2004) | (Osma,2003)
Asteraceae | 10.2 12.08 12 7.6 15.7
Fabaceae 8.92 12.08 10 13.9 6.5

Poaceae 7.64 9.58 6 7.6 5.5
Rosaceae 6.37 4,58 54 5.8 6
Lamiaceae | 3.82 5.83 3.93 3.13 2.6

Tablo V. 7 Arastirma alanina yakin olan yerlerde yapilan ¢aligmalarda en ¢ok tiir
iceren Dogal Familya’larin karsilastirilmasi

Yukaridaki

karsilatirima  verilmistir. Tablo
2008) ve

(Boreket,

ile agiklayabiliriz.

Uskiidar

(Mutlu,2004)
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sebebini,arastirma alanlarinin benzer iklim sartlarini tagiyor ve bolgeye yakin olmasi



Arastirma alanindatoplanan taksonlari Raunkier Sistemi’ne gore (Braun-
Blanquet,1964) hayat formlar1 incelendiginde en fazla fanerofit ve terofitlerin

bulundugu goriilmektedir.Bunlar1 da hemikriptofitler izlemektedir.

Hayat Formu Takson Sayisi Oran(%)
Fanerofit 51 32.48
Kamefit 13 8.30
Hemikriptofit 34 21.65
Terofit 42 26.75
Geofit 17 10.82
Toplam 157 100

Tablo 1V.8 Taksonlarin Hayat Formlarina Gore Dagilimi

[lge dogal florasinda perennial (gok yillik) taksonlar en fazla temsil
edilmektedirler.Bunlar1 sirasiyla annual (tek yillik) ve biennial (iki yillik) taksonlar
asagida izlemektedir.

Tablo IV.9 Taksonlarin Hayat Siirelerine Gére Dagilimi

Hayat Siresi Takson Sayisi Oran(%)
Perennial 101 64.33
Annual 51 32.48
Biannual 5 3.19
Toplam 157 100

Tablo IV.10 Arastirma Alanma Yakin Olan Yerlerde Yapilan Calismalarda En Cok
Tiir Iceren Dogal Cinslerin Karsilastiriimasi

Cins Adi Sariyer | Umraniye (%) | Kartal (%) Uskiidar (%) | Kadikoy (%)
(%) (Borekgi,2008) | (Altay,2004) | (Mutlu,2004) | (Osma,2003)
Quercus 2.55 2.08 1.4 0.44 1.74
Trifolium 1.27 2.08 2.5 4 1.3
Ranunculus | 2.55 1.66 1.4 2.7 2.2

Tablo IV.11 Arastirma Alanma Yakin Yerlerde Yapilan Calismalarda En Cok Tiir
Iceren Dogal Familyalarin Karsilastiriimasi

Familya Adi Sariyer (%) | Umraniye(%) | Kartal (%) Uskiidar (%) | Kadikéy (%)
(Borekgi,2008) | (Altay,2004) | (Mutlu,2004) | (Osma,2003)
Rosaceae 15.25 13.84 12 11.3 11
Caprifoliaceae | 10.17 3.84 3 4.1 3.2
Oleaceae 6.78 6.15 4.04 3.58 4.76
Cupressaceae 5.08 9.23 5 5.6 6.4
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Tablo 1V.12 Sariyer Ilgesi’nde En Cok Tiir Iceren (Dogal ve Exotik) Cinsler ve

Oranlar1
Dogal Flora Exotic Flora

Cins Adi Takson Oran (%) Cins Adi Takson Oran (%)

Sayisl Sayisi
Quercus 4 2.55 Cotoneaster 3 5.1
Ranunculus 4 2.55 Ligustrum 2 3.4
Euphorbia 3 1.91 Euonymus 2 34
Trifolium 2 1.27 Yucca 2 3.4
Hypericum 2 1.27 Berberis 2 3.4
Lathyrus 2 1.27 Lonicera 2 34
Diger 140 89.18 Diger 46 77.9
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BOLUM V SON DEGERLENDIRME VE ONERILER:

V.l. DEGERLENDIRME;:

Sariyer Ilgesi ekolojik olarak incelenmistir. Yaptigimiz bu calismada Sariyer
Ilgesi’nin yesil alan miktar1 ve yillara gore degisimi verilmekle kalmmamis, ayni
zamanda arastirma alaninin biyotop haritas1 ¢ikarilarak bitki envanteri tespit

edilmistir. Bu da calismayla kentlerdeki habitat ¢esitliligi irdelenmistir.

V.11. ONERILER:

1)Kentlerimizde bugiin goriilen sagliksiz yap1 ve ¢ok kotii ¢evre kosullarinin
tyilestirilmesi ve ileriye yonelik yeni kentsel gelisme alanlarinda daha diizenli bir

yap1 kazandirilmasi ekolojik kent planlamasi ile miimkiin olabilir.

2)istanbul Metropoliten Alanma iliskin nazim planlarm ve uygulama
planlarinin 1ivedilikle hazirlanarak s6z konusu plansiz ve diizensiz gelismenin

onlenmesi gereklidir.

3)Her tiirlii ¢evre etmeninin ¢agimizin uzlasma diizeyinde irdelenmesi yoluyla,

yasam mekanlarmin ideal bir biitiine kavusturulmasi zorunludur.

4)Kentte Oncelikle agik yesil alanlar ile spontan bitki Ortlisiiniin korunup

gelistirilmesi gerekmektedir.

5)Gereksinimleri karsilamaktan uzak, rekreasyonel tesislerden yoksun olan
parklarin, aktiviteleri ¢esitlendirilerek, islevsellik kazandirilmalidir.
6)Yesil alanlara organik bir bag kazandiran yollar daha fazla

agac¢landirilmalidir.
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7)Kentsel alan icerisinde kullanilacak bitkilerin egzoz gazlarma, kurakliga,
kent baskilarma dayanikli olmasi, kendisinden beklenen basarinin saglanmasi icin
onemlidir.

8)Bos zeminleri betonlamak yerine ¢im ekilerek 6zellikle siddetli yagislardan
sonra suyun topragin derinliklerine siiziilmesinin engellenmesi  ortadan

kaldirilmalidir.

Bu sayede su, biiyiik ve tehlikeli bir kiitle olusturarak, ylizeyden akmak yerine,
(dogal bir sekilde) topragin derinliklerine siiziilerek taban suyunu meydana getirir.
Bu suretle sel ve taskin tehlikesi onlenebilecegi gibi, taban suyuna ihtiya¢ duyan
bitkiler de bu bolgelere dikilebilir.

Hordeum murinum L. (Poaceae)’ un genis yayilim gosterdigi 1s1 adalar1 (heat
island) tespit edilerek, diger alanlara gore daha sicak olan bu bolgelere uygun gerek
yerli gerekse exotik aga¢ ve c¢alilar dikilerek ilgenin peyzaj yoniinden daha giizel
goriinmesi saglanabilir (Altay, 2004).

Bu tip kentsel ekolojik arastirmalar, dncelikle Istanbul’ un biitiin ilgelerinde,
daha sonra da biitiin kentlerde yayginlastirilmalidir. Bu ¢alismadaki bitki sayisinin
artirilarak tekrarlanmasi ve bu caligmalarinda yerel yonetimlerin de destegiyle

koordineli bir bigimde yiirtitiilmelidir.
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EKLER

EK I Sekil 1 Vinca major L.

EK T Sekil 2 Bellis perennis L.
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L

Ek 2 Sekil 3 Quercus cerris
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Ek 4 Sekil 5 :Hordeum murinum L.
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Ek 4 Sekil 6: Hortensia spp L.

Ek 5 Sekil 7:Pyracantha coccinea Roemer
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