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OZET

MESLEK LISESi OGRENCILERININ DAVRANISLARINDA SOSYAL
PAYLASIM SITELERININ OZENDIRiCi ETKILERI

Cevresiyle etkilesim iginde olan ve ondan etkilenerek uyum saglamaya caligan
bireyin giiniimiizde kurdugu iliski aglarindan biride internet baglantisi ile sagladiklari
sosyal paylasim siteleridir. Ogrenciler bu siteler sayesinde normalinden daha fazla
sayida ortak arkadagla paylasim igindedir. Fiziksel bir yapiya ve zamana baglh
olmaksizin her alanda ve konuda bireyler birbirini etkilemektedir. Kendine yeni bir
kimlik olusturma endisesinde olan Ogrenciler ise hi¢ kuskusuz en fazla etkilenen
gruptur.

Bu arastirmada teknolojiyi iyi kullanan meslek lisesi 6grencilerinin sosyal
paylasim sitelerinde olumlu ya da olumsuz nasil bir etkilesim i¢inde olduklari, neler
paylastiklar1 ve bu paylasimlarin onlar1 nasil motive ettigi {izerine durulmustur. Yapilan
arastirma, var olan bir durumu betimledigi i¢in tarama modelindedir.

Arastirma, 2011-2012 egitim-6gretim yilinda, Istanbul’'un Kartal ilgesinde
rastgele secilmis 6 farkli devlet lisesinin 9, 10, 11 ve 12. smiflarinda 6grenim goren,
15-18 yaslar1 arasindaki toplam 354 6grenci iizerinde gerceklestirilmistir. Arastirmaya
katilan Ogrencilerden elde edilen verilerin ¢éziimlenmesinde SPSS istatistik programi
kullanilmustir.

Yapilan analizler sonucu; “cinsiyet”, “yas”, “evinde bilgisayar ve internet olma
durumu”, “herhangi bir sosyal paylagim sitesine iiye olma durumu”, “internette
gecirdigi siire”, “ikametinin sosyoekonomik durumu”, “aile geliri” degiskenlerine gore;
sosyal paylagim aglarina girme nedenleri; paylasim sitelerinde ziyaret ettikleri
sayfalarda nelerin dikkatlerini ¢ektigi; kisilere ait fotograflarda nelerin dikkatlerini
cektigi, Paylagim sitelerinde nelerden etkilendikleri konularinda farkliliklar
gorilmiistiir.

Bu bulgular incelendiginde 06grencilerin ¢ogunun, evinde bilgisayar ve
internetinin oldugu, en az bir sosyal paylasim sitesine iiye oldugu, sosyoekonomik
olarak orta gelirli ailelerle birlikte yasadiklari, asgari ticretin 700 TL oldugu dénemde
kendi ailelerinin gelirini de 850-1250 TL olarak beyan ettikleri bulgularina ulagilmistir.

Subat 2013 Mesut Dogan KIRKBIR
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ABSTARCT

ENCOURAGING EFFECTS OF SOCIAL NETWORKING SITES ON

VOCATIONAL HIGH SCHOOL STUDENT’S BEHAVIORS

Today, one of the environments where the individual is in interaction with is
internet social networking sites provided by the internet. Through these sites, students
are in communication with a large number of common friends. Without a physical
structure and time dependence, individuals in all areas affect each other. Undoubtedly,
the most affected group consists of the students who are concerned about creating a new
identity for himself are.

In this study, vocational high school students which are the best user of
technology were focused. How students interact with social networking sites, what they
share and how to motivate them to those shares were investigated. This research is a
survey model due to the fact that it depicts the current situation.

A total of 354 students between the ages of 15-18 , studying in 9th, 10th, 11th,
and 12th classes of randomly selected 6 different state high schools in Istanbul's Kartal
district in the 2011-2012 academic year were investigated. SPSS statistical program was
used to analyze the data obtained from the students participating in the study.

As a result of the analysis; it was seen that there are differences about reasons for
entering social networking, which pages the students visit in these social networking
sites, the students’s pay attentions to the photopraphs belonging to someone, what
effects the students in social networking sites according to the variables "gender", "age",
"status of having computer and internet at home", "state of being a member of any
social networking site”, "time spent on the internet"”, "socio-economic status of the
students’s residence”, "family income of the students".

Findings of the research show that many of the students have a computer and
internet service at home, members of at least one social networking site, live in middle-
income families as socioeconomic status and have declared their family income as 850-
1250 TL while the minimum wage is 700 TL .

February 2013 Mesut Dogan KIRKBIR
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KISALTMALAR

N : Frekans

X : Ortalama

Ss : Standart Sapma

P : Anlamlilik Derecesi

F : Varyans

SPSS: Statistical Package For Social Sciences
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1.GIRIS
Bu bolimde ilk olarak tez caligmasina olan gereksinim, nedenleri ile ortaya

konarak problemin tanimi yapilir ve ¢alismanin amaci net bir sekilde belirtilir.

1.1 TEZIN AMACI

Bu arastirmanin amaci Ogrencilerin, sec¢imlerinde hangi O6zendirici araglarin
etkilerinin oldugunun belirlenerek, 6grencilerin davranislarinda olumluluk olabilecek
sonuglar1 gorebilme adina yol gostericilik yapmaktir.

Bu amaca yonelik olarak bir problem durumu ortaya konularak, problem ctimlesi

ve alt problemler belirlenmistir.

1.1.1. PROBLEM DURUMU

Cocuk dogdugu andan itibaren c¢evresindeki varlik ve olaylardan etkilenerek
gelismeye baglar. Bu etkilesim sonucunda dogal bir varlik olmaktan ¢ikar, sosyal bir
varlik olmaya baglar (Unal, 1999). Kendisine aile ve okuldan baska sosyal guruplar
olusturmaya baglar. Bu doneminde ise bu arkadas gruplari 6nem kazanmaya baglar ve
toplum tarafindan benimsenme ihtiyacit duyulur. Cevreden etkilenir ve ¢evreye uyum
saglamaya ¢aligirlar.

Giliniimiizde ise internet teknolojisinin gelismesi ve kullaniminin yayginlagmasi
ile birlikte bireyin i¢inde bulundugu sosyal ortamlara bir yenisi daha eklenmistir.
Internet giiniimiizde artan bir sekilde, bireylerin arkadaslar1 ile iletisime gectigi,
televizyon seyrettigi, miizik dinledigi, diinyadaki diger insanlarla birlik duygusu
hissettigi ve kendini ifade etmesini saglayan iletisim bigimlerini olusturdugu tigiincii bir
mekan durumuna gelmektedir (birincisi ev, ikincisi is)(Ucar, 2012).

Poster’a gore, internet, bir iletisim aract olmanin 6tesinde bir toplumsal mekandir.
Bu mekan yeni toplumsal iligki bi¢imlerinin olusturulmasi aracidir (Poster,1997).
Bireyin ic¢inde bulundugu bu mekén digerlerinden ayiran en biiylik 6zelligi
digerlerinden ¢ok fazla sayida liye barindirmasi ile ¢ok ¢esitli i¢erik bulundurmasidir.

Birey amagclarim1 gerceklestirebilmek i¢in sahip olmadigim1 diislindiigii bazi
ihtiyaclara gereksinim duyar. Internet ise barindirdig1 zengin igerik ile bireye zengin bir

menii sunar. Bireyin artik ihtiyaclarinin adedi ve ¢esitliligi artmigtir.



Birey bu gereksinimleri karsilamak i¢in kendini giidiiler. Motivasyon ise bu
giidiilerin etkisi ile eyleme ge¢me ve gerceklestirme siirecidir. Motivasyonda amag
bireyin gereksinimlerini doyurmaktir (Orgiitsel Psikoloji, 2008).

Bireyin begendigi bir seye benzeme calismasi ya da yapmaya ¢alismasina 6zenme
diyoruz. Bu siirecte birey kendinde eksik gordiigii cesitli gereksinimler duyar ve
6zendigi tiim igerik onun motivasyonu i¢in birer arag olur.

Gunumuzde meslek liselerinde bilgi teknolojilerinin yogun olarak kullanilmasi bir
egitim politikas1 olarak uzun zamandir uygulanmaktadir. Yiiksek donanimli okullar ve
derslikler artik {ilkemizin her kdsesinde karsimiza ¢ikmaktadir. Bu durum meslek lisesi
ogrencilerini bilgi teknolojilerini kullanabilme yetisini de bir adim 6ne ¢ikarmaktadir.

Bu nedenlerle bu ¢alismada meslek lisesi 6grencileri mercek altina alinmistir.

1.1.2. PROBLEM CUMLESI

Meslek lisesi 6grencilerinin davranislarinda sosyal paylagim sitelerinin 6zendirici

etkileri nelerdir?

1.1.3. ALT PROBLEMLER
Arastirmanin amacini gerceklestirebilmek i¢in agsagida yazili olan sorulara cevap
aranmigtir.
Meslek lisesi 6grencilerinin davranislarinda sosyal paylasim sitelerinin 6zendirici
etkileri;
1. Cinsiyete gore farklilik gostermekte midir?
2. Yasma gore farklilik géstermekte midir?
3. Evinde bilgisayar ve internet baglantisi olma durumuna goére bir farklilik
gostermekte midir?
4. Bir sosyal paylasim sitesine iiye olma durumuna gore farklilik gdstermekte
midir?
5. Internette bir giin icerisinde gegirdigi zamana gore bir farklilik gdstermekte
midir?
6. Yasadig1 yerin sosyoekonomik gelir diizeyine gore bir farklilik gostermekte
midir?

7. Ailelerinin aylik gelir kazanglarina gore bir farklilik gostermekte midir?



1.1.4. SINIRLILIKLAR
Bu arastirmanin sonunda elde edilecek bulgulara iligkin genellemeler asagida
belirtilen sinirliliklar dahilinde gegerlidir.
1. Bu arastirma 2010- 2011 egitim- dgretim yilinda, Istanbul ili Anadolu
yakasinda bulunan Kartal Ilce Milli Egitim Miidiirliigiine bagl Meslek
Liselerindeki 9, 10, 11, ve 12. sif 6grencileri ve onlarin gorisleri ile
sinirlandirilmastir.

2. Arastirmanin sonuglar1 veri toplama araglariyla sinirlidir.

1.1.5. ARASTIRMANIN ONEMI

Internet aracilifiyla insanlar ihtiya¢ duydugu her tiirlii bilgiye hizli bir sekilde
ulasabilmekte, diinyada meydana gelen gelismelerden aninda haberdar olabilmekte,
eglenceli ve hosca vakitler gecirebilmekte, sevdikleriyle ve tanidiklariyla sohbet
edebilmekte, bankacilik islemlerini yerine getirebilmekte ve hatta aligveris
yapabilmektedirler (Balc1 ve Ayhan 2007).

Internetteki gecirilen zaman arttik¢a gercek yasamdaki sosyal paylasimlar da onun
tizerinden gerceklestirilmeye baglanmigtir. Buda internet iizerinde sosyal paylasim
sitelerinin kurulmasina yol a¢mistir. Sosyal paylasim siteleri bireylerin zamana ve
mekana bagli kalmaksizin sosyal etkilesim i¢ine girmelerine olanak saglamaktadir. Bu
da kisa zamanda insanlar tarafindan benimsenmesine yol agmustir. Insanlar
yalnizliklarini sosyal paylagim siteleri {izerinden gidermeye baslamislardir.

Sosyal paylasim siteleri sayesinde ise bir¢ok yeni arkadas ile tanisabilmekte,
zaman igerisinde iletisime gecemedigi arkadaslariyla baglarini devam ettirebilmekte,
mevcut arkadaslar1 ile ise normalde paylasabileceginden daha fazla igerik
paylasabilmektedir. Sahip olduklar1 bilgi ve becerilerini artik sadece aile ve gevresine
degil sosyal aglar sayesinde ¢ok daha fazla insana gostermek istemektedirler.

Internet kullanimmin sosyal iliskiler ve sosyal baglar iizerindeki etkisi, bireylerin
interneti ne amagla ve nasil kullandigina bagli olarak degisebilmektedir. Bireylerin
ihtiyaclar1 farklhiliklar gosterebilmektedir. Sosyal paylagim siteleri ise bireylerin
beklentileri ve ihtiyaclar1 arttirmaktadir. Bu ihtiyaglarimi gidermek icin kendisini nasil
motive ettigi ve gergek yasamla baglantis1 da internet kullaniminin etkisini daha agik

bicimde ortaya koyabilmektedir.



Bazi iitopyaci yazarlar, internetin yeni ve daha iyi bir iletisim sagladigini iddia
ederken, bunun disinda kalan bazi yazarlar, internetin bireyleri topluluk ve ailelerinden
uzaklastirdigini ileri stirmektedirler (Wellman ve digerleri, 2001).

Beck ise, internet arciligiyla iletisimin, duygularin ifadesini ve duygusal
mesajlarin iletilmesini kolaylastirdigini boylelikle aile ve arkadaslik baglarina benzer
iliski sistemini olusturarak, kullanicilar arasindaki Onemli sosyal baglar1 gelistirip
kuvvetlendirdigini ifade etmektedir (Beck,2004). Bazi arastirmacilar internet
kullaniminin sosyal baglar1 azalttig1 ve sosyal yalnizlig1 artirdigina dikkati ¢ekmektedir
(Sanders ve digerleri 2000). Baz1 arastirmacilar ise internet kullaniminin destekleyici
sosyal iliskilerin siirdiiriilmesi ve olusturulmasini kolaylastirabilecegini ileri
siirmektedirler (Wellman ve Gulia 1999;Turner ve digerleri 2001;Shaw ve Grant 2002).

Meslek lisesinde okuyan Ogrenciler giinlimiizde internet teknolojisini ¢ok yogun
olarak kullanmaktadirlar. internette gegirdikleri zamanin &nemli bir bdliimiinde sosyal
paylasim sitelerinde gecirmektedirler. Kendilerine “rol modellerini” de sosyal paylagim
sitelerinden olusturmaktadirlar. Ogrencilerin se¢imlerinin dogru olabilmesi i¢in destege

yol gostericilige ihtiyaglar1 olmaktadir.

1.2. ILGILI LITERATUR
Tez konusuyla ilgili genel bilgilerin, yerli ve yabanci literatiir taramasinin
sunuldugu bu boliimde, ele alinan sorunun genel yapisi ve ¢ozliimii i¢in yaklasimlar

kapsamli olarak sunulur.

1.2.1. ERGENLIK DONEMI PSIKOLOJIK OZELLIiKLERI

Bu calismada meslek lisesi 0grenci davraniglarina sosyal paylasim sitelerinin
Ozendirici etkileri arastirildigr i¢in yas itibari 15-18 yas grubu yani ergen olarak
tanimlanan grubun psikolojik 6zellikleri iizerinde durulacaktir.

Ergenlik, cocuklukla yetiskinlik arasinda kalan “bir ara donem”dir (Kulaksizoglu,
1999). Dénemin baglangic1 ve bitisi bireyin yetistigi iklim, beslenme kosullari, sahip
oldugu genetik 6zelliklere bagh olarak degisse de genel olarak 13 - 22 yaslari arasini
kapsamaktadir.

Ergenlik insanda bedence biiylimenin, hormonal, cinsel, sosyal, duygusal, kisisel

ve zihinsel degisme ve gelismelerin oldugu 6zel bir evredir. Hemen hemen biitiin



toplumlarda bu donem firtinali gegen bir donem olarak gosterilmektedir. Ergenlerdeki
sorunlar ve ¢atigmalar, birbirinden ¢ok farkli nedenlere bagli olarak ortaya ¢ikmakla
beraber, ergenlik sirasinda meydana gelen bedensel, cinsel, duygusal, sosyal ve kisisel
gelisimlerin  bireyde vyarattifi farklilasmaya bagli olarak da agiklanmaktadir
(Kulaksizoglu, 1999). Ayn1 zamanda ergenin, sosyal ve fiziksel ¢evresi, kitle iletisim
araglart vb. ile yasantilar1 sonucu edindigi deneyim ve bilgiler bedensel, cinsel,
duygusal, sosyal ve kisisel gelisimlerini etkilemektedir. Yani ergenin yasantilar1 ve ¢ok
yonlii gelisimi birbirini karsilikli olarak etkileyerek devam etmektedir.

Ergenin fiziksel ve cinsel gelisimine bakildiginda; boy uzamasiyla birlikte,
bedensel cinsiyet farklarinin da ortaya ¢iktigi goriiliir. Cinsiyet degisimlerinden dolay1
meydana gelen farklar bagka higbir gelisim doneminde bu kadar belirgin degildir (Kog,
2004).

Ergenlerin duygusal gelisimlerinde, duygu yogunlugunda artis ve duygularindaki
istikrarsizliklar dikkat cekmektedir. En sik goriilen duygusal dalgalanmalar; karsi cinse
asik olma, mahcubiyet ve c¢ekingenlik, asir1 hayal kurma, tedirginlik ve huzursuzluk,
yalniz kalma istegi, ¢calismaya karsi isteksizlik ve ¢gabuk heyecanlanma gibi durumlardir
(Kog, 2004).

Ergenlik doneminde ahlaki gelisime bakildiginda, gelisim donemleri icerisinde
bireylerin ahlak konusunda en hassas olduklari dénemin, ergenligin ilk yillar1 oldugu
sOylenmektedir. Ergen bu donemde kisisel bir deger sisteminin farkina varmaktadir ve
edinilen ahlaki degerler oldugu gibi ergenin benliginin birer parcasi haline gelerek
gelismektedir. Bireyin icinde yetistigi toplumun yapisi, adalet anlayisi da ahlak
gelisimini etkilemektedir (Kulaksizoglu, 1999; Kog, 2004).

Ergenligin bir diger gelisim boyutu ise sosyal gelisimdir. Sosyal gelisme, kisinin
icinde yasadig1 toplum tarafindan kabul edilebilir bi¢cimde davranmayir 6grenme
stirecidir. Cocukluk doneminde aile ile baslayan sosyallesme, ergenlik doneminde
ailenin digina ¢ikarak okul c¢evresi arkadas gruplari ile devam eder. Bu donemde ergen
bir gruba ait olmaya, arkadaslariyla degisik mekanlarda bir araya gelerek konusmaya,
tutum ve davranislarin1 6rnek alacagi, kendisini 6zdeslestirecegi birini model almaya
ihtiya¢ duyar. Bireyin, ailesiyle, arkadaslariyla girdigi iliskiler, aile yapisi, yetistirilis
bicimi vb. sosyal gelisimini etkilemektedir (Kulaksizoglu,1999).



Ergenlik kimlik gelisiminde 6dnemli bir donemdir. Ergen, ¢ocukluktan gelen ve
heniliz tam olusmamis kimliklerinde “ben kimim?”, “hangi harekete dogru?”, “nasil
davranmaliyim?” sorularina cevap arar. Ergenlerin deger yargilar1 ve ahlaki
standartlari, anne-babasinin, akranlarin ve etrafindaki yetiskinlerin deger yargilar1 ve
ahlaki standartlarindan, i¢cinde yasadigi toplumun kiiltiirel degerlerinden etkilenir.

Tiim bunlarin birlesiminde ergen kendi goriis ve degerlerini, yani kisiligini olusturmaya
calisir (Kulaksizoglu, 1999).

Ergenlik ile 1ilgili birgok kuram bulunmaktadir. Bunlardan bir tanesi
McCandless’in (1970), sosyal O6grenme kuraminin esaslarimi ergenlik gelisimine
uyarlamaya calistigi kuramdir. McCandless insan davranisinin diirtiiler tarafindan
yonlendirildigini sdylemekte, hayal kirikligi, saldirganlik, endise, merak ve bagimlilik
gibi Ogrenilmis veya Ogrenilmemis diirtii ve isteklerin bireyi harekete gecirdigini
belirtmektedir (Kulaksizoglu, 1999).

Birgok kuramciya gore ergenlik, c¢ocukluktan kesin ¢ikisin yasandigi, cesitli
degisimlerden de kaynaklanan buhranli bir donemdir. Bir 6grenme kuramcisi olan
Bandura ise ergenligin buhranli bir donem oldugu fikrine karsi ¢ikmaktadir.
Bandura’ya gore, sorunlu genglerin saldirgan tutumlarinin normal biiylime sancilarinin
sonucu oldugu kabul edilemez. Saldirganlik gdsteren gengler hatali 6grenmelerin ve
aligkanliklarin  kurbanidir, ailesi ona uygun egitim vermemistir. Bandura bu
diisiincesine kanit olarak bir ¢alismasinda saldirgan genglerin, kavga ve giiriiltiiniin
giinlik yasamin bir parcast oldugu, diizensiz ve sorunlu ailelerden geldigini

gostermektedir (Kulaksizoglu, 1999).

1.2.2. BILGISAYAR VE INTERNET

Bilgisayar, aldigi komutlar dogrultusunda, verileri isleyen, saklayan, ileten,
istenildiginde ulagilmasini saglayan elektronik aygit olarak tanimlanmaktadir.

Internet ise, insanlarin her gecen giin gittikge artan bilgiyi saklama, paylasma ve
bilgiye kolayca ulagma istekleri sonrasinda ortaya ¢ikmis, birgok bilgisayar sisteminin
birbirine bagl oldugu, diinya ¢apinda yaygin olan ve siirekli bliyiiyen bir iletisim agidir

(ODTU, 1997).



1.2.2.1. Tarihi

Bilgisayar ve internetin tarihine bakildiginda her ikisinin de ev kullanimina
ge¢melerinin biraz zaman aldigi gorilmektedir.

1945-1970 yillar1 arasina, bilgisayar tarihi acgisindan “biiyiik bilim asamasi” adi
verilmektedir ve bu donemde bilgisayarlar, askeri, uzay c¢alismalarinda, ulusal
projelerde kullanilmigtir. 1955- 1980 yillar1 arasindaki “ydonetim temelli bilgisayar
kullanim1” déneminde ise bilgisayarlar hiikiimet ve is ¢evreleri tarafindan kullanilmaya
baslanmistir. Bilgisayarlarin, 1970’lerde baglayip giinlimiize kadar devam eden “toplum
temelli bilgisayarlagsma” doneminde, tip alaninda bolgesel saglik yonetim sistemleri ve
egitimde okullarin bilgisayarlagsmasi gibi toplumsal ihtiyaclarin tatmini amacina
yonelik; 1990’larla baslayip giliniimiize uzanan “birey temelli bilgisayarlasma”
doneminde ise bireyin gilindelik sorunlarinin ¢6ziimii, sosyal giidii ve ihtiyaclarinin
tatminine yonelik olarak gelistirildigi ve kullanildig1 goriilmektedir.

Internetin tarihi ise, 1960’1 yillarda ABD Savunma Bakanligmin, olasi
felaketlerin (dogal afet, niikleer saldir1) ardindan dahi islevselligini koruyabilecek bir
iletisim sistemi yaratma istegi ile ARPANET (Advanced Research Projects Agency
Network: Amerikan Gelismis Savunma Arastirmalar1 Dairesi Ag1) adi altinda askeri bir
proje olarak baglamistir. 1970’li yillarda Amerika’da iiniversiteler arasi bir ag
olusturma amaciyla yapilan caligmalarla birgok arastirma enstitlisii ve {iniversite
birbirine baglanmustir. Internet baslangicta bilgisayar uzmanlari, bilim adamlar1 ve
kiitiiphaneciler tarafindan kullanilmistir. 1970°1i yillardan sonra e-posta, web siteleri
arasinda dosya transfer protokolleri ve ¢esitli standartlar belirlenmistir. 1980°1i 90’11
yillarda internet kullanimin1 kolaylastiran ara yiizlerin, isletim sistemlerinin
gelistirilmesi, web sitelerinin sayisinin artmasi, fiziksel ortamdaki hemen hemen her
seyin internet ortamina taginmasi ile internet kullanimi hizla artarak giiniimiiz kadar
gelmistir.  Internet’in  Tiirkiye’ye gelis tarihi ise 12 Nisan  1993’tiir
(http://tr.wikipedia.org/wiki/%C4%BO0nternet).

1.5.2.2. Giiniimiizde Kullanimi
Bilgisayar ve internet, verilerin daha ¢abuk ve nitelikli islenmesi, yer kaplamadan
saklanmasi, zahmetsizce taginmasi, iletilmesi, daha fazla bilgiye ulasim imkan1 vermesi

gibi bir¢ok sebeple evden, banka, saglik, egitim gibi bir¢cok sektdre kadar her alanda



kullanilmaktadir. Giiniimiizde daha 6nceden zaman ve mekana bagli kalarak, fazladan
materyale, ig giiciine ihtiya¢ duyarak yaptigimiz bir ¢ok islemi bilgisayar ve internet
tizerinden zahmetsizce yapabildigimiz sistemler kurulmustur.

Insanlarin ihtiyaclarma yonelik bircok hizmet, basmma “e” (elektronik) harfi
getirilerek internet ortamina taginmistir; e-sehir, e-acil, e-saglik, e-sosyal guvenlik, e-
egitim, e-ekonomi, e-bakanlik gibi. Bunlarin diginda, kamu hizmetlerinin yiiriitildigii
e-devlet; egitimde mekan ve zaman sinirint ortadan kaldiran e-okul; Grlin ve hizmetlerin
internet tlizerinden satin alinmasi ya da satilmasini saglayan e- ticaret; para transferi ve
takibinin yapildig1 e-bankacilik; katalog taramalarinin yapilabildigi, elektronik kitap ve
dergilere ulasilabilen e-kituphane vb. uygulamalar da mevcuttur (Beyhan ve Kurt,
2007).

Bilgisayar ve internetin siklikla kullanilan diger hizmetleri ise, elektronik posta,
sohbet odalari, tartisma gruplari, ses ve goriintli iletimini de gerceklestiren aninda
mesajlagsma programlari, sunu, metin, tablo hazirlama programlari, ses, video, resim
diizenleme ve goriintiileme programlari vb. dir.

Bilgisayar ve internetin, sagladiklar1 biitiin bu hizmetlerle ¢cagin geregi haline
gelmeleri ve maliyetlerinin de diismesiyle dogru orantili olarak gunluk hayatta
bilgisayar ve internet sahibi olan, kullanan kisi sayis1 her gecen giin artmaktadir.

Birlesmis Milletler Uluslararast Telekomiinikasyon Birligi (ITU- International
Telecommunications Union) tarafindan agiklanan raporda 2010 yili Diinya Bilgi ve
Iletisim Teknolojileri raporuna gore, diinya genelinde tahmini internet kullanici sayist
2005 yilinda milyonda 1.036 iken 2010 yilinda iki katina ¢ikarak milyonda 2.084’¢
ulagsmigtir. Bu rapora gore, gelismis tilkelerdeki niifusun %71,6'sinin, gelismekte olan
iilkelerdeki niifusun ise % 21,1’inin internet kullanicisi oldugu tahmin edilmektedir.
Ancak internetin kiiresel dagilimi her bolgede benzer sekilde gergeklesmemektedir.
Avrupa'da niifusun %65'1 internete baglanirken, bu oran Afrika'da %9,6 olarak
gorilmektedir (ITU, 2010a). Yine ITU’nun 2010 yili i¢in Diinyada Bilgi ve iletisim
Teknolojilerini acikladigi rapora gore, gelismekte olan iilkelerde niifusun %22,5°1
bilgisayara ve %15,8°1 internet baglantisina sahipken, gelismis tlilkelerde bu oran %71’e
%65,6’dir (ITU, 2010b).

Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK)’nun, “2010 Yili Hanehalki Bilisim

Teknolojileri Kullanim Arastirmasi” sonuglarina gore Tirkiye’de 2009 Nisan ayinda



%30 olan internet erisimine sahip hanelerin orani, 2010 Nisan ayinda %41,6 olarak
belirlenmistir. Ayn1 raporda, 16-74 yas grubundaki bireylerde sirasiyla bilgisayar ve
internet kullanim oranlar erkeklerde %53,4 ve %51,8, kadinlarda %33,2 ve %31,7
olarak belirlenirken, bu oranlar onceki yilin ayn1 dénemi igin erkeklerde %350,5 ve
%48,6, kadinlarda %30,0 ve %28,0°dir. Rapora gore, son ¢ ay icerisinde internet
kullanan bireylerin %72,8’i e-posta gondermek-almak, %64,2’i sohbet odalarina, haber
gruplarina veya g¢evrimigi tartisma forumlarina mesaj, anlik ileti gobndermek, %58,8’1
haber, gazete ya da dergi okumak, haber indirmek, %55,7’si mal ve hizmetler hakkinda
bilgi aramak, %51,2’si oyun, muzik, film, gorintl indirmek ya da oynatmak icin
interneti kullanmistir (TUIK, 2010).

Biitiin bu sonugclar, bilgisayar ve internet sahipligi ve kullaniminin hizla arttigini
ve internetin en ¢ok, e-posta gonderip almak, sohbet etmek, haber okumak gibi

etkinlikler suretiyle iletisim amaciyla kullanildigini gostermektedir.

1.5.2.3. Egitimdeki Yeri

Bilim ve teknolojideki hizli gelismeler, iginde bulundugumuz ¢ag bir bilgi cagi
haline getirmis, teknolojinin en onemli {riinii olan bilgisayarlar, ¢agin en onemli
kavrami olan bilginin, islenmesi, liretilmesi, saklanmasi, kullanilmasi ve yayilmasi i¢in
kullanilarak; “bilgi” ve “teknoloji” kavramlar1 birlestirilmistir. Bu baglamda bilgiyi
tiretebilen, en iyi sekilde kullanabilen ve bilgiye her zaman erisebilen bireylerin
yetistirilmesi, dolayisiyla egitimde bilgisayar teknolojisinin kullanilmasi zorunlu hale
gelmigtir.

Bilgiyi en 1iyi sekilde kullanabilen bireylerin yetistirilmesinin yani sira
bilgisayarin egitim alanina girmesi i¢in bagka gereksinimler de mevcuttur. Bu
gereksinimler bazi arastirmalara gore; 6grenci sayisinin ve egitime talebin artmasi,
igerigin giderek karmasiklagmasi, nitel ve nicel yonden 6gretmen yetersizligi, bireysel
farklilik ve yeteneklerin giderek daha fazla 6nem kazanmasi, her yerde ve her zaman
egitim siirecine katilma istegi seklinde siralanmistir.

Bilgi teknolojisinin dayandigi bilgisayarlar, egitimin birgcok alaninda
kullanilmaktadir. Isman, bilgisayarlarin egitimde kullanim alanlarmi su sekilde

siralamistir (Isman, 2001, Akt. Pelit, 2005);



m  Egitim arastirmalari,

m  Egitim-6gretim ortamlarin1 planlama ve tasarim faaliyetleri,
m  Okul yonetiminin isleri, okul biitgelerinin organizasyonu,

m  Ogrenci isleri,

m  Bilgisayar laboratuarlari.

Bilgisayarin egitimle bu kadar i¢ ice olmasi egitimde bilgisayar kullaniminda
bilingli davranilmasini gerektirmektedir. Plansiz, farkli amaglarla ve gereginden fazla
bilgisayar kullanimi, egitimde yarardan ¢ok zarara sebep olabilir.

Sonug olarak giiniimiizde bilgisayarlar, hem ¢agin hem de egitimin ihtiyaglar
dogrultusunda egitim alanina girmis ve egitim yonetiminde, herhangi bir dersin ya da

dogrudan bilgisayar dersinin 6gretiminde kullanilmaya baslanmustir.

1.5.2.4. internette Sosyal Ag Kavrami

Turkiye“de internetin yayginlagmasiyla birlikte sik¢a karsimiza ¢ikan bir kavramdir.
Internet {izerinde yer alan diinyada ve Tiirkiye de ¢ok fazla kullanicisinin oldugu web
sitelerinin geneline verilen ad olan sosyal aglar web uygulamalar1 arasinda ayr1 bir 6nem
tasimaktadir. Sosyal aglar denince hemen akla gelen bloglar, Facebook, MySpace, Twitter,
YouTube gibi paylasim siteleri biiylik ilgi goérmektedir. Sosyal aglar yayina
basladiklarindan beri milyonlarca kullaniciya ulasirken bu web sitelerini  ziyaret
birgogumuzun giinliik aktivitelerinin bir pargasi haline gelmistir.

Sosyal aglar; bireyler ve gruplar arasindaki karsilikli etkilesimi kolaylastiran, bunun
icin gesitli segenekler sunan ve sosyal iliskiler yumagi olusumu destekleyen yazilimlar
olarak tanimlanmistir. Ayrica sosyal aglarin bireylerin kisisel isteklerini destekleyerek
onlart siirece kattigini ve bu isteklerin kisisel amaglarini gerceklestirebilmeleri icin grubun
istegi haline geldigi ifade edilmektedir.

Sosyal aglar; bireylere sinirlandirilmis bir sistemde, tercihe gore acik bir profil
olusturma, iletisim bagi olan kisilerin listesini olusturma, listelerindeki kisilerin sistemdeki
digerleri ile olan baglantilarin1 izleme sanst veren web tabanli uygulamalardir
(Boyd&Ellison, 2007: 67).

Sosyal aglar, bireyler arasindaki kisisel veya profesyonel iliskilerin olusturdugu
agdir. Sosyal aglar insanlar arasindaki baglantilar1 ve bu baglantilarin giiciinii temsil

etmektedir (www.parliament.vic.gov.au/SARC/E-democracy/Final_Report/Glossary.htm).
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Sosyal aglar, birbiriyle dogrudan veya dolayli olarak etkilesim halinde olan kisilerin
olusturdugu bir agdir. Ag sadece aile ve arkadaslardan degil tim toplum icindeki
baglantilardan olusmaktadir (http://rrtcpbs.fmhi.usf.edu/rrtcpbsweb/glossary.htm#S).

Farkli teknolojik Ozelliklere sahip, ¢ok gesitli ilgi ve uygulamalar1 destekleyen
milyonlarca sosyal ag sitesi bulunmakla birlikte birgogunun bir yandan dnceden var olan
kisiler arasi aglarin devamini siirdiiriirken, diger yandan ortak ilgi alanlari, politik goriisler
ve aktiviteler ¢ergevesinde yabancilarin da katilmasina olanak saglamaktadir. Sosyal
aglarin, yeni kisilerle tanismasi, yeni dostluklar kurmasi i¢in ortam yaratmasi gibi
avantajlari, bu noktada yeni bir kitle iletisim araci olmasindan dolay1 sosyal aglari farkli bir

boyuta tagimaktadir. (Lenhart, Madden, Macgill, Smith, 2010: 15).

1.5.3. MOTIVASYON KAVRAMI VE KAPSAMI
Bu boliimde Motivasyonun kokeni, tanimi ve motivasyon siireci iizerinde

durulacaktir.

1.5.3.1. Motivasyon Kokeni ve Tamim

Motivasyon (giidiileme) kelimesinin dilimizde tam karsiligin1 bulmak zordur. Bu
kavram Ingilizce ve Fransizca “motive” kelimesinden tiiretilmistir (Eren, 2000: 474).
Temelde kisinin davranislariyla ilgili bir kavram olan motivasyon, Latince Movere,
kelimesinden gelmektedir. Tesvik etmek, etki altina almak, harekete gecirmek vs. gibi
anlamlara sahiptir. Insanlarin belirli bir amaci1 gerceklestirmek {izere motivasyon
tamimlanabilir ( Bingol, 1997: 258).

1.5.3.2. Motivasyonun Tanimi

Motivasyon bir ihtiyaci gidermek i¢in gerekli davranislari baslatan bir kuvvettir.
Bu kuvvetin pozitif veya negatif olmasinda arasinda motivasyon saglama bakimindan
bir gorev farkliligr yoktur. Bu kuvvet bizi rahatlatan bir olay olabilecegi gibi, bize hayal
kirikligr tattiran bir olay da olabilir (Kim, 2005: 13). Baska bir tanima gore ise “yonetim
bilimi literatiiriinde motivasyon; Orgiitiin hedeflerine ulasabilmesi i¢in ¢aba sarf eden
bireyin, bu ¢aba sonucunda kendi ihtiyaglarmmi da tatmin edecek olusunun verdigi
sartlanma ile bu cabay1 gostermedeki istekliligi olarak tanimlanmaktadir (Pekel,2001:

4).
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Eren (2000: 474)’e gore motive kelimesinin Tiirk¢e karsiligi olan giidii, saik veya
harekete gecirici olarak belirlenebilir. Su halde, motive, harekete gecirici, hareketi
devam ettirici (ya da surdarlci) ve olumlu yone yoneltici, ti¢ temel 6zellige sahip bir
giictiir. “Motive” temel kavramindan tiiretilen giidiileme ise, bir veya birden ¢ok insani,
belirli bir yone ( gaye veya amaca) dogru devamli bir sekilde harekete ge¢irmek igin
yapilan cabalarin toplami seklinde tanimlanmigtir.

Motivasyon, bireylerdeki icsel enerjinin belirli hedeflere yonlendirilmesi icin
hareketlendirilmesi, aktive edilmesidir (Diren, 2000: 104).

Eroglu (2000: 248)‘e gore ise; Motivasyon, bireyin caba ve faaliyetlerini ilgi
merkezlerini, Orgiitsel amaglar dogrultusunda yonlendirmektir. Ayrica Motivasyon
(glidiileme) is gorenleri ¢alismaya isteklendirme ve Orgiitte verimli ¢alistiklar1 takdirde
kisisel ihtiyaglarii en iyi sekilde tatmin edeceklerine inandirma slrecidir (Celtek,
2004).

Yapilmis olan baslica motivasyon tanimlar tahlil edildiginde, oncelikle insanin
ihtiyaclarina vurgu yapildig1 goriilmekte, ardin da ihtiyaci karsilamaya yonelik birey
davraniginin, Orgiitsel bir amaca hizmet etmesi durumu goéze ¢arpmaktadir (Pekel,

2001:4).

1.5.3.3. Motivasyon Stireci

Birey davraniglari genellikle bir nedene dayanir. Bu nedenler ise gereksinmeler,
arzular, korkular, inanglar, gibi konulardan olusur.

Tiim bireylerin temel giidiileri ve gereksinmeleri vardir. Bu giidiiler davranig
potansiyelini simgeler ve yalniz uyarildiklar1 zaman davranisi etkiler. Bu gidulerin
uyarilip uyarilmamalar1 birey tarafindan algilanan duruma ya da gevreye baghdir. Ozel
cevresel Ogeler cesitli giidiilerin uyarilmasini saglar. Diger bir deyisle 6zel bir gidu,
uygun bir ¢evre tarafindan uyarilmadikc¢a davranisi etkilemeyecektir.

Algilanan cevresel degisiklikler, uyarilan giidiileme tarzi, davranisi bigimlendirir
ve uyarilan giidiileme tarzindaki bir degisiklik, davranista da degisiklik yaratir (Akat ve
digerleri,1994: 209).
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2. YONTEM

Bu arastirmada; bu anket ile meslek lisesi 0grencilerinin siklikla kullandigt
sosyal paylasim sitelerindeki objelerin 6grenciler lizerindeki olumlu olumsuz etkilerini
belirlemek istenmektedir. Elde edilen sonuclardan mevcut durum ortaya konulmaya ve
degerlendirilmeye c¢alisilmistir. Bu yoniiyle aragtirma betimsel bir nitelik tasimaktadir.

Tgili literatiir taramas1 yapilmistir. Benzer arastirmalar incelenmistir.

2.1. EVREN VE ORNEKLEM

Arastirmanin evreni, Istanbul ili Kartal ilgesi sinirlar1 iginde yer alan meslek
liselerinde okuyan 6grenciler olugsmaktadir.

Meslek lisesinde okumakta olan 354 Ogrenci arastirmanin Orneklemini

olusturmaktadir.

2.2. VERILERIN TOPLANMASI

Arastirmanin veri kaynagini anketlerle toplanan veriler olusturmaktadir. Anket
gelistirilmeden Once gerekli literatiir taramasi yapilarak, elde edilmek istenen bilgiler
olusturulmus, uzman kisilerin goriisleri dogrultusunda anket hazirlanmistir.

Verilerin toplanmasi asamasinda 6grencilere uygulanmak {izere bir anket formu
gelistirilmistir. Bu anket formu toplam bes boliimden olus olup; ilk bdoliimde
dgrencilerin demografik bilgileri ile ilgili sorular yer almaktadir. ikinci boliimde sosyal
medyaya girme nedenleri arastirilmis olup toplam 9 sorudan olusmaktadir. Ugiincii
boliimde 6grencilerin profil sayfalarinda nelerin dikkatlerini ¢ektigi ile ilgili sorular yer
almaktadir. Bu bolimde toplam 14 soru yer almaktadir. Dordiincii bdliimde on {i¢
soruyla fotograflarda 6grencilerin nelere dikkat ettikleri bilgisi toplanmigtir. Besinci ve
son bolimde ise on iki soru ile Ogrencileri etkileyen faktorler ile ilgili veriler

toplanmustir.

2.3. VERILERIN ANALIZI

Deneklere uygulanan anketlerden elde edilen bilgiler kodlanarak bilgisayara
yuklenmistir. Elde edilen verilerin ¢oziimlenmesinde SPSS ( Statistical Package For
Social Sciences ) istatistik programi kullanilmistir. Verilerin analizinde bilimsel

istatistiklerden frekans ( N ), yuzde ( % ), aritmetik ortalama ( X ), Standart sapma (Ss),

13



ortalamalar arasi farkin anlamliligini test etmek tizere “T” testi ve ¢oklu degiskenlerde
tek yonlii varyans analizi (anova), varyans analizinde f anlamli bulundugu durumlarda
farkin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek i¢in “Tukey” kullanilmistir. Yapilan

tiim istatistiksel ¢alismalarda anlamlilik diizeyi 0,05 olarak kabul edilmistir.
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3. BULGULAR VE TARTISMA

Bu bolimde; Meslek Liselerinde okuyan Ogrencilere uygulanan anket
sonuglarindan elde edilen bulgular ve arastirma sonucunda elde edilen verilere iligkin
yapilmis olan tartismalara yer verilmistir. Tablolarin daha iyi anlasilmasi igin veriler

sonucunda elde edilen bulgular tablolarin altinda ac¢iklanmustir.

3.1. Bulgular

Aragtirma sonucu elde edilen bulgulara yer verilmistir.

3.1.1. Ogrencilerin Kisisel Bilgilerine Iliskin Bulgular

Bu boliimde 6grencilerin kisisel bilgilerine iligkin bulgular yer almistir.

Tablo 3.1.1.1 Ogrencilerin “ Cinsiyet ” degiskenine gore dagilimi

Cinsiyet Frekans (N) Yuzde (%)
Kiz 215 60,7

Erkek 139 39,3
Toplam 354 100,0

Tablo 3.1.1.1 incelendiginde arastirmaya katilan 6grencilerin %60,7’sinin Kiz,

%39,3’iiniin erkek 6grencilerden olustugu goriilmiistiir.

Tablo 3.1.1.2 Ogrencilerin “Yas” degiskenine gore dagilimi

Yas Frekans (N) Yuzde (%)
15 112 31,6

16 76 21,5

17 125 35,3

18 41 11,6
Toplam 354 100,0

Tablo 3.1.1.2 incelendiginde; arastirmaya katilan &grencilerin % 31,6’siin 15
yasinda %21,5’inin 16 yasinda, %35,3’iinlin 17 yasinda %11,6’sinin ise 18 yasinda
oldugu saptanmustir.
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Tablo 3.1.1.3. Ogrencilerin “Evinizde bilgisayar ve internet var mm?

degiskenine gore dagilimi

Bilgisayar ve internet

Frekans (N)

Yuzde (%)

Evet 301 85,0
Hayir 53 15,0
Toplam 354 100,0

Tablo 3.1.1.3 incelendiginde; arastirmaya katilan 6grencilerin % 85’inin evinde

internet baglantili bilgisayar1 varken, %15’inin olmadig1 saptanmistir.

Tablo 3.1.1.4. Ogrencilerin Herhangi bir sosyal paylasim sitesine (Facebook,

twitter..v.b.) Uye misiniz? “ degiskenine gore dagilimi

Uyelik Durumu Frekans (N) Yiizde (%)
Evet 321 90,7

Hayir 33 9,3
Toplam 354 100,0

Tablo 3.1.1.4 incelendiginde; arastirmaya katilan Ggrencilerin % 90,7’sinin

sosyal aglarin en az birine iiye oldugu, %9,3’iiniin ise liye olmadig1 saptanmistir.

Tablo 3.1.1.5. Ogrencilerin “Internette bir giin igersinde gecirdiginiz zaman nedir

“ degiskenine gore dagilimi

Harcanan Zaman Frekans (N) Yizde (%)
0-1 123 34,7

1-2 121 34,2

2-3 66 18,6

3 den fazla 44 12,4
Toplam 354 100,0

Tablo 3.1.1.5. incelendiginde; giin ig¢ersinde internete girilen zaman sorusuna
aragtirmaya katilan 6grencilerin % 34,7’sinin 0-1 saat arasinda, %34,2’sinin 1-2 saat
arasinda, %18,6’siin 2-3 saat arasinda, %12,4’iiniin 3 saatten fazla internete girildigi

saptanmistir.
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Tablo 3.1.1.6. Ogrencilerin “Yasadigiiz yer” degiskenine gore dagilimi

Yasamlan Yer Frekans (N) Yizde (%)
Az Gelismis 40 11,3

Orta Gelir 275 71,7
Yuksek Gelir 39 11,0
Toplam 354 100,0

Tablo 3.1.1.6. incelendiginde; yasadiginiz yer sorusuna arastirmaya katilan
ogrencilerin % 11,3’ilinilin az gelismis, %77,7 sinin orta gelir, %11 inin yiiksek gelirli

yerlerde yasadiklarini beyan ettigi saptanmistir.

Tablo 3.1.1.7. Ogrencilerin “Ailenizin aylik gelir kazanc1 “ degiskenine gore

dagilimi
Ailenin ayhk ortalama
Kazanct Frekans (N) Ylzde (%)
850 ve alt1 59 16,7
850-1250 146 41,2
1250-1600 91 25,7
1600 TL Uzeri 58 16,4
Toplam 354 100,0

Tablo 3.1.1.7. incelendiginde; Ailenizin aylik gelir kazanci sorusuna arastirmaya
katilan Ogrencilerin % 16,7’sinin 850 TL ve alti, 41,2’sinin 850 TL-1250TL arasi,
25,7’sinin 1250TL-1600TL aras1 ve %16,4’tiniin 1600TL {izeri oldugu saptanmustir.

3.1.2 Ogrencilerin Sosyal Medya Sitelerine Girmelerinin Nedeni fle Iliskin
Bulgular
Bu bolimde meslek lisesi Ogrencilerinin sosyal paylasim sitelerine girme

nedenlerine iliskin bulgular yer almaktadir.
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Tablo 3.1.2.1 Ogrencilerin “Bos zaman gegirmek icin sosyal paylasim sitelerine

girerim* degiskenine gore dagilimi

Bos Zaman Gegirmek i¢in Frekans (N) | Yuzde (%)
Her Zaman 53 15,0

S1 | Kismen 77 21,8
Cok Az 151 42,7
Hic Yok 73 20,6
Toplam 354 100,0

Tablo 3.1.2.1 incelendiginde; Sosyal medya sitelerine girme nedenlerinden Bos
zaman gecirmek icin sosyal paylasim sitelerine girerim sorusuna arastirmaya katilan
%21,8’inin  Kismen, %42,7’sinin Cok az,

ogrencilerin  %15’inin Her zaman,

%20,6’s1min Hi¢ yok seklinde cevapladiklart saptanmustir.

Tablo 3.1.2.2 Ogrencilerin “Eglenmek (oyun oynamak, miizik dinlemek, video

izlemek..v.b.) i¢in sosyal paylasim sitelerine girerim *“ degiskenine gére dagilimi

Eglenmek i¢in Frekans (N) | Yiizde (%)
Her Zaman 29 8.2

s2 | Kismen 80 22,6
Cok Az 148 418
Hic Yok 97 27,4
Toplam 354 100,0

Tablo 3.1.2.2 incelendiginde; Sosyal medya sitelerine girme nedenlerinden
Eglenmek (oyun oynamak, miizik dinlemek, video izlemek..v.b.) i¢in sosyal paylasim
sitelerine girerim sorusuna arastirmaya katilan &grencilerin %38,2’sinin Her zaman,
%22,6’sinin Kismen, %41,8’inin Cok az, %27,4’linliin Hi¢ Yok seklinde cevapladiklari

saptanmistir.
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Tablo 3.1.2.3 Ogrencilerin “Sohbet etmek igin sosyal paylasim sitelerine girerim “

degiskenine gore dagilimi

Sohbet Etmek i¢in Frekans (N) | Yiizde (%)
Her Zaman 41 11,6

s3 | Kismen 95 26,8
Cok Az 123 34,7
Hic Yok 95 26,8
Toplam 354 100,0

Tablo 3.1.2.3 incelendiginde; Sosyal medya sitelerine girme nedenlerinden
Sohbet etmek igin girerim sorusuna arastirmaya katilan dgrencilerin %11,6’sinin Her
zaman, %26,8’inin Kismen, %34,7’sinin Cok az, %26,8’inin Hi¢ Yok seklinde

cevapladiklar1 saptanmastir.

Tablo 3.1.2.4 Ogrencilerin “Yeni arkadas bulmak igin sosyal paylasim sitelerine

girerim * degiskenine gore dagilimi

Yeni Arkadas Bulmak icin Frekans (N) | Yiizde (%)
Her Zaman 193 54,5
S4 | Kismen 89 25,1
Cok Az 40 11,3
Hi¢ Yok 32 9
Toplam 354 100,0

Tablo 3.1.2.4 incelendiginde; Sosyal medya sitelerine girme nedenlerinden Yeni
arkadas bulmak icin girerim sorusuna arastirmaya katilan 6grencilerin %54,5’inin Her
zaman, %?25,1’inin Kismen, %11,3’linlin Cok az, %9’unun Hi¢ Yok seklinde

cevapladiklar1 saptanmustir.
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Tablo 3.1.25 Ogrencilerin “Arkadaslarimin ortamimi tanimak igin sosyal

paylasim sitelerine girerim® degiskenine gore dagilimi

Arkadaslarimin Ortamim Tamimak i¢in Frekans (N) | Yuzde (%)
Her Zaman 138 39

S5 | Kismen 107 30,2
Cok Az 70 19,8
Hic Yok 39 11
Toplam 354 100,0

Tablo 3.1.2.5 incelendiginde; Sosyal medya sitelerine girme nedenlerinden
Arkadaslarimin ortamini tanimak i¢in girerim sorusuna arastirmaya katilan 6grencilerin
%39’unun Her zaman, %30,2’sinin Kismen, %19,8’inin Cok az, %]11’inin Hi¢ Yok

seklinde cevapladiklar1 saptanmigtir.

Tablo 3.1.2.6 Ogrencilerin “Arkadaslarimi ve akrabalarimi bulmak igin sosyal

paylasim sitelerine girerim ““ degiskenine gore dagilimi

Arkadaslarim1 ve Akrabalarimi Bulmak i¢in Frekans (N) | Yuzde (%)
Her Zaman 81 22,9

s | Kismen 105 29,7
Cok Az 101 28,5
Hic Yok 57 18,9
Toplam 354 100,0

Tablo 3.1.2.6 incelendiginde; Sosyal medya sitelerine girme nedenlerinden
Arkadaslarim1 ve akrabalarimi bulmak i¢in girerim sorusuna arastirmaya katilan
ogrencilerin  %22,9’unun Her zaman, %29,7’sinin Kismen, %28,5’inin Cok az,

%18,9’unun Hi¢ Yok seklinde cevapladiklar1 saptanmustir.
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Tablo 3.1.2.7 Ogrencilerin “Arkadaslarimin paylasimlarin takip etmek igin sosyal

paylasim sitelerine girerim “ degiskenine gore dagilimi

Paylasimlar1 Takip Etmek i¢in Frekans (N) | Yizde (%)
Her Zaman 74 20,9

S7 | Kismen 109 30,8
Cok Az 116 32,8
Hic Yok 55 15,5
Toplam 354 100,0

Tablo 3.1.2.7 incelendiginde; Sosyal medya sitelerine girme nedenlerinden
Arkadaslarimin paylagimlarini takip etmek ic¢in girerim sorusuna arastirmaya katilan
Ogrencilerin  %20,9’unun Her zaman, %30,8’inin Kismen, %32,8’inin Cok az,

%15,5’inin Hi¢ Yok seklinde cevapladiklart saptanmustir.

Tablo 3.1.2.8 Ogrencilerin “Genelde herkes girdigi i¢in bende sosyal paylasim

sitelerine girerim “ degiskenine gére dagilimi

Genelde Herkes Girdigi icin Frekans (N) | Yiizde (%)
Her Zaman 181 51,1

sg | Kismen 106 29,9
Cok Az 41 11,6
Hic Yok 26 7,3
Toplam 354 100,0

Tablo 3.1.2.8 incelendiginde; Sosyal medya sitelerine girme nedenlerinden
Genelde herkes girdigi i¢in bende girerim sorusuna arastirmaya katilan 6grencilerin
%51,1’inin Her zaman, %29,9’unun Kismen, %11,6’sinin Cok az, %7,3’liniin Hi¢ Yok

seklinde cevapladiklar1 saptanmigtir.
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Tablo 3.1.2.9 Ogrencilerin “Unlii insanlar1 takip edebilmek icin sosyal paylasim

sitelerine girerim “ degiskenine gore dagilimi

Unlii insanlar1 Takip Edebilmek i¢in Frekans (N) | Yizde (%)
Her Zaman 212 59,9

S9 | Kismen 76 21,5
Cok Az 46 13,0
Hic Yok 20 5,6
Toplam 354 100,0

Tablo 3.1.2.9 incelendiginde; Sosyal medya sitelerine girme nedenlerinden Unlii
insanlar1 takip edebilmek icin girerim sorusuna arastirmaya katilan 6grencilerin

%159,9’unun Her zaman, %21,5’inin Kismen, %13’iinlin Cok az, %5,6’sinin Hi¢ Yok

seklinde cevapladiklari saptanmigtir.

3.1.3 Ogrencilerin Sosyal Medya Sitelerinde Profil Sayfalarinda Dikkatini
Ceken Hususlara ile Iliskin Bulgular

Tablo 3.1.3.1 Ogrencilerin “Sosyal medya sitelerinde paylasilan video miizik gibi

icerikler dikkatimi ¢eker” degiskenine gére bulgular

Paylasilan Video, Miizik Gibi icerikler Frekans (N) | Yuzde (%)
Dikkatimi Cok Ceker 32 9

s10 | Dikkatimi Kismen Ceker 63 17,8
Dikkatimi Cok Az Ceker 135 38,4
Dikkatimi Hi¢ Cekmez 123 34,7
Toplam 354 100,0

Tablo 3.1.3.1 incelendiginde; Sosyal medya sitelerinde profil sayfalarinda
dikkatini ¢eken hususlardan Sosyal medya sitelerinde paylasilan video miizik gibi
igerikler dikkatimi ¢eker sorusuna arastirmaya katilan 6grencilerin %9’unun Dikkatimi
Cok Ceker, %17,8’inin Dikkatimi Kismen Ceker, %38,4’linlin Dikkatimi Cok Az
Ceker, %34,7’sinin Dikkatimi Hi¢ Cekmez seklinde cevapladiklari saptanmistir.
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Tablo 3.1.3.2 Ogrencilerin “Profil sayfalarina konulan fotograflar dikkatimi

ceker” degiskenine gore bulgular

Profil Sayfalarina Konulan Fotograflar Frekans (N) | Yuzde (%)
Dikkatimi Cok Ceker 37 10,5

s11 | Dikkatimi Kismen Ceker 81 22,9
Dikkatimi Cok Az Ceker 114 32,2
Dikkatimi Hi¢ Cekmez 122 34,5
Toplam 354 100,0

Tablo 3.1.3.2 incelendiginde; Sosyal medya sitelerinde profil sayfalarinda
dikkatini c¢eken hususlardan Profil sayfalarina konulan fotograflar dikkatimi ceker
sorusuna arastirmaya katilan Ogrencilerin  %10,5’inin Dikkatimi Cok Ceker,
%22,9’unun Dikkatimi Kismen Ceker, %32,2’sinin Dikkatimi Cok Az Ceker,
%34,5’inin Dikkatimi Hi¢ Cekmez seklinde cevapladiklart saptanmustir.

Tablo 3.1.3.3 Ogrencilerin “Fotograflarda etiketlenenler dikkatimi ¢eker”

degiskenine gore bulgular

Fotograflarda Etiketlenenler Frekans (N) | Yizde (%)
Dikkatimi Cok Ceker 116 32,8

s12 | Dikkatimi Kismen Ceker 120 33,9
Dikkatimi Cok Az Ceker 73 20,6
Dikkatimi Hi¢ Cekmez 45 12,7
Toplam 354 100,0

Tablo 3.1.3.3 incelendiginde; Sosyal medya sitelerinde profil sayfalarinda
dikkatini ¢eken hususlardan Fotograflarda etiketlenenler dikkatimi ¢eker sorusuna
aragtirmaya katilan Ogrencilerin  %32,8’inin Dikkatimi Cok Ceker, %33,9’unun
Dikkatimi Kismen Ceker, %20,6’sinin Dikkatimi Cok Az Ceker, %12,7’sinin Dikkatimi

Hi¢ Cekmez seklinde cevapladiklar1 saptanmustir.
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Tablo 3.1.3.4 Ogrencilerin “Sayfa sahiplerinin bilgileri (dini inanci, iligki

durumu..v.b.) dikkatimi ¢eker” degiskenine gore bulgular

Sayfa Sahibinin Bilgileri Frekans (N) | Yuzde (%)
Dikkatimi Cok Ceker 132 37,3

s13 | Dikkatimi Kismen Ceker 115 32,5
Dikkatimi Cok Az Ceker 61 17,2
Dikkatimi Hi¢ Cekmez 45 13
Toplam 354 100,0

Tablo 3.1.3.4 incelendiginde; Sosyal medya sitelerinde profil sayfalarinda
dikkatini ceken hususlardan Sayfa sahiplerinin bilgileri dikkatimi c¢eker sorusuna
arastirmaya katilan Ogrencilerin  %37,3’linlin Dikkatimi Cok Ceker, %32,5’inin
Dikkatimi Kismen Ceker, %17,2’sinin Dikkatimi Cok Az Ceker, %13’linlin Dikkatimi
Hi¢ Cekmez seklinde cevapladiklar: saptanmaistir.

Tablo 3.1.3.5 Ogrencilerin “Sayfa sahiplerinin "Duvarma" yazilan yazilar

dikkatimi ¢eker” degiskenine gore bulgular

Sayfa Duvarina Yazilan Yazilar Frekans (N) | Yizde (%)
Dikkatimi Cok Ceker 90 25,4

S14 | Dikkatimi Kismen Ceker 114 32,2
Dikkatimi Cok Az Ceker 97 27,4
Dikkatimi Hi¢c Cekmez 53 15
Toplam 354 100,0

Tablo 3.1.3.5 incelendiginde; Sosyal medya sitelerinde profil sayfalarinda
dikkatini ¢eken hususlardan Sayfa sahiplerinin duvarina yazilan yazilar dikkatimi ¢eker
sorusuna arastirmaya katilan Ogrencilerin  %25,4’Unin Dikkatimi Cok Ceker,
%32,2’sinin Dikkatimi Kismen Ceker, %27,4’linlin Dikkatimi Cok Az Ceker, %15’inin
Dikkatimi Hi¢ Cekmez seklinde cevapladiklar1 saptanmustir.
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Tablo 3.1.3.6 Ogrencilerin “Katilmam istenen yada arkadaslarimin katildig

etkinlikler dikkatimi ¢ceker” degiskenine gore bulgular

S15

Etkinlikler Frekans (N) | Yuzde (%)
Dikkatimi Cok Ceker 127 35,9
Dikkatimi Kismen Ceker 98 27,7
Dikkatimi Cok Az Ceker 97 27,4
Dikkatimi Hi¢ Cekmez 32 9

Toplam 354 100,0

Tablo 3.1.3.6 incelendiginde; Sosyal medya sitelerinde profil sayfalarinda

dikkatini ¢eken hususlardan Katilmam istenen yada arkadaslarimin katildig1 etkinlikler

dikkatimi ¢eker sorusuna arastirmaya katilan 6grencilerin %35,9’unun Dikkatimi Cok

Ceker, %27,7’sinin Dikkatimi Kismen Ceker, %27,4’liniin Dikkatimi Cok Az Ceker,

%9’unun Dikkatimi Hi¢ Cekmez seklinde cevapladiklart saptanmistir.

Tablo 3.1.3.7 Ogrencilerin “Zararli maddelerin

yapilmadigi dikkatimi ¢eker” degiskenine gore bulgular

oldugu paylasimlarin yapilip

S16

Zararh Maddelerin Bulundugu Paylasimlar Frekans (N) | Yizde (%)
Dikkatimi Cok Ceker 192 54,2
Dikkatimi Kismen Ceker 91 25,7
Dikkatimi Cok Az Ceker 44 12,4
Dikkatimi Hi¢ Cekmez 27 7,6
Toplam 354 100,0

Tablo 3.1.3.7 incelendiginde; Sosyal medya sitelerinde profil sayfalarinda

dikkatini

ceken hususlardan  Zararli

maddelerin oldugu paylasimlarin yapilip

yaptlmadigr dikkatimi c¢eker sorusuna arastirmaya katilan &grencilerin %54,2’sinin

Dikkatimi Cok Ceker, %25,7’sinin Dikkatimi Kismen Ceker, %12,4’liniin Dikkatimi

Cok Az Ceker, %7,6’sinin Dikkatimi Hi¢ Cekmez seklinde cevapladiklar1 saptanmistir.
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Tablo 3.1.3.8 Ogrencilerin “Sayfa sahibinin oynadig1 oyunlar dikkatimi ¢eker”

degiskenine gore bulgular

Oynanan Oyunlar Frekans (N) | Yuzde (%)
Dikkatimi Cok Ceker 254 71,8

s17 | Dikkatimi Kismen Ceker 58 16,4
Dikkatimi Cok Az Ceker 26 7,3
Dikkatimi Hi¢ Cekmez 16 4,5
Toplam 354 100,0

Tablo 3.1.3.8 incelendiginde; Sosyal medya sitelerinde profil sayfalarinda
dikkatini ¢ceken hususlardan Sayfa sahibinin oynadigi oyunlar dikkatimi ¢eker sorusuna
arastirmaya katilan Ogrencilerin %71,8’inin Dikkatimi Cok Ceker, %16,4’iiniin
Dikkatimi Kismen Ceker, %7,3’ilinlin Dikkatimi Cok Az Ceker, %4,5’inin Dikkatimi
Hi¢ Cekmez seklinde cevapladiklar: saptanmaistir.

Tablo 3.1.3.9 Ogrencilerin “Kisilerin begendigi sponsor firmalar dikkatimi ¢eker”

degiskenine gore bulgular

Begenilen Sponsor Firmalar Frekans (N) | Yizde (%)
Dikkatimi Cok Ceker 240 67,8

s18 | Dikkatimi Kismen Ceker 69 19,5
Dikkatimi Cok Az Ceker 31 8,8
Dikkatimi Hi¢c Cekmez 14 4,0
Toplam 354 100,0

Tablo 3.1.3.9 incelendiginde; Sosyal medya sitelerinde profil sayfalarinda
dikkatini ¢eken hususlardan Kisilerin begendigi sponsor firmalar dikkatimi geker
sorusuna arastirmaya katilan 6grencilerin %67,8’inin Dikkatimi Cok Ceker, %19,5’inin
Dikkatimi Kismen Ceker, %8,8’inin Dikkatimi Cok Az Ceker, %4’iinlin Dikkatimi Hig

Cekmez seklinde cevapladiklar saptanmistir.

26



Tablo 3.1.3.10 Ogrencilerin “Arkadaslarimin abonelikleri dikkatimi ¢eker”
degiskenine gore bulgular

Arkadaslarimin Abonelikleri Frekans (N) | Yuzde (%)
Dikkatimi Cok Ceker 207 58,5

S19 | Dikkatimi Kismen Ceker 81 22,9
Dikkatimi Cok Az Ceker 42 11,9
Dikkatimi Hi¢ Cekmez 24 6,7
Toplam 354 100,0

Tablo 3.1.3.10 incelendiginde; Sosyal medya sitelerinde profil sayfalarinda
dikkatini ¢ceken hususlardan Arkadaslarimin abonelikleri dikkatimi ¢eker sorusuna
arastirmaya katilan Ogrencilerin  %58,5’inin Dikkatimi Cok Ceker, %22,9’unun
Dikkatimi Kismen Ceker, %11,9’unun Dikkatimi Cok Az Ceker, %6,7’sinin Dikkatimi
Hi¢ Cekmez seklinde cevapladiklar: saptanmaistir.

Tablo 3.1.3.11 Ogrencilerin “Arkadaslarimin notlar1 dikkatimi ¢eker” degiskenine

gore bulgular

Arkadaslarimin Notlari Frekans (N) | Yizde (%)
Dikkatimi Cok Ceker 143 40,4

s20 | Dikkatimi Kismen Ceker 110 31,1
Dikkatimi Cok Az Ceker 55 15,5
Dikkatimi Hi¢ Cekmez 46 13
Toplam 354 100,0

Tablo 3.1.3.11 incelendiginde; Sosyal medya sitelerinde profil sayfalarinda
dikkatini dikkatimi
arastirmaya katilan Ogrencilerin  %40,4linlin Dikkatimi Cok Ceker, %31,1’inin

Dikkatimi Kismen Ceker, %15,5’inin Dikkatimi Cok Az Ceker, %13 iiniin Dikkatimi

ceken hususlardan Arkadaglarimin notlar ceker sorusuna

Hi¢ Cekmez seklinde cevapladiklari saptanmustir.
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Tablo 3.1.3.12 Ogrencilerin “Profil sayfalarinda siyasi icerik olup olmadig1

dikkatimi geker” degiskenine gore bulgular

Profil Sayfalarinda Siyasi icerik Olmasi Frekans (N) | Yuzde (%)
Dikkatimi Cok Ceker 198 55,9

s21 | Dikkatimi Kismen Ceker 90 25,4
Dikkatimi Cok Az Ceker 42 11,6
Dikkatimi Hi¢ Cekmez 24 6,8
Toplam 354 100,0

Tablo 3.1.3.12 incelendiginde; Sosyal medya sitelerinde profil sayfalarinda
dikkatini ¢eken hususlardan Profil sayfalarinda siyasi igerik olup olmadigi dikkatimi
ceker sorusuna arastirmaya katilan Ogrencilerin %55,9’unun Dikkatimi Cok Ceker,
%25,4’liniin Dikkatimi Kismen Ceker, %11,6’simin Dikkatimi Cok Az Ceker, %6,8’inin
Dikkatimi Hi¢ Cekmez seklinde cevapladiklari saptanmaistir.

Tablo 3.1.3.13 Ogrencilerin “Sayfa sahibinin arkadaslar1 ve arkadas sayilari
dikkatimi geker” degiskenine gore bulgular

Sayfa Sahibinin Arkadas ve Arkadas Sayisi Frekans (N) | Ylzde (%)
Dikkatimi Cok Ceker 174 49,2

522 | Dikkatimi Kismen Ceker 87 24,6
Dikkatimi Cok Az Ceker 57 16,1
Dikkatimi Hi¢c Cekmez 36 10,2
Toplam 354 100,0

Tablo 3.1.3.13 incelendiginde; Sosyal medya sitelerinde profil sayfalarinda
dikkatini ¢geken hususlardan Sayfa sahibinin arkadaslar1 ve arkadas sayilari dikkatimi
ceker sorusuna arastirmaya katilan Ogrencilerin %49,2’sinin Dikkatimi Cok Ceker,
%24,6’sinin - Dikkatimi %16,1’inin Dikkatimi Cok Az Ceker,
%10,2’sinin Dikkatimi Hi¢ Cekmez seklinde cevapladiklari saptanmistir.

Kismen Ceker,
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Tablo 3.1.3.14 Ogrencilerin “Arkadaslarim “Aile” olarak sectigi kisiler dikkatimi

ceker” degiskenine gore bulgular

Arkadaslarimin “Aile” Olarak Sectigi Kisiler Frekans (N) | Yuzde (%)
Dikkatimi Cok Ceker 121 34,2

s23 | Dikkatimi Kismen Ceker 118 33,3
Dikkatimi Cok Az Ceker 63 17,8
Dikkatimi Hi¢ Cekmez 58 14,7
Toplam 354 100,0

Tablo 3.1.3.14 incelendiginde; Sosyal medya sitelerinde profil sayfalarinda
dikkatini ¢ceken hususlardan Arkadaslarimin “Aile” olarak sectigi kisiler dikkatimi ceker
%34,2’sinin  Dikkatimi Cok Ceker,
%17,8’inin Dikkatimi Cok Az Ceker,

sorusuna arastirmaya katilan Ogrencilerin
%33,3’liniin Dikkatimi Kismen Ceker,

%14,7’sinin Dikkatimi Hi¢ Cekmez seklinde cevapladiklart saptanmistir.

3.1.4 Ogrencilerin Sosyal Medya Sitelerine Eklenen Fotograflardaki Dikkat
Cekme Nedeni ile iligkin Bulgular

Tablo 3.1.4.1 Ogrencilerin “Fotografta bulunan kisiler dikkatimi ¢eker”

degiskenine gore bulgular

Fotografta Bulunan Kisiler Frekans (N) | Yuzde (%)
Dikkatimi Cok Ceker 46 13

524 | Dikkatimi Kismen Ceker 74 20,9
Dikkatimi Cok Az Ceker 115 32,5
Dikkatimi Hi¢ Cekmez 119 33,6
Toplam 354 100,0

Tablo 3.1.4.1 incelendiginde; Sosyal medya sitelerinde profil sayfalarinda
dikkatini ceken hususlardan Fotografta bulunan kisiler dikkatimi ceker sorusuna
aragtirmaya katilan Ogrencilerin  %13’tinlin Dikkatimi Cok Ceker, 9%20,9’unun
Dikkatimi Kismen Ceker, %32,5’inin Dikkatimi Cok Az Ceker, %33,6’sinin Dikkatimi

Hi¢ Cekmez seklinde cevapladiklar1 saptanmustir.
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Tablo 3.1.4.2 Ogrencilerin “Fotografin

degiskenine gore bulgular

nerede c¢ekildigi dikkatimi ¢eker”

Fotografin Nerede Cekildigi Frekans (N) | Yuzde (%)
Dikkatimi Cok Ceker 78 22

s25 | Dikkatimi Kismen Ceker 90 25,4
Dikkatimi Cok Az Ceker 92 26
Dikkatimi Hi¢ Cekmez 94 26,6
Toplam 354 100,0

Tablo 3.1.4.2 incelendiginde; Sosyal medya sitelerinde profil sayfalarinda
dikkatini ¢ceken hususlardan Fotografin nerede ¢ekildigi dikkatimi ceker sorusuna
%25,4’linlin

Dikkatimi Kismen Ceker, %26’sinin Dikkatimi Cok Az Ceker, %26,6’sinin Dikkatimi

arastirmaya katilan 6grencilerin  %22’sinin Dikkatimi Cok Ceker,

Hi¢ Cekmez seklinde cevapladiklar: saptanmaistir.

Tablo 3.1.4.3 Ogrencilerin “Fotografin nasil bir makinede cekildigi dikkatimi

ceker” degiskenine gore bulgular

Fotografin Nasil Bir Makinede Cekildigi Frekans (N) | Yizde (%)
Dikkatimi Cok Ceker 127 38

s26 | Dikkatimi Kismen Ceker 64 19,2
Dikkatimi Cok Az Ceker 55 16,5
Dikkatimi Hi¢ Cekmez 88 26,3
Toplam 334 100,0

Tablo 3.1.4.3 incelendiginde; Sosyal medya sitelerinde profil sayfalarinda
dikkatini ¢eken hususlardan Fotografin nasil bir makinede ¢ekildigi dikkatimi geker
sorusuna arastirmaya katilan 6grencilerin %38’inin Dikkatimi Cok Ceker, %19,2’sinin
Dikkatimi Kismen Ceker, %16,5’inin Dikkatimi Cok Az Ceker, %26,3’iinlin Dikkatimi

Hi¢ Cekmez seklinde cevapladiklari saptanmustir.
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Tablo 3.1.4.4 Ogrencilerin “Fotograftaki kisilerin giydigi elbiselerin markasi
dikkatimi geker” degiskenine gore bulgular

Fotografta Goriinen Elbiselerin Markalar: Frekans (N) | Yuzde (%)
Dikkatimi Cok Ceker 172 51,5

s27 | Dikkatimi Kismen Ceker 69 20,7
Dikkatimi Cok Az Ceker 45 13,5
Dikkatimi Hi¢ Cekmez 48 14,4
Toplam 334 100,0

Tablo 3.1.4.4 incelendiginde; Sosyal medya sitelerinde profil sayfalarinda
dikkatini ceken hususlardan Fotograftaki kisilerin giydigi elbiselerin markas: dikkatimi
ceker sorusuna arastirmaya katilan Ogrencilerin %351,5’inin Dikkatimi Cok Ceker,
%20,7’sinin Dikkatimi Kismen Ceker, %13,5’inin Dikkatimi Cok Az Ceker,
%14,4’1iniin Dikkatimi Hi¢ Cekmez seklinde cevapladiklari saptanmastir.

Tablo 3.1.4.5 Ogrencilerin “Fotograftakilerin giyim tarz1 dikkatimi ¢eker”

degiskenine gore bulgular

Fotograftakilerin Giyim Tarzi Frekans (N) | Yizde (%)
Dikkatimi Cok Ceker 86 25,7

s28 | Dikkatimi Kismen Ceker 86 25,7
Dikkatimi Cok Az Ceker 69 20,7
Dikkatimi Hi¢ Cekmez 93 27,8
Toplam 334 100,0

Tablo 3.1.4.5 incelendiginde; Sosyal medya sitelerinde profil sayfalarinda
dikkatini ceken hususlardan Fotograftakilerin giyim tarzi dikkatimi ¢eker sorusuna
aragtirmaya katilan Ogrencilerin  %25,7’sinin Dikkatimi Cok Ceker, %25,7°sinin
Dikkatimi Kismen Ceker, %20,7’sinin Dikkatimi Cok Az Ceker, %27,8’inin Dikkatimi

Hi¢ Cekmez seklinde cevapladiklari saptanmustir.
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Tablo 3.1.4.6 Ogrencilerin “Fotograftakilerin makyajli olmas: dikkatimi ¢eker”

degiskenine gore bulgular

Fotograftakilerin Makyajh Olmasi Frekans (N) | Yuzde (%)
Dikkatimi Cok Ceker 117 35

s29 | Dikkatimi Kismen Ceker 92 27,5
Dikkatimi Cok Az Ceker 58 17,4
Dikkatimi Hi¢ Cekmez 67 20,1
Toplam 334 100,0

Tablo 3.1.4.6 incelendiginde; Sosyal medya sitelerinde profil sayfalarinda
dikkatini ¢ceken hususlardan Fotograftakilerin makyajli olmas1 dikkatimi ¢eker sorusuna
arastirmaya katilan 6grencilerin %35’inin Dikkatimi Cok Ceker, %27,5’inin Dikkatimi
Kismen Ceker, %17,4’Untin Dikkatimi Cok Az Ceker, %20,1’inin Dikkatimi Hig

Cekmez seklinde cevapladiklart saptanmustir.

Tablo 3.1.4.7 Ogrencilerin “Fotograftakilerin sa¢ sekilleri dikkatimi c¢eker”

degiskenine gore bulgular

Fotograftakilerin Se¢ Sekilleri Frekans (N) | Yizde (%)
Dikkatimi Cok Ceker 83 249

s30 | Dikkatimi Kismen Ceker 89 26,6
Dikkatimi Cok Az Ceker 72 21,6
Dikkatimi Hi¢ Cekmez 90 16,9
Toplam 334 100,0

Tablo 3.1.4.7 incelendiginde; Sosyal medya sitelerinde profil sayfalarinda
dikkatini geken hususlardan Fotograftakilerin sa¢ sekilleri dikkatimi ceker sorusuna
arastirmaya katilan Ogrencilerin  %24,9’unun Dikkatimi Cok Ceker, %26,6’sinin
Dikkatimi Kismen Ceker, %21,6’simnin Dikkatimi Cok Az Ceker, %16,9’unun Dikkatimi

Hi¢ Cekmez seklinde cevapladiklar1 saptanmustir.
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Tablo 3.1.4.8 Ogrencilerin “Fotograftakilerin nasil poz verdigi dikkatimi ¢eker”

degiskenine gore bulgular

Fotograftakilerin Nasil Poz Verdigi Frekans (N) | Yuzde (%)
Dikkatimi Cok Ceker 87 26

s31 | Dikkatimi Kismen Ceker 74 22,2
Dikkatimi Cok Az Ceker 77 23,1
Dikkatimi Hi¢ Cekmez 96 28,7
Toplam 334 100,0

Tablo 3.1.4.8 incelendiginde; Sosyal medya sitelerinde profil sayfalarinda
dikkatini ¢ceken hususlardan Fotograftakilerin nasil poz verdigi dikkatimi ¢eker sorusuna
arastirmaya katilan ogrencilerin  %26’simnin  Dikkatimi Cok Ceker, 9%22,2’sinin
Dikkatimi Kismen Ceker, %23,1’inin Dikkatimi Cok Az Ceker, %28,7’sinin Dikkatimi
Hi¢ Cekmez seklinde cevapladiklar: saptanmaistir.

Tablo 3.1.4.9 Ogrencilerin “Fotografta photoshop programi ile diizeltme

yapilmasi dikkatimi ¢eker” degiskenine gore bulgular

Fotografta Diizeltme Yapilmasi Frekans (N) | Yizde (%)
Dikkatimi Cok Ceker 92 21,5

s32 | Dikkatimi Kismen Ceker 74 22,2
Dikkatimi Cok Az Ceker 75 22,5
Dikkatimi Hi¢ Cekmez 93 27,8
Toplam 334 100,0

Tablo 3.1.4.9 incelendiginde; Sosyal medya sitelerinde profil sayfalarinda
dikkatini g¢eken hususlardan Fotografta photoshop programi ile diizeltme yapilmasi
dikkatimi ¢eker sorusuna arastirmaya katilan dgrencilerin %27,5’inin Dikkatimi Cok
Ceker, %22,2’sinin Dikkatimi Kismen Ceker, %22,5’inin Dikkatimi Cok Az Ceker,
%27,8’inin Dikkatimi Hi¢ Cekmez seklinde cevapladiklar1 saptanmastir.
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Tablo 3.1.4.10 Ogrencilerin “Fotografi kac kisinin begenmis oldugu dikkatimi
ceker” degiskenine gore bulgular

Fotografi Kac¢ Kisinin Begendigi Frekans (N) | Yuzde (%)
Dikkatimi Cok Ceker 77 231

s33 | Dikkatimi Kismen Ceker 91 27,2
Dikkatimi Cok Az Ceker 73 21,9
Dikkatimi Hi¢ Cekmez 93 27,8
Toplam 334 100,0

Tablo 3.1.4.10 incelendiginde; Sosyal medya sitelerinde profil sayfalarinda
dikkatini ceken hususlardan Fotografi kag kisinin begenmis oldugu dikkatimi ceker
sorusuna arastirmaya katilan Ogrencilerin  %23,1’inin Dikkatimi Cok Ceker,
%27,2’sinin  Dikkatimi Kismen Ceker, %21,9’unun Dikkatimi Cok Az Ceker,
%27,8’inin Dikkatimi Hi¢ Cekmez seklinde cevapladiklart saptanmustir.

Tablo 3.1.4.11 Ogrencilerin “Fotografa yapilan yorumlar dikkatimi ¢eker”

degiskenine gore bulgular

Fotografa Yapilan Yorumlar Frekans (N) | Yizde (%)
Dikkatimi Cok Ceker 94 28,1

s34 | Dikkatimi Kismen Ceker 89 26,6
Dikkatimi Cok Az Ceker 78 23,4
Dikkatimi Hi¢ Cekmez 73 21,9
Toplam 334 100,0

Tablo 3.1.4.11 incelendiginde; Sosyal medya sitelerinde profil sayfalarinda
dikkatini ¢eken hususlardan Fotografa yapilan yorumlar dikkatimi ceker sorusuna
arastirmaya katilan Ogrencilerin  %28,1’inin Dikkatimi Cok Ceker, %26,6’sinin
Dikkatimi Kismen Ceker, %?23,4’inlin Dikkatimi Cok Az Ceker, %21,9’unun
Dikkatimi Hi¢ Cekmez seklinde cevapladiklar1 saptanmustir.
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Tablo 3.1.4.12 Ogrencilerin “Fotografta siyasi bir icerik olmas1 dikkatimi ¢eker”

degiskenine gore bulgular

Fotografta Siyasi icerik Olmasi Frekans (N) | Yuzde (%)
Dikkatimi Cok Ceker 195 58,4

s35 | Dikkatimi Kismen Ceker 73 21,9
Dikkatimi Cok Az Ceker 42 12,6
Dikkatimi Hi¢ Cekmez 24 7,2
Toplam 334 100,0

Tablo 3.1.4.12 incelendiginde; Sosyal medya sitelerinde profil sayfalarinda
dikkatini ¢ceken hususlardan Fotografta siyasi bir i¢erik olmasi dikkatimi ¢eker sorusuna
arastirmaya katilan ogrencilerin  %58,4’linlin Dikkatimi Cok Ceker, %21,9’unun
Dikkatimi Kismen Ceker, %12,6’sinin Dikkatimi Cok Az Ceker, %7,2’sinin Dikkatimi
Hi¢ Cekmez seklinde cevapladiklar: saptanmaistir.

Tablo 3.1.4.13 Ogrencilerin “Fotografta sigara/alkol gibi maddelerin bulunmasi
dikkatimi ¢eker” degiskenine gore bulgular

Fotografta Zararlh Maddelerin Bulunmasi Frekans (N) | Yizde (%)
Dikkatimi Cok Ceker 177 53

s36 | Dikkatimi Kismen Ceker 71 21,3
Dikkatimi Cok Az Ceker 51 15,3
Dikkatimi Hi¢ Cekmez 35 10,5
Toplam 334 100,0

Tablo 3.1.4.13 incelendiginde; Sosyal medya sitelerinde profil sayfalarinda
dikkatini ceken hususlardan Fotografta sigara/alkol gibi maddelerin bulunmasi
dikkatimi c¢eker sorusuna arastirmaya katilan Ogrencilerin %53’ tiniin Dikkatimi Cok
Ceker, %21,3’tiniin Dikkatimi Kismen Ceker, %15,3’uniin Dikkatimi Cok Az Ceker,
%10,5’inin Dikkatimi Hi¢ Cekmez seklinde cevapladiklar1 saptanmastir.
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3.1.5 Ogrencilerin Sosyal Medya Sitelerine Kendilerini Etkileyen Faktorlere
Mliskin Bulgular

Tablo 3.1.5.1 Ogrencilerin “Fotograflarda dekolte giyinilmesi beni etkiler”

degiskenine gore bulgular

Fotografta Dekolte Giyinilmesinden Frekans (N) | Yizde (%)
Cok Etkilenirim 206 61,7
s37 | Bazen Etkilenirim 48 14,4
Cok Az Etkilenirim 38 114
Hic Etkilenmem 42 12,6
Toplam 334 100,0
Tablo 3.1.5.1 incelendiginde; Sosyal medya sitelerinde sizi etkileyen

faktorlerden Fotograflarda dekolte giyinilmesi beni etkiler sorusuna arastirmaya katilan
ogrencilerin %61,7’sinin Cok Etkilenirim, %14,4’inlin Bazen Etkilenirim, %11,4’{inin

Cok Az Etkilenirim, %12,6’sinin Hig¢ Etkilenmem seklinde cevapladiklar1 saptanmustir.

Tablo 3.1.5.2 Ogrencilerin “Fotograflarda asir1 makyaj beni etkiler” degiskenine
gore bulgular

Fotografta Asir1 Makyaj Yapilmasindan Frekans (N) | Yuzde (%)
Cok Etkilenirim 168 53
538 | Bazen Etkilenirim 87 26
Cok Az Etkilenirim 42 12,6
Hic Etkilenmem 37 11,1
Toplam 334 100,0
Tablo 3.1.5.2 incelendiginde; Sosyal medya sitelerinde sizi etkileyen

faktorlerden Fotograflarda asiri makyaj yapilmasi beni etkiler sorusuna arastirmaya
katilan Ggrencilerin  %53’liniin  Cok Etkilenirim, %?26’sinin Bazen Etkilenirim,
%12,6’sinin Cok Az Etkilenirim, %11,1’inin Hi¢ Etkilenmem seklinde cevapladiklari

saptanmistir.
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Tablo 3.1.5.3 Ogrencilerin “Insanlarin iliski durumu beni etkiler” degiskenine

gore bulgular

Insanlarin iliski Durumundan Frekans (N) | Yizde (%)
Cok Etkilenirim 136 40,7

s39 | Bazen Etkilenirim 77 231
Cok Az Etkilenirim 69 20,7
Hic Etkilenmem 52 15,6
Toplam 334 100,0

Tablo 3.1.5.3 incelendiginde; Sosyal medya sitelerinde sizi etkileyen
faktorlerden Insanlarin iliski durumu beni etkiler sorusuna arastirmaya katilan
ogrencilerin %40,7’sinin Cok Etkilenirim, %23,1’inin Bazen Etkilenirim, %20,7’sinin

Cok Az Etkilenirim, %15,6’sinin Hi¢ Etkilenmem seklinde cevapladiklari saptanmastir.

Tablo 3.1.5.4 Ogrencilerin “Insanlarin kendi profillerinde paylastig1 kiifiirlii ve

argo yazi, goriis ve yorumlar beni etkiler” degiskenine gore bulgular

Profilde Paylasilan Kiifiirlii ve  Argo
Frekans (N) | Ylzde (%)
Yazilardan
Cok Etkilenirim 195 58,4
S40 | Bazen Etkilenirim 61 18,3
Cok Az Etkilenirim 39 11,7
Hig Etkilenmem 39 11,7
Toplam 334 100,0

Tablo 3.1.5.4 incelendiginde; Sosyal medya sitelerinde sizi etkileyen
faktorlerden Insanlarin kendi profillerinde paylastig1 kiifiirli ve argo yazi, goriis ve
yorumlar beni etkiler sorusuna arastirmaya katilan &grencilerin %58,4’tiniin  Cok
Etkilenirim, 9%18,3’0Unln Bazen Etkilenirim, %11,7’sinin Cok Az Etkilenirim,

%11,7’sinin Hi¢ Etkilenmem seklinde cevapladiklar1 saptanmustir.
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Tablo 3.1.5.5 Ogrencilerin “Insanlarin kendi profillerinde paylastigi siyasal

igerikli yazi, goriis ve yorumlar beni etkiler” degiskenine gore bulgular

Paylasilan Siyasi icerikli Yaz1 ve Goriislerden | Frekans (N) | Yiizde (%)
Cok Etkilenirim 187 56
s41 | Bazen Etkilenirim 76 22,8
Cok Az Etkilenirim 40 12
Hic Etkilenmem 31 9,3
Toplam 334 100,0
Tablo 3.1.5.5 incelendiginde; Sosyal medya sitelerinde sizi etkileyen

faktorlerden Insanlarin kendi profillerinde paylastigi siyasal icerikli yazi, goriis ve
yorumlar beni etkiler sorusuna arastirmaya katilan Ogrencilerin %56’sinin  Cok
Etkilenirim, %22,8’inin Bazen Etkilenirim, %12’sinin Cok Az Etkilenirim, %9,3’Unun

Hig Etkilenmem seklinde cevapladiklari saptanmuigtir.

Tablo 3.1.5.6 Ogrencilerin “Fotograflarda gordiigiim alkol,sigara..v.b. gibi zararl

aliskanliklarin kullanimi beni etkiler” degiskenine gore bulgular

Fotograflarda Gordiigiim Zararh Maddelerden | Frekans (N) | Yizde (%)
Cok Etkilenirim 216 64,7
s42 | Bazen Etkilenirim 60 18
Cok Az Etkilenirim 35 10,5
Hic Etkilenmem 23 6,9
Toplam 334 100,0
Tablo 3.1.5.6 incelendiginde; Sosyal medya sitelerinde sizi etkileyen

faktorlerden Fotograflarda gordiigiim alkol,sigara..v.b. gibi zararli aliskanliklarin
kullanim1 beni etkiler sorusuna arastirmaya katilan o6grencilerin %64,7’sinin Cok
Etkilenirim, %18’inin Bazen Etkilenirim, %10,5’inin Cok Az Etkilenirim, %6,9’unun

Hig¢ Etkilenmem seklinde cevapladiklar1 saptanmustir.
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Tablo 3.1.5.7 Ogrencilerin “Fotograflarda verilen pozlar beni etkiler” degiskenine
gore bulgular

Fotograflarda Verilen Pozlardan Frekans (N) | Yizde (%)

Cok Etkilenirim 126 37,7
s43 | Bazen Etkilenirim 76 22,8
Cok Az Etkilenirim 69 20,7
Hic Etkilenmem 63 18,9
Toplam 334 100,0
Tablo 3.1.5.7 incelendiginde; Sosyal medya sitelerinde sizi etkileyen

faktorlerden Fotograflarda verilen pozlar beni etkiler sorusuna arastirmaya katilan
ogrencilerin %37,7’sinin Cok Etkilenirim, %22,8’inin Bazen Etkilenirim, %20,7’sinin

Cok Az Etkilenirim, %18,9’unun Hi¢ Etkilenmem seklinde cevapladiklar1 saptanmistir.

Tablo 3.1.5.8 Ogrencilerin “Kisilerin arkadas sayilar1 beni etkiler” degiskenine

gore bulgular

Kisilerin Arkadas Sayilarindan Frekans (N) | Yizde (%)
Cok Etkilenirim 153 45,8
s44 | Bazen Etkilenirim 88 26,3
Cok Az Etkilenirim 45 13,5
Hic Etkilenmem 48 14,4
Toplam 334 100,0
Tablo 3.1.5.8 incelendiginde; Sosyal medya sitelerinde sizi etkileyen

faktorlerden Kisilerin arkadas sayilart beni etkiler sorusuna arastirmaya katilan
ogrencilerin %45,8’inin Cok Etkilenirim, %26,3’iiniin Bazen Etkilenirim, %13,5’inin

Cok Az Etkilenirim, %14,4 linlin Hi¢ Etkilenmem seklinde cevapladiklari saptanmuistir.

39



Tablo 3.1.5.9 Ogrencilerin “Diger insanlarin oynadiklar1 oyunlar beni etkiler”

degiskenine gore bulgular

Insanlarin Oynadiklar1 Oyunlardan Frekans (N) | Yizde (%)
Cok Etkilenirim 209 62,6

s45 | Bazen Etkilenirim 67 20,1
Cok Az Etkilenirim 33 9,9
Hic Etkilenmem 25 7,5
Toplam 334 100,0

Tablo 3.1.5.9 incelendiginde; Sosyal medya sitelerinde sizi etkileyen
faktorlerden Diger insanlarin oynadiklart oyunlar beni etkiler sorusuna arastirmaya
katilan ogrencilerin %62,6’sinin  Cok Etkilenirim, %?20,1’inin Bazen Etkilenirim,
%9,9’unun Cok Az Etkilenirim, %7,5’inin Hi¢ Etkilenmem seklinde cevapladiklari

saptanmistir.

Tablo 3.1.5.10 Ogrencilerin “Kisilerin etiketlenme ve begenilme sayilari beni

etkiler” degiskenine gore bulgular

Kisilerin Etiketlenme ve Begenilme
Frekans (N) | Yuzde (%)
Sayilarindan
Cok Etkilenirim 157 47
S46 | Bazen Etkilenirim 87 26
Cok Az Etkilenirim 48 14,4
Hic Etkilenmem 42 12,6
Toplam 334 100,0

Tablo 3.1.5.10 incelendiginde; Sosyal medya sitelerinde sizi etkileyen
faktorlerden Kisilerin etiketlenme ve begenilme sayilari beni etkiler sorusuna
aragtirmaya katilan Ogrencilerin  %47’sinin Cok Etkilenirim, %26’sinin Bazen
Etkilenirim, %14,4’iinlin Cok Az Etkilenirim, %]12,6’sinin Hi¢ Etkilenmem seklinde

cevapladiklar1 saptanmastir.

40



Tablo 3.1.5.11 Ogrencilerin “Fotograflarda kisilerin giyindigi kilif kiyafetler, sa¢

sitilleri..v.b. seyler beni etkiler” degiskenine gére bulgular

Fotograftaki  Kisilerin  Elbise ve Sac
Frekans (N) | Yizde (%)
Sekillerinden
Cok Etkilenirim 113 33,8
S47 | Bazen Etkilenirim 86 25,7
Cok Az Etkilenirim 59 17,7
Hic Etkilenmem 76 22,8
Toplam 334 100,0

Tablo 3.1.5.11 incelendiginde; Sosyal medya sitelerinde sizi etkileyen
faktorlerden Fotograflarda kisilerin giyindigi kilif kiyafetler, sag sitilleri..v.b. seyler
beni etkiler sorusuna arastirmaya katilan Ggrencilerin %33,8’inin Cok Etkilenirim,
%25,7’sinin Bazen Etkilenirim, %17,7°sinin Cok Az Etkilenirim, %28,8’sinin Hig

Etkilenmem seklinde cevapladiklar1 saptanmaistir.

Tablo 3.1.5.12 Ogrencilerin “Fotograflarda gérdiigiim objelerin markalar1 beni

etkiler” degiskenine gore bulgular

Fotograflarda Gordiigiim Objelerin
Frekans (N) | Yuzde (%)
Markalarindan
Cok Etkilenirim 179 53,6
S48 | Bazen Etkilenirim 69 20,7
Cok Az Etkilenirim 39 11,7
Hic Etkilenmem 47 14,1
Toplam 334 100,0

Tablo 3.1.5.12 incelendiginde; Sosyal medya sitelerinde sizi etkileyen
faktorlerden Fotograflarda gordiigim objelerin markalar1 beni etkiler sorusuna
aragtirmaya katilan Ogrencilerin %53,6’sinin Cok Etkilenirim, %20,7’sinin Bazen
Etkilenirim, %11,7’sinin Cok Az Etkilenirim, %14,1’inin Hi¢ Etkilenmem seklinde

cevapladiklar1 saptanmastir.
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3.1.6. Ogrencilerin Bagimsiz Degiskenlere Gére Bagimh Sorulara Verdigi

Cevaplara iliskin Bulgular

3.1.6.1 Ogrencilerin “Cinsiyet” Degiskenine iliskin Bulgular
Bu boliimde Ogrencilerin cinsiyet degiskenine gore goriis farkliliklarina yer

verilmistir.

Tablo 3.1.6.1.1. Ogrencilerin cinsiyet degiskenine gére sosyal paylasim sitelerine
girme nedenlerinden “Eglenmek (oyun oynamak, miizik dinlemek, video izlemek..v.b.)

icin sosyal aglara girerim “ sorusuna iliskin goriis farkliliklari

Soru 2: Eglenmek (oyun oynamak, miizik dinlemek, video izlemek..v.b.) icin sosyal

aglara girerim

Cinsiyet N X Ss t Sd p
Kiz 215 2,80 0,870

2,069 352 ,039
Erkek 139 3,01 0,944

Tablo 3.1.6.1.1°de incelendiginde “Eglenmek (oyun oynamak, miizik dinlemek,
video izlemek..v.b.) icin sosyal aglara girerim “sorusuna iligskin cinsiyet farkliliklarina
gore yapilan t-testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu
gorilmektedir. Bulgulara gore, erkek ogrenciler kiz &grencilere gore sosyal aglara
“Eglenmek (oyun oynamak, miizik dinlemek, video izlemek..v.b.) igin” daha fazla

girdiklerini beyan etmislerdir.

Tablo 3.1.6.1.2 Ogrencilerin cinsiyet degiskenine gére “Sohbet etmek icin sosyal

aglara girerim” sorusuna iliskin goriis farkliliklar

Soru 3: Sohbet etmek icin girerim

Cinsiyet N X Ss t Sd P
Kiz 215 2,65 ,979

2,959 352 ,003
Erkek 139 2,96 ,939

Tablo 3.1.6.1.2 incelendiginde “Sohbet etmek icin sosyal aglara girerim”
sorusuna iliskin cinsiyet farkliliklarina gére yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05

diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goériilmektedir. Bulgulara gére, erkek dgrencilerin
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“Sohbet etmek i¢in sosyal aglara girerim “sorusuna kiz 6grencilere gére daha olumlu

cevap vermislerdir.

Tablo 3.1.6.1.3 Ogrencilerin cinsiyet degiskenine gore “Yeni arkadas bulmak icin

sosyal aglara girerim” sorusuna iliskin goriis farkliliklart

Soru 4: Yeni arkadas bulmak i¢in girerim

Cinsiyet N X Ss t Sd P
Kiz 215 1,45 77

7,665 352 ,000
Erkek 139 2,21 1,080

Tablo 3.1.6.1.3 incelendiginde “Yeni arkadas bulmak i¢in sosyal aglara girerim”
sorusuna iliskin cinsiyet farkliliklarina gére yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05
diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goériilmektedir. Bulgulara gore, erkek dgrencilerin
“Yeni arkadas bulmak i¢in sosyal aglara girerim “sorusuna kiz 6grencilere gore daha

olumlu yanit verdikleri belirlenmistir.

Tablo 3.1.6.1.4 Ogrencilerin cinsiyet degiskenine gore “Arkadaslarimin ortamini

tanimak icin sosyal aglara girerim” sorusuna iliskin goriis farkliliklar

Soru 5: Arkadaglarimin ortamini tanimak i¢in girerim

Cinsiyet N X Ss t Sd P
Kiz 215 1,89 ,955

3,268 352 ,001
Erkek 139 2,24 1,069

Tablo 3.1.6.1.4 incelendiginde “Arkadaslarimin ortamini tanimak igin sosyal
aglara girerim ” sorusuna iliskin cinsiyet farkliliklarina gore yapilan t- testi sonucuna
gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir. Bulgulara gore, erkek
ogrenciler sosyal aglara arkadaglarimin ortamini tanimak icin kiz 6grencilere gore daha

fazla girdiklerini bayan etmislerdir.
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Tablo 3.1.6.1.5 Ogrencilerin cinsiyet degiskenine gore ‘“Arkadaslarmmi ve

akrabalarimi bulmak i¢in sosyal aglara girerim” sorusuna iligkin goriis farkliliklar

Soru 6: Arkadaglarimi ve akrabalarimi bulmak igin girerim

Cinsiyet N X Ss t Sd p
Kiz 215 2,33 1,036

2,370 352 ,018
Erkek 139 2,60 1,034

Tablo 3.1.6.1.5 incelendiginde “Arkadaslarimi ve akrabalarimi bulmak igin
sosyal aglara girerim” sorusuna iligkin cinsiyet farkliliklarina gore yapilan t- testi
sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlaml bir farklilik oldugu goriilmektedir. Bulgulara
gore, erkek ogrencilerin “Arkadaslarimi ve akrabalarimi bulmak igin sosyal aglara

girerim * sorusuna kiz 6grencilere gore daha olumlu yanit verdikleri belirlenmistir.

Tablo 3.1.6.1.6 Ogrencilerin cinsiyet degiskenine gdre profil sayfasinda

“Fotograflarda etiketlenenler” dikkatimi ¢eker sorusuna iligkin goriis farkliliklar

Soru 12: Profil sayfasinda fotograflarda etiketlenenler ilgimi ¢eker

Cinsiyet N X Ss t Sd p
Kiz 215 2,02 ,993

2,547 352 ,011
Erkek 139 2,30 1,026

Tablo 3.1.6.1.6 incelendiginde Profil sayfasinda “Fotograflarda etiketlenenler”
ilgimi ¢eker Sorusuna iliskin cinsiyet farkliliklarina gore yapilan t- testi sonucuna gore
p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilikk oldugu goriilmektedir. Bulgulara gore,
incelendiginde erkek ogrencilerin Profil sayfasinda “Fotograflarda -etiketlenenler”
dikkatimi ceker sorusuna kiz Ogrencilere gore daha olumlu yamit verdikleri

belirlenmistir.
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Tablo 3.1.6.1.7 Ogrencilerin cinsiyet degiskenine gore profil sayfasinda
“Katilmam istenen yada arkadaglarimin katildig: etkinlikler” dikkatimi g¢eker sorusuna

iliskin goriis farkliliklar

Soru 15: Katilmam istenen yada arkadaslarimin katildig etkinlikler

Cinsiyet N X Ss t Sd p
Kiz 215 1,97 ,947

2,950 352 ,003
Erkek 139 2,29 1,037

Tablo 3.1.6.1.6 incelendiginde Profil sayfasinda “Katilmam istenen yada
arkadaslarimin katildig1 etkinlikler” ilgimi ¢eker Sorusuna iliskin cinsiyet farkliliklarina
gore yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu
gorilmektedir. Bulgulara gore, erkek ogrencilerin incelendiginde
Profil sayfasinda “Katilmam istenen yada arkadaslarimin katildig: etkinlikler” dikkatimi

ceker sorusuna kiz dgrencilere gore daha olumlu yanit verdikleri belirlenmistir.

Tablo 3.1.6.1.8 Ogrencilerin cinsiyet degiskenine gore profil sayfasinda “Sayfa

sahibinin oynadigi oyunlar” dikkatimi ¢eker sorusuna iliskin goriis farkliliklar:

Soru 17: Sayfa sahibinin oynadig1 oyunlar

Cinsiyet N X Ss t Sd p
Kiz 215 1,33 ,730

3,235 352 ,001
Erkek 139 1,62 ,912

Tablo 3.1.6.1.8 incelendiginde Profil sayfasinda “Sayfa sahibinin oynadigi
oyunlar” ilgimi g¢eker Sorusuna iliskin cinsiyet farkliliklarina gore yapilan t- testi
sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlaml bir farklilik oldugu goriilmektedir. Bulgulara
gore, erkek oOgrenciler kiz 6grencilere gore daha fazla sayfa sahiplerinin oynadigi

oyunlarin dikkatlerini ¢ektigini belirtmislerdir.
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Tablo 3.1.6.1.9 Ogrencilerin cinsiyet degiskenine gore profil sayfasinda “Kisilerin

begendigi sponsor firmalar” dikkatimi ¢eker sorusuna iligkin goriis farkliliklar

Soru 18: Kisilerin begendigi sponsor firmalar

Cinsiyet N X Ss t Sd p
Kiz 215 1,36 122

3,820 352 ,000
Erkek 139 1,69 ,908

Tablo 3.1.6.1.9 incelendiginde Profil sayfasinda “Kisilerin begendigi sponsor
firmalar” ilgimi ¢eker Sorusuna iliskin cinsiyet farkliliklarina gdre yapilan t- testi
sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlaml bir farklilik oldugu goriilmektedir. Bulgulara
gore, erkek 6grencilerin incelendiginde Profil sayfasinda “Kisilerin begendigi sponsor
firmalar” dikkatimi geker sorusuna kiz &grencilere gore daha olumlu yanit verdikleri

belirlenmistir.

Tablo 3.1.6.1.10 Ogrencilerin cinsiyet degiskenine gore profil sayfasinda “Siyasal

igerik olup olmadig1” dikkatimi ¢eker sorusuna iliskin goriis farkliliklar

Soru 21: Profil sayfalarinda siyasal igerik olup olmadig1

Cinsiyet N X Ss t Sd p
Kiz 215 1,61 ,900

2,174 352 ,030
Erkek 139 1,83 ,955

Tablo 3.1.6.1.10 incelendiginde Profil sayfasinda “Profil sayfalarinda siyasal
icerik olup olmadig1” ilgimi ¢eker Sorusuna iliskin cinsiyet farkliliklarina gore yapilan
t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir.
Bulgulara gore, erkek Ogrenciler kiz 6grencilere gore profil sayfalarina siyasi icerik

olmasinin daha fazla dikkatlerini ¢ektigini bildirmislerdir.
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Tablo 3.1.6.1.11 Ogrencilerin cinsiyet degiskenine gore sosyal paylasim sitelerine
eklenen “Fotografta photoshop ile diizeltme yapilmasi” dikkatimi ¢eker sorusuna

iliskin goriis farkliliklar

Soru 32: Fotografta photoshop ile diizeltme yapilmasi

Cinsiyet N X Ss t Sd p
Kiz 201 2,62 1,207

2,147 332 ,033
Erkek 133 2,34 1,086

Tablo 3.1.6.1.11 incelendiginde Profil sayfasinda “Fotografta photoshop ile
diizeltme yapilmasi1” dikkatimi ¢eker Sorusuna iliskin cinsiyet farkliliklarina gore
yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilhik oldugu
gorilmektedir. Bulgulara gore, kiz &grencilerin incelendiginde Profil sayfasinda
“Fotografta photoshop ile diizeltme yapilmasi” dikkatimi ¢eker sorusuna erkek

ogrencilere gore daha olumlu yanit verdikleri belirlenmistir.

Tablo 3.1.6.1.12 Ogrencilerin cinsiyet degiskenine gore sosyal paylasim sitelerine

L]

eklenen fotografta “Fotografi ka¢ kisinin begendigi” dikkatimi ceker sorusuna iliskin

gors farkliliklar

Soru 33: Fotografi kag kisi begenmis

Cinsiyet N X Ss t Sd p
Kiz 201 2,66 1,130

2,243 332 ,026
Erkek 133 2,38 1,105

Tablo 3.1.6.1.12 incelendiginde Profil sayfasinda “Fotografi ka¢ kisi begenmis
oldugu” dikkatimi ¢eker Sorusuna iliskin cinsiyet farkliliklarina gére yapilan t- testi
sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlaml bir farklilik oldugu goriilmektedir. Bulgulara
gore, kiz dgrenciler fotografin begenilme sayisinin erkek 6grencilere gore daha fazla

dikkatlerini ¢ektigini belirtmiglerdir.
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Tablo 3.1.6.1.13 Ogrencilerin cinsiyet degiskenine gore sosyal paylasim sitelerine

eklenen “fotografta siyasi bir igerik olmasi” dikkatimi ¢eker sorusuna iligkin goriis

farkliliklar

Soru 35: Fotografta siyasi bir i¢erik olmasi

Cinsiyet N X Ss t Sd p
Kiz 201 1,54 ,866

3,448 332 ,001
Erkek 133 1,90 1,029

Tablo 3.1.6.1.13 incelendiginde Profil sayfasinda “Fotografta siyasi bir icerik
olmas1” dikkatimi ¢eker Sorusuna iliskin cinsiyet farkliliklarina gore yapilan t- testi
sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlaml bir farklilik oldugu goriilmektedir. Bulgulara
gore, erkek Ogrencilerin incelendiginde Profil sayfasinda “Fotografta siyasi bir icerik
olmas1” ilgimi ceker sorusuna kiz ogrencilere gore daha olumlu yanit verdikleri

belirlenmistir.

Tablo 3.1.6.1.14 Ogrencilerin cinsiyet degiskenine gdére sosyal paylasim
sitelerinde “Fotograflarda dekolte giyinilmesi” sizi etkileyen faktorlerdendir sorusuna

iliskin goriis farkliliklar:

Soru 37: Fotograflarda dekolte giyinilmesi

Cinsiyet N X Ss t Sd p
Kiz 201 1,39 ,830

8,181 332 ,000
Erkek 133 2,29 1,192

Tablo 3.1.6.1.14 incelendiginde Sosyal paylasim sitelerinde “Fotograflarda
dekolte giyinilmesi “ beni etkileyen faktordiir sorusuna iligskin cinsiyet farkliliklarina
gore yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu
gorilmektedir.

Bulgulara gore, erkek ogrencilerin incelendiginde Sosyal paylasim sitelerinde
“Fotograflarda dekolte giyinilmesi” beni etkileyen faktordir sorusuna kiz 6grencilere

gore daha olumlu yanit verdikleri belirlenmistir.
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Tablo 3.1.6.1.15 Ogrencilerin cinsiyet degiskenine gdre sosyal paylasim
sitelerinde “Fotograflarda asir1 makyaj yapilmasi” sizi etkileyen faktorlerdendir

sorusuna iligkin goriis farkliliklar:

Soru 38: Fotograflarda asir1 makyaj yapilmasi

Cinsiyet N X Ss t Sd p
Kiz 201 1,70 ,949

3,173 332 ,002
Erkek 133 2,06 1,099

Tablo 3.1.6.1.15 incelendiginde Sosyal paylagim sitelerinde “Fotograflarda asirt
makyaj yapilmasi “ beni etkileyen faktordiir sorusuna iligkin cinsiyet farkliliklarina gore
yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilhik oldugu
gorilmektedir. Bulgulara gore, “Fotograflarda asir1 makyaj” yapilmasindan erkek

ogrencilere kiz 6grencilerden daha fazla etkilendiklerini beyan etmislerdir.

Tablo 3.1.6.1.16 Ogrencilerin cinsiyet degiskenine gdére sosyal paylasim
sitelerinde  “Insanlarin iliski durumu” sizi etkileyen faktorlerdendir sorusuna iliskin

gorus farkliliklar

Soru 39: Insanlarn iliski durumu

Cinsiyet N X Ss t Sd p
Kiz 201 1,99 1,079

2,570 332 ,011
Erkek 133 2,30 1,128

Tablo 3.1.6.1.16 incelendiginde Sosyal paylasim sitelerinde “Insanlarin iliski
durumu “ beni etkileyen faktordur sorusuna iliskin cinsiyet farkliliklarina gére yapilan t-
testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir.
Bulgulara gore, erkek oOgrencilerin incelendiginde Sosyal paylasim sitelerinde
“Insanlarin iliski durumu” beni etkileyen faktérdir sorusuna kiz égrencilere gore daha

olumlu yanit verdikleri belirlenmistir.
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Tablo 3.1.6.1.17 Ogrencilerin cinsiyet degiskenine gdre sosyal paylasim
sitelerinde  “Insanlarm kendi profillerinde paylastig1 kiifiirlii ve argo yazi, goriis ve

yorumlar” sizi etkileyen faktorlerdendir sorusuna iliskin goriis farkliliklari

Soru 40: Insanlarin kendi profillerinde paylastig kiifiirlii ve argo yazi, goriis ve

yorumlar beni etkiler

Cinsiyet N X Ss t Sd p
Kiz 201 1,63 1,002

2,894 332 ,004
Erkek 133 1,97 1,107

Tablo 3.1.6.1.17 incelendiginde Sosyal paylasim sitelerinde “Insanlarin kendi
profillerinde paylastigi kiifiirliic ve argo yazi, goriis ve yorumlar “ beni etkileyen
faktordiir sorusuna iliskin cinsiyet farkliliklarina gore yapilan t- testi sonucuna gore
p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir. Bulgulara gore, erkek
ogrencilerin incelendiginde Sosyal paylasim sitelerinde “Insanlarin kendi profillerinde
paylastig1 kiiftirlii ve argo yazi, goriis ve yorumlardan” kiz dgrencilerden daha fazla

etkilendiklerini beyan etmisleridir.

Tablo 3.1.6.1.18 Ogrencilerin cinsiyet degiskenine gore sosyal paylasim
sitelerinde “Fotograflarda verilen pozlar” sizi etkileyen faktorlerdendir sorusuna iliskin

goriis farkliliklar

Soru 43: Fotograflarda verilen pozlar

Cinsiyet N X Ss t Sd p
Kiz 201 2,08 1,113

2,422 332 ,016
Erkek 133 2,39 1,160

Tablo 3.1.6.1.18 incelendiginde Sosyal paylasim sitelerinde “Fotograflarda
verilen pozlar “ beni etkileyen faktordiir sorusuna iligkin cinsiyet farkliliklarina gore
yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilhik oldugu
gorilmektedir. Bulgulara gore, erkek ogrencilerin incelendiginde Sosyal paylasim
sitelerinde “Fotograflarda verilen pozlar” beni etkileyen faktordir sorusuna kiz

Ogrencilere gore daha olumlu yanit verdikleri belirlenmistir.
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Tablo 3.1.6.1.19 Ogrencilerin cinsiyet degiskenine gdre sosyal paylasim
sitelerinde “Diger insanlarin oynadiklart oyunlar” sizi etkileyen faktérlerdendir

sorusuna iligkin goriis farkliliklar:

Soru 45: Diger insanlarin oynadiklari oyunlar

Cinsiyet N X Ss t Sd p
Kiz 201 1,46 ,800

4,033 332 ,000
Erkek 133 1,87 1,076

Tablo 3.1.6.1.19 incelendiginde Sosyal paylagim sitelerinde “Diger insanlarin
oynadiklar1 oyunlar “ beni etkileyen faktordiir sorusuna iligskin cinsiyet farkliliklarina
gore yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu
goriilmektedir. Bulgulara gore, erkek ogrencilerin incelendiginde Sosyal paylasim
sitelerinde “Diger insanlarin oynadiklart oyunlar” beni etkileyen faktordlr sorusuna kiz

ogrencilere gore daha olumlu yanit verdikleri belirlenmistir.

3.1.6.2. Ogrencilerin “Evinizde bilgisayar ve internet var m1?” Degiskenine
Mliskin Bulgular
Bu boéliimde 6gretmenlerin Evinizde bilgisayar ve internet var mi1? Degiskenine

gore goriis farkliliklarina yer verilmistir.

Tablo 3.1.6.2.1 Ogrencilerin evinizde bilgisayar ve internet var m1?” degiskenine

gore “Arkadaglarimin ortamini tanimak igin girerim” sorusuna iligkin goriis farkliliklar

Soru 5: Arkadaglarimin ortamini tanimak i¢in girerim
Ev N X Ss t Sd p
Bilgisayari
Evet 301 1,98 ,998

1,990 352 ,047
Hayir 53 2,28 1,081

Tablo 3.1.6.2.1 incelendiginde “Arkadaslarimin ortamini tanimak igin girerim”
sorusuna iligskin evinizde bilgisayar ve internet baglantis1 olup olmadigina gore yapilan
t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir.
Bulgulara gore, Evinde bilgisayar1 olmayanlar, evinde bilgisayar olanlara gore bu

gorlisli daha olumlu sekilde cevapladigi belirlenmistir.
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Tablo 3.1.6.2.2 Ogrencilerin evinizde bilgisayar ve internet var m1?” degiskenine
gore sosyal paylasim sitelerinde “Fotograflarda asir1 makyaj yapilmasi” sizi etkileyen

faktorlerdendir sorusuna iliskin goriis farkliliklar

Soru 38: Fotograflarda asir1 makyaj yapilmasi
Ev N X Ss t Sd p
Bilgisayari
Evet 289 1,79 1,003

2,362 352 ,019
Hayir 45 2,18 1,114

Tablo 3.1.6.2.1 incelendiginde “Fotograflarda asir1 makyaj yapilmasi” sizi
etkileyen faktorlerdendir sorusuna iligkin evinizde bilgisayar ve internet baglantis1 olup
olmadigia gore yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik
oldugu goriilmektedir. Bulgulara gore, Evinde bilgisayar1 olmayanlar, evinde bilgisayar

olanlara gore bu goriisii daha olumlu sekilde cevapladigi belirlenmistir.

3.1.6.3. Ogrencilerin “Herhangi bir sosyal paylasim sitesine iiye misiniz?”

Degiskenine iliskin Bulgular

Tablo 3.1.6.3.1 Ogrencilerin sosyal aglara iiyelik degiskenine gdre sosyal aglara
girme nedenlerinden “Bos zaman geg¢irmek igin girerim” sorusuna iliskin goriis
farkliliklar

Soru 1: Bos zaman geg¢irmek i¢in girerim
Uyeliginiz | N X Ss t Sd p
varmi?
Evet 321 2,74 ,929

3,021 352 ,003
Hayir 33 2,21 1,166

Tablo 3.1.6.3.1 incelendiginde Sosyal aglara Bos zaman gegirmek igin girerim
Sorusuna iligskin tiye olma farkliliklarina gore yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05
diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir. Bulgulara gore, sosyal paylasim
sitelerine tyeligi bulunan ogrenciler iiyeligi bulunmayan o6grencilere gore kisilerin
sosyal paylagim sitelere girme nedenlerinden Bos zaman geg¢irmek igin girerim sorusuna

daha fazla anlamli derecede olumlu yanit vermislerdir.
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Tablo 3.1.6.3.2 Ogrencilerin sosyal aglara iiyelik degiskenine gore sosyal aglara

girme nedenlerinden “Eglenmek i¢in girerim” sorusuna iligkin goriis farkliliklar

Soru 2: Eglenmek i¢in girerim
Uyeliginiz | N X Ss t Sd p
varm?
Evet 321 2,93 ,876

2,898 352 ,004
Hayir 33 2,45 1,063

Tablo 3.1.6.3.2 incelendiginde Sosyal aglara Eglenmek igin girerim Sorusuna
iligkin tiye olma farkliliklarina gore yapilan t- testi sonucuna gére p<0,05 dlzeyinde
anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir. Bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerine
tiyeligi bulunan ogrenciler {iyeligi bulunmayan Ogrencilere gore kisilerin sosyal
paylasim sitelere girme nedenlerinden Eglenmek igin girerim sorusuna daha fazla

anlamli derecede olumlu yanit vermislerdir.

Tablo 3.1.6.3.3 Ogrencilerin sosyal aglara iiyelik degiskenine gdre sosyal aglara

girme nedenlerinden “Sohbet etmek icin girerim” sorusuna iligskin goriis farkliliklar

Soru 3: Sohbet etmek igin girerim
Uyeliginiz | N X Ss t Sd p
varm?
Evet 321 2,84 ,936

4,705 352 ,000
Hayir 33 2,03 1,045

Tablo 3.1.6.3.3 incelendiginde Sosyal aglara Sohbet etmek igin girerim Sorusuna
iliskin tiye olma farkliliklarina gére yapilan t- testi sonucuna gére p<0,05 diizeyinde
anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir. Bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerine
tiyeligi bulunan ogrenciler {iiyeligi bulunmayan Ogrencilere gore kisilerin sosyal
paylasim sitelere girme nedenlerinden Sohbet etmek i¢in girerim sorusuna daha fazla

anlamli derecede olumlu yanit vermislerdir.
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Tablo 3.1.6.3.4 Ogrencilerin sosyal aglara iiyelik degiskenine gore sosyal aglara
girme nedenlerinden “Akrabalarimi ve arkadaslarimi bulmak ig¢in girerim” sorusuna

iliskin goriis farkliliklar:

Soru 6: Akrabalarimi ve arkadaslarimi1 bulmak igin girerim
Uyeliginiz | N X Ss t Sd p
varm?
Evet 321 2,49 1,028

3,082 352 ,002
Haywr 33 191 1,042

Tablo 3.1.6.3.4 incelendiginde Akrabalarimi ve arkadaglarimi bulmak igin
girerim Sorusuna iliskin {iye olma farkliliklarina gére yapilan t- testi sonucuna gore
p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir. Bulgulara gore, sosyal
paylasim sitelerine iiyeligi bulunan o6grenciler iiyeligi bulunmayan 6grencilere gore
kisilerin sosyal paylasim sitelere girme nedenlerinden Akrabalarimi ve arkadaslarimi

bulmak igin girerim sorusuna daha fazla anlamli derecede olumlu yanit vermislerdir.

Tablo 3.1.6.3.5 Ogrencilerin sosyal aglara iiyelik degiskenine gdre sosyal aglara
girme nedenlerinden “Paylasimlar takip etmek i¢in girerim” sorusuna iligkin goriis
farkliliklar

Soru 7: Paylasimlari takip etmek i¢in girerim
Uyeliginiz | N X Ss t Sd p
varmi?
Evet 321 2,50 972

3,998 352 ,000
Hayir 33 1,79 ,927

Tablo 3.1.6.3.5 incelendiginde Paylagimlar takip etmek igin girerim Sorusuna
iligkin tiye olma farkliliklarina gore yapilan t- testi sonucuna gére p<0,05 dlzeyinde
anlaml bir farklilik oldugu goriilmektedir. Bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerine
tiyeligi bulunan ogrenciler {iyeligi bulunmayan Ogrencilere gore kisilerin sosyal
paylasim sitelere girme nedenlerinden Paylasimlar1 takip etmek i¢in girerim sorusuna

daha fazla anlamli derecede olumlu yanit vermislerdir.
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Tablo 3.1.6.3.6 Ogrencilerin sosyal aglara iiyelik degiskenine gore profil
sayfalarinda “Paylasilan miizik, video gibi icerikler dikkatimi ¢eker” sorusuna iligkin

goris farkliliklar

Soru 10: Paylasilan miizik, video gibi igerikler dikkatimi ¢eker
Uyeliginiz | N X Ss t Sd P
varm?
Evet 321 3,08 ,886

5,800 352 ,000
Haywr 33 2,12 1,053

Tablo 3.1.6.3.6 incelendiginde Paylasilan miizik, video gibi igerikler dikkatimi
ceker Sorusuna iliskin liye olma farkliliklarina gore yapilan t- testi sonucuna gore
p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir. Bulgulara gore, sosyal
paylasim sitelerine iiyeligi bulunan 6grenciler iiyeligi bulunmayan 6grencilere gore
kisilerin sayfalarinda paylastigi miizik, video gibi igeriklerin daha fazla anlamlh

derecede dikkatini ¢ektigini beyan etmislerdir.

Tablo 3.1.6.3.7 Ogrencilerin sosyal aglara iiyelik degiskenine gore profil

sayfalarinda bulunan “Fotograflar dikkatimi ¢eker” sorusuna iliskin goriis farkliliklart

Soru 11: Profil sayfalarinda bulunan fotograflar dikkatimi ¢eker
Uyeliginiz | N X Ss t Sd p
varm?
Evet 321 3,00 ,934

5,546 352 ,000
Hayir 33 2,03 1,132

Tablo 3.1.6.3.7 incelendiginde Profil sayfalarinda bulunan fotograflar dikkatimi
ceker dikkatimi ceker Sorusuna iligkin liye olma farkliliklarina gore yapilan t- testi
sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir. Bulgulara
gore, sosyal paylagim sitelerine tiyeligi bulunan Ogrenciler iiyeligi bulunmayan
Ogrencilere gore profil sayfalarinda bulunan fotograflarin daha fazla anlamli derecede

dikkatini ¢ektigini beyan etmislerdir.
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Tablo 3.1.6.3.8 Ogrencilerin sosyal aglara iiyelik degiskenine gore profil
sayfalarinda bulunan “Fotograflarda etiketlenenler dikkatimi g¢eker” sorusuna iligkin

goris farkliliklar

Soru 12: Profil sayfalarinda bulunan fotograflarda etiketlenenler dikkatimi ceker
Uyeliginiz | N X Ss t Sd p
varm?
Evet 321 2,18 1,006

2,987 352 ,003
Haywr 33 1,64 ,962

Tablo 3.1.6.3.8 incelendiginde Profil sayfalarinda bulunan fotograflarda
etiketlenenler dikkatimi ceker dikkatimi ¢eker Sorusuna iliskin iye olma farkliliklarina
gore yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu
gorilmektedir. Bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerine liyeligi bulunan 6grenciler
tiyeligi bulunmayan oOgrencilere gore fotograflarda etiketlenen kisilerin daha fazla

anlamli derecede dikkatini ¢ektigini beyan etmislerdir.

Tablo 3.1.6.3.9 Ogrencilerin sosyal aglara iiyelik degiskenine gore profil
sayfalarinda bulunan “Duvar yazilar1 dikkatimi ¢eker” sorusuna iliskin goriis

farkliliklan

Soru 14: Profil sayfalarinda bulunan duvar yazilar1 dikkatimi ¢eker
Uyeliginiz | N X Ss t Sd p
varmi?
Evet 321 2,38 1,006

3,580 352 ,000
Hayir 33 1,79 911

Tablo 3.1.6.3.9 incelendiginde Profil sayfalarinda bulunan duvar yazilari
dikkatimi ceker dikkatimi ¢eker Sorusuna iliskin iiye olma farkliliklarina gére yapilan t-
testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir.
Bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerine {iyeligi bulunan Ogrenciler tiyeligi
bulunmayan o6grencilere gore kisilerin duvar yazilarinin daha fazla anlamli derecede

dikkatini ¢ektigini beyan etmislerdir.
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Tablo 3.1.6.3.10 Ogrencilerin sosyal aglara iiyelik degiskenine goére profil

sayfalarinda bulunan “Etkinlikler dikkatimi ¢eker” sorusuna iliskin goriis farkliliklar

Soru 15: Profil sayfalarinda bulunan etkinlikler dikkatimi ¢eker
Uyeliginiz | N X Ss t Sd p
varmi?
Evet 321 2,14 1,000

2,439 352 ,003
Hayir 33 1,70 ,847

Tablo 3.1.6.3.10 incelendiginde Profil sayfalarinda bulunan etkinlikler dikkatimi
ceker dikkatimi ceker Sorusuna iligkin iiye olma farkliliklarina gore yapilan t- testi
sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir. Bulgulara
gore, sosyal paylasim sitelerine tiiyeligi bulunan Ogrenciler iiyeligi bulunmayan
Ogrencilere gore kisilerin paylastig1 etkinliklerin daha fazla anlamli derecede dikkatini

cektigini beyan etmislerdir.

Tablo 3.1.6.3.11 Ogrencilerin sosyal aglara iiyelik degiskenine goére profil
sayfalarinda bulunan *“Arkadas sayilar1 dikkatimi c¢eker” sorusuna iliskin goriis

farkliliklar

Soru 22: Profil sayfalarinda bulunan arkadas sayilar1 dikkatimi ¢eker
Uyeliginiz | N X Ss t Sd P
varm?
Evet 321 1,93 1,045

3,599 352 ,000
Haywr 33 1,27 ,452

Tablo 3.1.6.3.11 incelendiginde Profil sayfalarinda bulunan arkadas sayilar
dikkatimi ceker dikkatimi ¢eker Sorusuna iliskin iiye olma farkliliklarina gére yapilan t-
testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir.
Bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerine {yeligi bulunan Ogrenciler iiyeligi
bulunmayan 6grencilere gore kisilerin arkadas sayilarinin daha fazla anlamli derecede

dikkatini ¢ektigini beyan etmislerdir.
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Tablo 3.1.6.3.12 Ogrencilerin sosyal aglara iiyelik degiskenine gére profil
sayfalarinda “Aile olarak secilenler dikkatimi ¢eker” sorusuna iliskin goriis farkliliklar

Soru 23: Profil sayfalarinda aile olarak secilenler dikkatimi ¢eker
Uyeliginiz | N X Ss t Sd p
varm?
Evet 321 2,20 1,055

4,164 352 ,000
Hayir 33 1,42 ,614

Tablo 3.1.6.3.12 incelendiginde Profil sayfalarinda aile olarak segilenler
dikkatimi ceker dikkatimi ¢eker Sorusuna iliskin iiye olma farkliliklarina gére yapilan t-
testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir.
Bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerine {iyeligi bulunan Ogrenciler tyeligi
bulunmayan o6grencilere gore profil sayfalarinda aile olarak segilenlerin daha fazla

anlamli derecede dikkatini ¢ektigini beyan etmislerdir.

Tablo 3.1.6.3.13 Ogrencilerin sosyal aglara iiyelik degiskenine gore sosyal aglara
eklenen “Fotograflarda bulunan kisiler dikkatimi ¢eker” sorusuna iliskin goriis

farkliliklar

Soru 24: Fotograflarda bulunan kisiler dikkatimi ¢eker
Uyeliginiz | N X Ss t Sd P
varm?
Evet 321 2,94 ,990

4,317 352 ,000
Haywr 33 2,15 1,093

Tablo 3.1.6.3.13 incelendiginde Sosyal aglara eklenen fotograflarda bulunan
kisiler dikkatimi ¢eker dikkatimi ¢eker Sorusuna iliskin liye olma farkliliklarina gore
yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilhik oldugu
gorilmektedir. Bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerine liyeligi bulunan 6grenciler
tiyeligi bulunmayan 6grencilere gore fotograflarda bulunan kisilerin daha fazla anlaml

derecede dikkatini ¢ektigini beyan etmislerdir.
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Tablo 3.1.6.3.14 Ogrencilerin sosyal aglara iiyelik degiskenine gore sosyal aglara
eklenen Fotograflarin nerede ¢ekildigi dikkatimi ¢eker” sorusuna iliskin goris
farkliliklar

Soru 25: Fotograflarin nerede ¢ekildigi dikkatimi ¢eker
Uyeliginiz | N X Ss t Sd p
varm?
Evet 321 2,66 1,084

4,744 352 ,000
Haywr 33 1,73 944

Tablo 3.1.6.3.14 incelendiginde Sosyal aglara eklenen fotograflarin nerede
cekildigi dikkatimi ¢eker dikkatimi ¢eker Sorusuna iligkin liye olma farkliliklarina gore
yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu
gorilmektedir. Bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerine liyeligi bulunan 6grenciler
tiyeligi bulunmayan 6grencilere gore fotograflarin nerede ¢ekildigi daha fazla anlaml

derecede dikkatini ¢ektigini beyan etmislerdir.

Tablo 3.1.6.3.15 Ogrencilerin sosyal aglara iiyelik degiskenine gore sosyal aglara
eklenen “Fotograflarin nasil bir makinede ¢ekildigi dikkatimi ¢eker” sorusuna iliskin

gorus farkliliklar

Soru 26: Fotograflarin nasil bir makinede ¢ekildigi dikkatimi ¢eker
Uyeliginiz | N X Ss t Sd p
varmi?
Evet 308 2,36 1,223

2,704 332 ,007
Haywr 26 1,69 1,123

Tablo 3.1.6.3.15 incelendiginde Sosyal aglara eklenen fotograflarin nasil bir
makinede c¢ekildigi dikkatimi ¢eker dikkatimi ¢eker Sorusuna iligkin iiye olma
farkliliklarina gore yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik
oldugu goriilmektedir. Bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerine iiyeligi bulunan
ogrenciler iiyeligi bulunmayan Ogrencilere gore fotograflarin nasil bir makinede

c¢ekildiginin daha fazla anlamli derecede dikkatini ¢ektigini beyan etmislerdir.
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Tablo 3.1.6.3.16 Ogrencilerin sosyal aglara iiyelik degiskenine gore sosyal aglara
eklenen “Fotograflarda bulunan kisilerin giydigi elbiselerin markasi1 dikkatimi c¢eker”

sorusuna iligkin goriis farkliliklar:

Soru 27: Fotograflarda bulunan kisilerin giydigi elbiselerin markalar1 dikkatimi
ceker
Uyeliginiz | N X Ss t Sd p
varmi?
Evet 308 1,94 1,113

2,154 332 ,032
Haywr 26 1,46 ,905

Tablo 3.1.6.3.16 incelendiginde Sosyal aglara eklenen fotograflarda bulunan
kisilerin giydigi elbiselerin markalar1 dikkatimi ¢eker dikkatimi ¢eker Sorusuna iliskin
iiye olma farkliliklarina gore yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli
bir farklilik oldugu goriilmektedir. Bulgulara gore, sosyal paylagim sitelerine iiyeligi
bulunan 6grenciler liyeligi bulunmayan 6grencilere gore fotograflarda bulunan kisilerin
giydigi elbiselerin markalarinin daha fazla anlamli derecede dikkatini ¢ektigini beyan

etmislerdir.

Tablo 3.1.6.3.17 Ogrencilerin sosyal aglara iiyelik degiskenine gdre sosyal aglara
eklenen “Fotograflarda bulunan kisilerin giyim tarzi dikkatimi ¢eker” sorusuna iligkin

goriis farkliliklar

Soru 28: Fotograflarda bulunan kisilerin giyim tarzi dikkatimi ¢eker
Uyeliginiz | N X Ss t Sd p
varmi?
Evet 308 2,56 1,144

3,081 332 ,002
Hayir 26 1,85 1,047

Tablo 3.1.6.3.17 incelendiginde Sosyal aglara eklenen fotograflarda bulunan
kisilerin giyim tarzi dikkatimi g¢eker dikkatimi c¢eker Sorusuna iligkin iiye olma
farkliliklarina gore yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik
oldugu goriilmektedir. Bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerine iiyeligi bulunan
Ogrenciler iiyeligi bulunmayan 6grencilere gore fotograflarda bulunan kisilerin giyim

tarz1 daha fazla anlamli derecede dikkatini ¢ektigini beyan etmisglerdir.
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Tablo 3.1.6.3.18 Ogrencilerin sosyal aglara iiyelik degiskenine gore sosyal aglara
eklenen “Fotograflarda bulunan kisilerin makyajli olmas1 dikkatimi ¢eker” sorusuna

iliskin goriis farkliliklar:

Soru 29: Fotograflarda bulunan kisilerin makyajli olmas1 dikkatimi ¢eker
Uyeliginiz | N X Ss t Sd p
varm?
Evet 308 2,28 1,135

2,891 332 ,004
Haywr 26 1,62 ,898

Tablo 3.1.6.3.18 incelendiginde Sosyal aglara eklenen fotograflarda bulunan
kisilerin makyajli olmas1 dikkatimi ¢eker dikkatimi ¢eker Sorusuna iliskin liye olma
farkliliklarina gore yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik
oldugu goriilmektedir. Bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerine iiyeligi bulunan
ogrenciler liyeligi bulunmayan 6grencilere gore fotograflarda bulunan kisilerin makyajl

olmas1 daha fazla anlamli derecede dikkatini ¢ektigini beyan etmislerdir.

Tablo 3.1.6.3.19 Ogrencilerin sosyal aglara iiyelik degiskenine gore sosyal aglara
eklenen “Fotograflarda bulunan kisilerin sa¢ sekilleri dikkatimi ¢eker” sorusuna iliskin

gorus farkliliklar

Soru 30: Fotograflarda bulunan kisilerin sa¢ sekilleri dikkatimi ¢eker
Uyeliginiz | N X Ss t Sd p
varm?
Evet 308 2,56 1,118

3,313 332 ,001
Haywr 26 1,81 1,132

Tablo 3.1.6.3.19 incelendiginde Sosyal aglara eklenen fotograflarda bulunan
kisilerin sa¢ sekilleri dikkatimi c¢eker dikkatimi g¢eker Sorusuna iliskin iiye olma
farkliliklarina gore yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik
oldugu goriilmektedir. Bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerine iiyeligi bulunan
ogrenciler liyeligi bulunmayan Ogrencilere gore fotograflarda bulunan kisilerin sag

sekillerinin daha fazla anlamli derecede dikkatini ¢ektigini beyan etmislerdir.

61



Tablo 3.1.6.3.20 Ogrencilerin sosyal aglara iiyelik degiskenine gore sosyal aglara
eklenen “Fotograflarda bulunan kisilerin nasil poz verdigi dikkatimi ¢eker” sorusuna

iliskin goriis farkliliklar

Soru 31: Fotograflarda bulunan kisilerin nasil poz verdigi dikkatimi ¢eker
Uyeliginiz | N X Ss t Sd p
varm?
Evet 308 2,62 1,137

3,986 332 ,000
Haywr 26 1,69 1,122

Tablo 3.1.6.3.20 incelendiginde Sosyal aglara eklenen fotograflarda bulunan
kisilerin nasil poz verdigi dikkatimi ¢eker dikkatimi ¢eker Sorusuna iliskin iiye olma
farkliliklarina gore yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik
oldugu goriilmektedir. Bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerine iiyeligi bulunan
Ogrenciler liyeligi bulunmayan 6grencilere gore fotograflarda bulunan kisilerin verdigi

pozlarin daha fazla anlamli derecede dikkatini ¢ektigini beyan etmislerdir.

Tablo 3.1.6.3.21 Ogrencilerin sosyal aglara iiyelik degiskenine gore sosyal aglara
eklenen “Fotograflarda rotus yapilmasit dikkatimi g¢eker” sorusuna iligkin goriis
farkliliklar

Soru 32: Fotograflarda rétus yapilmasi dikkatimi ¢eker
Uyeliginiz | N X Ss t Sd p
varmi?
Evet 308 2,56 1,156

2,858 332 ,005
Haywr 26 1,88 1,143

Tablo 3.1.6.3.21 incelendiginde Sosyal aglara eklenen fotograflarda rotus
yapilmas1 dikkatimi ¢eker dikkatimi ¢eker Sorusuna iliskin iiye olma farkliliklarina gore
yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilhik oldugu
goriilmektedir. Bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerine tiyeligi bulunan 6grenciler
tiyeligi bulunmayan 6grencilere gore fotograflarda yapilan degisikliklerin daha fazla

anlamli derecede dikkatini ¢ektigini beyan etmislerdir.

62



Tablo 3.1.6.3.22 Ogrencilerin sosyal aglara iiyelik degiskenine gore sosyal aglara
eklenen “Fotograflarin begenilme sayilar1 dikkatimi c¢eker” sorusuna iligkin goriis

farkliliklar

Soru 33: Fotograflarin begenilme sayilar1 dikkatimi ¢eker
Uyeliginiz | N X Ss t Sd p
varm?
Evet 308 2,60 1,112

3,153 332 ,002
Haywr 26 1,88 1,107

Tablo 3.1.6.3.22 incelendiginde Sosyal aglara eklenen fotograflarin begenilme
sayilar1 dikkatimi ¢eker dikkatimi ¢eker Sorusuna iligkin liye olma farkliliklarina gore
yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilhik oldugu
gortlmektedir. Bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerine tiyeligi bulunan 6grenciler
tiyeligi bulunmayan 6grencilere gore fotograflarin begenilme sayilarinin daha fazla

anlamli derecede dikkatini ¢ektigini beyan etmislerdir.

Tablo 3.1.6.3.23 Ogrencilerin sosyal aglara iiyelik degiskenine gdre sosyal aglara

eklenen “Fotograflara yapilan yorumlar ¢eker” sorusuna iliskin goriis farkliliklart

Soru 34: Fotograflara yapilan yorumlar dikkatimi ¢eker
Uyeliginiz | N X Ss t sd p
varm?
Evet 308 2,43 1,112

2,422 332 ,016
Hayir 26 1,88 1,033

Tablo 3.1.6.3.23 incelendiginde Sosyal aglara eklenen fotograflara yapilan
yorumlar dikkatimi geker dikkatimi ¢eker Sorusuna iliskin {iye olma farkliliklarina gore
yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu
gortilmektedir. Bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerine iiyeligi bulunan 6grenciler
tiyeligi bulunmayan ogrencilere gore fotograflarda yapilan yorumlarin daha fazla

anlamli derecede dikkatini ¢ektigini beyan etmislerdir.
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Tablo 3.1.6.3.24 Ogrencilerin sosyal aglara iiyelik degiskenine gore insanlarimn
sosyal aglardaki profilinde “Paylasilan iliski durumu beni etkiler” sorusuna iliskin goriis

farkliliklar

Soru 39: Insanlarin iliski durumu beni etkiler
Uyeliginiz | N X Ss t Sd p
varm?
Evet 308 2,17 1,110

3,153 332 ,002
Haywr 26 1,46 ,859

Tablo 3.1.6.3.24 incelendiginde Insanlarin sosyal aglardaki profilinde paylasilan
iliski durumu beni etkiler Sorusuna iliskin iye olma farkliliklarina gore yapilan t- testi
sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlaml1 bir farklilik oldugu goriilmektedir. Bulgulara
gore, sosyal paylasim sitelerine tiiyeligi bulunan Ogrenciler iiyeligi bulunmayan
Ogrencilere gore insanlarin profil sayfalarinda goriinen iliski durumlarindan daha fazla

anlamli derecede etkilendiklerini beyan etmislerdir.

Tablo 3.1.6.3.25 Ogrencilerin sosyal aglara iiyelik degiskenine gore insanlarimn
sosyal aglardaki profilinde ‘“Paylasilan argo ve kiifiirlii yazigmalar beni etkiler”

sorusuna iligkin goriis farkliliklari

Soru 40: Argo ve Kkifiirll yazigmalar beni etkiler
Uyeliginiz | N X Ss t Sd p
varm?
Evet 308 1,81 1,070

2,519 332 ,002
Haywr 26 1,27 124

Tablo 3.1.6.3.25 incelendiginde Insanlarin sosyal aglardaki profilinde paylasilan
argo ve kiifiirlii yazigsmalar beni etkiler Sorusuna iliskin tiye olma farkliliklarina gére
yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu
goriilmektedir. Bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerine tiyeligi bulunan 6grenciler
tiyeligi bulunmayan 6grencilere gore argo ve kiifiirlii yazismalardan daha fazla anlaml

derecede etkilendiklerini beyan etmislerdir.
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Tablo 3.1.6.3.26 Ogrencilerin sosyal aglara iiyelik degiskenine gére insanlarin
sosyal aglardaki profilinde “Paylasilan fotograflarda zararli maddelerin kullanilmasi

beni etkiler” sorusuna iligskin goriis farkliliklar

Soru 42: Fotograflarda zararli maddelerin kullanimi1 beni etkiler
Uyeliginiz | N X Ss t Sd P
varm?
Evet 308 1,63 941

2,093 332 ,037
Haywr 26 1,23 ,710

Tablo 3.1.6.3.26 incelendiginde Insanlarin sosyal aglardaki profilinde paylasilan
fotograflarda zararli maddelerin kullanimi beni etkiler Sorusuna iliskin iiye olma
farkliliklarina gore yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik
oldugu goriilmektedir. Bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerine iiyeligi bulunan
Ogrenciler lyeligi bulunmayan Ogrencilere gore fotograflarda zararli maddelerin

kullanimindan daha fazla anlamli derecede etkilendiklerini beyan etmisglerdir.

Tablo 3.1.6.3.27 Ogrencilerin sosyal aglara iiyelik degiskenine gore insanlarmn
sosyal aglardaki profilinde “Paylasilan fotograflarda verdigi pozlar beni etkiler”

sorusuna iligkin goriis farkliliklar:

Soru 43: Fotograflarda verdigi pozlar beni etkiler
Uyeliginiz | N X Ss t sd P
varmi?
Evet 308 2,26 1,132

3,154 332 ,002
Haywr 26 1,54 1,029

Tablo 3.1.6.3.27 incelendiginde Insanlarin sosyal aglardaki profilinde paylasilan
fotograflarda verdigi pozlar beni etkiler Sorusuna iligskin iiye olma farkliliklarina gére
yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu
goriilmektedir. Bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerine tiyeligi bulunan 6grenciler
iyeligi bulunmayan 6grencilere gore fotograflarda bulunan verilen pozlardan daha fazla

anlaml derecede etkilendiklerini beyan etmislerdir.
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Tablo 3.1.6.3.28 Ogrencilerin sosyal aglara iiyelik degiskenine gére insanlarin
sosyal aglardaki “Profilinde bulunan arkadas sayilar1 beni etkiler” sorusuna iligkin goriis

farkliliklar

Soru 44: Insanlarm arkadas say1s1 beni etkiler
Uyeliginiz | N X Ss t Sd p
varm?
Evet 308 2,01 1,089

2,876 332 ,004
Haywr 26 1,38 ,804

Tablo 3.1.6.3.28 incelendiginde Insanlarin sosyal aglardaki profilinde bulunan
arkadas sayilar1 beni etkiler Sorusuna iliskin liye olma farkliliklarina gore yapilan t-
testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir.
Bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerine {iyeligi bulunan Ogrenciler tiyeligi
bulunmayan 6grencilere gore kisilerin arkadas sayilarindan daha fazla anlamli derecede

etkilendiklerini beyan etmislerdir.

Tablo 3.1.6.3.29 Ogrencilerin sosyal aglara iiyelik degiskenine gore insanlarin
sosyal aglardaki “Profilinde bulunan etiketlenme ve begenilme sayilar1 beni etkiler”

sorusuna iliskin goriis farkliliklar

Soru 46: Insanlarin etiketlenme ve begenilme sayilari beni etkiler
Uyeliginiz | N X Ss t Sd p
varmi?
Evet 308 1,96 1,063

2,348 332 ,019
Haywr 26 1,46 ,859

Tablo 3.1.6.3.29 incelendiginde Insanlarin sosyal aglardaki profilinde bulunan
etiketlenme ve begenilme sayilar1 beni etkiler Sorusuna iligkin tiye olma farkliliklarina
gore yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu
goriilmektedir. Bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerine tiyeligi bulunan 6grenciler
iyeligi bulunmayan 6grencilere gore insanlarin etiketlenme ve begenilme sayilarindan

daha fazla anlamli derecede etkilendiklerini beyan etmislerdir.
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Tablo 3.1.6.3.30 Ogrencilerin sosyal aglara iiyelik degiskenine gére insanlarin
sosyal aglardaki profilinde “Paylasilan fotograflarda bulunan insanlarin kilik, kiyafet ve

sac stilleri beni etkiler” sorusuna iliskin goriis farkliliklar

Soru 47: Fotograflarda bulunan insanlarin kilik, kiyafet ve sag stilleri beni etkiler
Uyeliginiz | N X Ss t Sd P
varm?
Evet 308 2,35 1,155

2,964 332 ,003
Haywr 26 1,65 1,018

Tablo 3.1.6.3.30 incelendiginde Insanlarin sosyal aglardaki profilinde paylasilan
fotograflarda bulunan insanlarin kilif, kiyafet ve sag stilleri beni etkiler Sorusuna iligkin
tiye olma farkliliklarina gore yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli
bir farklilik oldugu goriilmektedir. Bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerine tiyeligi
bulunan Ogrenciler iiyeligi bulunmayan Ogrencilere gore fotograflarda bulunan
insanlarin kilik, kiyafet ve sa¢ stillerinden daha fazla anlamli derecede etkilendiklerini

beyan etmislerdir.

3.1.6.4 Ogrencilerin “Yas” Degiskenine Iliskin Bulgular

Tablo 3.1.6.4.1. Ogrencilerin yas degiskenine gore “Paylasilan miizik, video gibi

icerikler dikkatimi ¢eker* sorusuna iliskin goriis farkliliklar

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuclar
Gruplar N X Ss Varyansin | Kareler | Sd | Kareler | F p
Kayna@ Toplam Ort.
15 Gruplar
112 | 2,79 | ,912 8,484 3 2,828
Arasi
S10 -
16 76 | 3,18 | 812 | Grup I¢i 305,471 | 350 | ,873 3,240 | ,022
17 125 | 2,98 | 1,032 | Toplam 313,955 | 353
18 41 | 3,17 | 0,892
Toplam 354 | 2,99 | ,943

Tablo 3.1.4.4.1 incelendiginde “Paylasilan miizik, video gibi igerikler dikkatimi
ceker sorusunun yas degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilagtigini belirlemek

tizere yapilan tek yonlii varyans (ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde
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anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu
belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmig ve test sonuglarina gore 16 ile 15 yas gruplari
arasinda p<0,05 diizeyinde verilen cevaplarin degistigi gorilmiistiir. 16 Yasindakiler
Paylasilan miizik, video gibi icerikler dikkatimi ¢eker sorusuna 15 yasindaki gruba gore

daha olumlu goriis bildirmislerdir.

Tablo 3.1.6.4.2. Ogrencilerin yas degiskenine gore “Kisilerin duvarina yazilan

yazilar dikkatimi ¢eker* sorusuna iligskin goriis farkliliklar

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglari
Gruplar N X Ss Varyansin | Kareler | Sd | Kareler | F p
Kayna@ Toplami Ort.
15 Gruplar
112 | 2,42 | 1,104 10,077 3 3,359
Arasi
S14 .
16 76 | 2,49 | 931 | Grup I¢i 352,852 | 350 | 1,008 3,332 | ,020
17 125 | 2,26 | ,999 | Toplam 362,929 | 353
18 41 |1,93| 0,848
Toplam 354 | 2,32 | 1,014

Tablo 3.1.6.4.2. incelendiginde “Kisilerin duvarina yazilan yazilar dikkatimi
ceker* sorusunun yas degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek
tizere yapilan tek yonlii varyans (ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde
anlaml bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu
belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmis ve test sonuglarina gore 18 yasindaki
Ogrenciler 15 ve 16 yasindaki Ogrencilere gére bu soruya daha olumsuz cevap

vermisglerdir.
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Tablo 3.1.6.4.3. Ogrencilerin yas degiskenine gére “Katilmam istenen yada

arkadaslarimin katildig1 etkinlikler dikkatimi ¢eker* sorusuna iliskin goriis farkliliklar

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglar
Gruplar N X Ss Varyansin | Kareler | Sd | Kareler | F p
Kayna@ Toplamm Ort.
15 Gruplar
112 | 1,88 | ,941 8,991 3 2,997
Arasi
S15 -
16 76 | 2,29 | 991 | Grup L¢i 339,744 | 350 | ,971 3,087 | ,027
17 125 | 2,17 | 1,045 | Toplam 348,734 | 353
18 41 | 2,12 | 0,900
Toplam 354 | 2,10 | ,994

Tablo 3.1.6.4.3. incelendiginde “Katilmam istenen ya da arkadaslarimin katildig
etkinlikler dikkatimi ceker* sorusunun yas degiskenine gore hangi gruplar arasinda
farklilagtigini belirlemek iizere yapilan tek yonlii varyans (ANOVA) analizi sonuglarina
gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmistiir. Bu farkliligin hangi
gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmis ve test sonuglarina
gore 16 ile 15 yas gruplart arasinda p<0,05 diizeyinde verilen cevaplarin degistigi
goriilmiistiir. 16 Yasindakiler Katilmam istenen ya da arkadaslarimin katildig
etkinlikler dikkatimi ¢eker sorusunu 15 yasindaki gruba gore daha olumlu goris

bildirmislerdir.
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Tablo 3.1.6.4.4. Ogrencilerin yas degiskenine gore “Kisilerin profil sayfalarinda

siyasal icerik olup olmadigi dikkatimi ¢eker* sorusuna iliskin goriis farkliliklar

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuclar:
Gruplar N X Ss Varyansin | Kareler | Sd | Kareler | F p
Kayna@ Toplamm Ort.
15 Gruplar
112 | 1,54 | ,816 8,703 3 2,901
Arasi
S21 -
16 76 | 1,59 | ,819 | Grup L¢i 294,348 | 350 | ,841 3,449 | 017
17 125 | 1,90 | 1,030 | Toplam 303,051 | 353
18 41 | 1,710,981
Toplam 354 | 1,69 | ,927

Tablo 3.1.6.4.4. incelendiginde “Kisilerin profil sayfalarinda siyasal icerik olup
olmadig1 dikkatimi ceker” sorusunun yas degiskenine gére hangi gruplar arasinda
farklilagtigini belirlemek iizere yapilan tek yonlii varyans (ANOVA) analizi sonuglarina
gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmistiir. Bu farkliligin hangi
gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmis ve test sonuglarina
gore 17 yaslarindaki 6grencilerin 15 yasindaki 6grencilere gore Profil sayfalarinda

siyasal icerik olup olmadigina daha fazla dikkat ettikleri anlasilmistir.
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3.1.6.5 (")grencilerin “Internette Bir Giin Icerisinde Gecirdigi Zaman”

Degiskenine iliskin Bulgular

Tablo 3.1.6.5.1. Ogrencilerin internette bir giin icerisinde ge¢irdigi zaman
degiskenine gore “Bos zaman ge¢irmek icin sosyal paylagim sitelerine girerim®

sorusuna iligkin goriis farkliliklar

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglar
Gruplar N X Ss Varyansin Kareler Sd Kareler | F p
Kaynag Toplam Ort.
0-1 saat Gruplar
123 | 2,29 | ,956 33,321 3 11,107
Arasi
S1 1-2 saat 121 | 2,79 | 896 | Grup igci 294,498 350 | ,841
13,200 | ,000
2-3 saat 66 2,98 | ,813 | Toplam 327,819 353
3 saatten
44 3,09 | 1,007
fazla
Toplam 354 | 2,69 | ,964

Tablo 3.1.6.5.1 incelendiginde “Bos zaman geg¢irmek igin sosyal paylasim
sitelerine girerim®“ sorusunun internette bir giin icerisinde gecirdigi zaman degiskenine
gore hangi gruplar arasinda farklilagtigin1 belirlemek {izere yapilan tek yonlii varyans
(ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu
gorilmistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey
testi yapilmis ve test sonuglaria gore internete bir gin igerisinde 0-1 saat arasinda giren
ogrenciler daha fazla siire internete giren Ogrencilere gore daha olumsuz goris

bildirmislerdir.

71



Tablo 3.1.6.5.2. Ogrencilerin internette bir giin icerisinde gecirdigi zaman
degiskenine gore “Eglenmek i¢in sosyal paylasim sitelerine girerim™ sorusuna iligkin

goris farkliliklar

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglarn
Gruplar N X Ss Varyansin Kareler Sd Kareler | F p
Kaynag Toplam Ort.
0-1 saat Gruplar
123 | 2,48 | ,881 34,786 3 11,595
Arasi
S2 1-2 saat 121 | 2,98 | ,841 Grup Ici 253,466 350 | ,724
16,011 | ,000
2-3 saat 66 3,23 | ,719 Toplam 288,251 353
3 saatten
44 3,25 | ,967
fazla
Toplam 354 | 2,88 | ,904

Tablo 3.1.6.5.2 incelendiginde “Eglenmek i¢in sosyal paylagim sitelerine girerim
“ sorusunun internette bir giin icerisinde ge¢irdigi zaman degiskenine gore hangi gruplar
arasinda farklilastigin1 belirlemek iizere yapilan tek yonlii varyans (ANOVA) analizi
sonuglarma gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu
farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmis ve
test sonuglarina gore internete bir giin igerisinde 0-1 saat arasinda giren 6grenciler daha
fazla silire internete giren 6grencilere gore sosyal paylasim sitelerine eglenmek ig¢in

girmediklerini beyan etmislerdir.
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Tablo 3.1.6.5.3. Ogrencilerin internette bir giin icerisinde gecirdigi zaman
degiskenine gore “Sohbet etmek igin sosyal paylasim sitelerine girerim* sorusuna

iliskin goriis farkliliklar

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglarn
Gruplar N X Ss Varyansin Kareler Sd Kareler | F p
Kaynag Toplam Ort.
0-1 saat Gruplar
123 | 2,52 | ,978 26,360 3 8,787
Arasi
S3 1-2 saat 121 | 2,74 | 955 Grup Ici 308,645 350 | ,882
9,964 ,000
2-3 saat 66 2,86 | ,875 Toplam 335,006 353
3 saatten
44 3,41 | 871
fazla
Toplam 354 | 2,77 | 974

Tablo 3.1.6.5.3 incelendiginde “Sohbet etmek icin sosyal paylasim sitelerine

girerim “ sorusunun internette bir giin igerisinde gecirdigi zaman degiskenine gore
hangi gruplar arasinda farklilastigin1 belirlemek iizere yapilan tek yonlii varyans
(ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu
goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey
testi yapilmis ve test sonuclarma gore internete bir gun icerisinde 3 saatten fazla
internette zaman gegiren dgrenciler daha az siire internete giren dgrencilere gore sosyal

aglara sohbet etmek i¢in girdiklerini beyan etmislerdir.
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Tablo 3.1.6.5.4. Ogrencilerin internette bir giin icerisinde gecirdigi zaman
degiskenine gore “Yeni arkadas bulmak i¢in sosyal paylasim sitelerine girerim*

sorusuna iligkin goriis farkliliklar:

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonugclar
Gruplar N X Ss Varyansin Kareler Sd Kareler | F p
Kaynag Toplam Ort.
0-1 saat Gruplar
123 | 1,39 | ,697 26,908 3 8,969
Arasi
S4 1-2 saat 121 | 1,84 | ,966 Grup Ici 311,717 350 | ,891
10,071 | ,000
2-3 saat 66 2,00 | 1,095 | Toplam 338,624 353
3 saatten
44 2,11 | 1,205
fazla
Toplam 354 | 1,75 | ,979

Tablo 3.1.6.5.4 incelendiginde “Yeni arkadas bulmak igin sosyal paylasim
sitelerine girerim®“ sorusunun internette bir giin icerisinde gecirdigi zaman degiskenine
gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek {lizere yapilan tek yonlii varyans
(ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu
goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey
testi yapilmis ve test sonuglaria gore internete bir gin igerisinde 0-1 saat arasinda giren
Ogrenciler daha fazla silire internete giren Ogrencilere goére daha olumsuz goriis

bildirmislerdir.
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Tablo 3.1.6.5.5. Ogrencilerin internette bir giin icerisinde gecirdigi zaman
degiskenine gore “Arkadaslarimin ortamini tanimak i¢in sosyal paylasim sitelerine

girerim* sorusuna iligkin goriis farkliliklar

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglarn
Gruplar N X Ss Varyansin Kareler Sd Kareler | F p
Kaynag Toplam Ort.
0-1 saat Gruplar
123 | 1,71 | ,939 20,048 3 6,683
Arasi
S5 1-2 saat 121 | 2,16 | ,957 Grup Ici 343,669 350 | ,982
6,806 ,000
2-3 saat 66 2,21 | 1,015 | Toplam 363,718 353
3 saatten
44 2,30 | 1,173
fazla
Toplam 354 | 2,03 | 1,015

Tablo 3.1.6.5.5 incelendiginde “Arkadaglarimm Ortamini Tanimak igin sosyal
paylasim sitelerine girerim* sorusunun internette bir gilin icerisinde gecirdigi zaman
degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan tek
yonlii varyans (ANOVA) analizi sonuclarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir
farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey testi yapilmis ve test sonuglarina gore internete bir gun icerisinde 0-1
saat arasinda giren Ogrenciler daha fazla siire internete giren Ogrencilere gore

arkadaslarinin ortamini tanimak i¢in girmediklerini beyan etmislerdir.
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Tablo 3.1.6.5.6. Ogrencilerin internette bir giin icerisinde gecirdigi zaman
degiskenine gore “Akrabalarimi ve arkadaslarimi bulmak i¢in sosyal paylasim sitelerine

girerim* sorusuna iligkin goriis farkliliklar

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglarn
Gruplar N X Ss Varyansin Kareler Sd Kareler | F P
Kaynag Toplam Ort.
0-1 saat Gruplar
123 | 2,09 | 1,024 22,955 3 7,652
Arasi
S6 1-2 saat 121 | 2,58 | 1,006 | Grup ici 360,051 350 | 1,029
7,438 ,000
2-3 saat 66 2,65 | ,969 Toplam 383,006 353
3 saatten
44 2,68 | 1,073
fazla
Toplam 354 | 2,44 | 1,042

Tablo 3.1.6.5.6 incelendiginde “Akrabalarimi ve arkadaslarimi bulmak igin
sosyal paylasim sitelerine girerim® sorusunun internette bir giin igerisinde gegirdigi
zaman degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan
tek yonli varyans (ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir
farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey testi yapilmis ve test sonuglarina gore internete bir giin icerisinde 0-1
saat arasinda giren 6grenciler daha fazla siire internete giren 6grencilere gore daha

olumsuz goriis bildirmislerdir.
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Tablo 3.1.6.5.7. Ogrencilerin internette bir giin icerisinde gecirdigi zaman
degiskenine gore “Arkadaslarimin paylasimlarini takip etmek icin sosyal paylasim

sitelerine girerim* sorusuna iligkin goriis farkliliklar

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglarn
Gruplar N X Ss Varyansin Kareler Sd Kareler | F P
Kaynag Toplam Ort.
0-1 saat Gruplar
123 | 2,08 | 911 28,974 3 9,658
Arasi
S7 1-2 saat 121 | 2,50 | ,950 Grup Ici 315,761 350 | ,902
10,705 | ,000
2-3 saat 66 2,62 | 1,004 | Toplam 344,734 353
3 saatten
44 2,9 974
fazla
Toplam 354 | 2,43 | ,988

Tablo 3.1.6.5.7 incelendiginde “Arkadaslarimin paylasimlarini takip etmek i¢in
sosyal paylasim sitelerine girerim® sorusunun internette bir giin igerisinde gegirdigi
zaman degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan
tek yonli varyans (ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir
farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey testi yapilmis ve test sonuglarina gére gunde 0-1 saat internete giren
Ogrenciler tim gruplara gore anlamhi derecede farkli olarak arkadaslarinin
paylasimlarin1 takip etmek icin girdikleri anlagilmistir. 1-2 saat arasinda internete
girenlerin 2-3 saat arasinda internete girenlere gore aralarinda anlamli fark yokken bu
iki grubun 3 saatten fazla internete girenler 6grencilere gore daha fazla arkadaglarinin

paylasimlarini takip etmek i¢in girdikleri bulunmustur.
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Tablo 3.1.6.5.8. Ogrencilerin
“Genelde herkes

degiskenine gore

sorusuna iligkin goriis farkliliklar:

internette bir giin icerisinde gecirdigi zaman

girdigi icin sosyal paylagim sitelerine girerim®

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglarn
Gruplar N X Ss Varyansin Kareler Sd Kareler | F P
Kaynag Toplam Ort.
0-1 saat Gruplar
123 | 1,58 | ,859 7,094 3 2,365
Arasi
S8 1-2 saat 121 | 1,92 | ,988 Grup Ici 297,031 350 | ,849
2,786 ,041
2-3 saat 66 1,77 | ,891 Toplam 304,124 353
3 saatten
44 1,75 | ,943
fazla
Toplam 354 | 1,75 | ,928

Tablo 3.1.6.5.8 incelendiginde “;Genelde herkes girdigi i¢in sosyal paylasim
sitelerine girerim“ sorusunun internette bir giin igerisinde geg¢irdigi zaman degiskenine
gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek {lizere yapilan tek yonlii varyans
(ANOVA) analizi sonuglarma gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu
goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey
testi yapilmis ve test sonuglarina gére internete bir glin icerisinde 1-2 saat arasinda giren
Ogrenciler glinde 0-1 saat internete giren Ogrencilere gore genelde herkes girdigi i¢in

sosyal aglara girdiklerini beyan etmislerdir.
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Tablo 3.1.6.5.9. Ogrencilerin internette bir giin icerisinde gecirdigi zaman
degiskenine gore “Unlii insanlar1 takip edebilmek igin sosyal paylasim sitelerine

girerim* sorusuna iligkin goriis farkliliklar

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonugclar
Gruplar N X Ss Varyansin Kareler Sd Kareler | F P
Kaynag Toplam Ort.
0-1 saat Gruplar
123 | 1,41 | ,735 11,332 3 3,777
Arasi
S9 1-2 saat 121 | 1,83 | ,969 Grup Ici 281,821 350 | ,805
4,691 ,003
2-3 saat 66 1,73 | 1,046 | Toplam 293,153 353
3 saatten
44 1,64 | ,865
fazla
Toplam 354 | 1,64 | 911

Tablo 3.1.6.5.9 incelendiginde “Unlii insanlar1 takip edebilmek icin sosyal
paylasim sitelerine girerim® sorusunun internette bir giin igerisinde gecirdigi zaman
degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan tek
yonlii varyans (ANOVA) analizi sonuglarma gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir
farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey testi yapilmis ve test sonuglarina gore internete bir giin icerisinde 1-2
saat arasinda giren Ogrenciler giinde 0-1 saat internete giren 6grencilere gore iinlii

insanlari takip etmek i¢in sosyal aglara girdiklerini beyan etmislerdir.
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degiskenine gore “Profil sayfalarinda paylasilan miizik, video gibi igerikler dikkatimi

Tablo 3.1.6.5.10. Ogrencilerin internette bir giin icerisinde gecirdigi zaman

ceker sorusuna iliskin goriis farkliliklari

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglarn
Gruplar N X Ss Varyansin Kareler Sd Kareler | F P
Kaynag Toplam Ort.
0-1 saat Gruplar
123 | 2,72 | 1,012 21,121 3 7,040
Arasi
S10 1-2 saat 121 | 2,98 | ,885 Grup Ici 292,833 350 | ,837
8,415 ,000
2-3 saat 66 3,21 | 851 Toplam 313,955 353
3 saatten
44 3,43 | ,789
fazla
Toplam 354 | 2,99 | ,943

Tablo 3.1.6.5.10 incelendiginde “Profil sayfalarinda paylasilan miizik, video gibi
icerikler dikkatimi ceker” sorusunun internette bir giin igerisinde ge¢irdigi zaman
degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan tek
yonlu varyans (ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir
farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey testi yapilmis ve test sonuglarina gore 0-1 saat arasinda internete giren
Ogrencilerin 2-3 ve 3 den fazla saat internete giren 0grencilere gore anlamli derecede
daha fazla miizik paylasimi i¢in internete girdikleri bulunmustur. 1-2 saat internete
girenlerse 0-1 ve 2-3 saatler arasinda internete girenlere gore anlamli derece farklilik
gostermezken 3 den daha fazla girenlere gore anlamli derecede daha fazla miizik

paylasimi i¢in girdikleri bulunmustur.
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Tablo 3.1.6.5.11. Ogrencilerin internette bir giin icerisinde gegirdigi zaman
degiskenine gore “Profil sayfalarina konulan fotograflar dikkatimi g¢eker* sorusuna

iliskin goriis farkliliklar

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglarn
Gruplar N X Ss Varyansin Kareler Sd Kareler | F P
Kaynag Toplam Ort.
0-1 saat Gruplar
123 | 2,61 | 1,076 21,116 3 7,039
Arasi
S11 1-2 saat 121 | 2,93 | 972 Grup Ici 326,808 350 | ,934
7,538 ,000
2-3 saat 66 3,18 | ,742 Toplam 347,924 353
3 saatten
44 3,25 | 918
fazla
Toplam 354 | 2,91 | ,993

Tablo 3.1.6.5.11 incelendiginde “Profil sayfalarina konulan fotograflar dikkatimi
ceker” sorusunun internette bir giin igerisinde ge¢irdigi zaman degiskenine gore hangi
gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan tek yonlii varyans (ANOVA)
analizi sonuglara gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu
farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmis ve
test sonuglarina gore internete bir gun icerisinde 0-1 saat giren dgrenciler daha fazla

siire internete giren 6grencilere gore bu soruya olumsuz cevap vermislerdir.
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Tablo 3.1.6.5.12. Ogrencilerin internette bir giin icerisinde gegirdigi zaman
degiskenine gore “Profil sayfalarina konulan fotograflarda etiketlenenler dikkatimi

ceker sorusuna iliskin goriis farkliliklari

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglarn
Gruplar N X Ss Varyansin Kareler Sd Kareler | F P
Kaynag Toplam Ort.
0-1 saat Gruplar
123 | 1,85 | ,941 18,792 3 6,264
Arasi
S12 1-2 saat 121 | 2,21 | 991 Grup Ici 343,968 350 | ,983
6,374 ,000
2-3 saat 66 2,27 | 985 Toplam 362,760 353
3 saatten
44 2,52 | 1,131
fazla
Toplam 354 | 2,13 | 1,014

Tablo 3.1.6.5.12 incelendiginde “Profil sayfalarina konulan fotograflarda
etiketlenenler dikkatimi ¢eker* sorusunun internette bir giin igerisinde geg¢irdigi zaman
degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan tek
yonlii varyans (ANOVA) analizi sonuglarma gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir
farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey testi yapilmis ve test sonuglarina gore internete bir giin icerisinde 0-1
saat giren Ogrenciler daha fazla siire internete giren Ogrencilere gore fotograflarda

etiketlenenlerin dikkatlerini gekmediklerini beyan etmislerdir.
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Tablo 3.1.6.5.13. Ogrencilerin internette bir giin icerisinde gegirdigi zaman
degiskenine gore “Profil sayfalarinda paylasilan etkinlikler dikkatimi ¢eker* sorusuna

iliskin goriis farkliliklari

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglarn
Gruplar N X Ss Varyansin Kareler Sd Kareler | F P
Kaynag Toplam Ort.
0-1 saat Gruplar
123 | 1,83 | 912 15,099 3 5,033
Arasi
S15 1-2 saat 121 | 2,16 | ,957 Grup Ici 333,636 350 | ,953
5,280 ,001
2-3 saat 66 2,32 | 1,055 | Toplam 348,734 353
3 saatten
44 2,34 | 1,077
fazla
Toplam 354 | 2,10 | ,994

Tablo 3.1.6.5.13 incelendiginde “Profil sayfalarinda paylasilan etkinlikler
dikkatimi ceker* sorusunun internette bir giin igerisinde gegirdigi zaman degiskenine
gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek {izere yapilan tek yonlii varyans
(ANOVA) analizi sonuglarma gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu
goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey
testi yapilmis ve test sonuglarina gore internete bir giin igerisinde 0-1 saat giren
Ogrenciler daha fazla siire internete giren 6grencilere gore paylasilan etkinliklerden

etkilenmediklerini bildirmislerdir.
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Tablo 3.1.6.5.14. Ogrencilerin internette bir giin icerisinde gegirdigi zaman

degiskenine gore “Profil sayfalarinda begenilen sponsor firmalar dikkatimi c¢eker

sorusuna iligkin goriis farkliliklar:

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglarn
Gruplar N X Ss Varyansin Kareler Sd Kareler | F P
Kaynag Toplam Ort.
0-1 saat Gruplar
123 | 1,28 | ,621 8,212 3 2,737
Arasi
S18 1-2 saat 121 | 1,56 | ,846 Grup Ici 226,242 350 | ,646
4,235 ,006
2-3 saat 66 1,65 | ,953 Toplam 234,455 353
3 saatten
44 1,61 | ,895
fazla
Toplam 354 | 1,49 | 815

Tablo 3.1.6.5.14 incelendiginde “Profil sayfalarinda begenilen sponsor firmalar
dikkatimi ceker* sorusunun internette bir giin igerisinde gegirdigi zaman degiskenine
gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek {izere yapilan tek yonlii varyans
(ANOVA) analizi sonuglarma gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu
goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey
testi yapilmis ve test sonuglarina gore internete bir giin icgerisinde 0-1 saat giren
Ogrenciler 1-2 saat ve 2-3 saat internete giren d6grencilere gore bu soruya olumsuz cevap

vermislerdir.
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Tablo 3.1.6.5.15. Ogrencilerin internette bir giin icerisinde gegirdigi zaman
degiskenine gore “Profil sayfa sahiplerinin abonelikleri dikkatimi g¢eker* sorusuna

iliskin goriis farkliliklar

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglarn
Gruplar N X Ss Varyansin Kareler Sd Kareler | F P
Kaynag Toplam Ort.
0-1 saat Gruplar
123 | 1,36 | ,667 23,722 3 7,907
Arasi
S19 1-2 saat 121 | 1,73 | ,966 Grup Ici 282,609 350 | ,807
9,793 ,000
2-3 saat 66 1,83 | ,970 Toplam 306,331 353
3 saatten
44 2,14 | 1,133
fazla
Toplam 354 | 1,67 | ,932

Tablo 3.1.6.5.15 incelendiginde “Profil sayfa sahiplerinin abonelikleri dikkatimi
ceker sorusunun internette bir giin igerisinde ge¢irdigi zaman degiskenine gore hangi
gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan tek yonlii varyans (ANOVA)
analizi sonuglara gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu
farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmis ve
test sonuglarina 0-1 saat arasinda internette zaman gegiren 6grencilerin diger 6grencilere
gore anlamli derecede daha fazla profil sahiplerinin aboneliklerine dikkat ettikleri
anlagilmistir. 1-2 saat arasinda internette zaman geciren dgrencilerin 3 saatten daha fazla
internette zaman gegiren Ogrencilere gore profil sahiplerinin aboneliklerine anlamli

derece dikkat ettigi anlagilmistir.
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Tablo 3.1.6.5.16. Ogrencilerin internette bir giin icerisinde gegirdigi zaman
degiskenine gore “Profil sayfa sahiplerinin notlar1 dikkatimi c¢eker* sorusuna iligkin

goris farkliliklar

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglarn
Gruplar N X Ss Varyansin Kareler Sd Kareler | F P
Kaynag Toplam Ort.
0-1 saat Gruplar
123 | 1,70 | ,949 19,997 3 6,666
Arasli
S20 1-2 saat 121 | 2,11 | 1,031 | Grup ici 361,958 350 | 1,034
6,445 ,000
2-3 saat 66 2,30 | 1,095 | Toplam 381,955 353
3 saatten
44 2,18 | 1,040
fazla
Toplam 354 | 2,01 | 1,040

Tablo 3.1.6.5.16 incelendiginde “Profil sayfa sahiplerinin notlar1 dikkatimi
ceker* sorusunun internette bir giin icerisinde gegirdigi zaman degiskenine gore hangi
gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan tek yonlii varyans (ANOVA)
analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlaml1 bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu
farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmis ve
test sonuglarina gore internete bir gun igerisinde 0-1 saat giren &grenciler daha fazla

slire internete giren dgrencilere gore bu soruya olumsuz cevap vermislerdir.
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Tablo 3.1.6.5.17. Ogrencilerin internette bir giin icerisinde gegirdigi zaman
degiskenine gore “Profil sayfalarinda siyasi icerik olmasi dikkatimi ¢eker* sorusuna

iliskin goriis farkliliklar

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglan
Gruplar N X Ss Varyansin Kareler Sd Kareler | F P
Kaynag Toplam Ort.
0-1 saat Gruplar
123 | 1,42 | ,713 19,397 3 6,462
Arasli
S21 1-2 saat 121 | 1,69 | ,947 Grup Ici 283,664 350 | ,810
7,973 ,000
2-3 saat 66 1,98 | 1,000 | Toplam 303,051 353
3 saatten
44 2,02 | 1,067
fazla
Toplam 354 | 1,69 | ,927

Tablo 3.1.6.5.17 incelendiginde “Profil sayfalarinda siyasi icerik olmasi
dikkatimi ¢eker* sorusunun internette bir giin igerisinde gegirdigi zaman degiskenine
gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek {izere yapilan tek yonlii varyans
(ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu
goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey
testi yapilmis ve test sonuglarma gore internete bir gun igerisinde 0-1 saat giren
Ogrenciler 2-3 ve 3 saatten fazla internete giren 6grencilere gore profil sayfalarinda

siyasi i¢erik olmasinin dikkatlerini ¢ekmediklerini beyan etmislerdir.
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Tablo 3.1.6.5.18. Ogrencilerin internette bir giin icerisinde gegirdigi zaman
degiskenine gore “Profil sayfa sahiplerinin arkadaglari ve arkadas sayilar1 dikkatimi

ceker sorusuna iliskin goriis farkliliklari

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglan
Gruplar N X Ss Varyansin Kareler Sd Kareler | F P
Kaynag Toplam Ort.
0-1 saat Gruplar
123 | 1,63 | ,881 13,099 3 4,366
Arasli
S22 1-2 saat 121 | 1,93 | 1,018 | Grup ici 356,180 350 | 1,018
4,291 ,005
2-3 saat 66 | 2,08 | 1,141 | Toplam 369,280 353
3 saatten
44 | 2,11 | 1,104
fazla
Toplam 354 | 1,87 | 1,023

Tablo 3.1.6.5.18 incelendiginde “Profil sayfa sahiplerinin arkadaslari ve arkadas
sayilar1 dikkatimi ceker” sorusunun internette bir giin igerisinde ge¢irdigi zaman
degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan tek
yonlii varyans (ANOVA) analizi sonuglarma gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir
farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey testi yapilmis ve test sonuglarina gore internete bir giin icerisinde 0-1
saat giren Ogrenciler 2-3 ve 3 saatten fazla internete giren Ogrencilere gore sayfa
sahiplerinin arkadag ve arkadas sayilarinin dikkatlerini ¢ekmediklerini beyan

etmislerdir.
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Tablo 3.1.6.5.19. Ogrencilerin internette bir giin icerisinde gegirdigi zaman
degiskenine gore “Profil sayfa sahiplerinin aile olarak sectigi kisiler dikkatimi ¢eker*

sorusuna iligkin goriis farkliliklar:

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglarn
Gruplar N X Ss Varyansin Kareler Sd Kareler | F P
Kaynag Toplam Ort.
0-1 saat Gruplar
123 | 1,83 | ,947 23,065 3 7,688
Arasli
S23 1-2 saat 121 | 2,14 | ,986 Grup Ici 362,958 350 | 1,037
7,414 ,000
2-3 saat 66 2,50 | 1,099 | Toplam 386,023 353
3 saatten
44 2,39 | 1,166
fazla
Toplam 354 | 2,13 | 1,046

Tablo 3.1.6.5.19 incelendiginde “Profil sayfa sahiplerinin aile olarak sectigi
kisiler dikkatimi cgeker” sorusunun internette bir giin icerisinde gecirdigi zaman
degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan tek
yonlii varyans (ANOVA) analizi sonuclarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir
farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey testi yapilmis ve test sonuglarina gore internete bir gun icerisinde 0-1
saat giren Ogrenciler 2-3 ve 3 saatten fazla internete giren ogrencilere gore bu soruya

olumsuz cevap vermislerdir.
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Tablo 3.1.6.5.20. Ogrencilerin internette bir giin icerisinde gegirdigi zaman
degiskenine gore ‘“Paylasim sitelerine eklenen fotograflarda bulunan kisiler dikkatimi

ceker sorusuna iliskin goriis farkliliklari

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglarn
Gruplar N X Ss Varyansin Kareler Sd Kareler | F P
Kaynag Toplam Ort.
0-1 saat Gruplar
123 | 2,57 | 1,056 20,460 3 6,820
Arasli
S24 1-2 saat 121 | 2,93 | ,998 Grup Ici 350,300 350 | 1,001
6,814 ,000
2-3 saat 66 3,03 | 976 Toplam 370,460 353
3 saatten
44 3,27 | 872
fazla
Toplam 354 | 2,87 | 1,025

Tablo 3.1.6.5.20 incelendiginde “Paylasim sitelerine eklenen fotograflarda

bulunan kisiler dikkatimi c¢eker “ sorusunun internette bir giin icerisinde gegirdigi
zaman degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan
tek yonlii varyans (ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir
farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey testi yapilmis ve test sonuclarina gore internete bir gun icerisinde 0-1
saat giren Ogrenciler daha fazla siire internete giren O6grencilere gore fotograftaki

kisilerin dikkatlerini ¢ekmedigini belirtmislerdir.
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Tablo 3.1.6.5.21. Ogrencilerin internette bir giin icerisinde gegirdigi zaman
degiskenine gore ‘“Paylasim sitelerine eklenen fotografin nerede c¢ekildigi dikkatimi

ceker sorusuna iliskin goriis farkliliklari

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglarn
Gruplar N X Ss Varyansin Kareler Sd Kareler | F P
Kaynag Toplam Ort.
0-1 saat Gruplar
123 | 2,31 | 1,095 18,727 3 6,242
Arasli
S25 1-2 saat 121 | 2,56 | 1,095 | Grup ici 412,007 350 | 1,177
5,303 ,001
2-3 saat 66 2,83 | ,986 Toplam 430,734 353
3 saatten
44 2,93 | 1,169
fazla
Toplam 354 | 2,57 | 1,105

Tablo 3.1.6.5.21 incelendiginde “Paylasim sitelerine eklenen fotografin nerede
cekildigi dikkatimi c¢eker “ sorusunun internette bir giin igerisinde gegirdigi zaman
degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan tek
yonlii varyans (ANOVA) analizi sonuclarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir
farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey testi yapilmis ve test sonuglarina gore internete bir gun icerisinde 0-1
saat giren Ogrenciler 2-3 ve 3 saatten fazla internete giren 6grencilere gore fotografin

nerede ¢ekildiginin dikkatlerini gekmediklerini beyan etmislerdir.
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Tablo 3.1.6.5.22. Ogrencilerin internette bir giin icerisinde gegirdigi zaman
degiskenine gore ‘“Paylasim sitelerine eklenen fotografin nasil bir makinede ¢ekildigi

dikkatimi ¢eker* sorusuna iligkin goriis farkliliklar

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglari
Gruplar N X Ss Varyansin Kareler Sd Kareler | F P
Kaynag Toplam Ort.
0-1 saat Gruplar
123 | 2,10 | 1,182 15,572 3 5,191
Arasli
S 26 1-2 saat 121 | 2,25 | 1,201 | Grup ici 486,045 350 | 1,473
3,524 ,015
2-3 saat 66 | 2,58 | 1,235 | Toplam 501,617 353
3 saatten
44 | 2,66 | 1,293
fazla
Toplam 354 | 2,31 | 1,227

Tablo 3.1.6.5.22 incelendiginde “Paylasim sitelerine eklenen fotografin nasil bir
makinede ¢ekildigi dikkatimi geker “ sorusunun internette bir giin igerisinde gecirdigi
zaman degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan
tek yonlii varyans (ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir
farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey testi yapilmis ve test sonuclarina gore internete bir gun icerisinde 0-1
saat giren 6grenciler 3 saatten fazla internete giren 6grencilere gore bu soruya olumsuz

cevap vermislerdir.
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Tablo 3.1.6.5.23. Ogrencilerin internette bir giin icerisinde gegirdigi zaman
degiskenine gore ‘“Paylasim sitelerine eklenen fotograflarda bulunan kisilerin

elbiselerinin markasi1 dikkatimi ¢eker* sorusuna iliskin goriis farkliliklar

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglarn
Gruplar N X Ss Varyansin Kareler Sd Kareler | F P
Kaynag Toplam Ort.
0-1 saat Gruplar
123 | 1,66 | ,976 16,111 3 5,370
Arasli
S 27 1-2 saat 121 | 1,89 | 1,103 | Grup ici 390,012 350 | 1,182
4,544 ,004
2-3 saat 66 2,19 | 1,143 | Toplam 406,123 353
3 saatten
44 2,20 | 1,231
fazla
Toplam 354 | 1,91 | 1,104

Tablo 3.1.6.5.23 incelendiginde “Paylasim sitelerine eklenen fotograflarda
bulunan kisilerin elbiselerinin markas: dikkatimi ¢eker * sorusunun internette bir giin
icerisinde gecirdigi zaman degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini
belirlemek iizere yapilan tek yonlii varyans (ANOVA) analizi sonuglarina goére p<0,05
diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu gorilmistir. Bu farkliligin hangi gruplar
arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmig ve test sonuclarina gore
internete bir giin icerisinde 0-1 saat giren G6grenciler 2-3 ve 3 saatten fazla internete

giren O0grencilere gére bu soruya olumsuz cevap vermislerdir.
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Tablo 3.1.6.5.24. Ogrencilerin internette bir giin icerisinde gegirdigi zaman
degiskenine gore ‘“Paylasim sitelerine eklenen fotograflarda bulunan kisilerin giyim

tarz1 dikkatimi ¢eker* sorusuna iliskin goriis farkliliklar

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglarn
Gruplar N X Ss Varyansin Kareler Sd Kareler | F P
Kaynag Toplam Ort.
0-1 saat Gruplar
123 | 2,21 | 1,140 21,819 3 7,273
Arasli
S28 1-2 saat 121 | 2,49 | 1,058 | Grup ici 419,669 350 | 1,272
5,719 ,001
2-3 saat 66 2,82 | 1,181 | Toplam 441,488 353
3 saatten
44 2,86 | 1,193
fazla
Toplam 354 | 2,51 | 1,151

Tablo 3.1.6.5.24 incelendiginde “Paylasim sitelerine eklenen fotograflarda
bulunan kisilerin giyim tarzi dikkatimi geker “ sorusunun internette bir giin icerisinde
gecirdigi zaman degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere
yapilan tek yonlii varyans (ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli
bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu
belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmig ve test sonuglarina gore internete bir gilin
icerisinde 0-1 saat giren Ogrenciler 2-3 ve 3 saatten fazla internete giren Ogrencilere
gore fotograftaki kisilerin giyim tarzlarinin dikkatlerini ¢ekmediklerini beyan

etmislerdir.
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Tablo 3.1.6.5.25. Ogrencilerin internette bir giin icerisinde gegirdigi zaman
degiskenine gore “Paylasim sitelerine eklenen fotograflarda bulunan kisilerin makyajl

olmasi dikkatimi ¢eker sorusuna iliskin goriis farkliliklar

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglarn
Gruplar N X Ss Varyansin Kareler Sd Kareler | F P
Kaynag Toplam Ort.
0-1 saat Gruplar
123 | 1,94 | 1,107 16,353 3 5,451
Arasli
S29 1-2 saat 121 | 2,31 | 1,114 | Grup ici 409,805 350 | 1,242
4,390 ,005
2-3 saat 66 2,53 | 1,067 | Toplam 426,159 353
3 saatten
44 2,32 | 1,196
fazla
Toplam 354 | 2,22 | 1,131

Tablo 3.1.6.5.25 incelendiginde “Paylasim sitelerine eklenen fotograflarda
bulunan kisilerin makyajli olmasi1 dikkatimi g¢eker “ sorusunun internette bir giin
icerisinde gecirdigi zaman degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini
belirlemek iizere yapilan tek yonlii varyans (ANOVA) analizi sonuglarina goére p<0,05
diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu gorilmistir. Bu farkliligin hangi gruplar
arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmig ve test sonuclarina gore
internete bir gun icerisinde 0-1 saat giren 6grenciler 2-3 internete giren 6grencilere gore

bu soruya olumsuz cevap vermislerdir.
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Tablo 3.1.6.5.26. Ogrencilerin internette bir giin icerisinde gecirdigi zaman
degiskenine gore ‘“Paylasim sitelerine eklenen fotograflarda bulunan kisilerin sag

sekilleri dikkatimi ¢eker* sorusuna iligkin goriis farkliliklar:

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglarn
Gruplar N X Ss Varyansin Kareler Sd Kareler | F P
Kaynag Toplam Ort.
0-1 saat Gruplar
123 | 2,17 | 1,128 20,876 3 6,959
Arasli
S30 1-2 saat 121 | 2,62 | 1,100 | Grup ici 408,612 350 | 1,238
5,620 ,001
2-3 saat 66 2,77 | 1,093 | Toplam 429,488 353
3 saatten
44 2,70 | 1,133
fazla
Toplam 354 | 2,51 | 1,136

Tablo 3.1.6.5.26 incelendiginde “Paylasim sitelerine eklenen fotograflarda
bulunan kisilerin sag¢ sekilleri dikkatimi ¢eker * sorusunun internette bir gin igerisinde
gecirdigi zaman degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere
yapilan tek yonlii varyans (ANOVA) analizi sonuglaria gore p<0,05 diizeyinde anlamli
bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu
belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmig ve test sonuglarina gore internete bir gilin
icerisinde 0-1 saat giren Ogrenciler daha fazla siire internete giren Ogrencilere gore

fotograftaki kisilerin sa¢ sekillerinin dikkatlerini gekmediklerini belirtmislerdir.
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Tablo 3.1.6.5.27. Ogrencilerin internette bir giin icerisinde gecirdigi zaman
degiskenine gore “Paylasim sitelerine eklenen fotograflarda bulunan kisilerin nasil poz

verdigi dikkatimi ¢eker* sorusuna iligkin goriis farkliliklar:

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglarn
Gruplar N X Ss Varyansin Kareler Sd Kareler | F P
Kaynag Toplam Ort.
0-1 saat Gruplar
123 | 2,16 | 1,172 27,901 3 9,300
Arasli
S31 1-2 saat 121 | 2,66 | 1,096 | Grup ici 420,925 350 | 1,276
7,291 ,000
2-3 saat 66 2,81 | 1,099 | Toplam 448,826 353
3 saatten
44 2,89 | 1,146
fazla
Toplam 354 | 2,54 | 1,161

Tablo 3.1.6.5.27 incelendiginde “Paylasim sitelerine eklenen fotograflarda
bulunan kisilerin nasil poz verdigi dikkatimi ceker “ sorusunun internette bir gln
icerisinde gecirdigi zaman degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini
belirlemek iizere yapilan tek yonlii varyans (ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05
diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu gorilmistir. Bu farkliligin hangi gruplar
arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmig ve test sonuclarina gore
internete bir giin icerisinde 0-1 saat giren 6grenciler daha fazla siire internete giren

Ogrencilere gore bu soruya olumsuz cevap vermislerdir.
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Tablo 3.1.6.5.28. Ogrencilerin internette bir giin icerisinde gegirdigi zaman
degiskenine gore ‘“Paylasim sitelerine eklenen fotograflarda diizeltme yapilmasi

dikkatimi ¢eker* sorusuna iligkin goriis farkliliklar

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglarn
Gruplar N X Ss Varyansin Kareler Sd Kareler | F P
Kaynag Toplam Ort.
0-1 saat Gruplar
123 | 2,19 | 1,174 21,320 3 7,107
Arasli
S32 1-2 saat 121 | 2,56 | 1,152 | Grup ici 432,168 350 | 1,310
5,426 ,001
2-3 saat 66 2,68 | 1,113 | Toplam 453,488 353
3 saatten
44 2,93 | 1,087
fazla
Toplam 354 | 2,51 | 1,167

Tablo 3.1.6.5.28 incelendiginde “Paylasim sitelerine eklenen fotograflarda
diizeltme yapilmasi dikkatimi geker * sorusunun internette bir giin icerisinde gegirdigi
zaman degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan
tek yonlii varyans (ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir
farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey testi yapilmis ve test sonuclarina gore internete bir gun icerisinde 0-1
saat giren ogrenciler 2-3 ve 3 saatten fazla internete giren 6grencilere gore fotograflarda

diizeltme yapilmasinin dikkatlerini ¢cekmediklerini beyan etmislerdir.
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Tablo 3.1.6.5.29. Ogrencilerin internette bir giin icerisinde gegirdigi zaman
degiskenine gore “Paylasim sitelerine eklenen fotograflarin begenilme sayist dikkatimi

ceker sorusuna iliskin goriis farkliliklari

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglari
Gruplar N X Ss Varyansin Kareler Sd Kareler | F P
Kaynag Toplam Ort.
0-1 saat Gruplar
123 | 2,35 | 1,190 9,858 3 3,286
Arasli
S33 1-2 saat 121 | 2,55 | 1,048 | Grup ici 412,968 350 | 1,251
2,626 ,050
2-3 saat 66 | 2,84 | 1,074 | Toplam 422,826 353
3 saatten
44 | 2,61 | 1,166
fazla
Toplam 354 | 2,54 | 1,127

Tablo 3.1.6.5.29 incelendiginde “Paylasim sitelerine eklenen fotograflarin
begenilme sayis1 dikkatimi geker * sorusunun internette bir giin igerisinde gegirdigi
zaman degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan
tek yonlii varyans (ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir
farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey testi yapilmis ve test sonuclarina gore internete bir gun icerisinde 2-3
saat internete giren Ogrenciler 0-1 saat internete giren Ogrencilere gore fotografin

begenilme sayilarinin dikkatlerini ¢ektiklerini beyan etmislerdir.
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Tablo 3.1.6.5.30. Ogrencilerin internette bir giin icerisinde gegirdigi zaman
degiskenine gore “Paylasim sitelerine eklenen fotograflarda siyasi igerik olmasi

dikkatimi ¢eker* sorusuna iligkin goriis farkliliklar

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglari
Gruplar N X Ss Varyansin Kareler Sd Kareler | F P
Kaynag Toplam Ort.
0-1 saat Gruplar
123 | 1,46 | ,789 10,333 3 3,444
Arasli
S35 1-2 saat 121 | 1,71 | ,984 Grup Ici 289,658 350 | ,878
3,924 ,009
2-3 saat 66 1,90 | 1,051 | Toplam 299,991 353
3 saatten
44 1,89 | ,993
fazla
Toplam 354 | 1,69 | ,949

Tablo 3.1.6.5.30 incelendiginde “Paylasim sitelerine eklenen fotograflarda siyasi
icerik olmasi dikkatimi geker “ sorusunun internette bir giin igerisinde gegirdigi zaman
degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan tek
yonlii varyans (ANOVA) analizi sonuclarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir
farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey testi yapilmis ve test sonuclarina gore internete bir gun icerisinde 2-3
saat internete giren 6grenciler 0-1 saat internete giren 6grencilere gore fotografta siyasi

igerik olmasinin dikkatlerini ¢gektiklerini beyan etmislerdir.
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Tablo 3.1.6.5.31. Ogrencilerin internette bir giin icerisinde gegirdigi zaman
degiskenine gore “Paylasim sitelerine eklenen fotograflarda sagliga zararli maderlerin

kullanilmas1 dikkatimi ¢eker* sorusuna iliskin goriis farkliliklar:

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglarn
Gruplar N X Ss Varyansin Kareler Sd Kareler | F P
Kaynag Toplam Ort.
0-1 saat Gruplar
123 | 1,54 | ,843 19,596 3 6,532
Arasli
S 36 1-2 saat 121 | 1,86 | 1,055 | Grup ici 339,015 350 | 1,027
6,358 ,000
2-3 saat 66 2,06 | 1,069 | Toplam 358,611 353
3 saatten
44 2,20 | 1,212
fazla
Toplam 354 | 1,83 | 1,038

Tablo 3.1.6.5.31 incelendiginde “Paylasim sitelerine eklenen fotograflarda
sagliga zararli maddelerin kullanilmasi dikkatimi geker “ sorusunun internette bir gin
icerisinde gecirdigi zaman degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini
belirlemek iizere yapilan tek yonlii varyans (ANOVA) analizi sonuglarina goére p<0,05
diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu gorilmistir. Bu farkliligin hangi gruplar
arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmig ve test sonuclarina gore
internete bir giin icerisinde 0-1 saat internete giren Ogrenciler 2-3 ve 3 saatten fazla

internete giren 6grencilere gore bu soruya olumsuz cevap vermislerdir.
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Tablo 3.1.6.5.32. Ogrencilerin internette bir giin icerisinde gegirdigi zaman
degiskenine goére “Paylasim sitelerine eklenen fotograflarda makyaj yapilmasi beni

etkiler sorusuna iligkin goriis farkliliklar

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglarn
Gruplar N X Ss Varyansin Kareler Sd Kareler | F P
Kaynag Toplam Ort.
0-1 saat Gruplar
123 | 1,61 | ,858 10,465 3 3,488
Arasli
S 38 1-2 saat 121 | 1,93 | 1,032 | Grup ici 339,439 350 | 1,029
3,391 ,018
2-3 saat 66 2,05 | 1,137 | Toplam 349,904 353
3 saatten
44 1,95 | 1,077
fazla
Toplam 354 | 1,84 | 1,025

Tablo 3.1.6.5.32 incelendiginde “Paylasim sitelerine eklenen fotograflarda
makyaj yapilmas1 beni etkiler “ sorusunun internette bir giin igerisinde ge¢irdigi zaman
degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan tek
yonlii varyans (ANOVA) analizi sonuclarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir
farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey testi yapilmis ve test sonuclarina gore internete bir gun icerisinde 2-3
saat internete giren Ogrenciler 0-1 saat internete giren Ogrencilere gore fotograflarda

makyaj yapilmasindan etkilendiklerini bildirmisleridir.
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Tablo 3.1.6.5.33. Ogrencilerin internette bir giin icerisinde gegirdigi zaman
degiskenine gore “Sayfa sahibinin iliski durumu beni etkiler* sorusuna iligkin goriis

farkliliklar

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglarn
Gruplar N X Ss Varyansin Kareler Sd Kareler | F P
Kaynag Toplam Ort.
0-1 saat Gruplar
123 | 1,78 | 1,002 23,768 3 7,923
Arasli
S39 1-2 saat 121 | 2,16 | 1,141 | Grup ici 385,133 350 | 1,167
6,789 ,000
2-3 saat 66 2,32 | 1,037 | Toplam 408,901 353
3 saatten
44 2,55 | 1,170
fazla
Toplam 354 | 2,11 | 1,108

Tablo 3.1.6.5.33 incelendiginde “Sayfa sahibinin iliski durumu beni etkiler
sorusunun internette bir giin igerisinde gecirdigi zaman degiskenine gore hangi gruplar
arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan tek yonlii varyans (ANOVA) analizi
sonuglarma gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu
farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmis ve
test sonuglaria gore internete bir gln igerisinde 0-1 saat internete giren 6grenciler daha

fazla siire internete giren 6grencilere gore bu soruya olumsuz cevap vermislerdir.
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Tablo 3.1.6.5.34. Ogrencilerin internette bir giin icerisinde gecirdigi zaman
degiskenine gore “Paylasim sitelerinde paylasilan kiifiirlii ve argo yazilar beni etkiler

sorusuna iligkin goriis farkliliklar:

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglarn
Gruplar N X Ss Varyansin Kareler Sd Kareler | F P
Kaynag Toplam Ort.
0-1 saat Gruplar
123 | 1,47 | ,822 19,403 3 6,468
Arasli
S40 1-2 saat 121 | 1,83 | 1,096 | Grup ici 352,381 350 | 1,068
6,057 ,001
2-3 saat 66 1,87 | 1,194 | Toplam 371,784 353
3 saatten
44 2,20 | 1,112
fazla
Toplam 354 | 1,77 | 1,057

Tablo 3.1.6.5.34 incelendiginde “Paylasim sitelerinde paylasilan kiifiirlii ve argo

yazilar beni etkiler sorusunun internette bir giin igerisinde gecirdigi zaman
degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan tek
yonlii varyans (ANOVA) analizi sonuclarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir
farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey testi yapilmis ve test sonuclarina gore internete bir gun icerisinde 0-1
saat internete giren 6grenciler daha fazla siire internete giren 6grencilere gore paylasim

sitelerinde paylasilan argo ve kiifiirlii yazilardan etkilenmediklerini beyan etmisleridir.
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Tablo 3.1.6.5.35. Ogrencilerin internette bir giin icerisinde gegirdigi zaman
degiskenine gore “Sayfa sahiplerinin paylastig1 siyasi igerikli goriisleri beni etkiler

sorusuna iligkin goriis farkliliklar:

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglarn
Gruplar N X Ss Varyansin Kareler Sd Kareler | F P
Kaynag Toplam Ort.
0-1 saat Gruplar
123 | 1,51 | ,790 11,944 3 3,981
Arasli
S41 1-2 saat 121 | 1,78 | 1,095 | Grup ici 317,424 350 | ,962
4,139 ,007
2-3 saat 66 2,02 | 1,032 | Toplam 329,368 353
3 saatten
44 1,89 | 1,039
fazla
Toplam 354 | 1,75 | ,995

Tablo 3.1.6.5.35 incelendiginde “Sayfa sahiplerinin paylastigi siyasi icerikli
gortisleri beni etkiler” sorusunun internette bir giin icerisinde gegirdigi zaman
degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan tek
yonlii varyans (ANOVA) analizi sonuclarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir
farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey testi yapilmis ve test sonuclarina gore internete bir gun icerisinde 2-3
saat internete giren Ogrenciler 0-1 saat internete giren Ogrencilere gore siyasi

igceriklerden etkilendiklerini beyan etmislerdir.
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Tablo 3.1.6.5.36. Ogrencilerin internette bir giin icerisinde gegirdigi zaman
degiskenine gore “Sayfa sahiplerinin paylastig1 fotograflarda sagliga zararli maddelerin

kullanilmas1 beni etkiler sorusuna iliskin goriis farkliliklar

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglarn
Gruplar N X Ss Varyansin Kareler Sd Kareler | F P
Kaynag Toplam Ort.
0-1 saat Gruplar
123 | 1,36 | ,766 10,765 3 3,588
Arasli
S42 1-2 saat 121 | 1,66 | ,958 Grup Ici 277,670 350 | ,841
4,264 ,006
2-3 saat 66 1,74 | 1,007 | Toplam 288,434 353
3 saatten
44 1,84 | 1,033
fazla
Toplam 354 | 1,60 | ,931

Tablo 3.1.6.5.36 incelendiginde “Sayfa sahiplerinin paylastigi fotograflarda
sagliga zararli maddelerin kullanilmas: beni etkiler sorusunun internette bir gin
icerisinde gecirdigi zaman degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini
belirlemek iizere yapilan tek yonlii varyans (ANOVA) analizi sonuglarina goére p<0,05
diizeyinde anlamli bir farklilbik oldugu goriilmistir. Bu farklihgin hangi gruplar
arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmig ve test sonuclarma gore
internete bir giin icerisinde 0-1 saat internete giren Ogrenciler 2-3 ve 3 saatten fazla
internete giren Ogrencilere gore fotograflarda zararli maddelerin kullanilmasindan

etkilenmediklerini beyan etmislerdir.
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Tablo 3.1.6.5.37. Ogrencilerin internette bir giin icerisinde gegirdigi zaman
degiskenine gore “Sayfa sahiplerinin paylastig1 fotograflarda verilen pozlar beni etkiler

sorusuna iligkin goriis farkliliklar:

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglarn
Gruplar N X Ss Varyansin Kareler Sd Kareler | F P
Kaynag Toplam Ort.
0-1 saat Gruplar
123 | 1,99 | 1,085 17,276 3 5,759
Arasli
S43 1-2 saat 121 | 2,15 | 1,083 | Grup ici 415,469 350 | 1,259
4,574 ,004
2-3 saat 66 2,37 | 1,134 | Toplam 432,746 353
3 saatten
44 2,68 | 1,290
fazla
Toplam 354 | 2,21 | 1,140

Tablo 3.1.6.5.37 incelendiginde “Sayfa sahiplerinin paylastigi fotograflarda
verilen pozlar beni etkiler” sorusunun internette bir giin igerisinde gegirdigi zaman
degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan tek
yonlii varyans (ANOVA) analizi sonuclarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir
farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey testi yapilmis ve test sonuglarina gore internete giinde 3 saten fazla
giren 0grenciler 0-1 ve 1-2 arasinda internete giren 6grencilere gore anlamli derecede

profil saylarindaki yayilanan pozlardan daha fazla etkilendigi bulunmustur.
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Tablo 3.1.6.5.38. Ogrencilerin internette bir giin icerisinde gegirdigi zaman
degiskenine gore “Sayfa sahiplerinin oynadig1 oyunlar beni etkiler* sorusuna iliskin

goris farkliliklar

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglarn
Gruplar N X Ss Varyansin Kareler Sd Kareler | F P
Kaynag Toplam Ort.
0-1 saat Gruplar
123 | 1,41 | ,702 9,756 3 3,252
Arasli
S45 1-2 saat 121 | 1,67 | ,956 Grup Ici 284,711 350 | ,863
3,769 ,011
2-3 saat 66 1,89 | 1,147 | Toplam 294,467 353
3 saatten
44 1,68 | 1,029
fazla
Toplam 354 | 1,62 | ,940

Tablo 3.1.6.5.38 incelendiginde “Sayfa sahiplerinin oynadigi oyunlar beni
etkiler” sorusunun internette bir giin igerisinde gegirdigi zaman degiskenine gore hangi
gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan tek yonlii varyans (ANOVA)
analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlaml1 bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu
farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmis ve
test sonuglarina gore internete bir glin igerisinde 0-1 saat internete giren dgrenciler 2-3

saat internete giren d6grencilere gore bu soruya olumsuz cevap vermislerdir.
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Tablo 3.1.6.5.39. Ogrencilerin internette bir giin icerisinde gegirdigi zaman
degiskenine gore “Sayfa sahiplerinin etiketlenme ve begenilme sayilart beni etkiler

sorusuna iligkin goriis farkliliklar:

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglarn
Gruplar N X Ss Varyansin Kareler Sd Kareler | F P
Kaynag Toplam Ort.
0-1 saat Gruplar
123 | 1,65 | ,912 14,345 3 4,782
Arasli
S 46 1-2 saat 121 | 2,00 | 1,081 | Grup ici 356,784 350 | 1,081
4,423 ,005
2-3 saat 66 2,16 | 1,148 | Toplam 371,129 353
3 saatten
44 2,11 | 1,083
fazla
Toplam 354 | 1,93 | 1,056

Tablo 3.1.6.5.39 incelendiginde “Sayfa sahiplerinin etiketlenme ve begenilme
sayilar1 beni etkiler sorusunun internette bir giin icerisinde gegirdigi zaman
degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan tek
yonlii varyans (ANOVA) analizi sonuclarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir
farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey testi yapilmis ve test sonuclarina gore internete bir gun icerisinde 2-3
saat internete giren 6grenciler 0-1 saat internete giren O0grencilere gore etiketlenme ve

begenilme sayilarindan etkilendiklerini beyan etmisleridir.
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Tablo 3.1.6.5.40. Ogrencilerin internette bir giin icerisinde gegirdigi zaman
degiskenine gore “Fotograflarda gordiigiim kisilerin kilik-kiyafeti, sa¢ sitili v.b. beni

etkiler sorusuna iligkin goriis farkliliklar

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglarn
Gruplar N X Ss Varyansin Kareler Sd Kareler | F P
Kaynag Toplam Ort.
0-1 saat Gruplar
123 | 1,98 | 1,081 23,799 3 7,933
Arasli
S 47 1-2 saat 121 | 2,31 | 1,114 | Grup ici 423,427 350 | 1,283
6,182 ,000
2-3 saat 66 2,50 | 1,198 | Toplam 447,246 353
3 saatten
44 2,77 | 1,217
fazla
Toplam 354 | 2,29 | 1,159

Tablo 3.1.6.5.40 incelendiginde “Fotograflarda gordiigiim kisilerin kilik-kiyafeti,
sac sitili v.b. beni etkiler sorusunun internette bir giin icerisinde gecirdigi zaman
degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan tek
yonlii varyans (ANOVA) analizi sonuclarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir
farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey testi yapilmis ve test sonuclarina gore internete bir gun icerisinde 0-1
saat internete giren 6grenciler 2-3 ve 3 saatten fazla internete giren 6grencilere gore bu

soruya olumsuz cevap vermislerdir.
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Tablo 3.1.6.5.41. Ogrencilerin internette bir giin icerisinde gegirdigi zaman
degiskenine gore “Fotograflarda gérdiiglim objelerin markalar1 beni etkiler sorusuna

iliskin goriis farkliliklar

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglarn
Gruplar N X Ss Varyansin Kareler Sd Kareler | F P
Kaynag Toplam Ort.
0-1 saat Gruplar
123 | 1,59 | ,994 14,354 3 4,785
Arasli
S48 1-2 saat 121 | 1,94 | 1,099 | Grup ici 385,310 350 | 1,168
4,098 ,007
2-3 saat 66 2,03 | 1,086 | Toplam 399,665 353
3 saatten
44 2,14 | 1,231
fazla
Toplam 354 | 1,86 | 1,096

Tablo 3.1.6.5.41 incelendiginde “Fotograflarda gordiigim objelerin markalart
beni etkiler” sorusunun internette bir giin igerisinde gecirdigi zaman degiskenine gore
hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan tek yonlii varyans
(ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu
goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey
testi yapilmis ve test sonuglarina gore internete bir giin icerisinde 0-1 saat internete
giren Ogrenciler fazla siire internete giren Ogrencilere gore fotograflarda goriilen

objelerin markalarinda etkilenmediklerini beyan etmislerdir.
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3.1.6.6 Ogrencilerin “Yasadigimz Yer” Degiskenine iliskin Bulgular

Tablo 3.1.6.6.1. Ogrencilerin yasadiginiz yer degiskenine gore sosyal aglarda
dikkatini cektikleri nedenlerinden “Profil sayfalarinda paylasilan miizik, video gibi

icerikler dikkatimi geker” sorusuna iliskin goriis farkliliklar

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuclar:
Gruplar N X Ss Varyansin | Kareler | Sd | Kareler | F p
Kayna@ Toplami Ort.
Az Gruplar
40 | 2,38 | 1,102 17,835 2 8,918
s 10 gelismis Arasi
Orta Gelir | 275 | 3,05 | ,885 | Grup i¢i 296,119 | 351 | ,844 10,570 | ,000
Yiksek
) 39 |321 ] ,951 | Toplam 313,955 | 353
Gelir
Toplam 354 | 2,99 | ,943

Tablo 3.1.6.6.1. incelendiginde “Profil sayfalarinda paylasilan miizik, video gibi
icerikler dikkatimi ceker” sorusunun yasadigi yer degiskenine gore gruplar arasinda
farklilasip farklilasmadigini belirlemek iizere yapilan tek yonlii varyans (ANOVA)
analizi sonuglara gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu
farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmis ve
test sonuclarina gore yiiksek ve orta gelire sahip insanlarin yasadiklar1 yerlerde
yasayanlarin az gelismis yerlerde yasayanlara gore bu soruya daha fazla olumlu yanit

verdikleri belirlenmistir.



Tablo 3.1.6.6.2. Ogrencilerin yasadigimz yer degiskenine gore sosyal aglarda
dikkatini cektikleri nedenlerinden “Sayfa sahibinin oynadig1 oyunlar dikkatimi ¢eker”

sorusuna iligkin goriis farkliliklar:

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglari
Gruplar N X Ss Varyansin | Kareler | Sd | Kareler | F p
Kayna@ Toplamm Ort.
Az Gruplar
40 | 1,68 | 1,071 6,386 2 3,193
S 17 gelismis Arasi
Orta Gelir | 275 | 1,37 | ,736 | Grup ici 229,094 | 351 | ,653 4,892 | ,008
Y uiksek
) 39 | 1,72 |,972 | Toplam 235,480 | 353
Gelir
Toplam 354 | 1,45 | 817

Tablo 3.1.6.6.2. “Sayfa sahibinin oynadig1 oyunlar dikkatimi geker” sorusunun
yasadig1 yer degiskenine gore gruplar arasinda farklilasip farklilagsmadigini belirlemek
lizere yapilan tek yonlii varyans (ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 dlzeyinde
anlaml bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu
belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmis ve test sonuglarina gore yliksek gelire sahip
insanlarin yasadiklar1 yerlerde yasayanlarin orta gelire sahip insanlarin yasadiklar

yerlerde yasayanlara gore oynanan oyunlarin dikkatlerini ¢ektigi belirlenmistir.
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Tablo 3.1.6.6.3. Ogrencilerin yasadigimz yer degiskenine gore sosyal aglarda
dikkatini cektikleri nedenlerinden “Kisilerin begendigi sponsor firmalar dikkatimi

ceker” sorusuna iliskin goriis farkliliklar:

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglari
Gruplar N X Ss Varyansin | Kareler | Sd | Kareler | F p
Kayna@ Toplamm Ort.
Az Gruplar
40 |1,48 | ,751 4,860 2 2,430
S18 gelismis Arasi
Orta Gelir | 275 | 1,44 | ,769 | Grup ici 229,595 | 351 | ,846 3,175 | ,025
Y uiksek
) 39 1,821,097 | Toplam 234,455 | 353
Gelir
Toplam 354 | 1,49 | 815

Tablo 3.1.6.6.3. incelendiginde “Kisilerin begendigi sponsor firmalar dikkatimi
ceker” sorusunun yasadigi yer degiskenine gore gruplar arasinda farklilagip
farklilagmadigin1 belirlemek iizere yapilan tek yonlii varyans (ANOVA) analizi
sonuglarma gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu
farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmis ve
test sonuglarina gore orta gelire sahip insanlarin yasadiklar1 yerlerde yasayanlarin
yiiksek gelire sahip insanlarin yasadiklar1 yerlerde yasayanlara gére bu soruya daha

fazla olumsuz yanit verdikleri belirlenmistir.
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Tablo 3.1.6.6.4. Ogrencilerin yasadigimz yer degiskenine gore sosyal aglarda
dikkatini cektikleri nedenlerinden “Arkadaslarimin abonelikleri dikkatimi ¢eker”

sorusuna iligkin goriis farkliliklar:

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglari
Gruplar N X Ss Varyansin | Kareler | Sd | Kareler | F p
Kayna@ Toplamm Ort.
Az Gruplar
40 | 1,82 1,059 9,219 2 4,610
S 10 gelismis Arasi
Orta Gelir | 275 | 1,59 | ,856 | Grup ici 297,112 | 351 | ,846 5,446 | ,005
Y uiksek
) 39 | 2,08 |1178 | Toplam 306,331 | 353
Gelir
Toplam 354 | 1,67 | ,932

Tablo 3.1.6.6.4. incelendiginde “Arkadaslarimin abonelikleri dikkatimi g¢eker”
sorusunun yasadigi yer degiskenine gore gruplar arasinda farklilagip farklilasmadigini
belirlemek iizere yapilan tek yonlii varyans (ANOVA) analizi sonuglara gore p<0,05
diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar
arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmis ve test sonuglarina gore
orta gelire sahip insanlarin yasadiklar1 yerlerde yasayanlarin yiksek gelire sahip
insanlarin  yasadiklar1  yerlerde yasayanlara gore aboneliklerin  dikkatlerini

cekmediklerini belirtmislerdir.



Tablo 3.1.6.6.5. Ogrencilerin yasadigimz yer degiskenine gore sosyal aglarda
dikkatini cektikleri nedenlerinden “Fotograftaki kisilerin sa¢ sekilleri beni etkiler”

sorusuna iligkin goriis farkliliklar:

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglari
Gruplar N X Ss Varyansin | Kareler | Sd | Kareler | F p
Kayna@ Toplamm Ort.
Az Gruplar
30 | 2,77 | 1,278 12,581 2 6,290
S 10 gelismis Arasi
Orta Gelir | 270 | 2,41 | 1,083 | Grup ici 416,907 | 331 | 1,260 4,994 | ,007
Y uiksek
) 34 3,00 | 1,279 | Toplam 429,488 | 333
Gelir
Toplam 334 | 2,51 | 1,136

Tablo 3.1.6.6.5. incelendiginde “Fotograftaki kisilerin sag sekilleri beni etkiler”
sorusunun yasadigi yer degiskenine gore gruplar arasinda farklilagip farklilasmadigini
belirlemek iizere yapilan tek yonlii varyans (ANOVA) analizi sonuglara gore p<0,05
diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goériilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar
arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmis ve test sonuglarina gore
yuksek gelire sahip insanlarin yasadiklart yerlerde yasayan 6grencilerin orta gelire sahip
insanlarin yasadiklar1 yerlerde yasayan Ogrencilere gore anlamli olarak fotograftaki

Kisilerin sag sekillerinden etkilendiklerini beyan etmislerdir.

116



3.1.6.7 Ogrencilerin “Ailenizin Ayhk Kazanc1” Degiskenine iliskin Bulgular

Tablo 3.1.6.7.1. Ogrencilerin ailenizin aylik kazanci degiskenine goére sosyal
aglara girme nedenlerinden “Bos zaman gegirmek igin sosyal aglara girerim” sorusuna

iligkin goriis farkliliklar

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuclar:
Gruplar N X Ss Varyansin | Kareler | Sd | Kareler | F p
Kayna@ Toplami Ort.
850 TL Gruplar
59 | 2,44 | 856 9,792 2 3,264
Alt1 Arasi
850-1250 Grup Ici
146 | 2,62 | ,941 318,027 | 350 | ,909
S1 TL
3,592 | ,014
1250-1600
91 | 2,79 | 1,006 | Toplam 327,819 | 353
TL
1600 TL
.. 59 297,991
Ustl
Toplam 354 | 1,64 | 964

Tablo 3.1.6.7.1. incelendiginde “Bos zaman gecirmek igin sosyal aglara girerim”
sorusunun Ailelerin Aylik Kazang Durumu degiskenine gore gruplar arasinda farklilasip
farklilasmadigini belirlemek {iizere yapilan tek yonlii varyans (ANOVA) analizi
sonuglarma gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu
farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmis ve
test sonuglarina gore ailelerin 1600 TL {istii kazanci olanlar, 850 TL Alt1 kazanci olan
ogrencilere gére Bos zaman gecirmek icin girerim icin sorusuna daha fazla olumlu yanit

verdikleri belirlenmistir.



Tablo 3.1.6.7.2. Ogrencilerin ailenizin aylik kazanci degiskenine gore sosyal
aglara girmenin nedenlerinden “Yeni arkadas bulmak i¢in sosyal aglara girerim”

sorusuna iligkin goriis farkliliklar:

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglari
Gruplar N X Ss Varyansin | Kareler | Sd | Kareler | F p
Kayna@ Toplamm Ort.
850 TL Gruplar
59 | 1,58 | ,747 10,348 2 3,349
Alt1 Arasi
850-1250 Grup Ici
146 | 1,66 | 1,019 328,276 | 350 | ,938
S4 TL
3,678 | ,012
1250-1600
91 | 2,03 | 1,080 | Toplam 338,624 | 353
TL
1600 TL
. 59 | 1,69 | 842
Ustl
Toplam 354 | 1,75 | ,979

Tablo 3.1.6.7.2. incelendiginde “Yeni arkadas bulmak igin sosyal aglara
girerim” sorusunun Ailelerin Aylik Kazang Durumu degiskenine gore gruplar arasinda
farklilagip farklilasmadigini belirlemek iizere yapilan tek yonlii varyans (ANOVA)
analizi sonuglara gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu
farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmis ve
test sonuglarina gore aile gelirleri aylik 850TL alt1 ve 850-1250TL olan gruplar arasinda
anlamli fark yokken bu iki grubun aylik kazanci 1250-1600TL olan gruba gore
aralarinda anlamli bir fark vardir. Buna gore ailelerinin aylik kazanci 850TL alt1 ve 850-
1250TL olan gruplardaki Ogrenciler ailesinin aylik kazanci 1250-1600TL olan
Ogrencilere gore anlamli sekilde daha fazla yeni arkadas bulmak i¢in sosyal aglara

girdiklerini beyan etmislerdir.
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Tablo 3.1.6.7.3. Ogrencilerin yasadigimz yer degiskenine gore sosyal aglarda
profil sayfalarinda dikkatini ¢eken nedenlerden “Sayfa sahibinin oynadigi oyunlar

dikkatimi ¢eker” sorusuna iligkin goriis farkliliklar

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglari
Gruplar N X Ss Varyansin | Kareler | Sd | Kareler | F p
Kayna@ Toplamm Ort.
850 TL Gruplar
59 | 1,34 | ,685 6,766 2 2,255
Alt1 Arasi
850-1250 Grup Ici
146 | 1,48 | ,873 228,714 | 350 | ,653
S17 | TL
3,451 | ,017
1250-1600
91 | 1,62 |,928 | Toplam 235,480 | 353
TL
1600 TL
. 59 | 1,21 | ,487
Ustl
Toplam 354 | 1,45 | 817

Tablo 3.1.6.7.3. incelendiginde “Sayfa sahibinin oynadigi oyunlar dikkatimi
ceker” sorusunun Ailelerin Aylik Kazang Durumu degiskenine gore gruplar arasinda
farklilagip farklilasmadigini belirlemek iizere yapilan tek yonlii varyans (ANOVA)
analizi sonuglara gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu
farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmis ve
test sonuglarina gore ailelerin 1600 TL iistii kazanci olanlar, 1250-1600 TL kazanci olan
ogrencilere gore sayfa sahibinin oynadigi oyunlar dikkatimi ¢eker sorusuna daha fazla

olumsuz yanit verdikleri belirlenmistir.
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Tablo 3.1.6.7.4. Ogrencilerin yasadigimz yer degiskenine gore sosyal aglarda
profil sayfalarinda dikkatini ¢eken nedenlerden “Arkadaslarimin abonelikleri dikkatimi

ceker” sorusuna iliskin goriis farkliliklar:

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglari
Gruplar N X Ss Varyansin | Kareler | Sd | Kareler | F p
Kayna@ Toplamm Ort.
850 TL Gruplar
59 | 1,59 | ,912 9,132 2 3,044
Alt1 Arasi
850-1250 Grup Ici
146 | 1,54 | ,872 297,199 | 350 | ,849
S19 | TL
3,585 | ,014
1250-1600
91 | 1,93 |,998 | Toplam 306,331 | 353
TL
1600 TL
. 59 | 1,66 | ,928
Ustl
Toplam 354 | 1,67 | ,932

Tablo 3.1.6.7.4. incelendiginde “Arkadaslarimin abonelikleri dikkatimi ceker”
sorusunun Ailelerin Aylik Kazan¢ Durumu degiskenine gore gruplar arasinda farklilasip
farklilagmadigin1 belirlemek iizere yapilan tek yonlii varyans (ANOVA) analizi
sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu
farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmis ve
test sonuglarina gore ailelerin 850-1250 TL kazanci olanlar, 1250-1600 TL kazanci olan

Ogrencilere gore arkadaslarinin aboneliklerinin dikkatlerini ¢ekmedigini belirtmisleridir.

120



Tablo 3.1.6.7.5. Ogrencilerin yasadigimz yer degiskenine gore sosyal aglarda
profil sayfalarina eklenen fotograflarda dikkatini c¢eken nedenlerden “Fotografi

begenenlerin sayist dikkatimi ¢eker” sorusuna iliskin goriis farkliliklar:

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglari
Gruplar N X Ss Varyansin | Kareler | Sd | Kareler | F p
Kayna@ Toplamm Ort.
850 TL Gruplar
59 | 2,931,024 11,278 2 3,759
Alt1 Arasi
850-1250 Grup Ici
146 | 2,47 | 1,085 411,548 | 350 | 1,247
S33 | TL
3,014 | ,030
1250-1600
91 | 2,39 | 1,188 | Toplam 422,826 | 353
TL
1600 TL
. 59 2591170
Ustl
Toplam 354 | 2,54 | 1,127

Tablo 3.1.6.7.5. incelendiginde“Fotografi begenenlerin sayisi dikkatimi ¢eker”
sorusunun Ailelerin Aylik Kazan¢ Durumu degiskenine gore gruplar arasinda farklilasip
farklilagmadigin1 belirlemek iizere yapilan tek yonlii varyans (ANOVA) analizi
sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu
farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmis ve
test sonuglarina gore ailelerin 850 TL alt1 kazanci olanlar, 850-1250 TL ve 1250-1600
TL kazanci olan 6grencilere gore fotografi begenenlerin sayis1 dikkatimi ¢eker sorusuna

daha fazla olumlu yanit verdikleri belirlenmistir.
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Tablo 3.1.6.7.6. Ogrencilerin yasadigimz yer degiskenine gore sosyal aglarda
profil sayfalarina eklenen fotograflarda dikkatini ¢eken nedenlerden “Fotografta siyasi

icerik varsa dikkatimi ¢geker” sorusuna iliskin goriis farkliliklari

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglari
Gruplar N X Ss Varyansin | Kareler | Sd | Kareler | F p
Kayna@ Toplamm Ort.
850 TL Gruplar
59 | 1,43 |,783 9,141 2 3,047
Alt1 Arasi
850-1250 Grup Ici
S35 L 146 | 1,61 | ,893 290,850 | 350 | ,881
3,457 | ,017
1250-1600
91 | 1,811,993 | Toplam 299,991 | 353
TL
1600 TL
. 59 | 1,93 1,090
Ustl
Toplam 354 | 1,69 | ,949

Tablo 3.1.6.7.6. incelendiginde“Fotografta siyasi icerik varsa dikkatimi ceker”
sorusunun Ailelerin Aylik Kazan¢ Durumu degiskenine gore gruplar arasinda farklilasip
farklilagmadigin1 belirlemek iizere yapilan tek yonlii varyans (ANOVA) analizi
sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu
farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmis ve
test sonuglaria gore ailelerin 1600 TL iistli kazanci olanlar, 850 TL Alt1 kazanci olan

Ogrencilere gore fotografta siyasi igerik olmasinin dikkatlerini ¢ektigini belirtmislerdir.
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Tablo 3.1.6.7.7. Ogrencilerin yasadigimz yer degiskenine gore sosyal aglarda
profil sayfalarinda etkilendikleri nedenlerden “Kisilerin iligki durumu beni etkiler”

sorusuna iligkin goriis farkliliklar:

f, X, Ss Degerleri ANOVA Sonuglari
Gruplar N X Ss Varyansin | Kareler | Sd | Kareler | F p
Kayna@ Toplamm Ort.
850 TL Gruplar
59 | 2,18 | 1,114 12,994 2 4,331
Alt1 Arasi
850-1250 Grup Ici
146 | 1,89 | 1,055 395,907 | 350 | 1,200
S39 | TL
3,610 | ,014
1250-1600
91 | 2,37 | 1,155 | Toplam 408,901 | 353
TL
1600 TL
. 59 | 2,19 | 1,083
Ustl
Toplam 354 | 2,11 | 1,108

Tablo 3.1.6.7.7. incelendiginde“Kisilerin iliski durumu beni etkiler” sorusunun
Ailelerin Aylhik Kazang Durumu degiskenine gore gruplar arasinda farklilagip
farklilagmadigin1 belirlemek iizere yapilan tek yonlii varyans (ANOVA) analizi
sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu
farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmis ve
test sonuglarina gore ailelerin 1250-1600 TL iistii kazanci olanlar, 850-1250 TL kazanc1
olan 6grencilere gore Kkisilerin iliski durumu beni etkiler sorusuna daha fazla olumlu

yanit verdikleri belirlenmistir.
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3.2. TARTISMALAR
Bu bolimde, arastirma sonucunda elde edilen verilere iliskin yapilmis olan

tartismalara yer verilmistir.

3.2.1. Ogrenci Deneklerin Bagimsiz Degiskenlerine Ait Tartismalar

Tablo 3.1.1.1 incelendiginde arastirmaya katilan 6grencilerin 215’inin (%60,7) kiz
ogrencilerden olustugu, 139’unun ise (%39,3) erkek Ogrencilerden olustugu
gortlmektedir. Buna gore arastirmaya katilan 6grencilerin;

* Cinsiyet bakimindan kiz O&grencilerinin sayisinin  erkek Ggrencilerin

sayisindan fazladir.

Tablo 3.1.1.2 incelendiginde; arastirmaya katilan 6grencilerin % 31,6’smin 15
yasinda %21,5’inin 16 yasinda, %35,3’linlin 17 yasinda %11,6’smin ise 18 yasinda
oldugu saptanmistir. Buna gore arastirmaya katilan d6grencilerin;

»  Yas bakimindan en fazla olan grubun 17 yas grubu oldugu, en az yas

grubunun 18 yasinda oldugu, onlarin arasinda kalan yas gruplarindan 15

yasinda olanlarin 16 yasinda olanlardan daha fazla oldugu gozlemlenmistir.

Tablo 3.1.1.3 incelendiginde; aragtirmaya katilan 6grencilerin % 85’inin e3.2inde
internet baglantili bilgisayar1 varken, %15’inin olmadigr saptanmistir. Buna gore
arastirmaya katilan 6grencilerin;

=  Evinde internet teknolojisini kullanan 6grencilerin ¢ogunlukta oldugu,

= Ogrencilerin biiyiik bir ¢ogunlugunun istedigi bilgiye kolayca ulasabilme

imkani oldugu,

=  Evinden sosyal aglara baglanma imkan1 olan 6grenci sayisinin fazla oldugu,

= Internete kolayca ulasabildigi icin bilgisayar basinda gecirdigi siirenin artt131,

= Ogrencilerin bilgisayar ve internet bagimliliginin art131 sdylenebilir.

Tablo 3.1.1.4 incelendiginde; arastirmaya katilan 6grencilerin % 90,7’sinin sosyal
aglarin en az birine liye oldugu, %9,3’linilin ise iiye olmadig1 saptanmistir. Buna gore
arastirmaya katilan dgrencilerin;

= QOgrencilerin sosyal aglara bagimliliginin yiiksek oranda oldugunu,

125



Arkadaglarini, akrabalarini ve onlarin arkadaglarini sosyal aglar iizerinden
takip ettiklerini,

Ogrencilerin bir sosyal ag grubuna iiye olmay1 elzem gordiiklerini,
Ogrencilerin internet ortamin1 kendi sosyal ¢evrelerinden biri olarak

gordukleri soylenebilir.

Tablo 3.1.1.5. incelendiginde; giin igersinde internete girilen zaman sorusuna

arastirmaya katilan 6grencilerin % 34,7’sinin 0-1 saat arasinda, %34,2’sinin 1-2 saat

arasinda, %18,6’sinin 2-3 saat arasinda, %12,4’iinlin 3 saatten fazla internete girildigi

saptanmigtir. Ozkan (2010) yaptign tezde Ogrencilerin bilgisayarda interneti siklikla

haftada 1 ila 3 saat arasinda kullandiklar1 belirlenmektedir. Buna goOre arastirmaya

katilan 6grencilerin;

Internette 1 saatten fazla siire geciren 6grenci sayisin biiyiik bir oranda
oldugu,

Internet bagimlilig: yiiksek olan 6grencilerin bulundugunu,

Ogrencilerin biiyiik boliimiiniin giin igerisinde internete girmeyi aligkanlik

haline getirdigini sOyleyebiliriz.

Tablo 3.1.1.6. incelendiginde; yasadiginiz yer sorusuna arastirmaya Kkatilan

ogrencilerin % 11,3’linilin az gelismis, %77,7 sinin orta gelir, %11’ inin yiiksek gelirli

yerlerde yasadiklarimi beyan ettigi saptanmistir. Buna goOre arastirmaya katilan

Ogrencilerin;

Ogrencilerin biiyiik boliimiin orta gelir diizeyinde oldugunu,
Az da olsa diisiik gelir ve yiiksek gelirli yerlerde yasayan 6grenci grubunun
bulundugunu,

Genellikle ayni ¢evrede yasayan bir 6grenci grubu oldugu sdylenebilir.
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Tablo 3.1.1.7. incelendiginde; Ailenizin aylik gelir kazanci sorusuna aragtirmaya
katilan 6grencilerin % 16,7’sinin 850 TL ve alti, 41,2’sinin 850 TL-1250TL arast,
25,7’sinin 1250TL-1600TL aras1 ve %16,4linlin 1600TL {izeri oldugu saptanmustir.
Buna gore arastirmaya katilan 6grencilerin;

*  Ailelerin genellikle yasadiklar1 yere uygun gelir diizeyinde olduklari,

= Evine bilgisayar ve internet alabilecek ailelerin oldugunu,

»  Diisiik gelire sahip oldugu halde evinde bilgisayar ve interneti olan ailelerin

oldugunu

= Ailelerin internete erisimi ihtiyag haline getirdiklerini soyleyebiliriz.

3.2.2. Bagimh Degiskenlerin Bagimsiz Degiskenlere Gore Farkhlasip
Farkhilasmadigina iliskin Elde Edilen Bulgulara Dair Tartismalar
Bu kisimda, bagimli degiskenlerin bagimsiz degiskenlere gore farklilasip

farklilagmadigina iliskin elde edilen bulgulara dair tartismalara yer verilmistir.

3.2.3.1. Ogrencilerin “Cinsiyet” Degiskenine liskin Tartismalar

Tablo 3.1.6.1.1°de incelendiginde “Eglenmek (oyun oynamak, miizik dinlemek,
video izlemek..v.b.) i¢in sosyal aglara girerim “sorusuna iligkin cinsiyet farkliliklarina
gore yapilan t-testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu
gortilmektedir. Bulgulara gore, “Eglenmek (oyun oynamak, miizik dinlemek, video
izlemek..v.b.) icin girerim* sorusuna erkek ogrenciler kiz 6grencilere gore daha anlamli
derecede olumlu cevap vermislerdir. Buna gore;

=  Erkek 6grencilerin oyun oynamak i¢in sosyal aglara kiz 6grencilerden daha

fazla girdiklerini,
=  Oyun, muzik, video gibi igeriklerin erkek Ogrencilerin daha fazla ilgisini

cektigini sdyleyebiliriz.

Tablo 3.1.6.1.2 incelendiginde “Sohbet etmek icin sosyal aglara girerim” sorusuna
iliskin cinsiyet farkliliklarina gére yapilan t- testi sonucuna goére p<0,05 dlizeyinde
anlaml1 bir farklilik oldugu goriilmektedir. Bulgulara gore, erkek 6grencilerin “Sohbet
etmek icin sosyal aglara girerim “sorusuna kiz 6grencilere goére daha olumlu cevap

vermislerdir. Buna gore;
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»  Erkek dgrencilerin sosyal aglarda sohbet etmeyi sevdiklerini,

»  Kiz Ogrencilerin sosyal aglarda sohbet etmek yerine normal bir sohbet
ortaminda bulunmay tercih ettiklerini,

=  Erkek 0&grencilerin iletisime gegmekte kiz Ogrencilerden daha fazla

zorlandigini diistinebiliriz.

Tablo 3.1.6.1.3 incelendiginde “Yeni arkadas bulmak i¢in sosyal aglara girerim”
sorusuna iliskin cinsiyet farkliliklarina gore yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05
diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir. Bulgulara gore, erkek dgrencilerin
“Yeni arkadas bulmak igin sosyal aglara girerim “sorusuna kiz 6grencilere gore daha
olumlu yanit verdikleri belirlenmistir. Buna gore;

=  Erkek 6grencilerin siirekli bir arayis i¢inde olduklarini,

=  Kiz dgrencilerin yeni arkadas konusunda daha dikkatli olduklarini,

=  Erkek oOgrencilerin arkadas cevresini siirekli genigletme istegi icinde

olduklarin1 kanisina varabiliriz.

Tablo 3.1.6.1.4 incelendiginde “Arkadaslarimin ortamini tanimak igin sosyal
aglara girerim ” sorusuna iliskin cinsiyet farkliliklarina gore yapilan t- testi sonucuna
gore p<0,05 diizeyinde anlaml1 bir farklilik oldugu goriilmektedir. Bulgulara gore, erkek
Ogrenciler sosyal aglara arkadaglarimin ortamini tanimak i¢in kiz 6grencilere gore daha
fazla girdiklerini bayan etmislerdir. Buna gore;

»  Erkek 6grencilerin arkadas ortamlarini gézlemlemekte oldugunu,

=  Erkek o6grenciler i¢in arkadaslarinin yasantilarinin referans oldugunu

soyleyebiliriz.

Tablo 3.1.6.1.5 incelendiginde “Arkadaslarimi ve akrabalarimi bulmak igin sosyal
aglara girerim” sorusuna iliskin cinsiyet farkliliklarina gore yapilan t- testi sonucuna
gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir. Bulgulara gore, erkek

ogrencilerin “Arkadaslarimi1 ve akrabalarimi bulmak icin sosyal aglara girerim

sorusuna kiz 6grencilere gore daha olumlu yanit verdikleri belirlenmistir. Buna gore;
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=  Erkek 6grencilerin yagamlarindaki arkadas ve akrabalarini sanal ortamda da
takip ettiklerini,

=  Erkek 6grencilerin gelenegimizde yeri olan akraba baglar1 konusunda yeni
bir siireci yasadiklarini,

=  Kiz 6grencilerin yasamlar1 disindaki kisilerle sosyal ortamda arkadas olmak

istediklerini soyleyebiliriz.

Tablo 3.1.6.1.6 incelendiginde Profil sayfasinda “Fotograflarda etiketlenenler”
ilgimi ¢eker Sorusuna iliskin cinsiyet farkliliklarina gore yapilan t- testi sonucuna gore
p<0,05 dizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir. Bulgulara gore,
incelendiginde erkek ogrencilerin Profil sayfasinda “Fotograflarda -etiketlenenler”
dikkatimi ceker sorusuna kiz Ogrencilere gore daha olumlu yamit verdikleri
belirlenmistir. Buna gore;

»  Erkek 6grencilerin fotograftaki kisilerin kim oldugu konusunda daha merakli

olduklarini,

=  Kiz 6grencilerin fotograftaki diger kisilerle ilgili bir aragtirma gereksinimi

duymadiklarini,

=  Bu sebeplerden erkek 6grencilerin fotograf etiketleme isleminde daha aktif

olduklarini diistinebiliriz.

Tablo 3.1.6.1.6 incelendiginde Profil sayfasinda “Katilmam istenen yada
arkadaglarimin katildig: etkinlikler” ilgimi ¢eker Sorusuna iligkin cinsiyet farkliliklarina
gore yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu
gorilmektedir. Bulgulara gore, erkek ogrencilerin incelendiginde
Profil sayfasinda “Katilmam istenen yada arkadaslarimin katildig: etkinlikler” dikkatimi
ceker sorusuna kiz o6grencilere gore daha olumlu yanit verdikleri belirlenmistir. Buna
gore;

= Kz 6grencilerin etkinliklerini paylasma yada paylasilan etkinlikleri takip

etmede erkek 6grencilere gore daha ¢ekimser olduklarini,

»  Erkek Ogrencilerin aileden gelen bir 6zgiivenle etkinliklerini daha rahat
paylastiklarin1 ve diger paylasilan etkinlikleri daha rahat takip edebildiklerini
sOyleyebiliriz.
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Tablo 3.1.6.1.8 incelendiginde Profil sayfasinda “Sayfa sahibinin oynadigi
oyunlar” ilgimi ¢eker Sorusuna iliskin cinsiyet farkliliklarina gore yapilan t- testi
sonucuna gore p<0,05 duzeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir. Bulgulara
gore, erkek ogrenciler kiz 6grencilere gore daha fazla sayfa sahiplerinin oynadigi
oyunlarin dikkatlerini ¢ektigini belirtmislerdir. Buna gore;

=  Erkek oOgrencilerin internet ilizerinden oyun oynamaya yatkin ve aligik

olduklar1 sonucunu ¢ikarabiliriz.

Tablo 3.1.6.1.9 incelendiginde Profil sayfasinda “Kisilerin begendigi sponsor
firmalar” ilgimi ¢eker Sorusuna iliskin cinsiyet farkliliklarina gore yapilan t- testi
sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlaml bir farklilik oldugu goriilmektedir. Bulgulara
gore, erkek 6grencilerin incelendiginde Profil sayfasinda “Kisilerin begendigi sponsor
firmalar” dikkatimi geker sorusuna kiz &grencilere gore daha olumlu yanit verdikleri
belirlenmistir. Buna gore;

= Sponsor firma ve onlarin reklamlarinin kiz 6grencilerinin ilgisini pek

¢cekmedigini,

»  Erkek 6grencilerin sponsor firma ve reklamlariyla daha alakadar olduklarini

diisiinebiliriz.

Tablo 3.1.6.1.10 incelendiginde Profil sayfasinda “Profil sayfalarinda siyasal
icerik olup olmadig1” ilgimi ¢eker Sorusuna iligkin cinsiyet farkliliklarina gore yapilan
t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir.
Bulgulara gore, erkek Ogrenciler kiz dgrencilere gore profil sayfalarina siyasi icerik
olmasinin daha fazla dikkatlerini ¢ektigini bildirmislerdir. Buna gore;

»  Kiz 6grencilerin bircok konuda oldugu gibi bu konuda da daha tutucu

olduklarini,

=  Erkek Ogrencilerin ise kisilerin siyasi gortlisleri ile alakadar olduklar

kanisina varabiliriz.
Tablo 3.1.6.1.11 incelendiginde Profil sayfasinda “Fotografta photoshop ile

diizeltme yapilmasi” dikkatimi ¢eker Sorusuna iligkin cinsiyet farkliliklarina gore

yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu
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gorilmektedir. Bulgulara gore, kiz &grencilerin incelendiginde Profil sayfasinda

“Fotografta photoshop ile diizeltme yapilmasi” dikkatimi c¢eker sorusuna erkek

Ogrencilere gore daha olumlu yanit verdikleri belirlenmistir. Buna gore;

Ziyaret edilen sayfalarda kiz ogrencilerin erkek Ogrencilere nazaran daha
ince ayrintilara dikkat ¢ektiklerini,

Kiz 0Ogrencilerin herkeste olandan ¢ok nadir olan o6zelliklere dikkat
kesildiklerini,

Kiz o6grencilerin 6zellikle gorsellik konusunda hassasiyetlerinin yiiksek
oldugunu,

Erkek 6grencilerin goriineni kabullendiklerini, ama kiz 6grencilerin gorlineni
kabullenmek yerine irdelediklerini,

Kiz 6grencilerin hata arayisi i¢erisinde olduklar1 sdyleyebiliriz.

Tablo 3.1.6.1.12 incelendiginde Profil sayfasinda “Fotografi ka¢ kisi begenmis

oldugu” dikkatimi ¢eker Sorusuna iliskin cinsiyet farkliliklarina gére yapilan t- testi

sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlaml bir farklilik oldugu goriilmektedir. Bulgulara

gore, kiz dgrenciler fotografin begenilme sayisinin erkek 6grencilere gore daha fazla

dikkatlerini ¢ektigini belirtmislerdir. Buna gore;

Kiz 6grencilerin gorsellige ve nasil goriindiiklerine daha 6nem verdiklerini,
Kiz 6grencilerin gorsel agidan bagkalar1 tarafindan onaylatma ihtiyaglarinin
olduklarini,

Kiz Ogrencilerin  bagkalar1 tarafindan onaylanmis olan  gorselligi
benimsediklerini,

Erkek oOgrencilerin ise gorsellikten c¢ok sahnedekilerin kisilikleriyle

ilgilendikleri kanisina varabiliriz.

Tablo 3.1.6.1.13 incelendiginde Profil sayfasinda “Fotografta siyasi bir igerik

olmas1” dikkatimi ¢eker Sorusuna iliskin cinsiyet farkliliklarina gore yapilan t- testi

sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlaml bir farklilik oldugu goriilmektedir. Bulgulara

gore, erkek Ogrencilerin incelendiginde Profil sayfasinda “Fotografta siyasi bir icerik

olmas1” ilgimi ¢eker sorusuna kiz ogrencilere gore daha olumlu yanit verdikleri

belirlenmistir. Buna gore;
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Erkek 6grencilerin sayfalardaki siyasi icerikleri 6zellikle arastirdiklari,

Erkek 6grenciler i¢in kisinin sayfasini ziyaret etmek i¢in gerekli nedenlerden
birinin de siyasi i¢erik oldugunu,

Kiz Ogrencilerin siyasi igeriklere karst hep mesafe biraktiklarini

soyleyebiliriz.

Tablo 3.1.6.1.14 incelendiginde Sosyal paylasim sitelerinde “Fotograflarda

dekolte giyinilmesi “ beni etkileyen faktordiir sorusuna iliskin cinsiyet farkliliklarina

gore yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu

goriilmektedir. Bulgulara gore, erkek ogrencilerin incelendiginde Sosyal paylasim

sitelerinde “Fotograflarda dekolte giyinilmesi” beni etkileyen faktordir sorusuna kiz

Ogrencilere gore daha olumlu yanit verdikleri belirlenmistir. Buna gore;

Cinsellik iceren argiimanlara erkek 6grencilerin daha gozlemlenebilir tepki
verdiklerini,

Kiz o6grencilerin gorsel olarak dikkatlerini ¢ekse bile bir cinsel argiiman
olarak dekolteye karst mesafeli durarak muhafazakar bir yaklagim

gosterdiklerini sonucunu ¢ikartabiliriz.

Tablo 3.1.6.1.15 incelendiginde Sosyal paylasim sitelerinde “Fotograflarda asiri

makyaj yapilmasi “ beni etkileyen faktordiir sorusuna iliskin cinsiyet farkliliklarina gore

yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilhik oldugu

gorilmektedir. Bulgulara gore, “Fotograflarda asir1 makyaj” yapilmasindan erkek

ogrenciler kiz 6grencilerden daha fazla etkilendiklerini beyan etmislerdir. Buna gore;

Kiz 6grencilerin asir1 makyaj yapmayi onaylanabilir gordiikleri ve normal
karsiladiklarini,
Erkek 6grencilerin karsi cinse kars1 duyduklar ilginin asir1 makyaj yapilmasi

gibi durumlarda daha g6zlemlenebilir oldugunu diistinebiliriz.

Tablo 3.1.6.1.16 incelendiginde Sosyal paylasim sitelerinde “Insanlarin iliski

durumu “ beni etkileyen faktordiir sorusuna iliskin cinsiyet farkliliklarina gore yapilan t-

testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir.

Bulgulara gore, erkek oOgrencilerin incelendiginde Sosyal paylasim sitelerinde
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“Insanlarin iliski durumu” beni etkileyen faktérdir sorusuna kiz égrencilere gore daha
olumlu yanit verdikleri belirlenmistir. Buna gore;
=  Kiz 0Ogrencilerin kars1 cinsler arasindaki iliski durumunu daha ¢ok
kaniksadiklari,
=  Erkek 6grencilerin cinsler arasindaki iliskilere daha ¢ok tepkisel oldugunu,
=  Erkek Ogrencilerin karst cinse yonelik arayis igerisinde oldugunu

sOyleyebiliriz.

Tablo 3.1.6.1.17 incelendiginde Sosyal paylasim sitelerinde “Insanlarin kendi
profillerinde paylastigi kiifiirli ve argo yazi, goriis ve yorumlar *“ beni etkileyen
faktordiir sorusuna iligkin cinsiyet farkliliklarina gore yapilan t- testi sonucuna goére
p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir. Bulgulara gore, erkek
ogrencilerin incelendiginde Sosyal paylasim sitelerinde “Insanlarin kendi profillerinde
paylastig1 kifurlii ve argo yazi, goriis ve yorumlardan” kiz &grencilerden daha fazla
etkilendiklerini beyan etmisleridir. Buna gore;

=  Kiz Ogrencilerin kiifiir ve argo yazi igeren igeriklere karst mesafeli

durduklarini,

=  Erkek Ogrencilerin ise toplumun ve ataerkil ailenin onlara yiikledigi

0zglvenle daha rahat hareket ettikleri kanisina varabiliriz.

Tablo 3.1.6.1.18 incelendiginde Sosyal paylasim sitelerinde ‘“Fotograflarda
verilen pozlar “ beni etkileyen faktordiir sorusuna iligkin cinsiyet farkliliklarina gore
yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu
gorilmektedir. Bulgulara gore, erkek ogrencilerin incelendiginde Sosyal paylasim
sitelerinde “Fotograflarda verilen pozlar” beni etkileyen faktordir sorusuna kiz
ogrencilere gore daha olumlu yanit verdikleri belirlenmistir. Buna gore;

= Erkek 6grencilerin bundan sonraki davranislarinda etkilendikleri pozlarin etkili

olacagini,

. Erkek o6grencilerin motivasyonunda sosyal paylasim sitelerindeki gorsellerin

onemli oldugunu,

= Kiz 06grencilerin motivasyonunda gorselden ¢ok diger insanlarin onayinin

onemli oldugunu soyleyebiliriz.
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Tablo 3.1.6.1.19 incelendiginde Sosyal paylasim sitelerinde “Diger insanlarin
oynadiklar1 oyunlar “ beni etkileyen faktordiir sorusuna iliskin cinsiyet farkliliklarina
gore yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu
gorilmektedir. Bulgulara gore, erkek ogrencilerin incelendiginde Sosyal paylasim
sitelerinde “Diger insanlarin oynadiklart oyunlar” beni etkileyen faktordlr sorusuna kiz
ogrencilere gore daha olumlu yanit verdikleri belirlenmistir. Buna gore;

»  Erkek ogrenciler oyun secimi yaparken en ¢ok oynan oyun igin kendilerini

motive ettiklerini,

»  Erkek Ogrencilerin diger insanlarin oynamay1 basardigi oyunlar1 kendilerinin de

oynamayl basarabilmesi i¢in kendilerini motive ettikleri diisiincesine

ulasabiliriz.

3.2.3.2. Ogrencilerin “Evinizde bilgisayar ve internet var m?” Degiskenine
Iliskin Tartismalar
Tablo 3.1.6.2.1 incelendiginde “Arkadaslarimin ortamini tanimak igin girerim”
sorusuna iligskin evinizde bilgisayar ve internet baglantisi olup olmadigina gore yapilan
t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir.
Bulgulara gore, Evinde bilgisayar1 olmayanlar, evinde bilgisayar olanlara gore bu
gorlsii daha olumlu sekilde cevapladigi belirlenmistir. Buna gore;

»  Evinde bilgisayar ve internet olmadigi i¢in istedigi zaman ve devamli olarak
sosyal aglara giremeyen 6grenciler arkadaglarini takip edebilmek i¢in onlarin
profil sayfalarini ziyaret etmeyi gerekli gérmiislerdir,

= Evinde bilgisayar1 Ve interneti olan Ogrenciler ise bu eylemi istedikleri
zaman yapabildikleri i¢in kanmiksamislar ve girme nedenleri arasinda
kendileri icin Onemli sebepler arasindan ¢ikarmislar olarak yorum

yapabiliriz.

Tablo 3.1.6.2.1 incelendiginde “Fotograflarda asir1 makyaj yapilmasi” sizi
etkileyen faktorlerdendir sorusuna iliskin evinizde bilgisayar ve internet baglantisi olup
olmadigina gore yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik
oldugu goriilmektedir. Bulgulara gore, Evinde bilgisayart olmayanlar, evinde bilgisayar

olanlara gére bu goriisii daha olumlu sekilde cevapladigi belirlenmistir. Buna gore;
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=  Evinde bilgisayar1 Ve interneti olan dgrenciler arkadaslarinin okul disindaki
goriiniiglerini sosyal aglar iizerinden rahatlikla takip edebilmektedirler.
Okulda makyajli gormedigi arkadaslarin1 sosyal aglar lizerinde makyajl
gormiis olas1 ilk seferde onlar1 etkilese bile daha sonralar1 bunu ¢ok kez
gormesi ve diger kisilerde gormesi bu durumun kendisi tarafindan
kaniksanmasi saglamistir. Evinden siirekli sosyal aglara giremeyen
ogrenciler icin ise bu durum hala Amerika’y1 yeniden kesfetmek kadar ilgi

cekici bir motivasyon araci olarak durmaktadir.

3.2.3.3. Ogrencilerin “Herhangi bir sosyal paylasim sitesine iiye misiniz?”
Degiskenine iliskin Tartismalar
Tablo 3.1.6.3.1 incelendiginde Sosyal aglara “Bos zaman gegirmek igin girerim”
Sorusuna iligkin liye olma farkliliklarina gore yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05
diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir. Bulgulara gore, sosyal paylasim
sitelerine iiyeligi bulunan o6grenciler iiyeligi bulunmayan o6grencilere gore kisilerin
sosyal paylasim sitelere girme nedenlerinden Bos zaman gegirmek i¢in girerim sorusuna
daha fazla anlamli derecede olumlu yanit vermislerdir. Buna gore;
= Ogrencilerin sosyal aglar1 bos zamanlarim degerlendirmek icin iyi bir yol
olarak gérduklerini,
= Ogrencilerin yapacak bir is bulamadiklar1 zaman sosyal aglara girdiklerini,
=  Uye olmayan dgrencilerin bos zamanlarimi degerlendirmek i¢in sosyal aglara
girmeyi diisiinmemelerinde, evlerinde internet ve bilgisayarin olmamasindan

kaynaklanabilecegi diisiiniilebilir.

Tablo 3.1.6.3.2 incelendiginde Sosyal aglara Eglenmek icin girerim Sorusuna
iligkin tiye olma farkliliklarina gore yapilan t- testi sonucuna gére p<0,05 dlzeyinde
anlaml bir farklilik oldugu goriilmektedir. Bulgulara gore, sosyal paylagim sitelerine
tyeligi bulunan ogrenciler {iyeligi bulunmayan Ogrencilere gore kisilerin sosyal
paylasim sitelere girme nedenlerinden Eglenmek igin girerim sorusuna daha fazla

anlamli derecede olumlu yanit vermislerdir. Buna gore;
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= Upyeligi olan dgrenciler sosyal paylasim sitelerinin kendilerini eglendiren
uygulamalarindan yararlanmaktadirlar. Bu durum onlar i¢in sosyal aglara
uyeliklerinin devamui igin bir motivasyon araci olmus durumdadir,

=  Uzun siireler internette bulunduklar1 zaman igerisinde, diger insanlarin
sayfalar ¢ok sik giincellenmemektedir. Bu beklenti igerisinde sosyal aglarda
bagl kalmak i¢in eglenebilecegi uygulamalar sosyal aglara giren dgrenciler

icin birer mot3.1lasyon araci olmustur diyebiliriz.

Tablo 3.1.6.3.3 incelendiginde Sosyal aglara Sohbet etmek igin girerim Sorusuna
iligkin tiye olma farkliliklarina gore yapilan t- testi sonucuna gére p<0,05 dlizeyinde
anlaml bir farklilik oldugu goériilmektedir. Bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerine
tyeligi bulunan ogrenciler {iyeligi bulunmayan Ogrencilere gore kisilerin sosyal
paylasim sitelere girme nedenlerinden Sohbet etmek igin girerim sorusuna daha fazla
anlamli derecede olumlu yanit vermislerdir. Buna gore;

= Ogrencilerin sosyal aglara girme nedenlerinden biri olarak kendilerine yeni

bir cevre ve kendilerini daha iyi anlatabilecekleri yeni bir ortam bulma
olarak kabul edersek, Ogrencilerin sosyal aglarda takip edip yakinlik
duydugu kisilerle iletisime gegme, sohbet etme motivasyonun, bu siteler
iiyeligi bulunmayan ogrencilere gore daha yiiksek olmasi beklendik bir

davranigtir yargisina ulasabiliriz.

Tablo 3.1.6.3.4 incelendiginde Akrabalarimi ve arkadaslarimi bulmak i¢in girerim
Sorusuna iligkin liye olma farkliliklarina gore yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05
diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir. Bulgulara gore, sosyal paylasim
sitelerine Uyeligi bulunan 6grenciler tiyeligi bulunmayan Ogrencilere gore Kkisilerin
sosyal paylasim sitelere girme nedenlerinden Akrabalarimi ve arkadaslarimi bulmak
icin girerim sorusuna daha fazla anlamli derecede olumlu yanit vermislerdir. Buna gore;

»  Ogrenciler sosyal aglarda cevrelerine olabildigince genisletme istegi

icerisindedirler. Bu yiizden tiyeligi olan 6grenciler takip edebilecekleri yada
kendilerini takip etmelerini istedikleri kisilere ulasirken akrabalari ve
arkadas ¢evrelerinden baslarlar. Ogrenciler icin arkadaslarini ve akrabalarini

bulmak sosyal aglara girmek i¢in iyi bir neden olabilir kanisina varabiliriz.
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Tablo 3.1.6.3.5 incelendiginde Paylagimlar1 takip etmek igin girerim Sorusuna
iligkin tiye olma farkliliklarina gore yapilan t- testi sonucuna gére p<0,05 dlizeyinde
anlaml bir farklilik oldugu goriilmektedir. Bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerine
tyeligi bulunan ogrenciler {iyeligi bulunmayan Ogrencilere gore kisilerin sosyal
paylasim sitelere girme nedenlerinden Paylagimlar takip etmek i¢in girerim sorusuna
daha fazla anlamli derecede olumlu yanit vermislerdir. Buna gore;

=  Paylasimda bulunmak sosyal aglarin siirekli kendisini gilincellemesini

saglamaktadir. Uyeligi bulunan ogrenciler icin takip ettikleri kisilerin
paylagimlarin1 kagirmadan gozlemlemek bir motivasyon aract olmus, bu
sebeple iiyeligi bulunan ogrencilerin sosyal aglarda gecirdigi vakitler
artmistir diyebiliriz.

Tablo 3.1.6.3.6 incelendiginde Paylasilan miizik, video gibi icerikler dikkatimi
ceker Sorusuna iliskin liye olma farkliliklarina gore yapilan t- testi sonucuna gore
p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir. Bulgulara gore, sosyal
paylasim sitelerine iiyeligi bulunan o6grenciler iiyeligi bulunmayan 6grencilere gore
kisilerin sayfalarinda paylastigi miizik, video gibi iceriklerin daha fazla anlamli
derecede dikkatini ¢ektigini beyan etmislerdir.

=  GuUnlmdizde televizyon dizilerinin reytingleri, yeni ¢ikan bir parcanin sevilip

sevilmeyecegi gibi Verilerin takibi sosyal paylasim siteleri iizerinden
yapilmaktadir. Sokakta ¢ekilen kiigiik bir video tim Ulke hatta tim diinya
tarafindan izlenebilmektedir. Bunun nedeni de sosyal paylasim sitelerinde
insanlarin begendigi videolar1 paylasmasindan ve tabi ki diger insanlarinda
bu paylasimlar1 takip etmesinden kaynaklanmaktadir. Gilinlimiizde ise
ogrenciler beklide bizden fazla bu giiciin farkindadirlar. Bir 6grenci her giin
onlarca muzik, video, yazi... gibi icerikleri takip etmektedir. Her biri goniillii
juri gibi davranmaktadirlar. Bu durum onlarin sosyal aglardaki popiilaritesini
de arttirmaktadir. Bu sebeplerden paylasilan video, muzik gibi iceriklerin

sosyal aglara iiye 6grencilerin daha ¢ok dikkatlerini ¢ektigini diisiinebiliriz.
Tablo 3.1.6.3.7 incelendiginde Profil sayfalarinda bulunan fotograflar dikkatimi

ceker dikkatimi ceker Sorusuna iligkin iiye olma farkliliklarina gore yapilan t- testi

sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlaml bir farklilik oldugu goriilmektedir. Bulgulara
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gore, sosyal paylasim sitelerine iiyeligi bulunan ogrenciler {iiyeligi bulunmayan
ogrencilere gore profil sayfalarinda bulunan fotograflarin daha fazla anlamli derecede
dikkatini ¢ektigini beyan etmislerdir. Buna gore;
= Internetin hizim arttirmasi ile birlikte sosyal aglar gittikge daha ¢ok gorsellik
Uzerine kurulmustur. Kisiler birbirlerini ekledikleri fotograflardan takip
etmektedirler. Kendi sayfalarinda fazla fotograf paylasmayan yada az
paylasan kisilerin sayfalarinin ziyareti de o oranda diisiik olmaktadir. Bu da
glinlimiizde sosyal paylasim sitelerinin gorsellik tizerine kurulu oldugunun

gostergesi olabilir.

Tablo 3.1.6.3.8 incelendiginde Profil sayfalarinda bulunan fotograflarda
etiketlenenler dikkatimi ceker dikkatimi ¢eker Sorusuna iliskin liye olma farkliliklarina
gore yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu
goriilmektedir. Bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerine iiyeligi bulunan 6grenciler
tiyeligi bulunmayan ogrencilere gore fotograflarda etiketlenen kisilerin daha fazla
anlamli derecede dikkatini ¢ektigini beyan etmislerdir. Buna gore;

=  Sosyal aglara tiyeligi bulunan 6grencilerin bu aglara iiye olma ve iiyeligini

devam ettirme motivasyonlarinin basinda ¢evresini genisletmek Vardir.
Fotograflarda etiketleme isleminde etiketlenin hem kendisine dikkat cekilir
hem de ismi belli olur. Buda iiye olan kisinin kendisine yeni arkadaslar
eklemek i¢in firsatlar dogurur. Etiketleme islemi sosyal aglarinin

gorselliginin etkisini kat ve kat arttirmaktadir.

Tablo 3.1.6.3.9 incelendiginde Profil sayfalarinda bulunan duvar yazilan
dikkatimi ceker dikkatimi ¢eker Sorusuna iliskin tiye olma farkliliklarina gore yapilan t-
testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir.
Bulgulara gore, sosyal paylagim sitelerine {iyeligi bulunan o6grenciler iiyeligi
bulunmayan 6grencilere gore kisilerin duvar yazilarinin daha fazla anlamli derecede
dikkatini ¢ektigini beyan etmislerdir. Buna gore;

*  Sosyal aglarda tiyeligi bulunan kisiler duvar yazilar1 sayesinde anlik olarak

diistincelerini yada o an iginde bulunduklari durumu takipgilerine

iletmektedirler. Onu yan1 sira yine giiniimiiziin teknolojilerinin de ardimai ile
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o anda bulunduklar1 yeri duvar yazis1 sayesinde bildirmektedirler. Onceden
inlii insanlarin an be an takip edildigi gibi insanlar birbirlerini takip
etmektedirler. Televizyonlarda bir dénem gdsterilen, bir evin icerisinde
bulunan kisilerin 24 saat takip edildigi bir format gibi insanlar birbirlerini
stirekli takip etmekte, yada kendilerinin takip edilmelerini saglamaktadirlar.
Bu hep takip eden hem de takip edilenler i¢im sosyal aglarin kullanimi i¢in

birer motivasyon kaynagi olmaktadir.

Tablo 3.1.6.3.10 incelendiginde Profil sayfalarinda bulunan etkinlikler dikkatimi
ceker dikkatimi ceker Sorusuna iligskin iiye olma farkliliklarina gore yapilan t-testi
sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlaml1 bir farklilik oldugu goriilmektedir. Bulgulara
gore, sosyal paylagim sitelerine iiyeligi bulunan 6grenciler
tiyeligi bulunmayan 6grencilere gore kisilerin paylastigi etkinliklerin daha fazla anlaml
derecede dikkatini ¢ektigini beyan etmiglerdir. Buna gore;

=  Sosyal aglara iiyeligi bulunan orenciler katilacaklar etkilikleri paylasarak,

diger insanlarin begenmeleri ile onaylamalarini istemekte yada paylasilan
etkinlikleri takip ederek kendilerine yeni planlar yapmak istemektedirler. Bu
her iki durumda Ogrenciler igin birer motivasyon kaynagi olmasi

distiniilebilir.

Tablo 3.1.6.3.11 incelendiginde Profil sayfalarinda bulunan arkadas sayilari
dikkatimi ceker dikkatimi ¢eker Sorusuna iliskin iiye olma farkliliklarina gére yapilan t-
testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir.
Bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerine {iyeligi bulunan Ogrenciler tiyeligi
bulunmayan 6grencilere gore kisilerin arkadas sayilarinin daha fazla anlamli derecede
dikkatini ¢ektigini beyan etmislerdir. Buna gore;

= Ogrenciler sosyal aglara iiye olduktan sonra bu sitelerin kendilerine

gosterdigi verileri surekli takip etmektedirler. Bu verilerdeki sayisal
ustiinltigli kendileri icin bir motivasyon araci olarak goriirler. Bu sebepten
ogrencinin ziyaret ettigi sayfa sahibinin arkadas sayisi, kendi arkadas sayis1

ile karsilastirmak i¢in 6nemli veri olarak gormesi beklenebilir.
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Tablo 3.1.6.3.12 incelendiginde Profil sayfalarinda aile olarak segilenler dikkatimi
ceker dikkatimi ceker Sorusuna iligkin iiye olma farkliliklarina gore yapilan t- testi
sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlaml bir farklilik oldugu goriilmektedir. Bulgulara
gore, sosyal paylasim sitelerine tiyeligi bulunan Ogrenciler iiyeligi bulunmayan
ogrencilere gore profil sayfalarinda aile olarak segilenlerin daha fazla anlamli derecede
dikkatini ¢ektigini beyan etmislerdir. Buna gore;

=  Sosyal paylasip sitelerinin kullanicilarinin takip edenleri arasinda ailesi ve

akrabalarini ayirmasi i¢in koydugu bu uygulamay1 6grenciler kendine yakin
hissettikleri arkadaslar icin uygulamaktadirlar. Ogrenciler diger kisiler igin
sadece sayilarina bakmayla yetinirken aile olarak secilen kisileri inceleme
yoluna gitmektedirler. Ogrenciler igin bir diger kisinin aile listesine girmek
yada kendi aile listesinde birilerinin bulunmasini saglamak kendileri i¢in bir

motivasyon araci oldugu sdylenebilir.

Tablo 3.1.6.3.13 incelendiginde Sosyal aglara cklenen fotograflarda bulunan
kisiler dikkatimi ceker dikkatimi ceker Sorusuna iligskin {iye olma farkliliklarina gore
yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu
goriilmektedir. Bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerine iiyeligi bulunan 6grenciler
tiyeligi bulunmayan 6grencilere gore fotograflarda bulunan kisilerin daha fazla anlaml
derecede dikkatini ¢ektigini beyan etmislerdir. Buna gore;

= Gorsel objeler tizerine kurulu olan giintimiizdeki sosyal aglarda 6grencilerin

yeni arkadaglar eklemesinde takip ettigi arkadaslarimin fotograflarinda
bulunan kisileri tanimasindan geciyor. Bir sekilde daha 6nceden bir yakinligt
bulunduysa fotograftaki kisiyi kendi arkadas listesine ekleyebiliyor.
Ogrenciler icin fotograftaki kisileri tanimanin bu nedenle bir motivasyon

araci oldugu diistiniilebilir.

Tablo 3.1.6.3.14 incelendiginde Sosyal aglara eklenen fotograflarin nerede
cekildigi dikkatimi ¢eker dikkatimi ¢eker Sorusuna iliskin {iye olma farkliliklarina gore
yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu

gorilmektedir.
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Bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerine iiyeligi bulunan 6grenciler lyeligi
bulunmayan 6grencilere gore fotograflarin nerede ¢ekildigi daha fazla anlamli derecede
dikkatini ¢ektigini beyan etmislerdir. Buna gore;

= Ogrenciler gelisimleri icin kendilerine yapilan telkinler yerine kendi

gOzlemlerine daha ¢ok 6nem vermektedirler. Bu gézlemlerinde tanimadiklari
kisiler yerine tanidik isimlerden gelen verileri daha kabul edilebilir
gormektedirler. Ozellikle kendi akranlarindan yeni bir seyler 6grenmeyi ¢ok
onemli gormektedirler. Bu nedenle akranlarmin gezdigi gordiigii yerlere
onem vermektedirler. Bu sebeplerden dolay1 fotograflarin nerede ¢ekildigi

onlar i¢cin motivasyon araci olarak diisiinebilir.

Tablo 3.1.6.3.15 incelendiginde Sosyal aglara eklenen fotograflarin nasil bir
makinede c¢ekildigi dikkatimi c¢eker dikkatimi ceker Sorusuna iliskin iiye olma
farkliliklarina gore yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik
oldugu goriilmektedir. Bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerine tiyeligi bulunan
Ogrenciler iiyeligi bulunmayan Ogrencilere gore fotograflarin nasil bir makinede
c¢ekildiginin daha fazla anlamli derecede dikkatini ¢ektigini beyan etmislerdir.

= Ogrenciler sosyal aglar iizerinden siirekli etkilesim igerisindedirler.

Arkadaglarimi takip ederek kendileri i¢in yeni istekler ve bu istekleri
karsilayabilecek yeni motivasyonlar kazanmaktadirlar. Giiniimiizde fotograf
cekmenin yollar1 degiskenlik gostermektedir. Sirf bu is i¢in iiretilmis bir
makine yada aslinda baska gorevi olan ama fotografta ¢ekebilen bir makine
olabilir. Fotografi ¢eken makinenin ¢6ziiniirliigii makinenin kalitesini de ele
vermektedir. Ogrenciler i¢in bu tip makineye sahip olmak i¢in kendilerini

motive edebilirler.

Tablo 3.1.6.3.16 incelendiginde Sosyal aglara eklenen fotograflarda bulunan
kisilerin giydigi elbiselerin markalar1 dikkatimi ¢eker dikkatimi ¢eker Sorusuna iligkin
tiye olma farkliliklarina gore yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli

bir farklilik oldugu goriilmektedir.
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Bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerine iiyeligi bulunan 6grenciler lyeligi
bulunmayan o6grencilere gore fotograflarda bulunan kisilerin giydigi elbiselerin
markalarinin daha fazla anlamli derecede dikkatini ¢ektigini beyan etmislerdir. Buna
gore;

= Ogrenciler giinliilk yasamlarin da karar vermeleri gereken en kiiciik seylerde

bile arkadaglar1 tarafindan onaylanmak yada arkadaslari tarafindan
onaylanmis kararlar1 uygulamak isterler. Ozellikle arkadaslarmin marka
se¢imleri onlarin tercihlerinde 6nemli rol oynayabilir. Arkadaslarini sosyal
aglardaki fotograflarindan takip eden 6grenciler i¢in fotograflarda gordiikleri

markalar onlar i¢in bir motivasyon araci olabilir.

Tablo 3.1.6.3.17 incelendiginde Sosyal aglara cklenen fotograflarda bulunan
kisilerin giyim tarz1 dikkatimi ceker dikkatimi ceker Sorusuna iliskin {iye olma
farkliliklarina gore yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik
oldugu goriilmektedir. Bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerine tiyeligi bulunan
Ogrenciler iiyeligi bulunmayan 6grencilere gore fotograflarda bulunan kisilerin giyim
tarz1 daha fazla anlamli derecede dikkatini ¢ektigini beyan etmislerdir. Buna gore;

*  Yas itibari ile algida secicilikleri tam erlesmemis 6grenci gruplart kendi
yasantilar1  igerisinde tarzlarimi  olustururken arkadaglarinin = giyim
tarzlarindan etkilenmektedirler. Ozellikle arkadaslarinin onaylanan giyim
tarzlar1 yada giincel ifade ile moda olan giyim tarzlarmmi sosyal aglar
tizerinden takip etmektedirler. Giyim tarzlarini olustururken fotograflart

takip ederek kendilerini motive etmeleri beklenebilir.

Tablo 3.1.6.3.18 incelendiginde Sosyal aglara cklenen fotograflarda bulunan
kisilerin makyajli olmas1 dikkatimi ¢eker dikkatimi ¢eker Sorusuna iliskin liye olma
farkliliklarina gore yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik
oldugu goriilmektedir. Bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerine tiyeligi bulunan
ogrenciler {iyeligi bulunmayan 6grencilere gore fotograflarda bulunan kisilerin makyajli
olmasi daha fazla anlamli derecede dikkatini ¢ektigini beyan etmislerdir. Buna gore;

= QOgrencileri sosyal aglari takip etmeleri i¢cin motive eden faktdrlerin basinda

tek tip kiyafet giyilen okullardaki arkadaslarimin giinliik yasamlarin1 merak
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etmek geliyor. Okulda hep sade, giinliik halleriyle gordiikleri arkadaglarini

makyajli géormek dikkatlerini ¢eken nedenlerden oldugunu soyleyebiliriz.

Tablo 3.1.6.3.19 incelendiginde Sosyal aglara cklenen fotograflarda bulunan
kisilerin sa¢ sekilleri dikkatimi ceker dikkatimi ceker Sorusuna iliskin iiye olma
farkliliklarina gore yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik
oldugu goriilmektedir. Bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerine iiyeligi bulunan
ogrenciler tyeligi bulunmayan o6grencilere gore fotograflarda bulunan kisilerin sag
sekillerinin daha fazla anlamli derecede dikkatini g¢ektigini beyan etmislerdir. Buna
gore;

=  Globallesen diinyada 0Ogrencilerin kendi tarzlarmi olusturmak ig¢in

sececekleri tercihler cok genis bir yelpaze olusturmaktadir. Sosyal aglar
ogrencilere yeni segenekler sunmanin yaninda begendigi tarzlarin
popiilerligini de test etmektedir. Ogrenciler icin fotograftaki kisilerin sag

sekillerinin bir motivasyon aract oldugunu soyleyebiliriz.

Tablo 3.1.6.3.20 incelendiginde Sosyal aglara eklenen fotograflarda bulunan
kisilerin nasil poz verdigi dikkatimi ¢eker dikkatimi ¢eker Sorusuna iliskin iiye olma
farkliliklarina gore yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik
oldugu goriilmektedir. Bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerine iiyeligi bulunan
Ogrenciler iiyeligi bulunmayan 6g8rencilere gore fotograflarda bulunan kisilerin verdigi
pozlarin daha fazla anlaml derecede dikkatini ¢ektigini beyan etmislerdir. Buna gore;

=  Ankete katilan 6grencilerin kendine yeni bir kisilik olusturma evresinde

oldugunu diisliniirsek ¢evrelerinden sadece diislinsel degil hareketsel de
katilimlar yaparlar. Ozellikle kendi akran gruplarinin en ¢ok tercih edilen
tepkilerini kendilerine adeta kopyalarlar. Ozellikle bu yas grubunda benzer
tepki ve hareketleri ¢cok sik gorebiliriz. Bu baglamda 6grencilerin sosyal
aglar  lizerinden arkadaslarinin  verdigi  pozlarn  takip  etmesini

anlamlandirabiliriz.

Tablo 3.1.6.3.21 incelendiginde Sosyal aglara eklenen fotograflarda rotus

yapilmas1 dikkatimi ¢eker dikkatimi ¢eker Sorusuna iligkin iiye olma farkliliklarina gore
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yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu

goriilmektedir. Bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerine iiyeligi bulunan 6grenciler

tiyeligi bulunmayan 6grencilere gore fotograflarda yapilan degisikliklerin daha fazla

anlaml derecede dikkatini ¢ektigini beyan etmislerdir. Buna gore;

Sosyal aglara iiye olan Ogrencilerin bu sitelerin kullanimiyla birlikte
bilgisayar1 ve interneti ¢cok iyi kullanabildikleri ve bilgisayarla ilgili olan
diger programlart da iyi kullanabildikleri ve c¢abuk 06grendikleri
g6zlemlenebilir. Merak ettikleri bir konuda sosyal aglar {izerin ¢ok kisa
zamanda yardim alabiliyorlar. Fotograflar iizerinde oynamalar yapma
ogrencilerin ¢ok ilgisini ¢eken bir durum. Bu islemi gerceklestirebilmek i¢in
karisik programlari 6grenemeseler bile istedikleri rotuslar1 yapan kiigiik

uygulamalari takip edip onlar1 kullanabiliyorlar.

Ogrenciler igin arkadaslarim1 kullandigi bu ydntemleri 6grenmek birer

motivasyon araci olarak gorebiliriz.

Tablo 3.1.6.3.22 incelendiginde Sosyal aglara eklenen fotograflarin begenilme

sayilar1 dikkatimi ¢eker dikkatimi ¢eker Sorusuna iligkin liye olma farkliliklarina gore

yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu

gorilmektedir. Bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerine liyeligi bulunan 6grenciler

uyeligi bulunmayan Ogrencilere gore fotograflarin begenilme sayilarinin daha fazla

anlamli derecede dikkatini ¢ektigini beyan etmislerdir. Buna gore;

Ogrenciler, bulunduklari yas grubunun 6zelligi geregi arkadaslar: tarafindan
onaylanmak ve arkadaslarini onaylamak isterler. Bunun yani sira arkadaslari
tarafindan popiiler olmak ve bunun da betimsel olarak gdzlenmesini isterler.
Sosyal paylagim siteleri bu bakimdan 6grencilerin bu isteklerini karsilayacak
argiimanlar1 kullanicilara ¢ok iyi sunmaktadir. Ogrenciler birbirlerine olan
baghliklarimi, site {izerindeki eklentilerini begenmek sureti ile
siirdiirmektedirler. Ogrenciler i¢in paylasilan fotograflarinin begenilmesi, bir
bagkasinin begenilen fotograflarini takip etmesi yada kimlerin begendiginin

takibinin bir motivasyon aract oldugu soylenebilir.
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Tablo 3.1.6.3.23 incelendiginde Sosyal aglara eklenen fotograflara yapilan
yorumlar dikkatimi geker dikkatimi ¢eker Sorusuna iliskin {iye olma farkliliklarina gore
yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilhik oldugu
gorilmektedir. Bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerine liyeligi bulunan 6grenciler
tiyeligi bulunmayan ogrencilere gore fotograflarda yapilan yorumlarin daha fazla
anlamli derecede dikkatini ¢ektigini beyan etmislerdir. Buna gore;

= Sosyal aglarda iletisim kurmanin en ¢ok kullanilan yontemi, kullanicinin

bildirmek istedigi durumuyla alakali bir fotografim1 eklemesi ve altina
yorumu yazmastyla baslayan yontemdir. Bunun ardindan yakinliga gore
sirastyla arkadaslar1 veya konuyla bir sekilde irtibatli kisiler yorum yaparak
kullanicinin baglattig: iletisimi siirdiirtir. Kurmak istedigi iletisimin ¢ogunu
bu sekilde gergeklestirir. Bu nedenle arkadaglarim1 fotograflarina yapilan
yorumlari takip etmek dgrenciler i¢in motivasyon araci olmustur diyebiliriz.

Tablo 3.1.6.3.24 incelendiginde Insanlarin sosyal aglardaki profilinde paylasilan
iliski durumu beni etkiler Sorusuna iliskin iiye olma farkliliklarina gore yapilan t- testi
sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goériillmektedir. Bulgulara
gore, sosyal paylasim sitelerine iiyeligi bulunan ogrenciler {iiyeligi bulunmayan
ogrencilere gore insanlarin profil sayfalarinda goriinen iliski durumlarindan daha fazla
anlamli derecede etkilendiklerini beyan etmislerdir. Buna gore;

= Ogrenciler i¢in sosyal aglarda arkadaslarinin iliski durumu en c¢abuk tepki

alan durumdur. Iliski durumunda degisiklik yapan bir kullaniciyla yakin
arkadaslari mutlaka iletisim kurar. Yine Ogrenciler yeni ekledikleri
arkadaslarmin mutlaka iliski durumlarma bakarlar. Iliski durumunu
degistirmek dgrencilerin bir anda popiilaritesini arttirmaktadir. Ogrencilerin
arkadaglarini iliski durumundan etkilenmelerini onlar i¢in motivasyon araci

olmustur diyebiliriz.

Tablo 3.1.6.3.25 incelendiginde insanlarin sosyal aglardaki profilinde paylasilan
argo ve kiifiirlii yazismalar beni etkiler Sorusuna iliskin tiye olma farkliliklarina gore
yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu

gorilmektedir.
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Bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerine iiyeligi bulunan 6grenciler tyeligi

bulunmayan G&grencilere gore argo Ve kiifiirli yazigmalardan daha fazla anlamh

derecede etkilendiklerini beyan etmislerdir. Buna gore;

Giliniimiizde olgunlagsma evresindeki genclerimizde maalesef kifurlu ve argo
konusma ¢ok yaygin goriilmektedir. Okullarimizda da 6gretmenler bu tip
vakalarla bir kez karsilagsmakta ve bu durum kaniksanmasa bile artik olagan
karsilanmaktadir. Glinliik yasamlarinda birgok kontrolor varken yine de argo
ve kiifiirlii konusan 6grenciler higbir kontroliin olmadig1 sosyal aglarda bu
eylemleri birgok kez gergeklestirmektedirler. Rahatsizlik veren ve bir nedeni
yokken edilen argo ve kiifirlii konugmalar &grenciler arasinda da tepki
¢ekmektedir. Bu nedenle iiye olan 6grencilerin sayfalarda gecen kifirli ve

argo yazilardan etkilendikleri sdylenebilir.

Tablo 3.1.6.3.26 incelendiginde insanlarin sosyal aglardaki profilinde paylasilan
fotograflarda zararli maddelerin kullanimi1 beni etkiler Sorusuna iligkin iiye olma

farkliliklarina gore yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik

oldugu goriilmektedir. Bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerine iiyeligi bulunan
ogrenciler lyeligi bulunmayan Ogrencilere gore fotograflarda zararli maddelerin
kullanimindan daha fazla anlamli derecede etkilendiklerini beyan etmislerdir. Buna

gore;

Saglik bakanliginin son yillarda sigaranin azaltilmasiyla ilgili ¢alismalarin en
basinda sigaranin Ozendiriciligini azaltmaya yonelik olarak sigaranin,
reklamlarda yer alamayacagi, gazetelerde yada diger gorsel medyada
kullanilamayacagi, satis yapilan yerlerde teshir edilemeyecegi gibi kurallar
getirilmistir. Bu kurallarin hepsi sigaranin gorsel obje olarak oOzellikle
genglerde 6zendirmeye yol agmamasi i¢in alinmistir. Bu baglamda sosyal
aglar iizerinden {liye olan 6grenci gruplar1 arasinda paylasilan fotograflar ayni
sekilde onlar1  O6zendirmektedir. Fotograflarda zararli maddelerin
kullaniminin 6grenciler arasinda bir popiilarite kaynagi olmasi 6grencileri bu

maddeleri kullanmaya itebilir.

Tablo 3.1.6.3.27 incelendiginde insanlarin sosyal aglardaki profilinde paylasilan

fotograflarda verdigi pozlar beni etkiler Sorusuna iligkin iiye olma farkliliklarina gore
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yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu

gOriilmektedir. Bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerine iiyeligi bulunan 6grenciler

tiyeligi bulunmayan 6grencilere gore fotograflarda bulunan verilen pozlardan daha fazla
anlaml derecede etkilendiklerini beyan etmislerdir. Buna gore;

=  QGloballesen diinya ile birlikte bir¢ok kiiltiir bir biri ile etkilesim igerisine

girmekte ve bu konuda en fazla dejenerasyonu gelismekte olan iilkeler

yasamaktadir. Ogrenci gruplari arasinda birgok ifade dili olusturulmustur.

Bir poz verilirken mutlaka onunla birlikte yiz mimikleri yada vicut

hareketleri ile bir mesaj verilmeye calisilmaktadir. ilerleyen yaslarda bu

pozlarin yerine daha dogal pozlar1 sosyal aglara koymaya calisilir ki buradan

da 6grenci yas gruplari arasinda bir birlerine siirekli bir mesaj iletme kaygisi

tagidiklarin1 ve arkadaslarinin fotograflardaki kendileri icin mesaj igeren bu

pozlardan bu ytizden etkilendiklerini sdyleyebiliriz.

Tablo 3.1.6.3.28 incelendiginde Insanlarin sosyal aglardaki profilinde bulunan
arkadas sayilar1 beni etkiler Sorusuna iligkin iiye olma farkliliklarina gore yapilan t-
testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir.
Bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerine {iyeligi bulunan 06grenciler {yeligi
bulunmayan 6grencilere gore kisilerin arkadas sayilarindan daha fazla anlamli derecede
etkilendiklerini beyan etmislerdir. Buna gore;

= Ogrencilerin arkadas sayilarinin fazla olmasmin o dgrencinin daha popiiler

bir dgrenciymis hissi uyandirmasi bu yiizden dikkatle takip edilmesi gereken
bir 0grenci gibi bir mantalitenin olustugunu sdyleyebiliriz. Bu durumun

ogrencilerin arkadaslarina olan bakislarini etkiledigini diisiinebiliriz.

Tablo 3.1.6.3.29 incelendiginde Insanlarin sosyal aglardaki profilinde bulunan
etiketlenme ve begenilme sayilari beni etkiler Sorusuna iligkin liye olma farkliliklarina
gore yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu
gorilmektedir. Bulgulara gore, sosyal paylasim sitelerine liyeligi bulunan 6grenciler
iyeligi bulunmayan 6grencilere gore insanlarin etiketlenme ve begenilme sayilarindan
daha fazla anlamli derecede etkilendiklerini beyan etmislerdir. Buna gore;

=  Sosyal aglara iiye 6grenciler ile yakin arkadaslar1 arasinda adeta bir igbirligi
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vardir. Bir fotografi sayfasina yiikleyen Ogrencinin yakin arkadaslart o
fotografi begenmek ya da etiketlemek sureti ile arkadaglarini takip ettikleri
mesajimi Vermektedir. Ogrencilerin, fotograf sahibi dgrenci hakkinda bir fikir

yiiriitiirken bu sayilardan etkilendiklerini soyleyebiliriz.

Tablo 3.1.6.3.30 incelendiginde Insanlarin sosyal aglardaki profilinde paylasilan
fotograflarda bulunan insanlarin kilif, kiyafet ve sac stilleri beni etkiler Sorusuna iliskin
tiye olma farkliliklarina goére yapilan t- testi sonucuna gore p<0,05 diizeyinde anlamli
bir farklilik oldugu goriilmektedir. Bulgulara gore, sosyal paylagim sitelerine iiyeligi
bulunan Ogrenciler iiyeligi bulunmayan Ogrencilere gore fotograflarda bulunan
insanlarin kilik, kiyafet ve sag stillerinden daha fazla anlamli derecede etkilendiklerini
beyan etmiglerdir. Buna gore;

= QOgrencilerin giinliik yasamlarindaki tercihlerine karar verirken sosyal

aglardaki fotograflardan etkilendiklerini,

= Ogrenciler igin yeni bir iiriiniin takibini sosyal aglardan yapmanin &nemi

oldugunu soéyleyebiliriz.

3.2.3.4. Ogrencilerin “Yas” Degiskenine Iliskin Tartismalar
Tablo 3.1.4.4.1 incelendiginde “Paylasilan miizik, video gibi igerikler dikkatimi
ceker sorusunun yas degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilagtigini belirlemek
Uzere yapilan tek yonlii varyans (ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde
anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu
belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmis Ve test sonuglarina gére 16 ile 15 yas gruplar
arasinda p<0,05 diizeyinde verilen cevaplarin degistigi goriilmiistiir. 16 Yasindakiler
Paylasilan miizik, video gibi icerikler dikkatimi ¢eker sorusuna 15 yasindaki gruba gore
daha olumlu goriis bildirmislerdir. Buna gore;
= Liseye yeni baslayan 15 yas grubunun daha ¢ok yeni arkadaslarini tanimaya
calistigina,
=  Arkadaglik iligkileri bir bakima oturmus olan 16 yas grubunun arkadaslarinin
zevkleri, tercihleri, diisiinceleri gibi kisisel 6zelliklerini tanimaya caligtigini

diisiinebiliriz.
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Tablo 3.1.6.4.2. incelendiginde “Kisilerin duvarina yazilan yazilar dikkatimi
ceker* sorusunun yas degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek
tizere yapilan tek yonli varyans (ANOVA) analizi sonuglara gore p<0,05 diizeyinde
anlaml bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu
belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmig ve test sonuglarina gore 18 yasindaki
Ogrenciler 15 ve 16 yasindaki Ogrencilere gére bu soruya daha olumsuz cevap
vermislerdir. Buna gore;

. 18 yasina gelmis olan 6grencilerin genis bir arkadas kitlesinden ¢ok yakinlik

duydugu arkadas kitlesine daha fazla 6nem verdigini,

= 18 yasindaki O6grencilerin diislincelerini sosyal aglardaki herkese bildirmek

yerine kendine ait fotograflarla ya da mesajlasma yoluyla yakinlik duydugu
arkadaslarina iletmeyi tercih ettigini,

= 15 ve 16 yas grubundaki Ogrencilerin daha kendine yakin bir c¢evre

olusturamadigi,

= 15 ve 16 yas grubundaki Ogrencilerin seciciliklerinin daha gelismemis

oldugunu beyan edebiliriz.

Tablo 3.1.6.4.3. incelendiginde “Katilmam istenen ya da arkadaslarimin katildig:
etkinlikler dikkatimi ¢eker* sorusunun yas degiskenine gore hangi gruplar arasinda
farklilagtigini belirlemek iizere yapilan tek yonli varyans (ANOVA) analizi sonuglarina
gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmistiir. Bu farkliligin hangi
gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmis Ve test sonuglarina
gore 16 ile 15 yas gruplart arasinda p<0,05 diizeyinde verilen cevaplarin degistigi
gorilmistir. 16 Yasindakiler Katilmam istenen ya da arkadaslarimin katildig
etkinlikler dikkatimi ¢eker sorusunu 15 yasindaki gruba gore daha olumlu goriis
bildirmislerdir. Buna gore;

*  Arkadaslarint yeni tanima evresinde olan 15 yas grubunun, yeni
arkadagslariyla toplu olarak bir etkinlik icine girmek ic¢in daha erken
oldugunu diistindiigiinii,

- 16 yas grubundakilerin artik tanidig1 arkadaslariyla okul disinda da beraber

olarak kendilerine yakin arkadas grubu olusturmak istedigini sdyleyebiliriz.
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Tablo 3.1.6.4.4. incelendiginde “Kisilerin profil sayfalarinda siyasal igerik olup
olmadig1 dikkatimi ceker* sorusunun yas degiskenine gore hangi gruplar arasinda
farklilagtigini belirlemek iizere yapilan tek yonli varyans (ANOVA) analizi sonuglarina
gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmistiir. Bu farkliligin hangi
gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmis Ve test sonuglarina
gore 17 yaslarindaki 6grencilerin 15 yasindaki 6grencilere gore Profil sayfalarinda
siyasal igerik olup olmadigina daha fazla dikkat ettikleri anlasilmistir. Buna gore;

. 17 yasindaki Ogrenciler arkadaglarinin siyasi diisiinceleri ile ilgilenmeye

basladiklarinin,

- 17 yas grubundaki 6grencilerin kendilerinin de siyasi diisiinceler iizerine

diisiinmeye basladigini,

. 15 yasinda ki Ogrencilerin siyasi objeleri ¢ok iyi tanimadigr yada dikkat

etmediklerini diisiinebiliriz.

3.2.3.5. Ogrencilerin “internette Bir Giin icerisinde Gecirdigi Zaman”
Degiskenine iliskin Tartismalar

Tablo 3.1.6.5.1 incelendiginde “Bos zaman gegirmek igin sosyal paylasim
sitelerine girerim®“ sorusunun internette bir giin icerisinde gecirdigi zaman degiskenine
gore hangi gruplar arasinda farklilagtigin1 belirlemek {izere yapilan tek yonlii varyans
(ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu
gorilmistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey
testi yapilmis Ve test sonuglaria gore internete bir gin igerisinde 0-1 saat arasinda giren
ogrenciler daha fazla siire internete giren Ogrencilere gore daha olumsuz goris
bildirmislerdir. Buna gore;

= Ogrencilerin internette gecirdigi siire 1 saati asinca kendilerinin bosa zaman

gecirdiklerini diislindiigiin,
= Ogrencilerden zamanlarmi bosa harcamak istemeyenlerin fazla siire ile

internete girmediklerini sdyleyebiliriz.
Tablo 3.1.6.5.2 incelendiginde “Eglenmek i¢in sosyal paylasim sitelerine girerim

“ sorusunun internette bir giin icerisinde ge¢irdigi zaman degiskenine gore hangi gruplar

arasinda farklilastigin1 belirlemek tizere yapilan tek yonli varyans (ANOVA) analizi
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sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu
farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmis ve
test sonuglarina gére internete bir giin icerisinde 0-1 saat arasinda giren 6grenciler daha
fazla silire internete giren 6grencilere gore sosyal paylasim sitelerine eglenmek ig¢in
girmediklerini beyan etmiglerdir. Buna gore;

* Az siire internete giren Ogrenci gruplari yakin arkadaslariyla paylasima
girdikleri sosyal aglara girme nedeni olarak baska bir séylemde bulunmaya
gerek duymazlar,

*  Daha uzun siire internete giren 0grenci gruplari ise paylasimlara ek olarak
sosyal aglarin diger ozellikleri ile de ilgilendikleri i¢in sosyal aglara girme

nedenlerinden birini de eglenmek olarak belirtmis olabilirler.

Tablo 3.1.6.5.3 incelendiginde “Sohbet etmek icin sosyal paylasim sitelerine

girerim “ sorusunun internette bir giin igerisinde gecirdigi zaman degiskenine gore
hangi gruplar arasinda farklilastigin1 belirlemek tizere yapilan tek yonli varyans
(ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu
goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey
testi yapilmis Ve test sonuclarma gore internete bir gun icerisinde 3 saatten fazla
internette zaman gegiren dgrenciler daha az siire internete giren 6grencilere gore sosyal
aglara sohbet etmek icin girdiklerini beyan etmislerdir. Ozkan (2010) yaptig1 tez
caligmasinda iletisim kurma yollar1 bakimindan internet kullannminin &grenciler
arasinda oldukga yaygin bir sekilde goriildiigii ortaya ¢ikmaktadir. Ogrencilerin iletigim
amaciyla interneti siklikla kullandiklar1 goriilmektedir. Ayrica internet kullaniminin
iletisim i¢in yararh oldugu goriisii 6grenciler arasinda yaygindir. Buna gore;
= Ogrencilerin es zamanl iletisime gecebilecekleri biri olmazsa sosyal aglarda
uzun sure vakit gecirmediklerini,
= Sanal bir sohbet ortaminin §grenciyi uzun siire internette tuttugunu,
= Ogrencilerin normal bir iletisim kuramadig1 arkadaslariyla sanal ortamda
iletisim kurmaya calistigini,
=  Eger normal iletisim kurabilecekleri yakin arkadaglar1 olursa sanal ortamda

iletisimi azalttigin1 sdyleyebiliriz.
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Tablo 3.1.6.5.4 incelendiginde “Yeni arkadas bulmak i¢in sosyal paylasim
sitelerine girerim®“ sorusunun internette bir giin icerisinde gecirdigi zaman degiskenine
gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek {izere yapilan tek yonlii varyans
(ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu
goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey
testi yapilmis Ve test sonuglaria gore internete bir gin igerisinde 0-1 saat arasinda giren
Ogrenciler daha fazla silire internete giren Ogrencilere goére daha olumsuz goriis
bildirmislerdir. Buna gore;

= Az siire ile internete giren &grencilerin sosyal aglarin eglenceli yonleriyle

ilgilendiklerini,

=  Okul ve evlerinin cevresinde arkadas grubu olusturamayan ogrencilerin,

sosyal aglarla bu gereksinimlerini karsilamaya calistiklarini yada arkadas
grubu kurmak igin ilk segenek olarak sosyal aglari kullandiklarini,

*  Yakin bir arkadas grubu olusturan Ogrencilerin fazla uzun siire internete

girme motivasyonun olmadigini sdyleyebiliriz.

Tablo 3.1.6.5.5 incelendiginde “Arkadaslarimin Ortamini Tanimak i¢in sosyal
paylasim sitelerine girerim* sorusunun internette bir giin icerisinde gecirdigi zaman
degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan tek
yonli varyans (ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir
farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey testi yapilmis ve test sonuclarina gore internete bir gun icerisinde 0-1
saat arasinda giren Ogrenciler daha fazla siire internete giren Ogrencilere gore
arkadaslarinin ortamini tanimak i¢in girmediklerini beyan etmislerdir. Buna gore;

= Yakin bir arkadas grubu kurmamis O&grenciler igin her ekledikleri

arkadaslarinin ortaminin onlar i¢in merak uyandirmakta oldugunu,

* Az siire internete giren O0grencilerin sosyal aglar lizerinden yakin arkadas

grubuyla paylasim i¢inde oldugunu ama diger kisilerin paylasimlariyla ¢ok

ilgilenmediklerini soyleyebiliriz.
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Tablo 3.1.6.5.6 incelendiginde “Akrabalarimi ve arkadaslarimi bulmak i¢in sosyal
paylasim sitelerine girerim* sorusunun internette bir gilin icerisinde gecirdigi zaman
degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan tek
yonli varyans (ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir
farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey testi yapilmis ve test sonuclarina gore internete bir gun icerisinde 0-1
saat arasinda giren 6grenciler daha fazla siire internete giren 6grencilere gore daha
olumsuz goriis bildirmislerdir. Buna gore;

*  Yakin bir arkadas grubu kuran 6grenci grubunun yeni bir arkadas arayist

icerisinde olmadigy,

= Uzun sire internette vakit geciren 6grencilerin devamli bir arayis icerisinde

oldugu kanisina varabiliriz.

Tablo 3.1.6.5.7 incelendiginde “Arkadaslarimin paylasimlarini takip etmek i¢in
sosyal paylasim sitelerine girerim® sorusunun internette bir giin igerisinde gegirdigi
zaman degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan
tek yonli varyans (ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir
farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey testi yapilmis ve test sonuglarina gore giinde 0-1 saat internete giren
Ogrenciler tim gruplara goére anlamhi derecede farkli olarak arkadaslarinin
paylasimlarint takip etmek ic¢in girdikleri anlasilmistir. 1-2 saat arasinda internete
girenlerin 2-3 saat arasinda internete girenlere gore aralarinda anlamli fark yokken bu
iki grubun 3 saatten fazla internete girenler dgrencilere gore daha fazla arkadaslarinin
paylasimlarini takip etmek i¢in girdikleri bulunmustur. Buna gore;

»  Cok uzun siire internete giren Ogrencilerin sosyal aglardaki arkadaglari

yerine yeni arkadasliklar kurma ¢abasi icerisinde oldugunu,

*  Oturmus bir arkadaglik grubu olan 6grencilerin kendi arkadaslartyla uyumlu

bir paylagim i¢erinde oldugunu,

. 1 saatten fazla 3 saatten az internete giren Ogrencilerin yakin arkadas

gruplarinin  yaninda yeni kisilerin sayfalariyla da ilgilendiklerini

soyleyebiliriz.
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Tablo 3.1.6.5.8 incelendiginde “Genelde herkes girdigi i¢in sosyal paylasim
sitelerine girerim®“ sorusunun internette bir giin icerisinde gecirdigi zaman degiskenine
gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek {izere yapilan tek yonlii varyans
(ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu
goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey
testi yapilmis Ve test sonuglaria gore internete bir glin igerisinde 1-2 saat arasinda giren
ogrenciler giinde 0-1 saat internete giren 6grencilere gore genelde herkes girdigi igin
sosyal aglara girdiklerini beyan etmislerdir. Buna gore;

*  Yakin arkadas gurubu kurmus olan &grenci grubu i¢in sosyal aglara girip
arkadaslariyla paylagim i¢inde olmak oglan bir durumdur ve bu 6grenci
grubu internete girmek icin uzun streler vakit harcamazlar,

=  Yakin arkadaslarinin yaninda baska sayfalar1 ziyaret eden 6grenci grubu ise
internete girdigi siire artmaktadir. Bu 6grenci grubu artan bu siireyi fazlalik
gibi gérmekte bu yuzden anlamlandiramamaktadir,

=  Cok uzun siire internete giren 6grenci grubundakiler ise yakin bir arkadas
grubu kurmak i¢in harcanin bu vakti gerekli gérmekte bu ylzden internette
harcadigi zaman icin c¢esitli nedenler One siirebilmektedir yorumunu

yapabiliriz.

Tablo 3.1.6.5.9 incelendiginde “Unlii insanlar1 takip edebilmek icin sosyal
paylasim sitelerine girerim® sorusunun internette bir giin igerisinde gecirdigi zaman
degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan tek
yonlu varyans (ANOVA) analizi sonuglarma gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir
farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey testi yapilmis ve test sonuglarina gére internete bir giin icerisinde 1-2
saat arasinda giren ogrenciler ginde O-1 saat internete giren Ogrencilere gore iinlii
insanlar1 takip etmek i¢in sosyal aglara girdiklerini beyan etmislerdir. Buna gore;

= Ogrencilerin yakin arkadaslari disinda ilgi duyduklart kisileri iginde

internette vakit gecirebileceklerini ama yakin arkadas grubunu ihmal

etmediklerini sdyleyebiliriz.
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Tablo 3.1.6.5.10 incelendiginde “Profil sayfalarinda paylasilan miizik, video gibi
icerikler dikkatimi geker” sorusunun internette bir giin icerisinde gecirdigi zaman
degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan tek
yonli varyans (ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir
farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey testi yapilmis ve test sonuclarina gére 0-1 saat arasinda internete giren
Ogrencilerin 2-3 ve 3 den fazla saat internete giren 0grencilere gore anlamli derecede
daha fazla miizik paylasimi i¢in internete girdikleri bulunmustur. 1-2 saat internete
girenlerse 0-1 ve 2-3 saatler arasinda internete girenlere gore anlamli derece farklilik
gostermezken 3 den daha fazla girenlere gore anlamli derecede daha fazla miizik
paylasimi i¢in girdikleri bulunmustur. Buna gore;

*  Cok uzun siire internete giren 6grencilerin paylasimlarla ilgilenmediklerini,

»= (-1 saat aras1 internete giren dgrencilerin yakin arkadaglarinin paylagimlarini

sadik olarak takip ettiklerini,

»  Yakin arkadag grubuna sahip Ogrencilerden baska kisi yada gruplarin

paylasimlarini takip edenlerin, drnegin iinlii insanlarin paylasimlarini takip

edenlerin internette gegirdigi vaktin arttirdigini sdyleyebiliriz.

Tablo 3.1.6.5.11 incelendiginde “Profil sayfalarina konulan fotograflar dikkatimi
ceker” sorusunun internette bir giin igerisinde ge¢irdigi zaman degiskenine gore hangi
gruplar arasinda farklilastigini belirlemek tizere yapilan tek yonli varyans (ANOVA)
analizi sonuglara gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu
farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmis ve
test sonuclarina gore internete bir gun icerisinde 0-1 saat giren 6grenciler daha fazla
siire internete giren 6grencilere gére bu soruya olumsuz cevap vermislerdir. Buna gore;

*  Yakin arkadashk grubunda olan Ogrenciler birbirlerinin fotograflarinda

genellikle bulunurlar ya da o fotograftan haberdardirlar,

= Ogrenciler ¢ok yakin olmadiklar1 fakat yakinlik duyduklar1 arkadaslarinin

fotograflarini incelerler,

*  Yeni arkadas grubu kurmaya calisan 6grenciler diger kisilerin fotograflar

icin devamli motivasyon halindedir yorumlarini yapabiliriz.
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Tablo 3.1.6.5.12 incelendiginde “Profil sayfalarina konulan fotograflarda
etiketlenenler dikkatimi geker” sorusunun internette bir giin igerisinde gecirdigi zaman
degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan tek
yonli varyans (ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir
farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey testi yapilmis ve test sonuclarina gore internete bir gun icerisinde 0-1
saat giren Ogrenciler daha fazla siire internete giren Ogrencilere gore fotograflarda
etiketlenenlerin dikkatlerini ¢gekmediklerini beyan etmislerdir. Buna gore;

=  Kendisine yakin arkadas grubu kurmak isteyen 6grenci grubu tiim iletisim

kurabildikleri 6grencilerin fotografi ve o fotograftaki kisilerle ilgilenir ve
bunun icin internette uzun sire vakit harcar,

=  Oturmus bir arkadashik grubu olan 6grenciler i¢in o fotograftaki kisilerin

ogrenilmesini gerektirecek bir durum yoktur ve bunun igin fazladan vakit

ayirmaya gerek yoktur yorumunu yapabiliriz.

Tablo 3.1.6.5.13 incelendiginde “Profil sayfalarinda paylasilan etkinlikler
dikkatimi geker* sorusunun internette bir giin igerisinde gegirdigi zaman degiskenine
gore hangi gruplar arasinda farklilagtigin1 belirlemek {izere yapilan tek yonlii varyans
(ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu
gorilmistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey
testi yapilmis Ve test sonuglarina gore internete bir giin igerisinde 0-1 saat giren
ogrenciler daha fazla siire internete giren Ogrencilere gore paylasilan etkinliklerden

etkilenmediklerini bildirmislerdir. Buna gore;

= Az silire internete giren 6grenciler planlarin1 yakinlik duydugu arkadaslariyla
yaptiklari i¢in bunlari internet iizerinden takip etme ihtiyaci duymazlar,
*  Uzun siire internete giren 6grenciler diger arkadaglarinin yada iinlii kisilerin

etkinliklerini takip ederler yorumunda bulunabiliriz.
Tablo 3.1.6.5.14 incelendiginde “Profil sayfalarinda begenilen sponsor firmalar

dikkatimi ¢eker* sorusunun internette bir giin igerisinde gegirdigi zaman degiskenine

gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek {izere yapilan tek yonlii varyans
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(ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu
goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey
testi yapilmis Ve test sonuglarina gore internete bir giin icgerisinde 0-1 saat giren
ogrenciler 1-2 saat ve 2-3 saat internete giren 6grencilere gore bu soruya olumsuz cevap
vermislerdir. Buna gore;
= Internette az zaman geciren ogrenciler yakin arkadas grubu disindaki
kisilerin sayfalar1 yada iinli kisi ve kuruluslarin sayfalariyla pek
ilgilenmezler,
= Internette gecirdigi vakit artan Ogrenciler yakin arkadas gevresinin
sayfalarinin yanmma yavas yavas {Unli kisiler, Uinlii markalar yada
arkadaglarinin arkadaglar1 gibi dikkat ettigi sayfalar1 eklerler. Bu yiizden
internete girme zamani arttik¢a diger insanlarin begendigi sponsor firmalar
bu dgrencilerin dikkatini cekmektedir,
*  Cok uzun siire ile internete giren 6grenci grubu ise kendine bir yakin arkadas
grubu kurma c¢abasinda oldugu i¢in {inlii kisiler yada sponsor firmalar yerine

ulagabilecekleri insanlarin sayfalariyla ilgilenirler diyebiliriz.

Tablo 3.1.6.5.15 incelendiginde “Profil sayfa sahiplerinin abonelikleri dikkatimi
ceker* sorusunun internette bir giin icerisinde gegirdigi zaman degiskenine gore hangi
gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan tek yonli varyans (ANOVA)
analizi sonuglarina gére p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu
farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmis ve
test sonuglarina 0-1 saat arasinda internette zaman gegiren 6grencilerin diger 6grencilere
gore anlamli derecede daha fazla profil sahiplerinin aboneliklerine dikkat ettikleri
anlasilmistir. 1-2 saat arasinda internette zaman gegiren 6grencilerin 3 saatten daha fazla
internette zaman gegiren Ogrencilere gore profil sahiplerinin aboneliklerine anlamli

derece dikkat ettigi anlagilmistir. Buna gore;
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Uzun slre internette vakit gegiren dgrenciler tam olarak arkadas gruplarin
oturtamadiklart i¢in, arkadaslarinin abonelikleri yerine kendileriyle
ilgilenirler. Arkadas grubu oturmus Ogrenci gruplar icinse arkadaslarinin
aboneliklerini bilmek oOnemlidir. Ciinkii yakin arkadasinin, abone olunan
kisilerin arkadas1 degil takip edeni olmay istemesi onda merak uyandirmigtir

yorumunu yapabiliriz.

Tablo 3.1.6.5.16 incelendiginde “Profil sayfa sahiplerinin notlar1 dikkatimi ¢ceker*

sorusunun internette bir giin igerisinde gecirdigi zaman degiskenine gore hangi gruplar

arasinda farklilagtigini belirlemek iizere yapilan tek yonli varyans (ANOVA) analizi

sonuglarma gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu

farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmis ve

test sonuglarina gore internete bir gun igerisinde 0-1 saat giren &grenciler daha fazla

slire internete giren 6grencilere gore bu soruya olumsuz cevap vermislerdir. Buna gore;

Giin igerisinde uzun siire internete giren ogrenciler bu zamanlarinin biiyiik
boliimiinii sosyal aglara ayiriyorlar. Bu genis zaman diliminde de ziyaret
ettikleri sayfanin tiim 6zelliklerini inceliyorlar. Kisa siireli internete giren
ogrenciler genellikle kisinin ilk sayfasini ziyaret ediyorlar,

Kisa siire internete giren Ogrenciler sadece yakin arkadas gevresinin
sayfalarim1 ziyaret ediyorlar. Sosyal aglara eklenen notlar c¢ok sik
degismedigi icin bu Ogrencilerin dikkatini ¢ekmiyor. Uzun siire internete
giren Ogrenciler yakin arkadas cevresinin yaninda yeni bagka insanlarin
sayfasini da ziyaret ettikleri igin ilk defa ziyaret ettikleri sayfanin notlarina

mutlaka bakiyorlar diyebiliriz.

Tablo 3.1.6.5.17 incelendiginde “Profil sayfalarinda siyasi igerik olmas1 dikkatimi

ceker* sorusunun internette bir giin icerisinde gegirdigi zaman degiskenine gore hangi

gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan tek yonli varyans (ANOVA)

analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir.
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Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi
yapilmis Ve test sonuglarina gore internete bir guin icerisinde 0-1 saat giren dgrenciler 2-
3 Ve 3 saatten fazla internete giren Ogrencilere gore profil sayfalarinda siyasi igerik
olmasinin dikkatlerini ¢ekmediklerini beyan etmislerdir. Buna gore;

* Yeni bir yakin arkadas grubu kurmak isteyen Ogrenci grubu yakin
arkadaslarin1 segerken kendini iyi tanitmak istedigi gibi arkadaglik kurmak
istedigi kisinin oOzelliklerini tam anlamiyla 6grenmek ister. Gerek aile
gerekte icerisinde bulundugu ¢evrenin baskisi ile kigilerin siyasi tercihlerinin
kuracagi arkadaslik icin 6nemi oldugunu diisiiniir,

=  Kisa siire internete giren 0grenci grubu daha 6nce bir yakin arkadas grubu
kurdugu ve bu arkadaslarinin siyesi tercihlerini kabul ettigi ve kendi siyasi
tercihlerini arkadaslarima kabul ettirdigi icin siyasi igeriklere Onem
vermezler,

=  1-2 saat internete giren ogrenciler yakin arkadas grubunun yaninda ziyaret
ettikleri sayfa sahipler genellikle {inlii kisi yada yakin arkadaglarinin yakin
arkadaglar1 oldugu i¢in siyasi tercihlerin dikkat c¢ekiciligi bu 6grenci

grubunda anlamli bir fark dogurmamis olabilir yorumunda bulunabiliriz.

Tablo 3.1.6.5.18 incelendiginde “Profil sayfa sahiplerinin arkadaslar1 ve arkadas
sayilar1 dikkatimi ceker” sorusunun internette bir giin igerisinde ge¢irdigi zaman
degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan tek
yonlu varyans (ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir
farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey testi yapilmis ve test sonuglarina gore internete bir giin icerisinde 0-1
saat giren Ogrenciler 2-3 ve 3 saatten fazla internete giren Ogrencilere gore sayfa
sahiplerinin arkadag ve arkadas sayilarinin dikkatlerini ¢ekmediklerini beyan
etmislerdir. Buna gore;

»  Yakin arkadas grubu kuran Ogrenciler i¢in bu arkadaslarinin ozellikleri
bakimindan bu sayilarin bir anlam1 bulunmamakta ve genellikle bu sayilar
makul seviyelerde olmaktadir,

*  Heniiz yakin bir arkadas grubu kuramamis 6grenci grubu i¢in ilgilendigi

kisilerin arkadaslar1 ve arkadags sayilar1 6nemli gelmektedir diyebiliriz.
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Tablo 3.1.6.5.19 incelendiginde “Profil sayfa sahiplerinin aile olarak segtigi
kisiler dikkatimi g¢eker® sorusunun internette bir gilin igerisinde ge¢irdigi zaman
degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan tek
yonli varyans (ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir
farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey testi yapilmis ve test sonuclarina gore internete bir gun icerisinde 0-1
saat giren ogrenciler 2-3 ve 3 saatten fazla internete giren dgrencilere gore bu soruya
olumsuz cevap vermislerdir. Buna gore;

= Internete girdigi vakit az olan &grenciler sosyal paylasim sitelerinin tiim

oOzellikleriyle ilgilenmemektedirler,

= Uzun sure internete giren 6grenciler sosyal aglardaki arkadaslarinin kendine

yakinlik duydugu arkadaslarini takip etmektedirler diyebiliriz.

Tablo 3.1.6.5.20 incelendiginde “Paylasim sitelerine eklenen fotograflarda

bulunan kisiler dikkatimi ¢eker “ sorusunun internette bir gln igerisinde gecirdigi
zaman degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan
tek yonli varyans (ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir
farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey testi yapilmis ve test sonuclarina gore internete bir gun icerisinde 0-1
saat giren Ogrenciler daha fazla siire internete giren O&grencilere gore fotograftaki
kisilerin dikkatlerini gekmedigini belirtmislerdir. Buna gore;
=  1-2 saat internete giren O0grenciler arkadaglarinin aile olarak sectigi kisilerle
ilgilenmeyip onlarin ekledigi fotograflardaki kisilerle ilgilenmektedirler.
Bunun nedeni, “aile olarak secilenler” gibi Ozellikler kisinin sayfasini

incelenilerek gergeklesen bir islemken eklenen fotograflara bakmak i¢in bir

islem yapmaya gerek duyulmamasi olabilir.

Tablo 3.1.6.5.21 incelendiginde “Paylasim sitelerine eklenen fotografin nerede
cekildigi dikkatimi c¢eker “ sorusunun internette bir giin igerisinde gegirdigi zaman
degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan tek
yonli varyans (ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir

farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
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amaciyla Tukey testi yapilmis ve test sonuclarina gore internete bir gun icerisinde 0-1
saat giren Ogrenciler 2-3 Ve 3 saatten fazla internete giren Ogrencilere gore fotografin
nerede ¢ekildiginin dikkatlerini gekmediklerini beyan etmislerdir. Buna gore;
=  Uzun sure internete giren 6grenciler sosyal aglarda ki arkadaslar ile ilgili
birgok 6zelligi ¢ok incelediklerini,
= Az siire internete giren dgrencilerin sosyal aglarin genel kullanimina 6nem
verdikleri,
= Ogrencilerin sosyal aglarm ozelliklerini inceledikge internette gegirdikleri
vaktin artif1i bununda o Ogrenciler igin bir aliskanlik haline geldigini

diisiinebiliriz.

Tablo 3.1.6.5.22 incelendiginde “Paylasim sitelerine eklenen fotografin nasil bir
makinede ¢ekildigi dikkatimi geker “ sorusunun internette bir gun igerisinde gecirdigi
zaman degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan
tek yonli varyans (ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir
farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey testi yapilmis ve test sonuclarina gore internete bir gun icerisinde 0-1
saat giren Ogrenciler 3 saatten fazla internete giren dgrencilere gore bu soruya olumsuz
cevap vermislerdir. Buna gore;

=  Uzun silire internete giren Ogrencilerin bu aligkanliklarinin bir ihtiyagtan

ziyade bir bagimlilik oldugunu diisiinebiliriz. Bu 06grencilerin uzun siire
internette tutmak igin kendilerini motive edecek araglar bulduklarim

soyleyebiliriz.

Tablo 3.1.6.5.23 incelendiginde “Paylasim sitelerine eklenen fotograflarda
bulunan kisilerin elbiselerinin markas: dikkatimi ¢eker * sorusunun internette bir giin
icerisinde geg¢irdigi zaman degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilagtigini
belirlemek iizere yapilan tek yonli varyans (ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05
diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar
arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmig Ve test sonuclarina gore
internete bir giinde 0-1 saat giren 6grenciler 2-3 ve 3 saatten fazla internete giren

Ogrencilere gore bu soruya olumsuz cevap vermislerdir. Buna gore;
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= QOgrenciler uzun siire internete girebilmek icin kendilerini motive edecek
araglar bulmaktadirlar. Bunun i¢inde en ¢ok kullandiklar1 platform sosyal
paylasim siteleridir. Sosyal paylasim sitelerinde arkadaslarinin sayfalarinin
bir¢cok 6zelligini en ince ayrintisina kadar arastirdiklar1 gibi kendileri i¢in bir
tarz olusturmak i¢in diger insanlarin tercihlerine de dikkat ederler

yorumunda bulunabiliriz.

Tablo 3.1.6.5.24 incelendiginde “Paylasim sitelerine eklenen fotograflarda
bulunan kisilerin giyim tarzi dikkatimi geker “ sorusunun internette bir giin icerisinde
gecirdigi zaman degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek tizere
yapilan tek yonli varyans (ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli
bir farklilik oldugu goriilmiistir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu
belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmig ve test sonuglarina gore internete bir gilin
icerisinde 0-1 saat giren &grenciler 2-3 ve 3 saatten fazla internete giren dgrencilere
gore fotograftaki kisilerin giyim tarzlarinin dikkatlerini g¢ekmediklerini beyan
etmisglerdir. Buna gore;

* Uzun siire internete giren oOgrenciler icin, sosyal aglarda paylasilan

fotograflardaki insanlarin giyim tarzlari bir motivasyon araci olmustur

diyebiliriz.

Tablo 3.1.6.5.25 incelendiginde “Paylasim sitelerine eklenen fotograflarda

bulunan kisilerin makyajli olmasi1 dikkatimi g¢eker “ sorusunun internette bir giin
icerisinde geg¢irdigi zaman degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilagtigini
belirlemek tizere yapilan tek yonli varyans (ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05
diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar
arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmig Ve test sonuglarma gore
internete bir gun icerisinde 0-1 saat giren 6grenciler 2-3 internete giren 6grencilere gore

bu soruya olumsuz cevap vermislerdir. Buna gore;
= (-1 saat internete giren 6grenciler sosyal aglar1 kullanmanin yaninda farkl
arayiglara girmemektedirler yada vakit ayirmamaktadirlar. Bu ylizden daha

fazla siire internete giren dgrencilerin ilgisini ¢eken doneler onlarin ilgisini

cekmemektedir yorumunu yapabiliriz.
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Tablo 3.1.6.5.26 incelendiginde “Paylasim sitelerine eklenen fotograflarda
bulunan kisilerin sa¢ sekilleri dikkatimi ¢eker * sorusunun internette bir gin igerisinde
gecirdigi zaman degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere
yapilan tek yonlii varyans (ANOV A) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlaml
bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu
belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmis Ve test sonuglarina gore internete bir gin
icerisinde 0-1 saat giren Ogrenciler daha fazla siire internete giren Ogrencilere gore
fotograftaki kisilerin sa¢ sekillerinin dikkatlerini ¢ekmediklerini belirtmiglerdir. Buna
gore;

»  Giliniimiizde 6zellikle 6grenci yas gruplar1 arasinda sa¢ sekilleri ¢ok dnemli
goriilmektedir. Bu yiizden 6grencilerin sosyal aglarda sa¢ sekillerine dikkat
cekmesi normal karsilanabilir,

= Az siire giren 6grenciler ise bu farkliligi gozlemleyebilecek yeterli vakit
ayirmadiklar1 i¢in arkadaslarinin sac¢ sekillerini dikkat etmiyor olabilirler

diyebiliriz.

Tablo 3.1.6.5.27 incelendiginde “Paylasim sitelerine eklenen fotograflarda

bulunan kisilerin nasil poz verdigi dikkatimi ceker “ sorusunun internette bir gln
icerisinde gecirdigi zaman degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini
belirlemek iizere yapilan tek yonli varyans (ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05
diizeyinde anlamli bir farklihik oldugu goriilmistir. Bu farklihgin hangi gruplar
arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmig Ve test sonuclarma gore
internete bir gin icerisinde 0-1 saat giren 6grenciler daha fazla sure internete giren
Ogrencilere gore bu soruya olumsuz cevap vermislerdir. Buna gore;

= Ogrenciler arkadaslarmin bircok ozelliklerini taklit ettikleri gibi ozellikle

resim cekilirken verdikleri pozlari da eger begenirlerse taklit etmeye

caligirlar yorumunda bulunabiliriz.
Tablo 3.1.6.5.28 incelendiginde “Paylasim sitelerine eklenen fotograflarda

diizeltme yapilmasi dikkatimi geker * sorusunun internette bir giin icerisinde gegirdigi

zaman degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan
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tek yonli varyans (ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir
farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey testi yapilmis Ve test sonuglarina gore internete bir giin icerisinde 0-1
saat giren ogrenciler 2-3 Ve 3 saatten fazla internete giren 6grencilere gore fotograflarda
diizeltme yapilmasinin dikkatlerini cekmediklerini beyan etmislerdir. Buna gore;

= Ogrencilerin internete gegirdigi vakit arttikca kendilerini daha fazla ilgi alam

olusturabildiklerini sOyleyebiliriz.

Tablo 3.1.6.5.29 incelendiginde “Paylasim sitelerine eklenen fotograflarin
begenilme sayis1 dikkatimi geker * sorusunun internette bir giin igerisinde gegirdigi
zaman degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan
tek yonli varyans (ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir
farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey testi yapilmis ve test sonuclarina gOre internete bir gun icerisinde 2-3
saat internete giren Ogrenciler 0-1 saat internete giren Ogrencilere gore fotografin
begenilme sayilarinin dikkatlerini ¢ektiklerini beyan etmislerdir. Buna gore;

= Ogrenciler sosyal aglarda iiyeligi bulunan yasitlarmin ne kadar popliler

oldugunu takip edebilmek icin baktiklar1 O6zeliklerden biride begenme

sayilardir.

Tablo 3.1.6.5.30 incelendiginde “Paylasim sitelerine eklenen fotograflarda siyasi
icerik olmasi dikkatimi geker “ sorusunun internette bir giin igerisinde gegirdigi zaman
degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan tek
yonli varyans (ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir
farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey testi yapilmis Ve test sonuclarina gore internete bir gun icerisinde 2-3
saat internete giren 6grenciler 0-1 saat internete giren 6grencilere gore fotografta siyasi
icerik olmasinin dikkatlerini ¢ektiklerini beyan etmislerdir. Buna gore;

=  Genellikle yas bu yas gruplarinda 6grenciler siyasi igeriklerden kacinsalar da

bunlart kullanan arkadaslar1 varsa buna mutlaka dikkat ettiklerini

soyleyebiliriz.
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Tablo 3.1.6.5.31 incelendiginde “Paylasim sitelerine eklenen fotograflarda sagliga
zararl1 maddelerin kullanilmasi dikkatimi ¢eker “ sorusunun internette bir giin igerisinde
gecirdigi zaman degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere
yapilan tek yonli varyans (ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli
bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu
belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmig Ve test sonuglarina gore internete bir giin
icerisinde 0-1 saat internete giren Ogrenciler 2-3 ve 3 saatten fazla internete giren
Ogrencilere gore bu soruya olumsuz cevap vermislerdir. Buna gore;

= Internette gecirdigi vakit az olan &grencilerin zararli aliskanliklara dikkat

etmemelerinin nedeni sadece yakin arkadas gruplarinin icerikleriyle

ilgilenmelerinden olabilir.

Tablo 3.1.6.5.32 incelendiginde “Paylasim sitelerine eklenen fotograflarda makyaj

yapilmas1 beni etkiler “ sorusunun internette bir giin igerisinde gecirdigi zaman
degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan tek
yonli varyans (ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir
farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey testi yapilmis ve test sonuclarina goére internete bir gun icerisinde 2-3
saat internete giren Ogrenciler 0-1 saat internete giren Ogrencilere gore fotograflarda

makyaj yapilmasindan etkilendiklerini bildirmisleridir. Buna gore;
= Ogrenciler sosyal aglarda en ¢ok kendi arkadaslarini takip etmektedirler. Bu
arkadas gruplar1 icinde makyaj yapmak siradanin disinda 6zel bir eylemdir.

Bu yiizden 6grencilerin makyaj yapmis olan bir arkadasiin goriintiisiinden

etkilendigini sdyleyebiliriz.

Tablo 3.1.6.5.33 incelendiginde “Sayfa sahibinin iligki durumu beni etkiler *
sorusunun internette bir giin igerisinde gecirdigi zaman degiskenine gore hangi gruplar
arasinda farklilastigin1 belirlemek tizere yapilan tek yonli varyans (ANOVA) analizi

sonuglarma gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir.
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Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi
yapilmis Ve test sonuglarina gore internete bir gun igerisinde 0-1 saat internete giren
Ogrenciler daha fazla silire internete giren 6grencilere gore bu soruya olumsuz cevap
vermislerdir. Buna gore;

=  Ogrenci yas gruplart igerisinde karsi cinsle olan &zel arkadashklar,

ogrencilerin kendi aralarinda normal karsilandigi icin ve siirekli degiskenlik
gosterdigi icin ¢ok dikkat cekmekte ve o kisiye olan diisiincelerini

etkilemektedir yorumunda bulunabiliriz.

Tablo 3.1.6.5.34 incelendiginde “Paylasim sitelerinde paylasilan kiifiirlii ve argo

yazilar beni etkiler sorusunun internette bir glin icerisinde gecirdigi zaman
degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan tek
yonlu varyans (ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir
farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey testi yapilmis Ve test sonuglarina gore internete bir giin icerisinde 0-1
saat internete giren 6grenciler daha fazla siire internete giren 6grencilere gore paylasim
sitelerinde paylasilan argo ve kiifiirlii yazilardan etkilenmediklerini beyan etmisleridir.
Buna gore;

= Argo ve kiifiirli yazilardan, internette gecirdigi siire az olan &grencilerin

etkilenmemesinin nedeni sosyal aglarda bunlarin paylasildigi platformlar

kullanmamalar1 olabilir.

Tablo 3.1.6.5.35 incelendiginde “Sayfa sahiplerinin paylastigi siyasi igerikli
goriisleri beni etkiler” sorusunun internette bir giin icerisinde ge¢irdigi zaman
degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan tek
yonlu varyans (ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir
farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey testi yapilmis Ve test sonuglarina gére internete bir gin icerisinde 2-3
saat internete giren Ogrenciler 0-1 saat internete giren Ogrencilere gore siyasi
iceriklerden etkilendiklerini beyan etmislerdir. Buna gore;

= Ogrencilerin, kendilerine yakin hissettikleri arkadaslar1 tarafindan yapilan

siyasi yorumlardan etkilendiklerini sdyleyebiliriz.
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Tablo 3.1.6.5.36 incelendiginde “Sayfa sahiplerinin paylastigi fotograflarda
sagliga zararli maddelerin kullanilmas: beni etkiler sorusunun internette bir gin
icerisinde gecirdigi zaman degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini
belirlemek tizere yapilan tek yonli varyans (ANOVA) analizi sonuglarina goére p<0,05
diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu gorilmistir. Bu farklihigin hangi gruplar
arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmig ve test sonuclarma gore
internete bir giin icerisinde 0-1 saat internete giren Ogrenciler 2-3 ve 3 saatten fazla
internete giren Ogrencilere gore fotograflarda zararli maddelerin kullanilmasindan
etkilenmediklerini beyan etmislerdir. Buna gore;

* Az siire internete giren Ogrencilerin zararli maddeleri kullanan

arkadagslarindan etkilenmemelerinin sebebi bu fotograflar1 takip etmek icin

zaman ayirmamalari olabilir.

Tablo 3.1.6.5.37 incelendiginde “Sayfa sahiplerinin paylastigi fotograflarda
verilen pozlar beni etkiler” sorusunun internette bir giin igerisinde ge¢irdigi zaman
degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan tek
yonlu varyans (ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir
farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey testi yapilmis ve test sonuclarina gore internete giinde 3 saatten fazla
giren 0grenciler 0-1 ve 1-2 arasinda internete giren 6grencilere gore anlamli derecede
profil saylarindaki yaymlanan pozlardan daha fazla etkilendigi bulunmustur. Buna gore;

» Uzun silire internete giren Ogrenciler birgok arkadasimi  takip

edebilmektedirler. Bu ytizden dikkatlerini ¢eken bir durum oldugunda bunu
birgcok arkadasinin durumlariyla karsilastirabilmektedirler. Bu yiizden
popller olan bir davranisi kendileri i¢in bir motivasyon kaynagi olarak

gorebilirler.

Tablo 3.1.6.5.38 incelendiginde “Sayfa sahiplerinin oynadigi oyunlar beni etkiler*
sorusunun internette bir giin icerisinde gecirdigi zaman degiskenine gore hangi gruplar
arasinda farklilagtigini belirlemek iizere yapilan tek yonli varyans (ANOVA) analizi
sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu

farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmis ve
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test sonuglarina gore internete bir glin igerisinde 0-1 saat internete giren dgrenciler 2-3
saat internete giren dgrencilere gore bu soruya olumsuz cevap vermislerdir. Buna gore;

=  Ogrenci yas gruplar1 yeni bir oyuna baslayacaklar1 zaman se¢im yaparken

arkadaslar tarafindan en ¢ok begenilen oyunlar1 oynamayi tercih ederler. Bu
yiizden takip ettikleri kisilerin oynadiklari oyunlar onlar igin bir motivasyon
kaynagi olabilir.

Tablo 3.1.6.5.39 incelendiginde “Sayfa sahiplerinin etiketlenme ve begenilme
sayilar1 beni etkiler sorusunun internette bir giin igerisinde ge¢irdigi zaman
degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan tek
yonlu varyans (ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir
farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey testi yapilmis Ve test sonuglarina gére internete bir gin icerisinde 2-3
saat internete giren Ogrenciler 0-1 saat internete giren dgrencilere gore etiketlenme ve
begenilme sayilarindan etkilendiklerini beyan etmisleridir. Buna gore;

»  Sosyal aglar1 kullanan 6grenciler arkadaslarinin popiilaritesinden etkilenip

kendileri icin bir motivasyon araci olarak gdrmektedirler. Ogrencilerin
birbirlerinin ne kadar popiiler oldugunu sayisal olarak etiketlenme ve

begenilme sayilarindan takip etmektedirler yorumunda bulunabiliriz.

Tablo 3.1.6.5.40 incelendiginde “Fotograflarda goérdiigiim kisilerin kilik-kiyafeti,
sac sitili v.b. beni etkiler sorusunun internette bir giin igerisinde gegirdigi zaman
degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan tek
yonli varyans (ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir
farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey testi yapilmis Ve test sonuglarina gore internete bir giin icerisinde 0-1
saat internete giren ogrenciler 2-3 ve 3 saatten fazla internete giren 6grencilere gore bu
soruya olumsuz cevap vermislerdir. Buna gore;

" Sosyal ag kullanicilar igin arkadaslarinin kisisel tercihleri onlarin kendi

tercihlerini olusturmada bir motivasyon araci olmaktadir. Sosyal aglarda
uzun sure geciren 6grenciler ise arkadaglarinin tercihlerini incelemekte ve

kendi tercihlerini yaparken bunlara gére yapmaktadir diyebiliriz.
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Tablo 3.1.6.5.41 incelendiginde “Fotograflarda gordiigiim objelerin markalar
beni etkiler” sorusunun internette bir gun igerisinde gegirdigi zaman degiskenine gore
hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere yapilan tek yonli varyans
(ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu
goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey
testi yapilmig Ve test sonuglarina gore internete bir giin igerisinde 0-1 saat internete
giren Ogrenciler fazla siire internete giren Ogrencilere gore fotograflarda goriilen
objelerin markalarinda etkilenmediklerini beyan etmislerdir. Buna gore;

= Ogrenciler kendi tercihlerini belirlerken sosyal aglar iizerinden arkadaslarini

takip edip onlarin tercihlerini gézlemlemektedirler. Bu durum onlar1 uzun

sre internete girmek icin ve yeni secimler yapmak i¢in motive etmektedir.

3.2.3.6. Ogrencilerin “Yasadigimz Yer” Degiskenine iliskin Tartismalar

Tablo 3.1.6.6.1. incelendiginde “Profil sayfalarinda paylasilan miizik, video gibi
icerikler dikkatimi ceker” sorusunun yasadigi yer degiskenine gore gruplar arasinda
farklilagip farklilasmadigini belirlemek {izere yapilan tek yonlii varyans (ANOVA)

analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir.

Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi
yapilmis Ve test sonuglarina gore yiiksek ve orta gelire sahip insanlarin yasadiklar
yerlerde yasayanlarin az gelismis yerlerde yasayanlara gore bu soruya daha fazla olumlu
yanit Verdikleri belirlenmistir. Buna gore;

=  Orta ve yliksek gelire sahip insanlarin yasadig1 yerlerde yasayan 6grenciler

populer olan igerikleri takip etmeye 6nem vermektedirler,

* Az gelismis yerlerde yasayan dgrenciler bu paylasimlar takip etmek igin bir

motivasyon kaynagi bulamamaktadirlar diyebiliriz.

Tablo 3.1.6.6.2. “Sayfa sahibinin oynadig1 oyunlar dikkatimi ¢eker” sorusunun
yasadig1 yer degiskenine gore gruplar arasinda farklilasip farklilagsmadigini belirlemek
tizere yapilan tek yonli varyans (ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde
anlaml bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu

belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmis ve test sonuglarina gore yiiksek gelire sahip

169



insanlarin yasadiklar1 yerlerde yasayanlarin orta gelire sahip insanlarin yasadiklari

yerlerde yasayanlara gore oynanan oyunlarin dikkatlerini ¢ektigi belirlenmistir. Buna
gore;

=  Yiiksek gelire sahip insanlarin yasadigi yerlerde yasayan 6grenciler, sosyal

aglar lizerinden oyun oynamaya daha cok vakit ayirmaktadirlar. Bunun

nedeni ebeveynlerinin uzun c¢alisma kosullart dolayisiyla 6grencilerin

oyunlara harcadiklari vakitleri denetleyememek olabilir.

Tablo 3.1.6.6.3. incelendiginde “Kisilerin begendigi sponsor firmalar dikkatimi
ceker” sorusunun yasadigi yer degiskenine gore gruplar arasinda farklilagip
farklilasmadigin1 belirlemek iizere yapilan tek yonlii varyans (ANOVA) analizi
sonuglarma gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu
farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmis ve
test sonuglarina gore orta gelire sahip insanlarin yasadiklar yerlerde yasayan
ogrencilerin yiksek gelire sahip insanlarin yasadiklar1 yerlerde yasayan 6grencilere gore
bu soruya daha fazla olumsuz yanit verdikleri belirlenmistir. Buna gore;

=  Ylksek gelire sahip Ogrencilerin giincel marka Ve iriinlere karsi

motivasyonlarinin iist seviyede olmasi,

*  Bu yerlerde yasayan 6grencilerin alim giiglerini yiiksek olmasindan dolay1

kendilerini devamli bir alim motivasyonu igerisinde tutmalar1 olabilir.

Tablo 3.1.6.6.4. incelendiginde “Arkadaslarimin abonelikleri dikkatimi g¢eker”
sorusunun yasadigi yer degiskenine gore gruplar arasinda farklilagip farklilasmadigin
belirlemek iizere yapilan tek yonli varyans (ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05
diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar
arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmig Ve test sonuclarma gore
orta gelire sahip insanlarin yasadiklari yerlerde yasayanlarin yiksek gelire sahip
insanlarin  yasadiklar1  yerlerde yasayanlara gore aboneliklerin  dikkatlerini
cekmediklerini belirtmislerdir. Buna gore,

=  Yiiksek gelire sahip insanlarin yasadig1 yerde oturan &grenciler internette

cok daha fazla zaman ayirabilmektedirler. Bu durum onlar siirekli bir arayis

icerisinde tutmaktadir. Arkadas c¢evrelerini siirekli genisletmektedirler.
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Arkadas olamadiklar1 kisileri abonelik yolu ile takip edebilmektedirler

yorumu yapabiliriz.

Tablo 3.1.6.6.5. incelendiginde “Fotograftaki kisilerin sag¢ sekilleri beni etkiler”
sorusunun yasadigi yer degiskenine gore gruplar arasinda farklilagip farklilasmadigini
belirlemek iizere yapilan tek yonli varyans (ANOVA) analizi sonuglarina gore p<0,05
diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi gruplar
arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmis Ve test sonuglarina gore
yuksek gelire sahip insanlarin yasadiklar1 yerlerde yasayan 6grencilerin orta gelire sahip
insanlarin yasadiklar1 yerlerde yasayan Ogrencilere gore anlamli olarak fotograftaki
kisilerin sa¢ sekillerinden etkilendiklerini beyan etmislerdir. Buna gore;

» Maddi durumu iyi ailelere mensup Ogrencilerin kendi sa¢ sekillerini

olusturmakta ve yenilemekte daha 6zgiir olmalarindan dolay1, arkadaslarinin

sac sekillerini gézlemlemektedirler diyebiliriz.

3.2.3.7. Ogrencilerin “Ailenizin Ayhk Kazanc1” Degiskenine iliskin
Tartismalar

Bayraktar (2001)’mn yaptig1 arastirmada, internet kullanimimin ergen gelisimi
tizerinde rolii arastirilmis Ve ergenlerin interneti genellikle eglence ve iletisim amaclh
kullandiklar1 gériilmiistiir. Bunun yaninda sosyoekonomik diizeyinde ergenlerin internet
kullaniminda etkisi oldugu saptanmistir. Bu durum sosyoekonomik diizeyin artmasi ile
internet kullaniminda da artis oldugu ortaya ¢ikmistir. Yapilan aragtirmalarda genel
olarak ogrencilerin interneti siklikla kullandiklar1 ve kullanim amaglarimin oyun
oynama, eglence, sohbet ve 6dev yapma veya bilgiye ulasma oldugu gorulmektedir. Bu
durumlar sosyoekonomik diizeyin Ust seviyede olmasiyla artis gostermektedir.

Tablo 3.1.6.7.1. incelendiginde “Bos zaman gecirmek i¢in sosyal aglara girerim”
sorusunun Ailelerin Aylik Kazang Durumu degiskenine gore gruplar arasinda farklilasip
farklilasmadigin1 belirlemek iizere yapilan tek yonlii varyans (ANOVA) analizi

sonuglarma gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir.
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Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi
yapilmis Ve test sonuclarina gore ailelerin 1600 TL distii kazanct olanlar, 850 TL Alt1
kazanci olan dgrencilere gére Bos zaman gecirmek icin girerim igin sorusuna daha fazla
olumlu yanit verdikleri belirlenmistir. Buna gore;

*  Maddi durumu yiiksek olan aileler genellikle bu durumu saglayabilmek i¢in
anne ve baba olarak calismakta ve is yasantilari uzun mesai saatlerini
gerektirmektedir. Bu durum ¢ocuklarina genis imkanlar saglarken az denetim
getirmektedir. Ogrenciler ebeveynleri tarafindan dogru yonlendirilmedikleri

icin internette uzun saatler harcayabilmektedir diyebiliriz.

Tablo 3.1.6.7.2. incelendiginde “Yeni arkadas bulmak igin Sosyal aglara girerim”
sorusunun Ailelerin Aylik Kazan¢ Durumu degiskenine gore gruplar arasinda farklilasip
farklilasmadigint belirlemek {izere yapilan tek yonli varyans (ANOVA) analizi
sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistir. Bu
farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmis ve
test sonuglarina gore aile gelirleri aylik 850TL alt1 ve 850-1250TL olan gruplar arasinda
anlamli fark yokken bu iki grubun aylik kazanci 1250-1600TL olan gruba gore
aralarinda anlamli bir fark vardir. Buna gore ailelerinin aylik kazancit 850TL alt1 ve 850-
1250TL olan gruplardaki &grenciler ailesinin aylik kazanct 1250-1600TL olan
Ogrencilere gore anlamli sekilde daha fazla yeni arkadas bulmak i¢in sosyal aglara
girdiklerini beyan etmislerdir. Buna gore;

=  Diisiik gelirli ailelerin ¢ocuklar1 kendilerini sosyal bir ¢evre olustururken

sanal ortami daha cok tercih etmektedirler,

=  Yiiksek gelirli ailelerin ¢ocuklar1 i¢in sanal ortamdaki arkadaslarina ¢ok

onem vermemektedirler diyebiliriz.

Tablo 3.1.6.7.3. incelendiginde “Sayfa sahibinin oynadigi oyunlar dikkatimi
ceker” sorusunun Ailelerin Aylik Kazang Durumu degiskenine gore gruplar arasinda
farklilagip farklilasmadigimi belirlemek {izere yapilan tek yonlii varyans (ANOVA)
analizi sonuglara gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu
farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmis ve

test sonuglarina gore ailelerin 1600 TL tistii kazanci olanlar, 1250-1600 TL kazanci olan
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ogrencilere gore sayfa sahibinin oynadigi oyunlar dikkatimi ¢eker sorusuna daha fazla
olumsuz yanit verdikleri belirlenmistir. Buna gore;
= Geliri yiiksek ailelerin ¢ocuklar1 sosyal aglar lizerinde oynana oyunlarin bir
cocugunu oynamak i¢in vakit ayirmaktadirlar,
»  Diisiik gelire sahip ailelerin ¢ocuklari ise kisitl olan vakitlerinde genellikle

arkadaslarinin oynadigi oyunlari tercih etmektedirler diye soyleyebiliriz.

Tablo 3.1.6.7.4. incelendiginde *“Arkadaslarimin abonelikleri dikkatimi ceker”
sorusunun Ailelerin Aylik Kazang Durumu degiskenine gore gruplar arasinda farklilasip
farklilasmadigint belirlemek {izere yapilan tek yonli varyans (ANOVA) analizi
sonuglarma gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu
farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmis ve
test sonuclara gore ailelerin 850-1250 TL kazanci olanlar, 1250-1600 TL kazanci olan
Ogrencilere gore arkadaslarinin aboneliklerinin dikkatlerini ¢ekmedigini belirtmisleridir.
Buna gore;

=  Diisiik geliri olan ailelerin ¢cocuklar1 sanal aglarda kurduklar1 arkadasliklara

onem vermektedirler,

=  Yiiksek geliri olan ailelerin ¢ocuklar1 i¢in arkadas sayisi1 yada takip edilen

abonelikler sayisal ve icerik olarak dnemli iken arkadaslik anlaminda 6nem

arz etmemektedir yorumunda bulunabiliriz.

Tablo 3.1.6.7.5. incelendiginde“Fotografi begenenlerin sayis1 dikkatimi g¢eker”
sorusunun Ailelerin Aylik Kazang Durumu degiskenine gore gruplar arasinda farklilagip
farklilasmadigin1 belirlemek iizere yapilan tek yonlii varyans (ANOVA) analizi
sonuglarma gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu
farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmis ve
test sonuglarina gore ailelerin 850 TL alt1 kazanci olanlar, 850-1250 TL ve 1250-1600
TL kazanci olan 6grencilere gore fotografi begenenlerin sayisi dikkatimi ¢eker sorusuna
daha fazla olumlu yanit verdikleri belirlenmistir. Buna gore;

=  Disiik gelire sahip ailelerin ¢ocuklar i¢in sanal ortamdaki arkadasliklarin

degeri yliksektir. Bu 6grenciler icin begenme sayilari anlamlandirilmaktadir

diyebiliriz.

173



Tablo 3.1.6.7.6. incelendiginde“Fotografta siyasi igerik varsa dikkatimi geker”
sorusunun Ailelerin Aylik Kazan¢ Durumu degiskenine gore gruplar arasinda farklilasip
farklilasmadigin1 belirlemek tiizere yapilan tek yonlii varyans (ANOVA) analizi
sonuglarina gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu
farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmis ve
test sonuglaria gore ailelerin 1600 TL iistli kazanci olanlar, 850 TL Alt1 kazanci olan
Ogrencilere gore fotografta siyasi i¢erik olmasiin dikkatlerini ¢ektigini belirtmislerdir.
Buna gore;

= Disiik gelirli ailelerin ¢ocuklari, kurduklart arkadasliklara fazla

anlamlandirdiklar1 i¢in kisilerin tercihlerinin onlarin arkadasliklarini
etkilemeyecegini diigiintirler,

=  Yiksek gelire sahip 6grenciler ise sanal arkadasliklara 6nem vermedikleri

icin  kisilerin  tercihlerine  yargilayict  yaklasabilmektedirler  diye

sOyleyebiliriz.

Tablo 3.1.6.7.7. incelendiginde“Kisilerin iliski durumu beni etkiler” sorusunun
Ailelerin Aylik Kazang Durumu degiskenine gore gruplar arasinda farklilagip
farklilasmadigint belirlemek {izere yapilan tek yonli varyans (ANOVA) analizi
sonuglarma gore p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu
farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmis ve
test sonuglarina gore ailelerin 1250-1600 TL iistii kazanct olanlar, 850-1250 TL kazanci
olan dgrencilere gore kisilerin iliski durumu beni etkiler sorusuna daha fazla olumlu
yanit Verdikleri belirlenmistir. Buna gore;

=  Diisiik gelirli ailelerin ¢ocuklar1 sanal ortam arkadagliklarin1 sosyal bir

cevreye tastyamadiklart igin 6zel bir iliski i¢ine girmeleri ya da bu iliskiyi
beyan etmeleri onlar igin zordur,

= Yiiksek gelirli ailelerin ¢ocuklar1 ise 6zel iliskilerini sanal ortamda beyan

etmekte bir sakinca gérmezler. Sanal ortamdaki arkadasliklarini ¢ok rahat

sosyal bir ¢cevreye doniistiirebilmektedirler denebilir.
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4, SONUCLAR

Bu kisimda, arastirmaya iligkin bulgulara dair sonuglar 6zetlenerek aktarilmistir.

4.1. Bagimsiz Degiskenlere iliskin Sonuglar

Bu kisimda 6grencilerin kisisel bilgileri, bilgisayar ve internet sahiplikleri ve

bunlart genel kullanim aligkanliklarina ait sorulara verdikleri cevaplara iliskin sonuglar

yer almaktadir.

Sonuglara gore arastirmaya katilan 6grencilerin;

1.

215’inin (%60,7) kiz 6grencilerden olustugu, 139’unun ise (%39,3) erkek
ogrencilerden olustugu,

% 31,6’sinin 15 yasinda %21,5’inin 16 yasinda, %35,3’linlin 17 yasinda
%11,6’s1n1n ise 18 yasinda oldugu,

% 85’1inin evinde internet baglantil1 bilgisayar1 varken, %15’inin olmadigi,
% 90,7’sinin sosyal aglarin en az birine liye oldugu, %9,3’iiniin ise liye
olmadigy,

Internete giin igerisinde girme zamanlarinin % 34,7’sinin 0-1 saat arasinda,
%34,2’sinin 1-2 saat arasinda, %18,6’sinin 2-3 saat arasinda, %12,4’liniin 3
saatten fazla oldugu,

% 11,3’linlin az gelismis, %77,7’sinin orta gelir, %11’inin yiiksek gelirli
yerlerde yasadiklari,

Ailelerinin aylik kazanglarinin % 16,7’sinin 850 TL ve alti, 41,2’sinin 850
TL-1250TL arast, 25,7’sinin 1250TL-1600TL aras1 ve %16,4’{iniin 1600TL

tizeri oldugu,

Gorulmektedir.

4.2. Bagimh Degiskenlerin Bagimsiz Degiskenlere Gore Farklilasip

Farkhlasmadigna Iliskin Elde Edilen Bulgulara Dair Sonuclar

Bu kisimda, bagimli degiskenlerin bagimsiz degiskenlere goére farklilasip

farklilasmadigina iliskin elde edilen sonuclara yer verilmistir.
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4.2.1. Ogrencilerin “Cinsiyet” Degiskenine Iliskin Sonuclar

Erkek 6grencilerin kiz 6grencilerden daha ¢ok

1.  Sosyal aglara “Eglenmek (oyun oynamak, miizik dinlemek, video
izlemek..v.b.) icin girdigi,

Sosyal aglarda sohbet etmeyi sevdigi,

Sosyal aglarda yeni arkadas bulmayi istedikleri,

Arkadaslariin ortamlarini tanimak igin sosyal aglara girdigi,

Sosyal aglardaki fotografta etiketlerlerin ilgilerini ¢ektikleri,

Sosyal aglarda paylasilan etkinliklerle ilgilendikleri,

N o g~ DN

Arkadaglarinin  sosyal aglarda oynadiklar1 oyunlarla ilgilendikleri ve
etkilendikleri,

©

Sosyal aglardaki insanlarin begendigi sponsor firmalarin ilgilerini ¢ektigi,
9.  Profillerdeki siyasal igerigin ilgilerini ve dikkatlerini ¢ektigi,

10. Fotograflarda dekolte giyilmesinden etkilendikleri,

11. Fotograflarda asir1 makyaj yapilmasindan etkilendikleri,

12. Kisilerin iliski durumlarindan etkilendikleri,

13. Paylasilan kiifiirlii ve argo paylasimlardan etkilendikleri,

14. Fotograflarda verilen pozlardan etkilendikleri,

Gorulmektedir.

Kiz 6grencilerin erkek 6grencilerden daha ¢ok
1.  Fotograflarda diizeltme yapilmasinin dikkatlerini ¢ektigi,
2. Fotografi begenenlerin sayisinin dikkatlerini ¢ektigi,

Gorilmektedir.

4.2.2. Ogrencilerin “Evinizde bilgisayar ve internet var mi?” Degiskenine
Mliskin Sonuclar

Evinde bilgisayar1 ve interneti olmayan 6grenciler olan 6grencilerden daha ¢cok

1.  Arkadaglarinin ortamini tanimak i¢in sosyal aglara girdigi,

2.  Fotograflarda asir1 makyaj yapilmasindan etkilendigi,

Gortlmiistiir.
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4.2.3. Ogrencilerin “Herhangi bir sosyal paylasim sitesine iiye misiniz?”
Degiskenine iliskin Sonuclar
Sosyal paylasim sitelerine iiye olan 6grenciler iiye olamayan 6grencilere gore ¢ok
sosyal aglara
Bos zamanlarin1 gegirmek i¢in girdigi,
Eglenmek icin girdigi,
Sohbet etmek i¢in girdigi,

Akrabalarini ve arkadaslarini bulmak i¢in girdigi,

1

2

3

4

5. Paylagimlari takip etmek icin girdigi,

6 Paylasilan video, miizik gibi igeriklere dikkat ettikleri,

7 Profil sayfalarindaki fotograflara dikkat ettikleri,

8 Fotografta etiketlenenlerin dikkatlerini ¢ektigi,

9 Duvar yazilarinin dikkatlerini ¢ektigi,

10. Etkinliklerin dikkatlerini ¢ektigi,

11. Arkadas sayilarinin dikkatlerini ¢ektigi ve etkilendigi,

12. Aile olarak segilenlerin dikkatlerini ¢ektigi,

13. Fotografta bulunan kisilerin dikkatlerini ¢ektigi,

14. Fotografin nerede ¢ekildiginin dikkatlerini ¢ektigi,

15. Fotografin nasil bir makinede ¢ekildiginin dikkatlerini ¢ektigi,

16. Fotograftaki kisilerin giydigi elbise markalarinin dikkatlerini ¢ektigi,

17. Fotografta bulunan kisilerin giyim tarzlarimin dikkatlerini c¢ektigi ve
etkilendigi,

18. Fotografta bulunan kisilerin makyajli olmasinin dikkatlerini ¢ektigi,

19. Fotografta bulunan kisilerin sa¢ sekillerinin dikkatlerini ¢ektigi ve
etkilendigi,

20. Fotografta bulunan kisilerin pozlarmin dikkatlerini ¢ektigi ve etkilendigi,

21. Fotograflarda diizeltme yapilmasinin dikkatlerini ¢ektigi,

22. Begenilme sayilarinin dikkatlerini ¢ektigi ve etkilendigi,

23. Fotograflara yapilan yorumlarin dikkatlerini ¢ektigi,

24. Insanlarin iliski durumundan etkilendigi,

25. Paylagilan argo ve kiifiirlii yazilardan etkilendigi,

26. Fotograflarda zararli madde kullanimindan etkilendigi; goriilmiustiir
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4.2.4. Ogrencilerin “Yas” Degiskenine Iliskin Sonuclar

Ankete katilan 15 yasindaki dgrencilerin;

1.  Kisilerin duvarina yazilan yazilarin 18 yasindaki 6grencilere gére daha ¢ok
dikkatlerini cektikleri,

GOriilmiistiir.

Ankete katilan 16 yasindaki 6grencilerin;
1.  Paylasilan video, miizik gibi iceriklerin 15 yasindaki 6grencilere gore daha
cok dikkatlerini cektiklert,
2. Kisilerin duvarina yazilan yazilarin 18 yasindaki 6grencilere gore daha ¢ok
dikkatlerini cektikleri,
3. Arkadaslarimin katildig1 ya da katilmam istenen etkinlikler 15 yasindakilere
gore daha gok dikkatimi geker,

GOriilmiistiir.

Ankete katilan 17 yasindaki 6grencilerin;
1.  Profil sayfalarinda siyasi icerik olmasma 15 yasindakilerden daha ¢ok
dikkat ettiklert,

GOriilmiistiir.

425 Ogrencilerin  “Internette Bir Giin Icerisinde Gecirdigi Zaman”
Degiskenine iliskin Sonuglar
Bir giin icerisinde internette gegirdigi zaman degiskenine gore alinan sonuglari

soru gruplarina gore incelersek;
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4.25.1. Ogrencilerin “Internette Bir Giin Icerisinde Gecirdigi Zaman”
Degiskeninin Sosyal Aglara Girme Nedenlerine Ait Sonuclar
Ogrencilerin internete girme nedenleri arastirildiginda bir giin icerisinde 0-1 saat
internete giren 6grencilerin;
1.  Sosyal paylasim sitelerine, daha uzun siire internete giren 6grencilere gore;
a.  Bos zaman gegirmek igin
b.  Eglenmek i¢in
C. Yeni arkadas bulmak i¢in
d. Arkadaslariin ortamini tanimak igin
e.  Akrabalarini ve arkadaslarint bulmak igin girmedikleri,
2.  Sosyal paylasim sitelerine, daha uzun siire internete giren 6grencilere gore
arkadaslarinin paylagimlarin takip etmek i¢in girdikleri,

GOriilmiistiir.

Bir guin icerisinde 1-2 saat internete giren 6grencilerin;

1.  Sosyal paylagim sitelerine, 3 saat ve daha uzun siire internete giren
ogrencilere gore paylagimlar takip etmek i¢in girdikleri,

2. Sosyal paylasim sitelerine, 0-1 saat internete giren 6grencilere gore genelde
herkes girdigi i¢in girdikleri,

3. Unlii insanlar takip etmek icin girdikleri,

Gortlmiistiir.

Bir glin igerisinde 2-3 saat internete giren dgrencilerin;
1.  Sosyal paylagim sitelerine, 3 saat ve daha uzun siire internete giren
Ogrencilere gore paylasimlari takip etmek icin girdikleri,

GOriilmiistiir.

Bir giin icerisinde 3 saat ve daha fazla internete giren 6grencilerin;
1.  Sosyal paylasim sitelerine, daha az siire ile giren Ogrencilere gore sohbet
etmek igin girdikleri,

GOriilmiistiir.
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4.25.2. Ogrencilerin “Internette Bir Giin Icerisinde Gecirdigi Zaman”

Degiskeninin Ogrencilerin Dikkatini Ceken Nedenlere Ait Sonugclar

Ogrencilerin dikkatini ¢ceken nedenler arastirildiginda bir giin igerisinde 0-1 saat

internete giren 6grencilerin;

1. Bir gun igerisinde 2-3 ve 3 den fazla saat internete giren 6grencilere gore

daha fazla paylasilan video, miizik gibi igeriklere dikkat ettikleri,

2.  Bir giin icerisinde daha fazla saat internete giren Ogrencilere gore sayfa

sahiplerinin aboneliklerine dikkat ettikleri,

3. Daha uzun siire internete giren ogrencilere gore;

a.

=

Profil sayfalarindaki fotograflara

Profil sayfalarindaki fotograflarda etiketlenenlere
Profil sayfalarinda paylasilan etkinliklere

Sayfa sahiplerinin notlarina

Fotografta bulunan kisilere

Fotografta bulunan kisilerin sa¢ sekillerine

Fotografta bulunan kisilerin nasil poz verdigine dikkat etmedikleri,

4.  Bir gin igerisinde 1-2 ve 2-3 saat internete giren dgrencilere gore paylasilan

sponsor firmalara dikkat etmedikleri,

5. Birgin igerisinde 2-3 ve 3 den fazla saat internete giren 6grencilere gore;

L

o o

> @ oo

Profil sayfalarinda siyasi i¢erik olmasina

Profil sayfa sahiplerinin arkadaslar1 ve arkadas sayilarina
Profil sayfa sahiplerinin aile olarak sectigi kisilere
Fotografin nerede ¢ekildigine

Fotografta bulunan kisilerin elbiselerinin markalarina
Fotograftaki kisilerin giyim tarzlarina

Fotograflarda diizeltme yapilmasina

Fotograflarda zararli maddelerin kullanilmasina dikkat etmedikleri,

6. Bir giin igerisinde 3 ve daha fazla saat internete giren &grencilere gore

fotografin nasil bir makinede ¢ekildigine dikkat etmedikleri,

GOriilmiistiir.
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Ogrencilerin dikkatini ¢eken nedenler arastirildiginda bir giin icerisinde 1-2 saat
internete giren dgrencilerin;
1.  Bir giin igerisinde 3 ve daha fazla saat internet giren 6grencilerden daha
cok;
a.  Paylasilan video, miizik gibi iceriklere
b.  Sayfa sahiplerinin aboneliklerine dikkat ettikleri,

Gortlmiistiir.

Ogrencilerin dikkatini ¢eken nedenler arastirildiginda bir giin icerisinde 2-3 saat
internete giren dgrencilerin;
1. Birgin icerisinde 0-1 saat internet giren 6grencilerden daha ¢ok;
a. Paylasilan fotograflarin begenilme sayilarina
b.  Paylasilan fotografta siyasi icerik olmasina
c.  Paylasilan fotograftaki kisilerin makyajli olmasina dikkat ettikleri,

Gortlmiistiir.

4.25.3. Ogrencilerin “Internette Bir Giin Icerisinde Gecirdigi Zaman”
Degiskeninin Ogrencileri Etkileyen Nedenlere Ait Sonuglar
Ogrencileri etkileyen nedenler arastirildiginda bir giin igerisinde 0-1 saat internete
giren O0grencilerin;
1. Birgin icerisinde daha fazla saat internete giren 6grencilere gore;
a.  Sayfa sahiplerinin iliski durumundan
b.  Paylasilan argo ve kiifiirlii yazilardan
c.  Fotograflarda goriilen objelerin markalarindan etkilenmedikleri,
2. Birgunigerisinde 2-3 ve 3 den fazla saat internete giren d6grencilere gore;
a. Fotograflarda zararli maddelerin kullanilmasindan etkilenmedikleri,
b.  Fotograflarda gordigim kisilerin kilik-kiyafeti, sag¢ sitili v.b.
etkilenmedikleri,

Gortlmiistiir.
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Ogrencileri etkileyen nedenler arastirildiginda bir giin igerisinde 2-3 saat internete
giren dgrencilerin;
1. Birgun icerisinde 0-1 saat internete giren 6grencilere gore daha ¢ok;
a. Fotograflarda asir1 makyaj yapilmasindan
b.  Profil sayfalarinda siyesi igerik paylasilmasindan
Cc.  Sayfa sahibinin oynadig1 oyunlardan
d.  Etiketlenme ve begenilme sayilarindan etkilendikleri,

Gortlmiistiir.

Ogrencileri etkileyen nedenler arastirildiginda bir giin igerisinde 3 ve daha fazla
saat internete giren dgrencilerin;
1. Bir gun icerisinde 0-1 ve 1-2 saat internete giren 6grencilere gore daha ¢ok
paylasilan fotograflarda verilen pozlardan etkilendikleri,

GOriilmiistiir.

4.2.6. Ogrencilerin “Yasadigimiz Yer” Degiskenine Iliskin Sonuclar

Yasadig1 yeri az gelismis olarak nitelendiren 6grencilerin;

1.  Sosyal aglarda paylasilan video, miizik gibi igeriklerin diger yerlerde
yasayan Ogrencilere gore dikkatlerini ¢cekmedikleri,

Gortlmiistiir.

Yasadig yeri yiiksek gelirli olarak nitelendiren 6grencilerin;
1. Orta gelirli yerlerde yasayan dgrencilere gore;
a. Sosyal aglarda oynanan oyunlara,
b.  Kisilerin begendigi sponsor firmalara
C. Arkadaglarinin aboneliklerine daha ¢ok dikkatlerini ¢ektikleri,
2. Orta gelirli yerlerde yasayan Ogrencilere gore fotograftaki kisilerin sag
sekillerinden daha c¢ok etkilendikleri,

Gortlmiistiir.
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4.2.7. Ogrencilerin “Ailenizin Aylik Kazanc1” Degiskenine fliskin Sonuclar

Ailelerinin gelirini 850 TL ve alt1 olarak beyan eden 6grencilerin;

1. Ailelerinin gelirini 850-1250 TL ve 1250-1600 TL olarak beyan eden
Ogrencilere gore fotografi begenenlerin sayisina dikkat ettikleri,

GOriilmiistiir.

Ailelerinin gelirini 1250-1600 TL olarak beyan eden 6grencilerin;

1. Ailelerinin gelirini 850 TL ve alt1 ile 850-1250 TL olarak beyan eden
ogrencilere gore sosyal aglara yeni arkadas bulmak i¢in girmedikleri,

2. Ailelerinin gelirini 1600 TL olarak beyan eden &grencilere gore sayfa
sahibinin oynadig1 oyunlara dikkat ettikleri,

3. Ailelerinin gelirini 850-1250 TL olarak beyan eden &grencilere gore
arkadaslarinin aboneliklerine dikkat ettikleri,

4. Ailelerinin gelirini 850-1250 TL olarak beyan eden Ogrencilere gore
kisilerin iliski durumundan etkilendikleri,

Gortlmiistiir.

Ailelerinin gelirini 1600 TL ve iistii olarak beyan eden 6grencilerin;

1.  Ailelerinin gelirini 850 TL ve alt1 olarak beyan eden 6grencilere gore sosyal
aglara bos zamanlarini gegirmek i¢in girdikleri,

2. Ailelerinin gelirini 850 TL ve alt1 olarak beyan eden Ogrencilere gore
fotograflarda siyasi igerik olmasina dikkat ettikleri,

GOriilmiistiir.
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4.3. Bulunan sonuglar icin verilebilecek ¢neriler

Arastirmanin bu kisminda elde edilen bulgulardan hareketle, meslek lisesi

ogrencilerinin davraniglarinda sosyal paylasim sitelerinin 6zendirici etkilerinin olumsuz

etkilerini en aza indirebilecek, olumlu yonlerine dikkat cekebilecek Onerilerde

bulunulmustur.

1.

Ogrenciler, imkanlar1 dahillinde aileleri ve egitim kurumlarinca yeni
teknolojilerle tanistirilmali ve onlar1 kullanmalarima imkan verilmelidir.
Unutulmamalidir ki 6zellikle biiyiik sehirlerde 6grenciler bu ihtiyaclarini dig
ortamlarda kolaylikla karsilayabilmektedirler.

Ogrencilere teknolojinin dogru kullanimi hakkinda telkinde bulunulurken

ayni zamanda devamli kontrol altinda tutulmalidir. Alinabilecek kontrol

onlemlerine birkag érnek vermek gerekirse;

a.  Ebeveynler cocuklarinin sosyal aglari kullanmasina izin verirken
kendileri de mutlaka bu sosyal aglara iiye olmali ve ¢ocuklariyla
sosyal aglar iizerinden arkadas olmalidirlar.

b.  Aileler internet baglantis1 satin alirken bu baglantinin giivenligini
saglayacak paketler ya da programlar tercih etmelidirler.

c.  Ozellikle galisan aileler énleyici yazilimlarla cocuklarmin internette
gecirdigi zamani denetlemelidirler.

Ogrenciler 6zellikle kendi hem cinsleriyle samimi arkadasliklar kurma

istegindedirler. Aileler ¢ocuklarinin sosyallesme isteklerine cevap vermeli

ve arkadaslartyla olan iligkilerine mutlaka dahil olmalidirlar. Bu
sosyallesme istegine kendilerinin de bulunduklar1 ortamlar1 hazirlayarak
katkida bulunabilirler.

Egitim kurumlarinca ergenlik donemindeki Ogrencilere yonelik egitim

calismalar1 organize etmelidir. Ozellikle bu egitim calismalarinin igerisine

internetin cinsel egitime olumsuz etkilerinin azaltilmasina ydnelik
faaliyetlerin eklenmesi gerekir.

Aymni aileleri gibi 6gretmenler de 6grencilerle sosyal aglarda arkadas olmasi

ve onlarin iletisim kurma isteklerine cevap vermesi yararli olabilir. Eger

-----

icerisinde de ayn1 6grenciyle gercek bir iletisime gegmesi gerekir.
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10.

11.

12.

Egitim kurumlarinca okuldaki egitim zamanlarinin ig¢inde ve disinda
ogrencilerin sosyallesmesine yonelik aktiviteler dilizenlemesi gerekir.
Ozellikle yeni baslanan kademelerde sosyallesme ¢alismalar1 diizenlenmesi
gerekir. Ogrencilerin en ¢ok yeni arkadas bulma istegi yeni bir okula
basladiklar1 zaman gerceklesmektedir. Ogrencilerin bu istekleri egitim
kurumlarinca diizenlenecek faaliyetlerle karsilanabilir.

Meslek liselerindeki 6grencilerin boliimlerine yerlestikten sonra kendilerini
daha 1iyi ifade edebildikleri ve daha kolay arkadasliklar kurabildikleri
diistintildiiglinde; giiniimiizde ortak olarak okutulan 9. Simif uygulamasi
kaldirilarak ogrencilerin 9. Siniftan itibaren boliimlerine yerlesmesi
Ogrencilerin bir an Once yeni sosyal alanlarma aligmasina katkida
bulunabilir.

Ogrenciler arasinda kiifiirlii ve argo konusmanin yayginlagsmasini énlemeye
yonelik olarak egitim kurumlarinca ¢aligmalar yiiriitiilebilir. Bu konuda
ahlaki ve dini kurallardan yararlanilabilir.

Ogrencilerin giin icerisindeki zaman arttikca bagimli hale geldikleri ve
internette yaptiklarin1 gerekli gordiiklerini soylersek; Aileler bu durumda
mutlaka Onleyici tedbirler almalidirlar. Bu konuda 6grencilerin ailelerini
genellikle yaptiklart savuma ders calisiyorum olmaktadir. Ailelerin 6zellikle
bolim ogretmenleriyle sik goriismesi 6grencinin bu bahanesini ortadan
kaldirabilir.

Ogrencilerin mesleki egitimlerini okul disinda da gdzlemlemeleri, onlarin
mesleklerine karsi olan motivasyonlari arttirirken arkadaglilartyla olan
iliskilerinde mesleki ¢caligmalar1t merkez noktaya alabilir.

Ogrencilerin sosyallesme cabalarina aileleri ve egitim kurumlarinca katkida
bulunurken her zaman denetim altinda tutulmali ve gerekli egitimler
verilmelidir.

Bu konuda egitim kurumlar aileler i¢inde egitimler diizenlemelidir.
Ozellikle evinde interneti ve bilgisayar1 olan velilerin kendilerinin de bu

teknolojiyi aktif olarak kullanabilmelerine yardimer olunmalidir.
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13. Egitim kurumlar1 ¢ok biiyiik gruplar olmamak kaydiyla &grenciler ve
ailelerinde i¢inde olduklar1 etkinlikler diizenleyerek Ogrencileri velilerinin

de birbirleriyle tanigmalar1 saglanmalidir.
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EKLER

EK-1- ARASTIRMA ANKETI

Degerli 6grenciler;

Bu anket ile meslek lisesi 6grencilerinin siklikla kullandigi sosyal paylasim_sitelerindeki
objelerin_o6grenciler iizerindeki olumlu olumsuz etkilerini_belirlemek istenmektedir. Arastirmamiz
sonucu elde edilecek bilgiler akademik bir ¢alisma i¢in kullanilacaktir. Vereceginiz tiim bilgiler gizli
tutulacak higbir kimse ve/veya kurulusa verilmeyecektir. Sorulari dikkatle okuyarak, samimi, gergek
duygu ve diisiincelerinizi yansitarak cevaplamaniz arastirmanin amacina ulagmasi i¢in dnem tagimaktadir.
Isim yazmamza gerek yoktur.

Ankete ayiracaginiz zaman ve gostereceginiz 6zenden dolay1 simdiden tesekkiir ederim.

DANISMAN OGRENCI
Prof.Dr. Semra UNAL Mesut Dogan KIRKBIR

NOT: HER SORU iCiN YALNIZCA BiR TANE SECIiM YAPINIZ.
Cinsiyetiniz:[_] Kiz [] Erkek Yasmzz[ ] 15[ ]16[]17[]18

Evinizde bilgisayar ve internet varmi:[_] Evet [_] Hayir

Herhangi bir sosyal paylasgim sitesine(Facebook, twitter..v.b.) tyemisiniz:[_] Evet [] Hayir

Internette bir giin igersinde gecirdiginiz zaman nedir:[_] 0-1 saat [_] 1-2 saat [_] 2-3 saat [_] 3 saatten
fazla

Yasadiginiz yer: [_] Az gelismis [_] Orta gelir grubu [] Yiiksek gelir grubu

Ailenizin aylik gelir kazanci: []850TL ve alti [ ] 850TL-1250TL aras1 [ ] 1250TL-1600TL arast [ ]
1600TL Uzeri

1. Facebook, twitter..v.b. gibi sosyal paylagim sitelerine girme nedeniniz nelerdir?

Her

Zaman Kismen |Cok Az Hic

1 |Bos zaman gegirmek igin girerim

Eglenmek (oyun oynamak, mizik dinlemek,
video izlemek..v.b.) igin girerim

Sohbet etmek icin girerim

Yeni arkadas bulmak igin girerim

Arkadaslarimin ortamini tanimak icin girerim

Arkadaslarimi ve akrabalarimi bulmak icin
girerim

o | Lbhlw| N

Arkadaslarimin paylasimlarini takip etmek
icin girerim

~N

8 | Genelde herkes girdigi icin bende girerim

9 | Unli insanlari takip edebilmek igin girerim

10 | Diger belirtiniz
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2. Sosyal paylasim sitelerindeki profil sayfalarinda neler dikkatinizi ¢ceker?

Dikkati |Dikkatimi | Dikkatimi |Dikkatimi
mi Cok | Kismen Gok Az | Hig
Geker |Ceker Ceker Gekmez
1 | Paylasilan mizik, video gibi igerikler
2 | Profil sayfalarina konulan fotograflar
3 |Fotograflarda etiketlenenler
4 Sayfa sahipleirnin bilgileri (dini inanci, iliski
durumu..v.b.)
5 | Sayfa sahiplerinin "Duvarina" yazilan yazilar
6 Katilmam istenen vyada arkadaglarimin
katildigi etkinlikler
7 Zararli maddelerin oldugu paylasimlarin
yapilip yapilmadigi
8 | Sayfa sahibinin oynadigi oyunlar
9 |Kisilerin begendigi sponsor firmalar
10 | Arkadaslarimin abonelikleri
11 | Arkadaslarimin notlari
12 Profil sayfalarinda siyasal igerik olup
olmadigi
13 | Sayfa sahibinin arkadaslari ve arkadas sayisi
14 | Arkadaslarimin "Aile" olarak sectigi kisiler
3. Sosyal paylasim sitelerine eklenen fotograflarda dikkatinizi neler ¢ceker?
Dikkati | Dikkatimi | Dikkatimi | Dikkatimi
mi Cok [ Kismen Cok  Az|Hig
Geker |Ceker Geker Gekmez
1 |Fotografta bulunan kisiler
2 | Fotografin nerede gekildigi
3 | Fotografin nasil bir makinede cekildigi
4 Fotograftaki kisilerin giyindigi elbiselerin
markasi
5 | Fotograftakilerin giyim tarzi
6 | Fotograftakilerin makyajli olmasi
7 | Fotograftakilerin sac sekilleri
8 | Fotograftakilerin nasil poz verdigi
9 Fotografta photoshop ile  dlzeltme
yapilmasi
10 | Fotografi kac kisi begenmis
11 | Fotografa yapilan yorumlar
12 | Fotografta siyasi bir icerik olmasi
13 Fotografta sigara/alkol gibi maddelerin
bulunmasi
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Gok Bazen Gok Az |Hig
Etkileniri | Etkileniri |Etkileniri |Etkilen
m m m mem

1 |Fotograflarda dekolte giyinilmesi

2 | Fotograflarda asirt makyaj yapilmasi

3 |insanlarin iliski durumu

4 insanlarin  kendi profillerinde paylastigi

kiflrli ve argo yazi, géris ve yorumlar
5 insanlarin  kendi profillerinde paylastigi

siyasal icerikli yazi, goris ve yorumlar

Fotograflarda goérdigiiniz alkol,sigara..v.b.
gibi zararh aliskanlklarin kullanimi

Fotograflarda verilen pozlar

6

7

8 |Kisilerin arkadas sayilari

9 |Diger insanlarin oynadiklari oyunlar

10 | Kisilerin etiketlenme ve begenilme sayilari

Fotograflarda gordigiiniz kisilerin giyindigi

11
kilif kiyafetler, sac sitilleri..v.b.

12 Fotograflarda gordugliniz objelerin
markalari

4. Sosyal paylasim sitelerine sizi etkileyen faktorler nelerdir?

Bu konuda belirmek istediklerinizi burada belirtiniz.
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	Tablo 3.1.6.3.25 Öğrencilerin sosyal ağlara üyelik değişkenine göre insanların sosyal ağlardaki profilinde “Paylaşılan argo ve küfürlü yazışmalar beni etkiler” sorusuna ilişkin görüş farklılıkları
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