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OZET

Islam hukukunda genel bir prensip olarak konusu mevcut olmayan bir akit sahih
degildir. Fakat selem konusu mevcut olmayan bir akidin yapilamiyacag: seklindeki Islam
hukuku kuralina istisna olarak Seriat’ta caiz kilinmigtir. Bu nedenle de bu akdin sahih

olmasi i¢in bir takim 6zel sartlariin bulunmasi gerekmektedir.

“Tasi ve Serahsi’nin el-Mebsiit’lar1 Orneginde Ca‘feri ve Hanefi Mezheplerine
Gore Selem Akdi” adli bu calismamizda insanlarin ihtiyaclarina binaen caiz kilinan selem

akdi bu iki mezhebin goriisleri goriisleri dogrultusunda incelenmege tabi tutulmustur.

Tezimiz giris kismi ve ili¢ bolimden olugsmaktadir. Giris kisminda arastirmanin

Onemi, amaci, yontem ve kaynaklar1 gibi bagliklar kisaca ele alinmustir.

Birinci bolimde Tasi (6. 460/1067) ve Serahsi (6. 483/1090)’nin adi, nesebi,

hayati, tahsili, eserleri ve yasadiklar1 donem gibi basliklar1 incelenmege ¢alistik.

Ikinci béliimde genel bey* (satim) akdi ve bu akdin bir alt tiiriinii olusturan selem

akdi hakkinda genel bilgiler verilmistir.

Arastirmamizin son bolimiinii olusturan ti¢iincii boliimde ise Thsi ve Serahsi’nin
el-MebsOt adli eserleri 6rneginde Ca‘feri ve Hanefi mezheplerinin selem muamelesi ile
ilgili goriislerine yer verilmis ve bazi degerlendirmelerde bulunulmustur. Daha sonra ise

sonug¢ kismi1 ve kullanilan kaynaklarim listesi verilerek arastirma tamamlanmistir.



ABSTRACT

As a general principle in Islamic Law a contract with non-existing subject is not
authentic. But Salam was rendered permissible in Sharia as an exception to the above-
mentioned rule. Therefore, it must have a number of special circumstances for the contract

to be authentic.

In this study named “Salam Contract in Hanafi and Jafari schools of Law with
special reference to Tusi and Sarakhsi” the contract of Salam that was rendered permissible
by the virtue of needs of people, were subjected to analyze through the opinion of these two
Sects (Mazhabs).

Our thesis is composed of Introduction section and three sections. In the
Introduction part the topics such as the importance of the research, the purpose of the

research, methods and resources are briefly discussed.

In the first chapter we tried to research the names, ancestries, educations, works

and the period of time life of Tusi and Sarakhsi.

In the second chapter it is given general information about Bey Akdi (Sales

Contract), and about Salam Contract - a sub-type of this contract.

In the third chapter which is forming the last part of our study it was gives
opinions of Jaferi and Hanafi sects related to salam transactions in the case of works of
Tusi and Sarakhsi named ‘Al-Mabsout’ and was made some assessments. At the end it was

given a conclusion and a list of used recourses, and the study was ended.



ONSOZ

Diger hukuk sistemlerinde oldugu gibi yiizyillarca islam diinyasinda énemli bir
hayati unsur teskil eden Islam hukukunun da 6nemli kisimlarindan birini akitler
olusturmaktadir. Bunlardan biri de bey* (satim) akdinin bir alt unsurunu olusturan selem

akdidir ki fikih kitaplarinda 6zel bir baslik altinda incelenmektedir.

Bizim bu arastrmamizin ana gayesi selem akdini aragtirmamiza konu

edindigimiz Ca‘feri ve Hanefi ulemasinin goriisleri dogrultusunda incelemektir.

Calismamiz bir giris ve lic bolimden olusmaktadir. Giris kisminda arastirmanin

Onemi, amaci, yontem ve kaynaklar1 gibi bagliklar kisaca ele alinmistir.

Birinci bélimde Tasi (6. 460/1067) ve Serahsi (6. 483/1090)’nin adi, nesebi,

hayati, tahsili, eserleri ve yasadiklar1 donem gibi basliklar incelenmege tabi tutulmustur.

Ikinci boliimde genel bey‘ (satim) akdi ve bu akdin bir alt tiiriinii olusturan

selem akdi hakkinda genel bilgiler verilmege gayret edilmistir.

Arastirmamizin son bolimiinii olusturan {i¢iincii boliimde ise Thsi ve Serahsi’nin
el-MebsOt adli eserleri 6rneginde Ca‘feri ve Hanefl mezheplerinin selem muamelesi ile
ilgili goriislerine yer verilmis ve bazi1 degerlendirmelerde bulunulmustur. Daha sonra ise

sonug kismi1 ve kullanilan kaynaklarin listesi verilerek arastirma tamamlanmistir.

Sonda ise bu tezi yaparken danismanligimi yapan ve bekledigimden daha fazla
yardimlar1 bulunan, her konuda en biiyiik miiracaat kaynagim olan muhterem hocam
Istanbul Muftisi Dog. Dr. Rahmi Yaran beye ve diger hocalarima ayrica tahsil
hayatimin bagindan bu giine kadar bana her tiirlii destegi saglayan ve bu yolda benim
icin her tiirlii fedakarlig1 gosteren anne babama ve esime yine Yiiksek Lisans egitimim
boyunca maddi ve manevi desteklerini esirgemeyen ISAM yonetimine tesekkiir etmegi

kendime manevi bir borg bilirim.
Gafgaz Abdurahmanov

[stanbul - 2012
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GIRIS
ARASTIRMANIN ONEMi

En az1 iki insanm bulundugu bir toplumda hukuki muamelenin bulunmasi
kagmilmazdir. Beseriyete son din olarak génderilen Islam dini de insanlar arasinda
yapilacak bu hukuki muamelelerin ilizerinde 6zenle durmustur. Hukuki muamelelerin en

onemlilerinden birini de akitler olusturmaktadir.

Islamm mesru kildig1 kazang elde etme yollarindan biri de alis veristir. Ilk
devirlerden beri insanlar ihtiya¢ duyup da kendilerinde bulunmayan mallar1 karsilikli
miibadele yollariyla elde etmislerdir. Daha sonra ihtiyaclarin farklilasmasi ile satim
cesitleri de degismistir. Biitiin bu muameleler islam hukukunda bey* (satim) akdi bashig1

altinda incelenmektedir.

Islam Hukukunda satim akdinin sahih olabilmesi i¢in akdin konusu olan mal
(mebi) veya semenden (bedel) birisinin pesin olmasi sarttir. Bedellerden her ikisinin
ayn1 zamanda pesin olmasi caiz degildir. islam hukukunda satisa konu olan mal pesin,
semen vadeli olursa buna vadeli satig; semen pesin, satim konusu olan mal vadeli olursa
buna ise selem denilmektedir. Dolayisiyla taraflarin menfaatlarinin korunmasi igin bu
her iki satig tiirlinde vadeli olan bedelde bulunmasi gereken bir takim sartlar

Ongorilmiistiir.

Aragtrmamiza konu edindigimiz selem muamelesinin birtakim Onemleri
vardir ki bunlardan biri de onun iktisadi fonksiyonunudur. Ayrica selem muamelesinde
satis bedeli olan semene re’siilmdlisselem denilmesi de bu akdin iktisadi ¢nemine
delalet eder. Faizin yasaklandigi ve ipotek miiessesinin de mevcut olmadigi Islam
hukukunda selem az c¢ok bunlar1 telafi etmis ve basli basma bir kredi miiessesesi
olusturmustur. Bu nedenle de selem, modern faizsiz bankacilikta kullanilan metotlardan

biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

GUnlmiz faizsiz finans kurumlarinin bir kisminca selem akdini esas alan

“sukitk selem” adi altinda kiymetli evrak ihraci yapilmaktadir. Dolayisiyla faizsiz



bankacilik kurumlarinin ortaya c¢ikmasi ile selem muamelesi de yeniden islerlik

kazanmaga baglamstir.

ARASTIRMANIN AMACI

Gunlimuz faizsiz bankaciligi agisindan bu kadar oneme haiz olan selem
muamelesi hukuki mahiyeti bakimindan bir bey* (satim) akdidir. Ancak, bir takim 6zel
sartlarmin bulunmasi bakimindan genel satim akdinden ayrilmaktadir. Zira selem,
konusu mevcut olmayan bir akdin yapilamayacagi seklindeki Islam hukuku kuralina

istisna olarak caiz kilinmistir. Bu nedenle de bir takim 6zel sartlar1 bulunmaktadir.

Biz bu ¢aligmamizda giiniimiiz faizsiz bankacilig1 agisindan bu kadar dneme
haiz olan selem muamelesiniTasT (6. 460/1067) ve Serahsi (6. 483/1090)’nin el-Mebsat
adli eserler1 Orneklerinde Ca‘feri ve Hanefi mezheplerine gore karsilastirmagi

kendimize gaye edindik.

Konunun se¢ilis nedeni olarak s6z konusu mezheplerin, 6zellikle de Serahsi ve
Tisi 6rneginde selem muamelesine yaklagimlar1 ve bu konudaki farkli yorumlamalarina
duydugumuz ilgi, ayrica her iki alimin kendi mezhepleri igerisindeki konumlari, Ca‘feri
mezhebinin Hanefiler’e yakin olup olmadigi ve yasadigim Azeri toplumunda bu iKi
mezhep taraftarlarinin ¢okluk teskil etmesi gibi sebepler zikredilebilir. Ca‘feriler’den
Tasi’yi tercih etmemizin nedeni ise onun Siinni alimlerinden ders almis olmasi ve
Ozellikle de el-Mebsat ve el-Hilaf adli eserlerini Siinni metinlerin metodundan istifade
ederek olusturmus olmasi ve bununla da Siinni fikhindaki bazi unsurlarin Sii fikhina
gecmesini saglamasi, bu yoniiyle de Siinni fikhinin etkisinde kalip kalmadigini tesbit

etmek gibi amiller yer almaktadir.



ARASTIRMANIN YONTEMIi

Konu iizerinde arastirma yapilirken, gerek veri toplama ve gerekse de elde
edilen verilerin degerlendirilmesi sathasinda, bilimsel arastirma metod ve ilkelerinin

gereklerine riayet edilmistir.

Tezin yazimmda Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA) esas
almmistir. Tezde bir defa da olsa referans olarak bagvurulan her eser ve makaleye
bibliyografyada yer verilmistir. Dipnot ve bibliyografyada gegen kitap ve dergi adlar1
italik yazi stiliyle, makale ve madde adlar1 ise “twnak” icine alinmak suretiyle

yazilmustir.

Dipnot ve bibliyografyada kaynaklar, ilk gectigi yerde miiellifininve eserin tam
adi, basildig1 yer ve yil, cilt ve sayfa verilerek yazilmig daha sonra miiellifin ve eserin

kisaltilmig ya da eser yerine “a.g.e. ” Kisaltmasi verilerek yazilmustir.

Arastirmamizin  metin kismini, ¢aligmamizin amacina uygun sonuglara
ulagabilecek bir sekilde tespit etmege calistik. Soyle ki, calismamizda 6nce konuya
iligkin Hanefi ulemasmin iizerinde ittifak ettigi goriisleri verdikten sonra varsa bu
mezhebin kendi igindeki ihtilaflara da yer verdik. Daha sonra ise Ca‘feri ulemasmin
konuyla ilgili olarak iizerinde ittifak ettigi goriisleri ve yine varsa bu mezhebin de kendi
arasindaki goriis ayriliklarmi zikrettik. Her iki mezhebin konuya iligkin goriislerine yer

verildikten sonra bazi1 degerlendirmelerde bulunduk.

Calismamizda konunun orijinalligini korumak amaciyla rabbiisselem,
mislemiin ileyh, re’siilmal, miislemiin fih vs. gibi bir¢ok Islam hukukuna 6zgii terimler

oldugu gibi kullanilmis ve parantez i¢inde ise bunlarin agiklamalar1 verilmistir.
ARASTIRMANIN KAYNAKLARI

Belirtmemiz gerekir ki konumuz esas itibariyle kaynaklar1 acisindan
siirlandirilmistir.  Arasgtrrmamizin isminden de belli oldugu gibi temel kaynaklarini
Serahsi’nin el-Mebsdt ve Tasi’nin el-Mebslt adli eserleri olusturmaktadir. Fakat bunun
yani sira yeri geldikge aragtirmamiza konu edindigimiz Hanefl ve Ca‘ferl mezheplerinin
en muteber ve temel fikih kitaplarina atifta bulunulmustur. Mesela Mevsili (0.

683/1284)™nin el-Ihtiydr, Kasani (6. 587/1191)nin Beddiii’s-Sanai, ibn Abidin (6.



1252/1836)’in Reddii’l-Muhtér gibi Hanefi, Muhammed b. Mekki (6. 786/1384)’nin
(Sehid-i Ewvel) el-Liim ‘atii’d-Dimaskiyye, Amili (6. 966/1559)’nin (Sehid-i-Sani)
Ravdatii’l-Behiyye fi serhi Liim ‘ati’d-Dimagskiyye ve Terhini’nin ez-Ziibdetii 'l-fikhiyye fi
serhi’r-Ravdati’l-Behiyye gibi Ca‘feri miielliflerin eserleri bunlara 6rnek gosterilebilir.
Ayrica arastrmamiz boyunca her konuda basvurdugumuz Vehbe Zuhayli’nin Islam
Fikih Ansiklopedisi ve Ali el-Hafif’in Islam Hukukuna Gére Hukuki Islemler ve
Hiikimleri ve Cevad Mugniyye’nin Fikhii’l-Imam Ca'‘fer es-Sadik adh eserleri de

cagdas kaynaklarimizin 6nemlileri arasinda yer almaktadir.



BiRiINCi BOLUM
TUSI VE SERAHSI’NIN HAYATI VE iLMi
SAHSIYETLERI



I. TUST VE ILMI HAYATI

A. Hayati

1. Adi, Nesebi ve Cocuklan

1.1. Adi, Nesebi, Dogumu, Oliimii

Adi Muhammed b. el-Hasen b. Al b. el-Hasen; kinyesi, Ebl Ca‘fer; lakabi,
Seyhii’t-taife'; nisbesi Tasi olup V./XL asrrda imimiyye Sid’sinm basta gelen
alimlerindendir. T0si, 385/995 senesinde Ramazanin’da nisbesinden de anlasilacagi gibi
Tiis’ta? dogmustur. Kendisinin Tls’ta dogduguna dair bilgiler yakin arkadasi ve ¢agdasi
olup Necasi olarak taninan Ahmed b. Ali el-Kufi (6. 450/1058)’nin “Ricalii 'n-Necadsi”

adl biyografik eserindeki ifadesinden anlagilmaktadir.’

Thsi’nin hayatmin yirmi {i¢ senesini Ths’ta nasil gegirdigi hakkinda elimizde
her hangi bir bilgi bulunmamaktadir. Fakat kendisinin Kitabii’l-gaybe sindeki
ifadesinden yirmi {ic yasinda yani 408/1017 senesinde Bagdat’a go¢ ettigi
anlasilmaktadir. Bagdat’ta bask1 goren Tisi kirk yil sonra, 448/1056°da oradan o dénem

! Seyh Miifid ve Serif Murtaza (6. 436/1044)’nin ilmi silsilesi ve temelini attiklart Usili diisiincesi Tasi tarafindan
temsil edilmeye baslanmis ve kendisi “seyhii’t-taife” iinvantyla iin kazanmigtir. Bu unvan daha sonra Nasiiiddin et-
Tusi (6. 672/1274)ile karistirilmamasi igin 6zellikle Sii ulemas: tarafindan kullanilacaktir. Bk: Mustafa Oz, “Tasi”,
DIA4, XXXXI, s. 434.

2 Tas: Asil Farsca sekli (Tos), Arapgas ise u<sh seklindedir. Aastirmacilarin gogunluguna gore Ths, Horasan
(Horasan- cografi konum olarak bugiinkii iran’in kuzey dogusunda kalan bir bblgedir.) idari bolgesinin sehirlerinden
biridir. Kurulus tarihi kesin bilinmemekle beraber Tlis’un Sasaniler’den énce varoldugu tahminedilir. Bu giin sehrin
harebeleri Horasan eyaletinde Meshed’in yaklagik 25 km. kuzeybatisinda yer almaktadir. Tds, 29/650°de Hz.
Osman’mn Basra valisi Abdullah b. Amir tarafindan fethedilmistir. Arap kaynaklarinda fetihten 6nceki Tas hakkinda
fazla bilgi verilmemektedir. TOs Timur tarafindan 791/1389’da yikilip yagmalandi, 10.000’e yakin kisi katledildi.
Bundan sonra Tiis bir daha eski haline dénemedi. Daha sonra Tds halki fmam Ali er-Riza tiirbesinin bulundugu
Nikan’a yerlesti. Zamanla bu tiirbenin ¢evresinde kurulan Meshed sehri koy haline gelen Tas’un yerini aldi. Daha
genis bilgi icin bk: Riza Kurtulmus, “Tas”, DI4, XXXXI, s. 432; Hasen el-Emin, Ddiretii’l-medrifi’l-islamiyyeti’s-
Stiyyeti, Beyrut, Darii’t-Tearuf li’l-Matb0at, 6. bs., 1423/2002, XV, s. 352 vd.

8 Necési, Ebii’l-Abbas Ahmed b. Alf, el-Esed el-Kufi, Ricdlii n-Necasi: Ehadii l-usili r-ricaliyye, (thk: Muhammed
Cevad Naini), Beyrut, Darii’l-Edva, 1408/1988, I, s. 332.

* T0si, Ebu Ca‘fer Seyhii’t-taife Muhammed b. Hasen b. Ali, Kitdbii'l-gaybe, (thk: ibadullah Tahréni - Ali Ahmed
Nasih), Kum, Miiessesetii’l-Maérifi'l-Islamiyye, 1990, s. 358.



Sil ulemasmin merkezi sayilan Necef’e gd¢ etmis ve Omriiniin sonuna kadar orada

yasamls‘ur.5

460/1067 senesi Muharrem/Aralik ayinda Necef’te vefat eden Tasi kendi evine
defnedilmis ve daha sonra vasiyeti geregince evi mescide ¢evrilmistir.® Simdi bu
mescid/cami Mescidii’t-Tasi (Tast Camii) diye bilinmektedir ve Hz Ali (r.a.)’nin (0.
40/660) tiirbesine yaklndlr.7 Thsi’nin makberesine dogru agilan tiirbe kapisina Babii 't
TOsT ve son zamanlarda burada agilan caddeye de Sdri ‘u’z-TOsi ad1 verilmistir.® Vefat

ettigi zaman 72 (kameri takvimle 75)yasinda idi.”
1.2. Cocuklar

Ths’nin  ¢ocukluk ve genglik hayati ile ailesi hakkinda fazla bilgi
bulunmamakla beraber dedesi Ali’den Onceki ecdadi hakkinda da kaynaklarda fazla

bilgi zikredilmemistir.*

Ailesi hakkinda elimizde fazla bilgi bulunmamasina ragmen bazi1 kaynaklar
Tasi’nin evlatlar1 ve torunlarmdan bahis etmislerdir. Mesela iinlii Iranli muhakkik Aga
Bozorg Tahrant (6. 1389/1969) ‘Zindegindmeh ve Asdr-i Seyh Tisi” adli eserinde
bunlardan bazi énemli sahislara yer vermektedir.!’ Biz de bunlar hakkinda kisa bilgi

vermenin faydali olacagi diisiincesindeyiz:

Thsi’nin evlatlar1 arasinda Seyh Ebt Ali (6. 515/1121) ilmiyle meshur birisi
olmus ve el-Miifidii’s-sani (Ikinci Miifid) lakabiyla sohret bulmustur. Tasi’nin
vefatindan sonra el-Havaztii'I-ilmiyye’ye rehberlik etmis ve merciiyyet makamina kadar

yitkselmistir.*> Tahrani ayn1 eserinde Ebi Ali hakkinda 6nemli bilgiler verdikten sonra

® Musevi, Abdullah es-Seyyid Hasen es-Seyyid Hasim, Fadlii’l-ilm ve’l-alim, Beyrut, Muessesetii’l-A‘lemiyyi 1i’l-
Matbiiat, 1410/1990, s. 159; Serkis, Yusif b. Ilyan b. Miisa, Mu ‘cemii’l-matb(ati '-arabiyye ve’I-muarrebe, Kahire,
Matbaatii’s-Serkis, 1928, |1, s. 1248.

® Msevi, a.g.e., s. 159.

" fbn Kesir, Imaduddin Ebi’l-Fida ismail b. Omer el-Kuresi ed-Dimaski, el-Biddye ve’n-nihaye, (thk: Abdulah b.
Abdulmuhsin et-Turk), 1418/1998, XVI, 16; Kétip Celebi, Hac1 Halife Mustafa b. Abdillah, Kegfii’z-zun(n an
esmdi 'I-kutubi ve’lI-funlin, Dersaadet-Alem Matbaasi, 1310/1890, 11, s. 372.

8 Abdiilkadir Karahan, “T0si”, /4, Istanbul, XIVIL, s. 131.

0 Syed Waheed Akhtar, The Early Imémiyyah Shi’ite Thinkers, New Delhi, Ashish Publishing House, 1988, s. 206.
0\Waheed Akhtar, a.g.e., s. 205-206.

™ Aga Bozorg Tahréni, Zindeginameh ve asar-i Seyh Tisi, Tahran, 1376/1957, s. 90-96.
12 Sehrevi, Al Riza, et-Tiisi Seyhii 't-taife, trc: Kemal es-Seyyid, Iran, Sadr Matbaasi, s. 39-40.



onun otuz dort ogrencisinin adini kaydetmistir ki, bunlardan da ikisi Ehli Siinnetin
énemli alimlerindendir.® Her ne kadar Tasi’nin oglu Ebli Alf ilmi ile tanmmus ise de
bilhassa torunu EbG Nasr Muhammed b. Hasen (6. 540/1145) bu sahada daha buyik

sohret kazanmustir.**

iki kizindan biri es-Serair adli eserin miiellifi Muhammed b. Idris el-Hilli’nin"®
(6. 598/1202) annesi, digeri de Muhammed b. Ahmed b. Sehriyar’n karisidir.'®
Kaynaklarda zikredildigine gore Tasi her iki kizina kendisinden hadis rivayet etmege

icazet vermistir.®’
2.Tabhsili ve Ilmi Sahsiyeti

Tasi’nin yasadigi donemde Tus, Hanefi ve Safii gibi Stnni mezheplerinin
yaninda Zeydi, Ismaili ve Isna Asariyye gibi Sii mezhep taraftarlarmin da sik olarak
yasadig1 bir bolge idi. Ilk ve orta tahsilini Tls’ta alan Tdsi, Siinni, dzellikle de Safii
ortamin ustiinliikk teskil ettigi boyle bir bdlgede donemin onde gelen bazi Siinni
alimlerinden de ders almustir.*® Bu nedenle olsa gerek ki bazi Siinni alimler onun Safi

mezhebinde oldugu gériisiinii benimsemistir. Ornegin Safii fakihi ve biyografi yazari

3 Tahranf, Zindeginameh ve &sar-i Seyh Tiisi, s. 90-92.

¥ Tahranf, a.g.e., 5. 95-96, Sehrevi, et-Tsf, s. 40.

5 Seyh Fahruddin Eb Abdillah Muhammed b. Idris el-Icli el-Hilli olup Sii fakihlerindendir. Dogum tarihi kesin
bilinmemekle beraber 548/1148 yilinda Hille’de dogdugu tahmin edilir. 1182 senesinde vefat ettigine dair rivayetler
olsa da kabul gérmemistir. Ciinkii Serdir adli kitabim 587/1191 yilinda yazdig1 rivayet edilmistir. Ibn Hacer ise
Lisdnii’l-mizan adli eserinde 598/1202 senesinde vefat ettigini rivayet etmistir. Kitdbii's-serdiri’I-havi li tahriri’l-
fetdva, Hiildsati’l-istidlali fi’s-s8lat ve Thsi’nin Tibydn 1nin hagiyesi ve tenkiti niteliginde olan Miintehabii’t-Tibyan
(Muhtasarii’t-Tibyan) gibi eserlerin miellifidir. Bk: Meclist, Muhammed Bakir b. Muhammed Taki b. Ali Maksid
(6. 1110/1698), Bihdrii’l-envari’l-camia li-diireri ahbdri’l-eimmeti’l-ethar (bolim: el-Kitab ve’l-miellif), Beyrut,
Miiessesetii’l-Vefa, 1403/1983, s. 197. Ibn Idris Tasi’nin goriis ve fetvalarmin talebeleri ve kendisinden sonra gelen
alimler tarafindan elestiriye tabi tutulmadan taklit edilmesi sebebiyle Sia fikih diisiincesinin durgunluk donemine
girdigini ileri siirmiis ve T0si’yi tenkit konusunda hocasi Ibn Ziihre el-Halebi’den de ciiretkar olmustur. Ozellikle
ahad haberlerle amelin ciz olmadigim sdyleyen Ibn Idris bu goriislerinden dolayr kendisinden sonraki Sii Alimler
tarafindan elestiriye tabi tutulmustur. Fakat onun taklit¢i zihniyete karsi tavri Sii fikhindaki durgunlugun giderilmesi
ve igtihadin Oniiniin agilmasi bakimindan oldukga 6nemlidir. Ayrica Seri deliler agisindan S$ii fikhina en 6nemli
katkilarindan biri de Kitap, Stinnet ve icmanin yaninda akil delilini dordiincii kaynak olarak kabul etmesidir. Akli bu
sekilde kabul eden ilk Sii alimi olmasina ragmen igtihat kelimesini kullanmakta oldukc¢a temkinli davranmustir. Bu da
kendi dénemindeki Sii ulemasinin igtihat konusundaki tereddiitlerinin bir gdstergesidir. Bk: Mazlum Uyar, “Ibn idris
Muhammed b. Ahmed,” DIA4, XX, s. 87-88.

16 Tahrani, Zindeginameh ve &sar-i Seyh Tiisi, s. 97 vd.

Y Tahrani, a.g.e., s. 97.

'8 Daha sonra Tdsi’nin hocalarini zikrederken bunlardan bazilari hakkinda bilgi verileceginden burada sadece isaret
etmekle yetinmek istiyoruz.



Subki™® (8. 771/1370) kendi Tabdkdt'inda Tisi’nin Sii’lerin fakihi olmasina ragmen
Safii mezhebine baglh kaldigini rivayet ederek onu Safii alimler arasinda zikretmistir.”°
Yine Suydti (6. 911/1505) Tabakdtii’I-Mufessirin, Zehebi (6. 748/1348) ise Siyeri
a ‘ldmi’n-nlbeld adl eserlerinde Tasi’nin Safii fikhini 6grenmek i¢in Bagdat’a geldigini
ve daha sonra Seyh Miifid (6. 413/945)’in ders halkalara katilarak Rafizi oldugunu
belirtmisler.”* Fakat Sii miiellifler bu iddiay1 kabul etmeyerek onlara sdyle cevap

vermislerdir:

a) Ts’nin hayatina dair ilk bilgileri ¢agdas1 ve Imamiyye alimlerinden olan
Necasi aktarmistr ki o da TasUnin Safii olduguna dair herhangi bir bilgi

zikretmemistir.22

b) Ote yandan Tasi’nin Kitabii'l-gaybe 'sindeki®® ifadesinden de onun Safii
olmadig1 anlasiimaktadir. Sdyle ki Tisi her ayda bir Osman b. Said el-Omeri’nin
kabrini ziyaret ettiklerini ve 408/1017 senesi Horasan’dan Bagdat’a giderken de onun
kabrini ziyaret ettigini belirtmistir. Osman b. Said el-Omeri’nin de on ikinci imamin

dort naibinden birisi oldugu bilinmektedir.**

Ama sunu belirtmek gerekir ki, TGsT’nin Siinni seyhlerinden ilim almis olmasi1

bir gergek olup te’lif ettigi eserlerinde de kendini gostermektedir.

Ths’ta nahiv, hadis, fikih gibi konularda ilk tahsilini alan Tisi daha sonra
bilgisini artrmak gayesiyle 408/1017 senesinde Bagdat’a gelmistir. Bagdat’ta caginin
meshur Imamiyye alimlerinden Seyh Miifid ismiyle sohret bulmus Muhammed b.

 Tabakdtii’s-Safi ‘ivyeti’I-kiibra eserinin miellifi Taceddin Stibki (6. 771/1370) olup ayn: dénemde yasamus Safil
fakihleri Bahaeddin Siibki (6. 773/1372) ve Takiyyiiddin Siibki (6. 756/1355) ile karigtirilmamasi gerekir.

2 Katip Celebi, Kegfii’z-zun0in, 1L, s. 372; Hudeyrd, Mahmud Muhammed, “es-Seyhii’t-Tasi”, Risdletii’l-Islam,
Kahire, 1955 (1991), sene VII, sy. 1, s. 42.

2 Suy(ti, Ebii’l-Fazl Celaleddin Abdurrihman b. Ebi Bekr, Tabakatsi’/-miifessirin, thk: Ali Muhammed Omer,
Kahire, Mektebetii Vehbe, s. 93; Zehebi, Semsuddin Muhammed b. Ahmed b. Osman, Siyeru a ‘Idami 'n-nlibeld,
Beyrut, MUessesetii’r-Riséale, 1403/1983, XVIII, s. 334-335.

2 Tisi, Ebd Ca‘fer Muhammed b. el-Hasen, el-Udde fi usili’l-fikh, (thk: Muhammed Riza el-Ensari el-Kummi),
Kum, Sitare, 1417, 1, s. 23.

BTQsT, Kitabii'l-gaybe, s. 358.

2 T0st, el-Udde fi usili 'I-fikh, 1, s. 23.



Muhammed b. Nu‘man el-Harisi’nin ders halkalarina katilmis ve Miifid’in 6limiine

kadar ondan ilim almigtir.”®

Bu sirada tstadinin el-Muknia“ fi’l-fikh adli eserinin bir bakima serhi
mahiyetinde bulunan Tehzibii’l-ahkdm eserini hazirladi. Seyh Miifid’in vefatindan sonra
Serif el Murtaza Ali b. Huseyn b. Mdsa el-Masevi’den (6. 436/1045) ilim tahsil etmege
caliskan oldugunu goren Serif Murtaza Tis1’y1 himaye etmis ve ge¢imini saglamasi i¢in
ona aylik on iki dindr miktarinda bir gelir tayin etmistir.?° Bu miiddet iginde Tast hadis,
tefsir, fikih, kelam vb. alanlarda ilmini genisletmistir. Ayni zamanda bu esnada
tistadinin Kitabli ’s-Safi’sinin bir hiilasasi telakki edilen Telhisii's-Safi’yi ve el-Istibsar,
en-Nihaye, Kitabii’r-rical vb. eserlerini kaleme almistir.?’” Hocasi Seyh Murtaza’nin
vefatindan sonra T{isi onun yerine gegmis ve Seyhii’t-taife ismiyle Imamiyye nin mercif
makamina yiikselmistir. Bu miiddet i¢inde Bagdat’ta Kerh semtinde oturan Tsi
Buveyhiler’in genis tevecciihiine mazhar oldugu gibi, Abbasi halifesi tarafindan da
takdir edilmekle beraber Bagdat’ta sik sik cereyan eden Siinni-Sii kavgalar1 yiiziinden
huzur bulamamistir.?® Nitekim sahabeye sovdiikleri ithamu ile Halife Kaim bi
Emrillah’a (6. 467/1075) sikayet edilmis ve delil olarak da el-Misbah adli eserinde
Asiira duasindaki zalime lanet metni gosterilmistir. Halife tarafindan sorguya

cekilmesine ragmen zekice cevaplar vermekle kurtulabilmistir.”®

Nihayet 448/1056 senesinde Siinni ve Siiler arasinda ¢ikan fitne olayi, Vezir
Sabar b. Erdesir® (6. 416/1025) tarafindan tesis edilen Sii kiitliphanesinin yakilmasi ve

Thsi’ye kars1 artan baskilar ayni1 senede This1’yi donemin Sii ulemasinin merkezi sayilan

% Karahan, “Tasi”, 14, X1/l s. 131.

% Hudeyri, “es-Seyhii’t-Tasi”, Risdletii I-Islam, s. 41-42.

#" Karahan, “Tasi”, 14, X1/l s. 131.

%Ca‘fer Siibhani, “el-Cennetii’l-limiyye fi Miiesseti el-Imam Ca‘fer es-Sadik”, Mii‘cemii tabkati’l-mutekellimin,
Tebriz, Mektebetii’t-Tevhid, 1424/2003, 1l, s. 234-235.

# Karahan, “Tasi”, [4, XX/1I, s. 131.

% Sabur b. Erdesir Bahaii’d-Devle’ye ii¢ kez vezirlik yapmis Sii vezirdir. 336/947 yilinda Fars’in merkezi olan
Sirdz’da dogdu. Cok dindar ve muttaki birisi olan Sablr b. Erdesir 381/991 senesinde ilim i¢in bir kiilliye vakfetti -Ki
bu kiilliye Darii’l-ilim adiyla bilinmektedir- ve aym1 zamanda bu ilim yuvasi i¢in gelir saglayan bir vakif da kurdu. Bu
ilim yuvasi yetmis (70) sene yasadi. 448/1056 veya 450/1058 senesinde Tugrul Bey’in Bagdat’a gelisi esnasinda
yakildi. Genis bilgi icin bk: Ibn Kesir, el-Biddye ve n-nihdye, XV, 606; Ahmet Giiner, “Sabiir b. Erdesir ve Darii’l-
llm’i,” D.E.U., Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy XII-XIV, Izmir, 2001, s. 65-92.
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Necef’e hicret etmege mecbur etti.®® Necef’e hicret eden Tasi burada Havzatiin

Ilmiyyetiin adli ilim meclisini kurdu.*?

Kisacas1 Thsi 1000 yila yakin bir siire Siiler arasinda Seyhii’t-taife, fakih,
muhaddis, biiyiik alim gibi adlarla anilmaktadir. TGs1’nin hicri tarih bakimindan 1000.
dogum yili miinasebetiyle Meshet Universitesi tarafindan 1970 senesinde uluslar arasi

kongre tertip edilmis ve bu miinasebetle de eserlerinden bazilari yeniden basilmistir.*
2.1. Hocalar

Tasi’nin dogdugu Ths’ta c¢ok sayida Islam mezhebi bulunmakta ve bu
mezhepler de kendi aralarinda degisik kollara ayrilmakta idi. Bolgede Sii unsurlarin
varlig1 azimsanmayacak kadar fazla idiyse de hakim unsur Siinniler, 6zellikle de Safiiler
idi. Boyle bir ortamda yetismis olan Tisi Siinni ve S$ii hocalardan ders almistir. Su var
ki, ThOs’nin biyografisini aktaran miielliflerin eserlerinde onun Horasanli hocalar
hakkinda herhangi bir bilgiye rastlanmamaktadir. Fakat ilk kez Allame Abdilaziz
Tabatabai (6. 1416/1995) Tasi’nin Nisabtr, Meshed ve Tus’ta kendilerinden ilim aldig:
tahmin edilen ii¢ hocasmin ismini zikretmistir ki bunlardan biri de Siinni Esari

alimlerinden Ebli Hazm en-Nisabiiri (6. 417/1026) dir.*

Thsi’nin bilinen diger hocalarinin hepsi Bagdat’a geldikten sonra ders aldigi

hocalaridir.

Kaynaklar Seyhii’t-taife’nin ders aldigi ve rivayette bulundugu hocalarinin
sayisinin otuzdan fazla oldugunu belirtmektedir. Tahréni Mirza Huiseyin Nari (6.
1320/1902)’nin Vesdilii’s-Sia adli eserinde bu sayiyr otuz yediye kadar g¢ikardigini

belirtmektedir.* Dolayisiyla Tasi’nin ders almis oldugu hocalar1 sunlardir:

®1 Siibhant, Mii ‘cemii tabkati’I-miitekellimin, 11, s. 234-235.

2 Msevi, Fadlii’l- ilm ve’I-alim, s. 159.

% Karahan, “Tasi”, 14, X1I/11, s. 131.

*Diger iki kisi ise el-Mukri en-Nisabiri ve Ebll Zekeriyya Muhammed b. Siileyméan el Hamrani/Harrani’dir. Bk:
Tabatabai, Abdiilaziz, “Sahsiyyet-i ilmi ve Mesayih-i seyh Tasi”, Miras-i Islami fran, c. 1l, s. 377-378; Tasi, el-
Udde, I, s. 10.

% Tahrani, Zindeginameh ve asar-i Seyh Tiisi, s. 65.
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1- Muhammed b. Muhammed b. en-Nu‘méan b. Abdisselem b. Cabir b. Nu‘man
b. Said el-Arabi el-Ukberi el-Bagdadi:

Imamiyye Sidsi’nin onde gelen kelam, fikih ve hadis alimlerinden olup Seyh
Miifid lakabiyla sohret bulmustur. Ogrencisi Thsi ve ¢agdast Necasi’ye gore 338/949

senesinde Ukbere’de * dogmustur.”’

Gliney Araplar’mdan Beni Haris b. Ka‘b kabilesine mensup olan babasi
ImAmiyye’nin Vasit’taki muallimlerinden oldugu icin baz1 biyografi eserlerinde
“Ibnii’l-muallim” adiyla anilmissa da*®® daha cok Seyh Miifid olarak tanmmuistir.> Diger

bir rivayete gore ise babasi “Ibnii I-muallim” olarak anilmustir.*°

Heniiz erken yaslarinda iken babasi ilim almasi i¢in Bagdat’a gotlirmiis ve o
Siilerin meskinlastigi Kerh’te oturmustur. Bu nedenle de Kerhi adiyla da bilinmektedir.
Bagdat’a geldikten sonra o donemin en meshur Imamiyye alimlerinden olan Seyh es-
Sadik, Eba Ca‘fer b. Muhammed b. Misa ibn Babaveyh el-Kummi (381/991) ile

goriismiis ve ondan ders almustir. "

Kendi devrinin imamiye, Zeydi ve Siinni alimlerinden kiraat, kelam, fikih,
ushlii’I-fikih, hadis, tefsir, rical vb. ilimleri tedris etmis olmasi kendisine genis bir bakis

agis1 kazandlrmlstlr.42

Syeed Waheed Akhtar, Mirzd Huseyn NOri’nin Vesdilii’s-Sia adli eserinde
Miifid’in ders aldig1 alimlerin sayismni elliye, Ayetullah Rabbani Sirazi’nin ise Bihdrii’l-

envar’inda bu rakamu elli bese kadar ¢ikardigini belirtmektedir.*

% Ukbere - Dicle nehrinin dogu kiyisinda Bagdat ve Musul arasinda kiigiik bir sehirdir. Bk: Waheed Akhtar, a.g.e., s.
79.

37 T@si, Eb Ca‘fer Muhammed b. el-Hasen, el-Fihrist, Beyrut, Miiessesetii’l-vefa, 1403/1983, s. 190.

% jbn Nedim, Ebii’l-Ferec Muhammed b. Ebi Ya‘kab b. Ishak, Kitdbii I-Fihrist, (thk: Riza Teceddiid), [y.y.], 1971, s.
226.

% Avni ilhan, “Miifid”, Did, XXXI, s. 502.

0 Waheed Akhtar, a.g.e., s. 79.

! Waheed Akhtar, a.g.e., s. 79.

2 7ehebi, Siyerti a ‘lami 'n-nubeld, XVII, s. 344.

* Waheed Akhtar, a.g.e., s. 82 vd.
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Seyh Miifid kelam, fikih, ustlii’l-fikih vb. ilimlerde kendisinden sonra asirlarca
Sii ulemasmimn kaynag: haline gelmis iki yiiz civarinda eser birakmustir.* Eserlerinden

bazilar1 sunlardir:

a) el-Muknia® - Fikha dair bu eser Imamiyye Sidsinmn doért temel hadis

kitabindan biri olan Tehzibii’lI-ahkdm m ashidir.*®

b) et-Tezkire bi usili’l-fikh - Belirtmek gerekir ki bu eser, Imamiyye
mezhebinde ilk sistematik fikih usulu kitabidir.*®

c) el-Emal
d) el-ifsah fi’l-imame
e) el-Irsdd - imamlarin biyografisini ihtiva eden eserdir.

2- Ahmed b. Muhammed b. Ahmed b. Misa b. Harln b. es-Salt el-Ehvazi (6.
408/1017):

Daha ¢ok Ibnii’s-Salt el-Ehvazi adiyla meshurdur. 324/936 senesinde dogmus
ve Bagdat’ta yasamustir. Zehebi (6. 748/1347) Siyerii a‘lami’n-nlbeld adli eserinde
Ehvazi’nin Bagdat’a sonradan geldigini zikretmistir. 408/1017 veya 409/1018 yillarinda
Bagdat’ta vefat etmistir. Zehebi Ehvazi’nin Ali b. Hiiseyin b. Kureys el-Benna’nin

ashabindan en son vefat eden oldugunu da belirtmistir. *’

Zehebi Tasi ve Necasi ile beraber Ebi Bekir Bagdadi*® gibi bazi Siinni

alimlerin de Ehvazi’den hadis rivayet ettiklerini zikretmistir.*® Yine Ibn Hacer (6.

“ T0si, el-Fihrist, 191, M{sevi, Fadlii 'I-ilm ve’l-alim, s. 153, Avni, “Miifid”, D[4, XXX]I, s. 503,

> Avni, “Miifid”, DI, XXXI, s. 503.

% Fakat belirtmek gerekir ki Seyh Miifid’in bu eseri oririnal metniyle elimizde bulunmadigindan 6grencisi Serif
Murtaza’nin ez-Zer‘a il*Usilli’s-Seri‘a adl1 eseri Imamiyye fikih usuliiniin en énemli ve en eski mevcut eseri olarak
kabul edilir. Bk: Mazlum Uyar, Imdmiyye Siasi’nda Ahbdrilik (Basilmams Doktora Tezi), izmir, 1996, s. 110.

7 Zehebi a.g.e., XVII, s. 187.

“8 Eb( Bekir Ahmed b. Alf el-Hatib el-Bagdadi (6. 463/1071) olup Tarihii Bagad ev Medinetii’s-selam adli eseri ile
meshurdur.

 Zehebi a.g.e., XVII, s. 187.
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852/1449) Lisanii’l-mizan adli eserlerinde kendisinin giivenilir hadis seyhlerinden

oldugunu belirtmistir.>
3- EblU’l-Huseyin Al b. Ahmed b. Muhammed:

Daha ¢ok Ibn Ebi Ceyd el-Kummi lakabiyla meshur olup Tiisi’nin eserlerinde
cokca rivayette bulundugu hocalarindandir. Dogum tarihi bilinmemekle beraber

408/1017 senesinden sonra vefat ettigi rivayet edilmektedir.>
4- Hiiseyin b. Ubeydullah b. Tbrahim el-Gadair el- Bagdadi (6. 411/1020):

Kiinyesi Ebli Abdullah’tir. Tasi’nin Bagdat’li seyhlerinden olan bu sahis
Kitabl kesfi 't-tenbih ve’l-gimme, Kitdabii't-teslim ald emiri’[-mu’minin, Kitabii’l-beyan
an haydti r-Rahmdn, Kitdbii’'n-nevddir fi’l-fikh, Kitabu mendsiki’l-hac, er-Redd ala’l-
gulat, Kitabii tezekkiri’l-akil ve tenbihi’l-gdfil fi fadli’l-ilm vb. eserleri ile sohret
bulmustur. Tasi er-Rical’inda ondan hadis dinledigini ve hocasinin da kendisine icazet
verdigini zikretmistir.>? Seyh Miifid’in tabakasindan olan bu zat 411/1020 yili Safer

aymnda vefat etmistir. Gadairi ayn1 zamanda Necasi’nin de hocasi olmustur.53
5- Ebu Abdullah Ahmed b. Abdulvéahid b. Ahmed el-Bezzéz (6. 423/1032):

Ibn Abdin/ibn Hasir adlartyla meshur olup yaklasik 330/942 senesinde
dogmustur. Kiinyesi Ebl Abdullah’tr. Doéneminin meshur Imamiyye hadis

seyhlerindendir.

TGsT er-Rical adli eserinde Ibn Abdin’un kendisine icdzet verdigini
zikretmistir.> Tbn Abdan’un Ahbdri’s-seyyid b. Muhammed, Kizdbii’t-tarih, Kitabi
tefsiri hutbeti Fatima (a.s.), Kitdbii ameli’l-Cuma * gibi eserleri vardir. Ayni zamanda iyi

bir edebiyatct olan bu zat donemin meshur alimlerinden olan Ali b. Muhammed el-

%0 Askallani, Ebii’l-Fazl Sehabeddin Ahmed Ibn Hacer, Lisdnii’l-mizan (thk: Muhammed Abdurrahman Marasli),
Beyrut, Darii [hyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 1416/ 1995, I, s. 386-87, Bagdadi a.g.e., I, s. 358-350.

! Misevi, Seyyid Hiiseyin Horasani, Mesdyihii Tehzibi’l-ahkam, 34. Bu eser aym miiellifin tahkik ettigi Tasi’nin
“Tehzibii’l-ahkdm” adli eserinin son kismia eklenmistir. Bk: Tasi Tehzibii'I-ahkam, Beyrut, 1401/1981, c. X.

%2 T{si, Eba Ca‘fer Seyhii’t-taife Muhammed b. Hasen b. Ali, Ricdlii’+-TOs1, (thk: Seyyid Muhammed Ali Bahrii’l-
Ulim), Kum, Darii’z-Zehair, 1961, 2. bs., s. 470; Bahrani, Yusuf b. Ahmed, Lu luetii’I-bahreyn fi icazéti ve tercacimi
ricali’lI-hadis,( thk: Seyyid Muhammed Sa‘d Bahriilulum), Beyrut, Darii’1-Edva, 1406/1986, 2. bs., s. 407-411.

53 Necési, a.g.e., I, s. 190-191; Hansari a.g.e., |, s. 47-59.

4 Tast, er-Rical, s. 450.
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Kursi® (6. 348/959 ) ile gdriisme imkan1 bulmustur.>® Ogrencisi Thsi’nin ifadesinden

423/1032 senesinde vefat ettigi anlasiimaktadir. >

Iranli muhakkik Aga Bozorg Tahrani’nin tespitine gore, yukarida isimlerini
zikrettigimiz kisiler Tasi’nin el-Fikrist’de isimlerini zikrettigi, et-Tehzib ve el-Istibsdr
gibi eserlerinde de daha cok rivayette bulundugu hocalaridir.®® Bunlarm disinda

ThsT’nin rivayette bulundugu hocalar1 sunlardir:

1- Serif el-Murtaza: Adi, Ali b. el-Huseyin b. Misa b. Muhammed b. Mdsa b.
Ibrahim b. Miisa b. Ca‘fer b. Muhammed b. Ali b. el-Huseyin b. Al b. Ebi Talib,
kiinyesi; Ebii’l-Kasim lakab1 ise Alemii’l-hiida’dir.>®  355/966 yilinda Bagdat’ta
dogdu.60 Babas1 Bagdat’ta Talibi’lerin nakipligi gdrevini iistlenen ve Imam Misa el-
Kazim’in neslinden gelen Ebi Ahmed Huseyin, annesi ise Taberistan ve Gilan’in

hakimi olan Zeydi imami Hasen el-Utrlis’un torunlarindan Fatima bint-i Hl'iseyin’dir.61

397/1007 yilinda Biiveyhiler’den Bahatiddevle’nin Halife Kadir-Billah’a (6.
422/1031) baski yapmasi tizerine kardesi Muhammed er-Razi “er-Razi Zii'l-hasebeyn”
iinvantyla nakip tayin edilirken kendisine de “el-Murtaza Zii’l-mecdeyn”” unvani verildi

ve bundan sonra Serif el Murtaza adiyla meshur oldu.®?

Kardesinin vefat1 iizerine Murtazd nakibii’n-nukeba olarak tayin edildi.®®
Alemii’l-hiidd lakabmin ona Hz All tarafindan verildigi anlatilir. Soyle ki

Biiveyhiler’den Celaliiddevle’nin veziri Ebt Said Muhammed b. Huseyin b.

SSAlT b. Muhammed el-Kursi el-Kdfi: Ibnii’z-Zebir adiyla meshur olup Ali b. el-Hasen b. Feddal’in biitiin kitaplarmi
rivayet etmistir. Tusi hocas1 Ibn Abdiin’dan o, et-Telukberi’den o da Ibnii’z-Zebir’den rivayette bulunmustur.
348/959 yil1 yaklasik yiiz yasinda Bagdat’ta vefat etmis ve Hz. Ali’nin kabrinin yaninda defnedilmistir. Bk: Tasi, er-
Rical, s. 480.

% Necisi, a.g.e., I, s. 228-29. Amili, Seyh Muhammed b. el-Hasen el-Hiirr, Emelii’l-amil, (thk: es-Seyyid Ahmed
Hiiseyni), Bagdad, Mektebetii’1-Endelis, 1965, 11, s. 16.

5 Thst, er-Rical, 450; Amili, a.g.e., s. 6.

% Meclisi, Muhammed Bakir b. Muhammed Taki b. Ali Maksd, Biharii’l-envari’l-camia li-diireri ahbdri’l-
eimmeti’l-ethar (b6lim: el-Kitab ve’I-miellif), Beyrut, Miiessesetii’l-Vefa, 1403/1983, 0, s. 96, Tahrani a.g.e., s. 65
% T0si, el-Fihrist, (thk: Cevad el-Kayyam), s. 164.

8 Kehhale, Omer Rza, Mu cemii’l-muellfin: Terdcimii musannifi’l-kutubi’/-arabiyye, Beyrut, Mektebetii’l-
Miisenna, 1957, VII, 81, Tasi, el-Fihrist, (thk: Cevad el-Kayyimi), 165, Bagdadi, Eba Bekr el-Hatth Ahmed b. Ali b.
Sabit Tdarihu Bagdad ev medineti’s-selam, Beyrut, Darii’l-Kutubi’l-llmiyye, XI, s. 402.

81 Mustafa Oz, “Serif el-Murtaza”, D4, XXXVII, s. 586-587.

82 Bagdadi, a.g.e., XI, s. 402.

8 Oz, “Serif el-Murtaza”, Did, XXXVIII, s. 587.
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Abdissamed hastalig1 esnasinda Hz Ali’yi riiyasinda gormiis ve Emirti’l-Mu’minin ona:
“Alemii’l-hiida’ya soyle iyilesene kadar sana dua etsin.” O da: “Alemii’l hiida kimdir ya

Emira’l-Mu’minin” diye sorunca Ali b. Huseyin el Misevi cevabini almistir.**

[k egitimini kardesi Muhammed er-Razi ile birlikte aile ¢evresinde aldiktan
sonra annesi her ikisini de Imamiyye fikhmi ve keldmmi 6grenmek icin donemin
meshur alimi olan Seyh Miifid’in yanina g(’jtiirdii.65 Arapca ve Edebiyatin1 Ebi Yahya
Abdirrahim b. Niibatah’tan (6.405/1014), rivayet ilmini Ibn Babaveyh el-Kummi’den,
Mu‘tezile’ye dair bilgileri ise Ebfl Ishak en-Nasibi’den ve 6zellikle 389/999 yilinda hac
dontisli Rey’e giderken Bagdat’1 ziyaret eden Kadi Abdulcebbar’dan almigtir.®®

Bagdat Imamiyye ekoliiniin (Ustliyye) akilci yonii Serif el-Murtaza ile zirveye
ulagmugtir. Akila biliyiik 6nem veren Murtazd Mu‘tezile’ye uygun bir diisiince ortaya

koymustur.

436/1045 senesi Rebiii’l-Evvel ayinin yirmi besinde vefat etti ve kendi evinde

defnolundu. Daha sonra ise kabri dedesi Hiiseyin’in mezarinin yanina nakledildi.®’

Kirktan fazla® kitap miellifi olan Serif Murtaza’min eserlerinden bazilari

sunlardir:
a) el-Intisar
b) es-Safi fi’[-imamiyye
C) el-Mukni fi’l-gaybe
d) Resdilii Serif el-Murtaza
e) Mesele fi’l amel maa’s-sultén

f) el-Mulahhas fi usaliddin

% Hansari, Muhammed Bakir b. Zeynelabidin b. Ca‘fer el-M0sevi, Ravzatii’l-Cennat fi ahvdli’l-ulema ve’s-saadat,
(thk: Esedullah Ismailiyyan), Tahran, Kum, Mektebetii Ismailiyyan, 1391/1971, IV, s. 295.

8 Hansari, a.g.e., IV, s. 295; Mlsevi, Fadlii'l- ilm ve’l-alim, s. 159.

% Waheed Akhtar, a.g.e., s. 181.

&7 Bagdadi, a.g.e., s. 403; Hansari, a.g.e., IV, s. 297.

% Waheed Akhtar, a.g.e., s. 186.
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9) Kitabii’'l-gurer ve’d-durer
h) ez-Zeria® fi ilmi usili’s-seria*

1) Divdnii’l-Murtaza: Aym zamanda biiyiik sair olan Murtaza’nin bin beyitten

fazla siirlerini topladig1 eseridir.®®
2- Ebii’l-Hiseyin es-Saffar

3- Ebir’l-Hiiseyin b. Savar el-Magribi: Allame Hilli Icdzetii’l-kiibra adh

eserinde bu sahsm Siinni seyhlerinden oldugunu zikretmistir.70
4- EbG Talib b. Gurtir
5- Kadi Ebl Tayyib et-Taber1 el-Hiveyri (6. 508/1114)
6- EbG Abdillah
7- EbG Abdillah b. Faris

8- Eb( Mans(r es-Sukri: Bu zatin da Siinni veya Zeydi alimlerinden oldugu
tartistlmigsa da Allame Mirza Huseyin NOri Ehli Slinnet tarafindan kabul edilmeyen

baz1 hadisler rivayet etmesine dayanarak onun Siinni oldugu iddiasini reddetmistir. "*

9-Ebli Ali b. Sazzan el-Mutekellim: Allame Hilli’ye gore Siinni

alimlerindendir.

10- Ebi’1-Huseyin Ahmed b. Al en-Necasi (6. 460/1068): er-Rical adli eserin

muellifidir.
11- Ahmed b. ibrahim el-Kazvini (6. 408/1017)
12- Ca‘fer b. Hiiseyin b. Hasake

13- Ebd Muhammed Hasen b. Kasim Muhammedi (6. 408/1017)

% Waheed Akhtar, a.g.e., s. 189.
™ Waheed Akhtar, a.g.e., s. 207.
™ Tahrani, a.g.e., s. 67.
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14- Ibnii’l-Hammami el-Bezziz ismiyle sohret bulmus Ebi Ali Hasen b.
Muhammed b. Ismail b. Muhammed b. Esnas (6. 439/1047)

15- Ibnii’l-Fehhdm adiyla taninmis Ebd Muhammed Hasen b. Muhammed b.
Yahya b. David el-Fehham (6. 408/1017°den sonra)

16- Ebii’l-Hiiseyin Hasenbas el-Mukri

17- Ebl Abdillah Hiiseyin b. Ibrahim b. Ali el-Kummi- Daha ¢ok Ibn Hayyad
adiyla bilinmektedir.

18- Eb0 Abdillah Hiiseyin b. ibrahim el-Kazvini (6. 408/1017°den sonra)

19- Huseyin b. EbT Muhammed Harin b. M0sa et-Telukberi (6. 408/1017°den

sonra)

20- EbG Muhammed Abdilhdmid b. Muhammed el-Mukri en-Nisablri (6.
448/1056): Allame Abdiilaziz Tabatabai’nin tespitine gore bu zat Thsi’nin Horasanli

hocalarindandir.”

21- Eb0 Amr Abdilvahid b. Muhammed b. Abdillah b. Muhammed b. Mehd1
(6. 410/1019°dan sonra)

22- Ibnii’l-Hammami el-Mukri ismiyle sohret bulmus Ebii’l-Hasen Al b.
Ahmed b. Omer b. Hafs el-Mukri (6. 408/1017’den sonra)

23- Ebii’l-Kasim Ali b. Sibil b. Esed el-Vekil (6. 410/1019°dan sonra)

24- Kadi Ebii’l-Kasim Ali et-Tandhi b. el-Kadi EbT Ali Muhsin (6. 447/1055):
Allame Hilli Siinnl oldugunu zikretmesine ragmen Bagdadi’ye gore Sii

alimlerindendir.”

25- ibn Basran adiyla meshur Ebii’l-Hasen Al b. Muhammed b. Abdillah (6.
411/1020°den sonra)

2 Tabatabai, “Sahsiyyet-i ilmi ve Mesayih-i seyh Tasi”, Miras-i Isldmi Iran, c. 1, s. 377-378; Tusl, el-Udde fi
usili’l-fikih, 1, s. 11.
8 Tahrani, a.g.e., 70; Waheed Akhtar, a.g.e., 208.
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26- Muhammed b. Ahmed Ebii’l-Fevaris (6. 411/1020’den sonra)

27- EbG Zekeriyya Muhammed Db. Silleymén el-Harrani/el-Hemedani: Yine

Tabatabai bu sahsi da Tasi’nin Horasanli hocalari arasinda zikretmistir. "
28- Muhammed b. Sinan- Hilli onu Siinni alimleri arasinda zikretmistir. "
29- Ebl Abdillah Muhammed b. Ali b. el-Hemevi (6. 413/1022)

30- Muhammed b. Ali b. Hasis b. Nadr b. Ca‘fer b. Ibrahim et-Temimi (0.
408/1017°den sonra)

31- Ebii’l-Hasen Muhammed b. Muhammed b. Muhammed el-Muhallid (6.
417/1026)

32- Seyyid Ebii’l-Feth Hilal b. Muhammed b. Ca‘fer el-Haffar (6. 414/1023)"

2.2. Ogrencileri

A Ay

Seyh Murtza’nin vefatindan sonra merciiyyet makamina yiikselen Thsi’nin
Kerh’teki evi devrin ulemasinin ve talebelerinin merkezine ¢evrildi. Imamiyye biyografi
yazarlar1 TGs1’nin miictehitlik derecesine ulagsmig S$ii 6grencilerinin sayisinin {i¢ yiizden
fazla, Siinni 6grencilerinin ise sayilamayacak kadar fazla oldugunu belirtmislerdir.”” Su
var ki kaynaklarda bunlar hakkinda genis bilgi zikredilmemistir. Tahrani’nin belirttigine

gore hatta Tas?’ye yakin bir zamanda yasamis Seyh Miintecibuddin b. Babaveyh’® (6.

™ Tabatabai, “Sahsiyyet-i ilmi ve Mesdyih-i seyh Tasi”, Miras-i Isiami Irdn, c. I, s. 377-378; Tusi, el-Udde fi
usuli’l-fikih, 1, s. 12. Fakat Muhit Tabatabai’ye gore Ttsi Bagdat’a geldikten sonra Hamrani’den ders almistir. Zira o
donem Tis’ta Sif hocalarin ders vermesi i¢in uygun serait mevcut degildir. Bk: Waheed Akhtar, a.g.e., s. 206.

™ Tahrani, a.g.e., s. 71.

" Tisi’nin hocalar igin bk: Meclisi, Bikdrii‘I-Envar, 0, s. 96-99; Tahrani, a.g.e., s. 65-72; Waheed Akhtar, a.g.e., s.
207-208. Masevi, Seyyid Huseyin Horasani, Mesyihetii tehzibi’l-ahkdm, s. 34. Bu eser ayn1 miiellifin tahkik ettigi
Tas’nin “Tehzibii 'l-ahkam “adli eserinin son kismina eklenmistir.

 Tahrani, a.g.e., s. 73; Muhammed Ikbal el-Ensari, “Seyhii’t-tdife Ebd Ca‘fer et-TOsT: Hayatuhu ve
miiellefetuhu”ez-Zikra 'I-elfiyye li’s-Seyh Tusi, Meshed, Danisgah-i Meshed, 1972, s. 501.

" Ebii’l-Hasen Miintecebiddin b. Babaveyh Alf b. Ubeydillah b. Hasen el-Kummi er-Razi- imdmiyye muhaddisi ve
alimi olup 504/1110 yilinda Rey’de dogdu. Babaveyh ailesinden geldigi i¢in Ibn Babveyh, Kum asill1 oldugu i¢in el-
Kummi, seref unvani olarak Miintecebiiddin diye anilmaktadir. Rafi’nin belirttigine gére 585/1189 yilinda vefat
etmistir. A. Arioli’nin 575/1179 olarak verdigi tarih ise yanhstir. Kit abii I-Erbain ani’l-erbain mine’l-erbain fi fezaili
emiri’l-mu’minin (Hz. Ali’nin faziletleri ile ilgilidir.), Tdrihii'r-Rey ve Fihristii esmdi ulemai’s-Sia ve musannifihim
gibi eserleri vardir. Bk: Oz, “Miintecebeddin el-Kummi”, DI4, XXXII, s. 26; Bahrani, Lu luetii’l-bahreyn, s. 334-
335.
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585/1189) el-Fihrist adli eserinde bunlardan sadece yirmi altisnin ismini
zikredebilmistir. Daha sonra ise Tahrani, Tabatabai adiyla s6hret bulmus Allame Seyyid
Muhammed Mehdi’nin’® (6. 1212/1797 ) el-Fevdidii 'r-ricaliyye adli biyografik eserinde
bu listeye dort kisi daha eklemistir.?® Tahranf ise Tasi’nin Tefsiri t-Tibyan adli eserinin
mukaddimesinde daha alt1 kisi eklemekle bu sayiy1 otuz altiya ¢ikarmustir.®! Meclist ise
Biharii’l-envar’inda Tabatabai’nin otuz kisilik listesini kaydettikten sonra, Tasi’nin
ogrencisi saydigi on dort kisinin ismini daha zikretmistir.82 Fakat bilinen su ki bunlarin
bazilarinin isimlerinden baska bu kaynaklarda herhangi bir bilgi verilmemektedir.

Thsi’nin kaynaklarda ad1 gecen 68rencileri sunlard1r:83
1- Adem b. Y{inus b. el-Muhécir en-Nesefi/Nesifi
2- EbG Bekr Ahmed b. Huseyin b. Ahmed el-Hazari en-Nisabari

3- Ebii Talib ishak b. Muhammed b. Hasen b. Hiiseyin b. Muhammed b. Ali b.

Babaveyh el-Kummi

4- Ebh Ibrahim Ismail b. Muhammed el-Kummi (6. 500/1107):Yukarida ismi
gecen Ishak b. Muhammed’in kardesidir.84

5- Ebii’l-Hayr Bereke b. Muhammed el-Esedi

6- Ebii’s-Salah Taki b. Necmiddin el-Halebi: T0sT kendi er-Rical’inde bu zatm

kendisinden ve Seyh Murtaza’dan ilim aldigin zikretmistir.®

7- Ebi ibrahim Ca‘fer b. Ali el-Huseyni

™ Adi Muhammed Mehdi b. el-Murtaza Bahriilulum Tabatabal (6. 1212/1797 ) olup Ricali’s-seyyid bahrii’l-ulum
adli eseriyle meshurdur. Bu eser daha ¢ok el-Fevaidii 'r-ricaliyye diye bilinmektedir. Burada dikkat edilecek husus bu
zatin el-Mizén adh tefsiri ile sOhret bulmus Sii miifessir Muhammed Hiiseyin Tabatabal (6. 1981) ile
karistiriimamalidir.

% Tahrant, a.g.e., s. 73.

8 Tisi, Ebd Ca‘fer Muhammed b. Hasen, et-Tibydn fi tefsiri’l-Kur'an: (thk: Aga Bozorg Tahrani), Beyrut, Darii
Ihyai’t-Turési’l-Arabi, X, mukaddime kisminda

8 Meclist, a.g.e., 0,s. 101.

8 Ogrencilerin isimleri Tahrdni’nin tespit ettigi liste esas alinarak verilmistir. Bk: Tahrani, Zindeginameh asar-i seyh
Tast, s. 74-77.

8 Waheed Akhtar, a.g.e., s. 209.

% T0si, er-Rical, s. 457.
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8- Seyh Semsii’l-Islim Hasen b. Hiiseyin b. Babaveyh el-Kummi (0.
512/1118): Daha ¢ok Hasaké adiyla tanmmustir.®®

9- Ebd Muhammed Hasen b. Abdilaziz el-Cebhani/el-Cehbani

10- Ebl Ali Hasen b. Ebi Ca‘fer ( 6. 515/1121 ) - Seyhii’t-taife’nin oglu olup

ikinci Miifid lakabiyla meshur olmustur.®’
11- Seyh Muvaffakuddin Hiiseyin b. Fethi’l - Vaiz el-Curcant
12- Muhyiddin EbT Abdillah Hiseyin b Muzaffer el Hemedéani

13-Ebii’l-Vaddah Zulfukar b. Muhamed b. Ma‘bed/Ma‘d el-Hiseyni el-

Ma‘rizi
14- Eb0 Muhammed Zeyd b. Ali el-Huseyni/el-Haseni
15- Zeyd b. ed-Dai el-Huseyni
16- Ebii’l-Hasen Suleyman b. Hasen es-Sahrasti

17- Seyh Sehr Asib el-Mazandarani (6. 588/1192): Sia’nin 6nde gelen
alimlerinden olup, Menakibli AlT b. Ebi Talib, Medlimii’l-ulemd, Miitesabihii’l-Kur’dn

ve Beydnii 't-tenzil gibi eserlerin miellifidir.®®
18- Seyh Said b. Rabia b. Ebi Ganim

19- Seyh Abdulcebbar b. Abdillah el-Mukri er-Razi (6. 506/1112): Daha ¢ok
Miifid adiyla s6hret bulmustur.

20- Seyh Sa‘duddin b. el-Berrac

21- Eb( Abdillah Abdurrahman Ahmed el-Hiseyni el-Huzai en-Nisabiri: Bu
zat da Miifid adiyla s6hret bulmustur.

®Muhammed Ikbal, a.g.m., s. 502; Tahrani, a.g.e., s.v74; Waheed Akhtar, a.g.e., s. 209.
8 Sehrevi, et-Tiisi Seyhii t-taife, s. 39.
8 Meclisi, Bihdrii'l-envar, 0, s. 141-145.
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22- Muvaffakuddin Ebii’l-Kasim Ubeydullah b. Hasen b. Hiiseyin b.
Babaveyh.

23- Gazib. Ahmed b. Ebi Mansir es-Samani

24- Al b. Abdissamed et-Temimi es-Sebzevari

25- Kurdi b. Ukbar b. Kurdt el-Farist

26- Cemaluddin Muhammed b. Ebi’l-Kasim et-Tabarf el-Amuli

27- Eb( Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Sehryar el-Hazin el-Garavi

28- Muhammed b. Hasen b. Ali el-Fettal en-Nisaburi el-Farisi (6. 508/1114):

Ravzatii’I-vaizin adl eserin miiellifidir.
29- Ebii’s-Salt Muhammed b. Abdilkadir b. Muhammed
30-Ebii’l-Feth Muhammed b. Al el-Karacaki (6. 449/1057)
31- Ebl Ca‘fer Muhammed b. Ali el-Hasen el-Halebi
32- Eb( Abdillah Muhammed b. Hibetillah et-Tarablusi

33- Seyyid Murtaza ( Zii’l-fahreyn) Ebii’l-Hasen Mutahhar b. Ebi’l-Kasim Ali
b. Ebi’l-Fazl Muhammed el-Hiseyni ed-Dibact

34- Seyyid Muntahi/Muntaha b. EbT Zeyd b. Kiyabeki el-Hiseyni el-Circani
35- Zii’l-Ma‘ali Zeyniilkuffat Ebi Said Mansar b. el-Huseyni el-A‘bi

36- Ebi ibrahim Nasir b. Riza b. Muhammed b. Abdillah el-Alevi el-Hiiseyni
2.3. Eserleri

Tasi velGt bir miellif olup Isldmi ilimlerin hemen her konusunda, zellikle
tefsir, hadis, fikih, fikih usGlii, kelam, rical vs. gibi alanlarda ¢ok degerli eserler

vermistir. Bunlarin bazilarinin el yazis1 giiniimiize kadar ulagmasina ragmen, bazilari
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449/1057 senesi Kerh’te Siinni ve Siiler arasinda vuku bulan fitne zamam yakilmustir.®®
Eserlerinin sayisina gelince miiellif kendisi el-Fihrist kutubi ’s-Sid adli meshur kitabinda

0

43 eserinin admi zikretmistir.® Tahrani ise Tasi’nin Tibyan adli eserine yazdigi

mukaddimede onun 48 eserinden bahsetmistir. ™
Rical ilmine Dair Eserleri:
1. el-Ebvab fi tabakati’l-eshab

Daha ¢ok Ricdlii’+-TOsi veya Kitdbii'r-rical adiyla meshurdur.®? Eserin
mukaddimesinde kendisinin de zikrettigi gibi, Ogrencisi Kadi Ibnii’l-Berrac’in
sorularma cevap nedeniyle yazilmistir. 8900 sahis ismini igeren bu kitap, ii¢ tabakadan
olugmaktadir. Birinci tabakada peygamber ashabindan olan kisiler, ikinci tabakada Ehli
beyitten olan imamlar ve onlarm ashabi, liclincii tabakada ise bu iki tabakaya ulasmayan
fakih ve muhaddislerin isimleri verilmektedir. Muhammed Sadik Bahrii’l-ulim
tarafindan mukaddime ve serhler eklenerek 1381/1897senesinde Necef’te

nesrolunmustur.93
2- Ihtiyarii r-rical®

Daha ¢ok Ricalii’I-Kdsi diye tanman bu eser Ebd Amr Muhammed b. Omer b.
Abdilaziz el-Kasi (6. 369/979.)’nin Ma rieftii 'n-nakilin adli Sii ricali hakkimndaki
kitabinin islah edilmis formasidir. Necéasi’nin Rical’inda zikrettigine gore Tasi mezkir
kitapta bulunan hatalar1 islah etmis ve bazi ziyadeler yapmakla kendi 6grencilerine imla
ettirmistir. Bu kitap tas basmasi halinde 1317/1899 senesi Bombay’da (Hindistan)

nesredilmistir. K&si’nin kitabina gelince ise onun ash giintimiizde bulunmamaktadir. %

% Muhammed Ikbal, a.g.m., s. 504.

O Tgsi’nin el-Fikrist inde zikrettigi eserleri i¢in bk: Tasi, el-Fihrist, s. 240-242.

® T{st, et-Tibyan, (thk: Aga Bozorg Tahréni), I, (Mukaddime); Karahan, “Tasi”, /4, XII/Il, s. 131
2 TQsi, el-Fihrist, s. 241.

% Muhammed Ikbal, a.g.m., s. 505; Sehrevi, et-T0sT, s. 62; Tahrani a.g.e., s. 35.

% TQsi, el-Fihrist, s. 242.

% Muhammed ikbal, a.g.m., s. 505-506; Sehrevi, a.g.e., s. 62; Tahrani a.g.e., s. 36.
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3- Fihristu kutubi’s-Sid

Daha cok el-Fihrist® adiyla bilinen bu eser Sii miielliflerin eserlerinin listesini
ihtiva eden bir kitap olup, i¢inde 900’den fazla isim mevcuttur. Eserde az da olsa Sii
olmayan miielliflere de rastlanmaktadir. Eser ilk olarak 1271/1855°de A. Springer, M.
Abdiilhak ve G. Kadir tarafindan Kelkiit’te (Hindistan) basilmustir. Daha sonra ise
1356/1937 ve 1380/1960°de olmak tizere iki kez Necef’te, 1381/1961°de de Tahran’da

basilmigtir.”’
Tefsir ilmine Dair Eserleri:
1. et-Tibydn fi tefsiri’l-Kur’an

Bir mukaddime ve on clizden ibaret olan bu eserin 6nsozunde mduellif,
zamanina kadar hi¢bir Sii alimin tam bir Kur’an tefsiri hazirlamamis olmasmdan
bahsetmektedir. Eser ilk olarak iki biiylik cilt halinde 1360/1941°ta Tahran’da, daha
sonra ise Tahrani’nin mukaddimesi ile birlikte 1376/1957°da on cilt seklinde Necef’te

basﬂmlstlr.98
2- el-Mesaill ’I-Dimagkiyye fi tefsiri’l-Kur'an

Tefsirle ilgili on iki meseleyi iceren bu eserin ismini T0si el-Fihrist’inde
zikretmistir.*® Tahrani ise ez-Zeria’sinda bu eseri CevabatiiI-mesdili'd-Dimaskiyye

adiyla kaydetmistir.100
3- el-Mesailii r-recebiyye fi tefsiri’[-Kur’an

Yine Tasi’nin el-Fikrist'te ' isimlerini zikrettigi eserleri arasmnda yer alip,

baz1 Kur’an ayetlerinin tefsirinden bahseden bir risaledir.'%

% Tqsi, el-Fihrist, s. 241.

9 Tahrani, Zindegindmeh asar-i Seyh Tisi, s. 52-53; Waheed Akhtar, a.g.e., s. 232.

% Muhammed Ikbal, a.g.m., s. 508.

9 TQsi, el-Fihrist, s. 241.

1% Tahrani, Muhammed Muhsin Aga Bozorg, ez-Zeria ild tasanifi’s-Sid, Beyrut, Dari’l-Edva, 1403/1983, 2. bs., V,
s. 219.

101 T(f, el-Fihrist, s. 241.

192 Tahranf, Zindeginameh asar-i seyh-TOsT, s. 58; Sehrani, TGsT, s. 44.
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Hadis ilmine Dair Eserleri:

1- el-Istibsar fi ma ‘htulife mine’l-ahbar

3, ahbar ve fikhen heldl ve haram

Tasi’nin el-Fihrist'te ismini zikrettigi'®
hakkindaki ihtilafli hadisleri ihtiva eden ve Sii ulemasinin yazildig1 giinden bu giine
kadar hiikiim istinbatinda basvurdugu dort teme hadis kitabindan biridir. Her babin
basinda, hadislerin birbirine tercih sebepleri gosterilmeye calisilmustir. Ikisi ibadet ve
diger birisi ise muamelet vb. fikhi konular1 kapsamakla ii¢ clizden olusan bu eser- bazi
ulemanin 6531 hadis séylemesine ragmen- kitabin sonunda Tisi’nin kendisinin de
zikrettigi gibi 5511 hadis ihtiva etmektedir. Kitap lizerine birgok serh ve talikler
yazilmistir ki, Tahrani ez-Zeria * adl1 eserinde bunlardan sekizinin ismini zikretmistir.lo4

Eserin Luknov’da, (Hindistan) 1308/1891 Tahran’da 1317/1899 ve Necef’te 1375/1956

olmak tizere ii¢ baskis1 vardir.'%®
2- Tehzibii’l-ahkam

Tasnin ilk eserlerinden olup Seyh Miifid’in el-Muknia‘ adli eserinin serhi
niteligindedir. Sid’nin dort temel kitabindan biri olan bu eser 23 boliimden ibaret olup
393 babda 13.590 hadis igermektedir. Kendisinin de zikrettigi gibi'® el-Istibsdr'in
aksine burada iizerinde ittifak edilen hadisler cemedilmistir. Uzerine kirktan fazla serhin
ve bircok hasiyelerin yazilmis olmast eserin Sii alemindeki yerini gdstermektedir.'®’
Nitekim Tahrani ez-Zeria’sida eser lizerine yazilmis on alt1 serh ve yirmi hasiyenin

ismini zikretmistir.'%
3- el-Emali/Emalii’t-T0st

Ths’nin hadis meclislerinde kendi Ogrencilerine rivayet ettigi hadislerin

toplusu olan bu eser 54 meclisten ibarettir.'® Bu nedenle de T(si el-Fihrist’inde bu

103 T(sf, el-Fihrist, s. 240.

104 Tahrani, ez-Zeria, Il, s. 15-16.

195 Tahrani, ez-Zeria, II, s. 14-15.

196 T(sf, el-Fihrist, s. 240.

W7 Karahan, “Tasi”, 74, XII/11, s. 131.
1% Tahrani, ez-Zeria® IV, s. 504-507.
1 Sehrevi a.g.e., s. 46.
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eserin ismini el-Mecalis olarak zikretmistir."*° Bazi miiellifler bu kitabin Tdisi’nin oglu
Ebli All Hasen’a mahsus oldugunu soéyleseler de Tahrani bu eserin TasT’ye aid

oldugunu sdylemektedir.*!
Kelam ilmine Dair Eserleri:
1- Telhisii’s-Safi fi’l-imame

ismi el-Fihrist te**? gecen bu eser daha once de zikrettigimiz gibi hocas1 Seyh
Murtaza’nin eg-Sdfi adli eserinin hiilasasidir. Eser, ash es-Sdfi ile birlikte Tahran’da

1301/1884, miistakil olarak ise Necef’te 1383/1963 dort cilt halinde basilmustir.*™

2- Temhidii’l-usOl

Tasi’nin el-Fihrist 'te'** isimlerini zikrettigi eserleri arasinda yer almakta olup,

tistad1 Seyh Murtaza’min Ciimeli’I-ilm ve’l-amel adl eserinin bir serhidir.**®

3- el-Iktisadi’I-hadi ild tariki r-resad

Tasi’nin Fikris'de™® adim zikrettigi eserleri arasinda yer almakta olup, kulun

ibadet ve akide ile ilgili bilmesi gereken hususlar: muhtasar olarak anlatan bir eserdir.**’
4- el-Miifsih fi’l-imame

Miiellifin Fihrist’inde™® ismini zikrettigi bu eserin, Tahrani Tefsirii t-Tibydn a

yazdig1 mukaddimede el yazisinin varligindan soz etse de heniiz basilmamigtir.**°

5- Mukaddime fi’l-medhal ila ilmi’l-kelam - TOsi el-Fihrist 'te kendi eserleri

arasinda zikretmistir.

10 T3, el-Fihrist, s. 242.

1 Tahrani, ez-Zerfa, 11, s. 309.

Y2 105, el-Fihrist, s. 240.

5 Muhammed ikbal, a.g.m., s. 509.

U4 Tqst, el-Fihrist, s. 241.

115 Sehrevi a.g.e., s. 56; Tahrani, Zindeginameh asar-i seyh-Tasi, s. 45; Tahrani, ez-Zeria®, IV, s. 423.
18 T(sf, el-Fihrist, s. 241.

U7 Tahrani, ez-Zeria®, I, s. 269.

Y8 10, el-Fihrist, 240.

119 Muhammed ikbal, a.g.m ., s. 517.
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6- Riyadetii’l-ukal

Tasi’nin el-Fihrist’te ismini zikrettigi bu eser Mukaddime fi’l-medhal ila

ilmi’I-kelam eserinin bir serhi niteligindedir.**
7- Mé yuallel ve ma 1a yuallel

Tast el-Fihrist'inde*?, kendi eserleri arasinda, ayrica Necasi de er-Ricd linda

bunu Tési’nin eserleri listesinde vermistir.'*®

8- Ma /d yeseii’I-mukellef el-ihlal bih

Tasi’nin el-Fihrist 'te'®* isimlerini zikrettigi eserleri arasinda yer almakta olup,

ayrica Necasi de er-Rical 'inda da bunu TGs1’nin eserleri arasinda zikretmistir.**®
9- Serhii’s-surih fi’l-usil

Sehid-i-Sani'?® (6. 966/1559)’nin zikrettigine gore bu eseri Thsi’nin dgrencisi

Hasen b. Mehd? es-Siileyki hocasindan nakletmistir.*?’

120 T(isf, el-Fihrist, s. 241.

12 Muhammed ikbal, a.g.m ., s. 511; Sehrevi a.g.e., s. 57.

122 T(sf, el-Fihrist, s. 241.

123 Tahrani, Zindeginameh asar-i seyh-Tasi, s. 54.

124 T(sf, el-Fihrist, s. 240.

125 Muhammed Ikbal, a.g.m., s. 509.

126 Zeynuiddin b. AlT b. Ahmed el-CiibaT el-Amili olup, 911/1506 senesi Liibnan’in giineyindeki Cebelidmil diye
bulunan Ciiba (Ciibaiilhalave) beldesinde dogdu. Haks1z yere dldiiriildiigii i¢in Sehid-i S&nf, ayrica babasi gibi Ibnii’l-
Hiicce diye de anilmaktadir. ilk tahsilini babasindan aldi. Daha sonra ise o dénemde 6nemli ilim merkezi sayilan
Meysiilcebel’e giderek gesitli hocalardan ders aldi. Ayrica Misir’da Sehabeddin Ahmed b. Hamza er-Remli gibi
Siinni seyhlerle goriismiis ve ondan icazet almistir. Dénemin Sayda kadist Ma‘rif, onun sapik mezhepte oldugu
seklinde padisaha yahut Sii propagandasi yaptigi gerekgesiyle Riistem Pasa’ya sikayet etmesi lizerine sorusturma
yapilmast igin Istanbul’a gotiiriilmesine karar verildi. 965/1558 yili Mekke’ye giden Zeyniiddin yakalamp kirk giin
hapsedildikten sonra Istanbul’a gétiiriildii, ancak padisah ve sadrazamin huzuruna ¢ikarilmadan &ldiiriildii. Diger bir
rivayete gore ise Anadolu’ya ulasinca muhafizi tarafindan katledilmistir. Cogu fikihla ilgili serh ve hagiye niteliginde
olan eserlerinin sayisi yetmisi agkindir. Bunlardan bazilar:

Tefsirii's-Sehidi’s-Sani, Esrdrii’s-salat, Serhii’l-biddye fi ilmi’r-rivaye, er-Ravzatii’l-behiyye fi serhi’l-Liim ‘ati’d-
Dimagkiyye (Sehid-i-Evvel (6. 786/1384)’in fikihla ilgili eserinin iizerine yazilmis bir serhtir.) Bk: Hansari,
Ravzatii’l-Cennat, 11, s. 352-387; Mustafa Oz, “Sehid-i Sani”, DI4, XXXVIII, s. 440-441.

27 Sehrevi a.g.e., s. 57.
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10- Us(l el-/ ‘tikad veya el-Akaid

Seyhii’t-taife el-Fihrist’inde'®® kendi eserleri arasinda zikretmistir. Tevhid ve

adaletten bahseden biiyiik bir kitaptir.*°
11- el-Gaybe

Muellifin el-Fihrist'te*®  ismini  zikrettizi ve Imam Mehdi (a.s.)’nin

gaybetinden bahseden bir kitap olup, 1324/1906 senesi Tebriz’de basiimustir.***
12- el-Fark beyne 'n-Nebi ve'l-Imdm

Mellifin el-Fihrist’inde™* ismini zikrettigi eserlerinden olup Tahran Milli

Kiitiiphanesi’nde yazma niishasi bulunmaktadir.*
13- el-Mesailii r-Raziyye

Eser Rey sehrinden Seyh Murtaza’ya yonelik sorulara Tisi’nin de hocasi ile
birlikte cevaplandirdigi sorulardan ibaret olup, akide ile ilgili on bes meseleyi ihtiva
etmektedir. Tahrani Horasan’da bu kitabin niishasinin mevcut oldugunu sdylemesine

34

ragmen’®, arastrmalar bunun sadece Seyh Murtazd’min cevaplandirdigi meselelerin

toplandig1 niisha oldugunu gostermektedir. 13

14- en-Nakz ald Ibni Sdzzan fi meseleti’l-garr: AKide ile ilgili olup,

Fihrist 'te'*® miiellif tarafindan zikredilmistir. ™’

128 T(sf, el-Fihrist, s. 242.

129 Tahrani, ez-Zerfa, II, s. 198.

130 10, el-Fihrist, s. 242.

L Tahrani, Zindeginameh asar-i seyh-TOsi, s. 49-40; Sehrevi a.g.e., s. 58.
132 T(sf, el-Fihrist, s. 242.

138 Sehrevi a.g.e., s. 58.

13 Tahrani, ez-Zeria’, V, s. 221.

35 Muhammed ikbal, a.g.m., s. 516.

1% Tyst, el-Fihrist, s. 241.

37 Tyst, el-Fihrist, s. 241.
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15- el-Kafi

Akaidle ilgili olan bu eseri Ogrencisi Sehr Astb Medlimii’l-ulema’smda

Tihsi’nin eserleri sirasina eklernistir.138
Fikh Ilmine Dair Eserleri:
1- en-Nihdye fi miicerredi’l-fikh

Fikha dair 6nemli bir eser olup daha cok hadislere dayanmaktadir. Sii
alimlerinin el ve ders kitabr mahiyetinde olup 23 boliim ve 215 babdan ibarettir. Once
1276/1860 (Tahran)’da tas basmasi halinde basilmig, daha sonra ise 1373/1954°de

Farsca terciimesi ile birlikte Tahran Universitesi nesriyat1 arasinda ¢ikmustir. 139
2- Kitabii’I-Hilaf

Bazi ihtilafli konular1 igeren bir kitap olup, 6nce 1370/1951 (Tahran)’da iki cilt

halinde, daha sonra ise {i¢ cilt hdlinde Kum’da basllmlstlr.140
3- el-Ciimel ve’l-ukid

Miiellifin kendisinin ismini zikrettigi'** ve mukaddimesinde de belirttigi gibi
6grencisi Kadi Ibnii’l-Berrac(d. 481/1088)’m™*? talebi lizere ibadet konulariyla ilgili

yazilmis muhtasar bir fikih kitabidir.**®
4- el-Icaz fi'l-feraiz**

Feraiz konularin1 igeren kiigiik bir risaledir. Said b. Hibetillah er-Ravendt (6.
573/1178) tarafindan serh edilmigtir.**°

138 Sehrevi a.g.e., s. 60; Muhammed Ikbal, a.g.m ., s. 517.

39 Muhammed ikbal, a.g.m., s. 518; Karahan, “Tasi”, I4, XII/11, s. 131-132.

¥ Muhammed ikbal, a.g.m., s. 510.

181 Tusf, el-Fihrist, s. 241.

2 Abdiilaziz el-Halebi olup daha ok bnii’l-Berrac adiyla meshurdur. Seyh Murtaza ve Tisi’nin dgrencisi olan bu
zat daha sonra hocasi Tusi tarafindan kendi memleketi Sam’a gonderilmistir. Yirmi seneden fazla Tarablus’ta kadilik
gorevinde bulunan Ibnii’1-Berrac el-Miihezzeb ve el-Cevahir adh eserlerin miiellifidir. Bk: Sehrevi a.g.e., 50; Tahrani,
Zindegindmeh &sar-i seyh-TOsT, s. 46-47.

3 Tahranf, Zindeginameh asar-i seyh-T0si, s. 46-47; Sehrevi a.g.e., s. 50.

14 Tus, el-Fihrist, s. 241.
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5- Mendsikii'I-hacc fi miicerredi’l-amel: Muellifin el-Fihrist'te**® ismini

zikrettigi bu eseri kaybolmustur.*’

6- el-Mesdilii’I-Halebiyye fi 'I-fikh: Muellifin el-Fihrist te**® ismini zikrettigi ve

fikha dair kii¢iik bir risale olan bu eser de kaybolmustur.

7- el-Mesdilii'I-Cenbeliyye'*°

AA

Tahrant ez-Zerid’sinda™® bu eseri Cevdbatii’l-mesaili’I-Cenbelaiyye adiyla
zikretmistir. Kiiclik bir risale olan bu eser fikha dair 24 meseleyi icermekte olup

Irak’taki Cenbeld ehlinin sorularina cevap olarak yazilmustir.**

8- el-Mesailii’I-Hairiyye

Tahrani’nin  Cevdbatii 'l-mesdili’I-Hairiyye™®  ve el-Hairiyyat™ diye
isimlendirdigi bu eser miiellifin kendisinin de zikrettigi gibi yaklasik 300 fikhi konunu

icermektedir.™*
9- Mesele fi vuciibi’l-cizye ale’l-YahUd

Mdiellifin elimizde bulunan el-Fihrist’inde ismi gegmemesine ragmen, Allame
Inayetullah el-Kahbai Mecmeii r-rical adl1 eserinde Thsi’nin el-Fikrist inden naklen bu

eseri ona isnat etmistir.*®

Ayrica Tahrani de Tefsirii't-Tibydn’a yazdigr mukaddimede
bu goriisi  desteklemis ve elimizdeki el-Fihrist niishasinda bazi noksanlarin

bulunabilecegini kaydetmistir.™®

Y5 Sehrevi a.g.e., s. 51

18 Tyst, el-Fihrist, s. 241.

¥ Sehrevi a.g.e., s. 51.

18 Tust, el-Fihrist, s. 241.

9 Tyst, el-Fihrist, s. 241.

%0 Tahrani, ez-Zeria’, V, s. 218.
B Sehrevia.g.e., s. 51.

%2 Tahrani, ez-Zeria‘, V, s. 218.
158 Tahrani, ez-Zeria’, VI, s. 4.
158 Tusi, Fihrist, s. 242.

1% Sehrevia.g.e., s. 52.

6 TQsi, et-Tibydn fi tefsiri’l-Kuran: (thk: Aga Bozorg Tahran), I, (Mukaddime kisminda)
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10- Mesele fi tahrimi’l-fukka

Miiellifin el-Fikrist'te*> ismini zikrettigi bu eser arpa suyunun haramligmna

dair kiicik bir risaledir.'®® Tahrani Tefsirii’t-Tibyan’m mukaddimesinde yazma

niishasinin meveutlugundan bahsetmisse de, heniiz basiimamstir.**°

11- Mesele fi mevakiti’s-salat

Bu eseri 6grencisi Sehr Asib Medlimii’l-ulema’sinda Tlisi’nin eserleri sirasina

eklemistir.160
12- el-Mebsut

Ths’nin fikha dair yazmis oldugu eserdir. Sii fikhinin miithim kaynaklari
arasinda yer alan bu eser Kitdbii'l-ed iyye ve Kitabii’l-edep disinda biitiin fikhi konular1
icermektedir. i1k olarak 1271/1855 (Tahran)’da basilmigtir.*®

Usiilii’l-fikh Ilmine Dair Eserleri:
1- Iddetii’I-usI*®?

Hocas1 Seyh Murtaza hayatta iken yazmis oldugu bu eser fikih usuliiniin
hemen her konusunu kapsamakta olup, once 1312/1894 (Bombey)’de iki cilt halinde,
daha sonra ise 1317/1899 (iran)’da basilmigtr.*®®

2- Mesele fi’l-amel bi haberi’l-vihid va beydni hiicceti’l-ahbar

Fikith usdliine dair kiigik bir risale olup, miiellifin el-Fihrist’'te'® ismini

zikretmesine ragmen, elimizde herhangi bir niishasi bulunmamaktadir.*®

7 Tyst, el-Fihrist, s. 241.

1% Sehrevi a.g.e., s. 52.

%9 T{sf, et-Tibyan, (thk: Aga Bozorg Tahrani), I, (Mukaddime kisminda)
160 Sehrevi a.g.e., s. 52; Muhammed ikbal, a.g.m., s. 515.

161 Muhammed ikbal, a.g.m., s. 513; Karahan, Tasi”, 4, XIl/11, s. 133.
162 Tysf, el-Fihrist, s. 240.

183 Muhammed ikbal, a.g.m., s. 511.

184 Tust, el-Fihrist, s. 241.

165 Sehrevi a.g.e., s. 54.
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Bunlarm  diginda  Tasi’nin ~ Maktali’l-Hiseyin'™®®  (Hz.  Hiiseyin’in
katledilmesiyle ilgili ), el-Mesdilii’I-Ilydsiyye,'®" el-Mesailii"I-Kummiyye, Mesdilii Ibni
Berrac, Misbahii’l-miteheccid '*® (ibadet, dualar ve dini dabla ilgili bilgileri ihtiva
eden bir eserdir), Muhtasarii’l-misbdh, Muhtasarii fi ameli’l-yevm ve’l-leyle'® ve

Unsii’l-vahid *'° gibi eserleri vardir.'"
B. Yasadig1 Donem

Abbasiler zamaninda ve hilafetin oldukc¢a c¢alkantili bir doneminde yasamis
olan TGs1’yi1 1y1 anlayabilmek i¢in onun yasadig1 donemin siyasi ve ilmi hayatina kisaca
bir g6z atmak gerektigi kanaatindeyiz. Zira bilim adamlari, yasadiklar1 ¢ag1

sekillendirdikleri gibi, genis 6l¢iide yagsamis olduklar1 ¢cagin 6zelliklerini de tasirlar.
1. Yasadig1 Donemdeki Siyasi Hayat

Insanlarm ilmi ve siyasi goriislerinin, yasadiklar1 devrin 6zelliklerini tasimasi
kacmilmazdir. Tsi’nin de yasamis oldugu Hicri IV/X y.y.’1in son yarisiyla V/XI. y.y.”in
baglar1 II. Abbasi'™ (247-656/861-1258) donemine rastlamaktadir. Bu dénemde
devletin zayiflamasiyla Abbasiler’in hakim oldugu topraklarda bagimsiz ya da yari
bagimsiz devletler ortaya ¢ikmis ve bu da siyasi merkezde istikrarsizlifa neden

olmustur.173

Ayrica IV-V/X-XI. asirlarda degisik Sii giicler Islam diinyasinin dogusunda ve
batisinda siyasal emretme giiciinii ele gegirdiler. Bunlarda Sid’nmn Ismailiyye koluna
mensup olan Fatimiler (297-567/909-1117) IV/X. asrin baslarinda Kuzey Afrika ve

Misir’y istila ederek Sii-ismaili bir hilafet kurmakla Islam diinyasin1 kendi mezheplerine

166 Tyst, el-Fihrist, s. 242.

87 Tyst, el-Fihrist, s. 242.

168 Tyst, el-Fihrist, s. 241.

169 Tyst, el-Fihrist, s. 241.

70 Tyst, el-Fihrist, s. 241.

L \Waheed Akhtar, a.g.e., 5. 232-233; Sehrevi a.g.e., s. 63-67.

172 Bazi aragtirmacilar dini, sosyal ve siyasal faktorleri esas alarak Abbasiler donemini birinci ve ikinci olmak tizere
iki alt doneme ayirirlar. Birinci donem bazi arastirmacilara gore devletin kuruldugu yil olan hicri 132/750’den Halife
Miitevekkilin (232-247/847-861) 6liim yil1 olan 247/847’ye kadar olan siireci kapsarken, bazi aragtirmacilara gore de
132-334/750-946 aras1 siireci kapsamaktadir. Buna gore ikinci donem 247/847 veya 334/946 yilindan sonraki siireci
kapsamaktadir. Bk: Kadri Yildirim, “Birinci Abbasiler déneminin bazi Mu‘tezili sairleri ve mezhebi {izerine bir
inceleme”, Istem, Yil: 6, sy, 12, 2008, s. 195-216.

1% Mahmud Sakir, Hazreti Adem 'den Bugiine Islam Tarihi, trc: Ferit Aydin, Kahraman Yaylari, 1993, IV, s. 207.
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gore idare etmek amaci giitmiistiir. Yine Ismaili koluna mensup Bahreyn Karmatileri de
kat1 dini-ideolojik bir devlet olarak Abbasl ydnetimini yipratmig ve zaman zaman
Bagdat’1 tehdit eden bir gii¢ haline gelmistir. Ugiincii bir Sii gii¢c ise 334/946 senesi
Stnni Abbasi hilafet merkezi Bagdat’1 ele geciren Biiveyhiler’dir. Islam diinyasmin
dogusunda ve batisinda yonetimin agirlikli olarak ii¢ Sii devletin elinde olmasi
nedeniyle 1V-V/X-XI. asirlar kimi aragtirmacilar tarafindan Sii-Asr1 olarak

nitelendirilmistir.* ",

Tasi’nin yasadigi V/X. asirda Bagdat siyasi istikrarsizlikla bas basa kalmis bir
durumdaydi. $1i1 olan Biiveyhiler’in destekledigi mezhep ihtilaflar1 ve 6zellikle Siinniler
ve Siiler arasindaki catigmalar o devirde olagan olaylar arasinda yer aliyordu. Hatta o
kadar ki Biiveyhiler’in idaresindeki Bagdat’in tarihi, bir agidan Siinni-Sii ¢atigsmalariin
tarihidir denilebilir.!”™ Nihayet 447/1055 senesinde Selcuklu SultaniTugrul Bey
Bagdat’a girdi ve Biiveyhiler’in Sii politikasina son verdi. Bagdat’m bu donemde
kazandig1 goriiniim daha sonra fazla bir degisiklige ugramadl.176 Fakat sunu belirtmek
gerekir ki Si1 bir hanedana mensup bulunmasina ragmen elimizde bulunan belgeler
Biiveyhiler devrinde devletin bazi1 gegici tarafgir uygulamalar1 disinda, farkli mezhep ve

177

inanglar karsisinda tarafsiz kalmagi ilke edindigini gdstermektedir™ . Dolayisiyla

Selcuklular’m gelisi Tirk unsurunun artmasi gibi nedenler Bagdat’ta Sii niifuzunun

azalmasina sebep olmustur.’’

2. Yasadign Donemdeki Ilmi Hayat

Genellikle ilmi ve kiiltiirel gelisim siyasi istikrara ve iktisadi duruma gore sekil
alir. Fakat Biiveyhiler’in iktidarda bulundugu hicri IV/V. asirlar bir yoniiyle Islam
aleminin siyasi a¢idan boliiniip parcalandigi ve bir¢cok sosyal huzursuzlugun yasandigi
bir donem olsa da, kiiltiirel acidan Islam kiiltiir ve medeniyetinin olusum siirecini

tamamlayarak en yiiksek seviyesine ulastigi bir donem olarak kabul edilir. Hatta bu

174 Ahmet Giiner, “Biiveyhiler déneminde Bagdat’ta Kerbala, Asire, Gadir Humm ve benzeri Sii uygulamalarr”,
Cesitli Yonleriyle Kerbela (Tarih Bilimleri), Sivas, 2010, cilt: I, s. 325-340.

1 Ahmet Giiner, “Biiveyhiler Déneminde Cokseslilik” D.E.U. flahiyat Fakiiltesi Dergisi, izmir, 1999, sy. XII, s. 59.
178 Abdiilaziz, ed-Dari, “Bagdat”, Did, IV, s. 430.

Y7 Giiner, a.g.m., XII, s. 54.

78 T(sf, el-Udde I, s. 31.

33



asirlar  kimilerince “Islam Medeniyetinin Altin  Cagr” kimilerince de “Islam

Ronesans’mnin” gergeklestigi bir devir olarak degerlendirilir.179

Hicri IV-V yiizyillarda Islam diinyasinin merkezi topraklarinda hakimiyetlerini
surdiiren Buveyhtiler, Islam kiiltiir ve medeniyetinin gelismesinde &nemli katkilarda
bulunmuslardir. Bagdat’mm yaninda Rey, isfahan, Hemedan ve Siraz gibi sehirlerdeki
Buveyhi emir ve vezirlerinin saraylart ilim ve kiiltiiriin himaye edildigi, farkli ilim
dallarinda iin yapmis ulemanm bir araya geldigi, ilmi tartisma ve miizakerelerin
yapildig1i merkezler haline gelmistir. Bu emir ve vezirler kendileri kisisel olarak
ilgilendiklerinden veya ihtiya¢ duyduklarindan ilim adamlarint himaye etmisler ve
onlar1 diizenli maaslarla desteklemislerdir. Bunlardan kimisi daha ziyade siir ve
edebiyata yonelerek sarayinda siir meclisleri diizenlemis, kimisi filozoflarla kimisi ise
hem dinT hem de muspet bilimlerde dnde gelenlerle bir araya gelmistir. Boylece
Biiveyhi emir ve vezirlerinin saraylar1 [V-V/ X-XI asirlarda bilginlerin, edip ve sairlerin
birinden digerine kostuklar1 okul veya akademi haline geldiler.180 Biiveyhiler’in ilim ve
ilim adamlarma verdigi onemi biiyiik tarih¢i Ibn Miskeveyh (6. 421/1030)’in bir
Biiveyhi emrini Overken sOyledigi su soOzlerden de anlasilmaktadir. “Zdhidlere,
fikih¢ilara, miifessirlere, kelamcilara, hadisgilere, nesep alimlerine, sairlere
nahivcilere.... maas baglandi; filozoflara ise ayri bir onem verildi. Onlara sarayda ayri
bir salon tahsis edildi ve béylece onlar burada toplumun asagi ve kiiltiirsiiz tabakasinin
baski ve saldirilarindan masun olarak karsilikli gériisiip ilmi tartismalar yaptilar. "
Dolayisiyla IV-V/X-XI asirlarda dil ve edebiyat, ilim ve felsefede yetismis ve asirlar
boyu Islam cografyasinda etkilerini siirdiirmiis sayis1 oldukca fazla olan ilim
adamlarinin su veya bu Biliveyhi emiri veya vezirinin himaye ve destegine mazhar

oldugu goziikmektedir.*®

% Giiner, “Biiveyhi devlet adamlarimin kitaba ilgileri ve kiitiiphaneleri”, D.E.U. flahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy., XIlI-
X1V, Izmir, 2001, s. 35-63.

80 Giiner, a.g.m., XII, s. 60-61.

8L Giiner, a.g.m., XII, s. 62.

182 Giiner, a.g.m., XII, s. 60-61.
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C. Mezhep Icerisindeki Yeri

Ca‘feri fikih doneminin en 6nemli sahsiyeti olan Tts1, usulcii ekolun istidlal ve
igtihat metodu ile hadisgi okulunun haber-i vahidle amel prensiplerini almis ve
ikincisine hadisin sthhatini tesbite katkida bulunan bazi unsurlar katarak iki farkl okulu
uzlastirmaya ¢alismis ve bu yoniiyle yeni bir Sii fikhi ¢igirt agmistir. TsT’nin agmis
oldugu bu ¢igir Ca‘feri fikih tarihinde “Seyhii’t-tdife Donemi” adiyla zikredilmis ve
kendisinden sonra ii¢ asir kadar devam etmistir. Tsi’nin en 6nemli bir diger 6zelligi de
onun Siinni fikhindan alinmis bazi unsurlar1 $ii usGliine uygunlagtrmis olmasidir.

Nitekim te’lif ettigi eserlerinde de bu husus kendini gostermektedir.'®

Seyh Miifid’e kadar Ca‘feri mezhebinde nakle tam tamina baglh kalan ahbari
ekoliinii gormekteyiz. Seyh Miifid ve daha sonra 6grencisi Tasi ile birlikte akil bilgi
kaynag1 olarak usiile girmege baslamis ve hiikiim istinbat etme yollar1 diisiiniilmeye
baslanmustir.*** Dolayisiyla Tasi Isndasariyye geleneginde doniim noktasi olan Usili

ekolii kurup gelistiren ii¢ alimden biri olarak kabul edilir.*®

Tisi kendi fikih anlayisini olustururken, hem kelam ve hem de hadis ekoliiniin
onemli unsurlarindan istifade etmistir. Boylece o, Kiileyni (6. 329/940-941) ve Seyh
Sadik (6. 381/991-992) gibi gelenekgiler (ahbari) ve daha ¢cok mitekellim olarak kabul
edilen Miifid ve Murtaza’dan sonra V/XI. asrin ortalarinda her iki grubun metotlarimi
birlestirerek, daha mu‘tedil bir fikih okulu olusturmustur. O’nun (ahad haberi de dahil
etmek suretiyle) ahbari fikihta mesru bir kaynak olarak kabul ederken'®, rasyonel ve
analitik metodu da muhafaza etmis olmasi, Sii fikhinin bu giine kadar devamedegelen
en Oonemli 6zelligidir. Tasi, Murtazd’nin yaptig1 gibi vahiyden ziyade akla agirlik veren

bir metodu tercih etmemis, bilakis akilla vahyi birlestiren Miifid’in kelamda takip ettigi

18 Hayreddin Karaman, “Ca‘feriyye”, DI4, VII, s. 5-6; Uyar, Imdmiyye Siasi’nda Ahbdérilik, s. 113.

184 Samire Hasanova, Modernlesme Siirecinde Islam Hukukunda Maslahat Tartismalart (Bastlmamis Doktora Tezi),
Istanbul, 2007, s. 114.

1% Abdullah Kahraman, “Tasi”, D4, XXXX]I, s. 435.

188 Belirtmek gerekir ki Thsi’nin hocasi olan Murtaza 6zellikle de ahad haberlerin ser‘l hiikiimlerin ¢ikarilmasinda
delil olarak kullanilmayacagini kabul etmistir. Tisi ise Murtaza’nin ahad habere kargt bu tutumunu tenkit etmis,
aksine ahAd haberin de ser‘i hiikiimlerin c¢ikarilmasinda, delil olabilecegini ve bu konuda imamiler arasinda, icma
bulundugunu ileri siirmiigtiir. Diger taraftan da Tisi haber-i vahidin kabul sartlarint ortaya koymus ve onlarin
hepsinin kabiliiniin de miimkiin olmadigim soylemistir. Bk: Uyar, Imdmiyye Siasi’'nda Ahbdrilik, s. 112. Ayrica
Tisi’nin haber-i vahidin kabul sartlar1 i¢in bk: Tasi el-Udde, I, s. 143-155.
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yolu secerek daha da gelistirmis ve bunu fikha uyarlamistir. Kisacast o, vahyi akli
delillerle desteklemistir. Dolayistyla ibn Ebi Akil'®” ve ibn Ciineyd (6. 381/991-992) Sii
tarafindan ilk miigtehitler olarak kabul edilmelerine ragmen, Sii usil ilminin ve fikhinin
gercek kurucusu Tasi’dir. Zira ondan Onceki Sii fikhina bakildiginda onun ne kadar
mahdut ve eksik oldugu goriilmektedir.'® Ayrica belirtmek gerekir ki Ca‘feri

mezhebinde Seyhii’t-taife veya Seyh denildiginde Tasi anlagilmaktadar.*®
II. SERAHSI VE iLM{ HAYATI
A. Hayati
1. Ad1 ve Nesebi

Tam ismi kendisinin de eserlerinin mukaddimelerinde bizzat ifade ettigi gibi*®,
Eb( Bekr Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed®* olan Serahst (6. 483/1090) usulcii, fakih,
kelamc1 ve miinazaract bir alim olup Semsi’l-eimme (imamlarin giinesi) lakabiyla

meshur olmustur. Kiinyesi Eb Bekir’dir.'** Serahsi 400/1009 senesinde*® nisbesinden

187 K adimeyn olarak isimlendirilen Ibn Ebi Akil olarak taninan Ebd Muhammed Hasan b. Ali b. Ebi Akil el-Ummant
ve talebesi Ibn Ciineyd (6. 381/991-992) Sii fikhinda ilk olarak akli delillerden istifade eden kisilerdir. Bu nedenle de
Usili ekoliiniin &nciilleri sayilmaktadirlar. Bk: Uyar, Imdmiyye Siasi 'nda Ahbarilik, s. 105-106.

88 Uyar, Imdmiyye Siasi’nda Ahbadrilik, s. 113.

1% Kahraman, “Tési”, DI4, XXXXI, . 435.

10 Muhammed Hamidullah, “Serahsi’nin Devletler Umumi Hukukundaki Hissesi”, 900. Olim Yildéniimii
Miinasebetiyle Biiyiik Islam Hukukcusu Semsii’l-eimme es-Serahsi Armagani, Ankara, 1965, s. 16.

WL Kuresi (6. 775/1373), dahil birgok klasik tabakat miiellifinin ve bunlardan alarak Heffeing ile Calder de
Serahsi’nin nesebini Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl seklinde vermektedir. Fakat Muhammed Hamidullah onlarin
yanildiklarim belirtmistir. Clinkii onun adi kendi eserlerinde yukarida kaydedilen gibi ge¢mektedir. Ayrica
Hamidullah Serahsi’nin ¢agdast olan Necmeddin en-Nesefi ve Zehebi’nin de onun ismini bdyle kaydettiklerini
belirtmistir. Bk: Hamidullah, “Serahsi”, DI4, XXXVI, s. 544.

%2 Omerd, Ibn Fadlillah Sihabuddin Ahmet b. Yahya (6. 749/1349), Mesalikii l-ebsar fi memaliki‘I-emsar, (editor:
Fuad Sezgin), Frankfurt, Institut fir Geschichte der Arabisch-Islamischen Wissenschaften, 1408/1988, VI, s. 65;
Kuresi, Muhyiddin Ebti Muhammed Abdilkadir b. Muhammed b. Muhammed b. Nasrullah b. Salim b. Ebi’1-Vefa el
Hanefi, el-Cevdhirii’ I-mudiyye fi tabkati’I-hanefiyye, (thk: Abdiilfettah Muhammed el Hulv), Kahire, isa el-Babi el-
Halebi, 1398/1979, III, s. 78; Ibn Kutluboga (6. 879/1474), Ebii’l-Ad]l Zeyniddin Kasim b. Kutluboga, Tacii’t-
tercacim fi men sannefe mine’l-Hanefiyye, (thk: Ibrahim Salih), Dimask, Darii’l-Me mun 1i’t-Tirés, 1992, s. 182-184;
Leknevi (6. 1304/1886), Ebii’l-Hasen Muhammed Abdiilhay b. Muhammed, el-Fevaidil'l-behiyye fi tecdcimi’l-
Hanefiyye; et-Ta ‘likdtii’s-sdniyye ale’l-fevaidi’l-behiyye, (tsh ve tlk: Muhammed Bedreddin Eb( Firds en-Na‘sani),
Kahire, Matbaatii’s-Sadde, 1324, s. 158; Kehhale (6. 1987) Mu ‘cemii’I-miellefin, VIII, 267; Serkis, a.g.e.,( I-11), s.
1015.

8 En eski hal terciimesi miiellifleri Serahsi’nin dogum yilim zikretmezler. Nisbeten yeni olan muelliflerden
Abdilhayy Leknevi (Serhii’l-Hidaye, Leknevi’nin mukaddimesi, I, s. 37.) ve Fakir Muhammed Cehlami (Haddikii’I-
hanefiyye, s. 205) kaynak gostermeden Serahsi’nin 400/1009 senesinde dogdugunu ve on yasinda ticari maksat i¢in
Bagdat’a gittigini zikrederler. Bk: Hamidullah, “Serahsi”, DI4, XXXV, s. 544.
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de anlasilacagi iizere Serahs’ta'® veya civarinda dogmustur.'®® Tirk soyundan
olduguna dair kesin bir delil yok ise de, Buhara’da tahsil gdrmesi, sonra da burada ders
vermis olmasi, eserlerini Ozkent (Uzcand) hapishanesinde yazdigi ve hayatmin son
yillarm1 Fergana (Merginan)’da gecirmesi, eserlerinde 6zellikle Tiirklerden ve onlarin
bulug caglarindan bahsetmesi ve Karahanli alimleri arasinda sayilmasi gibi hususlar
onun Tiirk asilli olma ihtimalini giiglendiren nedenler arasinda zikredilmektedir.'*® Bazi
fikith meselelerini izah etmek icin cagdasi diger Orta Asya fakihleri gibi arada bir
Arapca terimlerin Farsca karsiigini vermesi Iranli oldugunu gostermez, ¢lnki o

dénemde Farsca, sehirlerde aydimnlarm kullandigi iki dilden biriydi.*®’

2. Hapis Hayat1 ve Vefati

Serahsi kisa bir siire sonra yerlerini Sel¢uklulara birakmak zorunda kalan
Karahanlilar devrini gérmiis olup,’®® onun hayatma ait bildigimiz yegane olay da
Ozkent sehrinde uzun bir siire hapsedilmesidir. Bu mahpusluk hayat1 466/1074’dan
veya daha 6nceki bir tarihten 480/1087 yilma kadar siirmiistiir."®® Nitekim muellifin
kendi ifadeleri de O’nun uzun bir stire hapiste bulundugunu teyit eder niteliktedir. Soyle
Ki Serahsi Serhii Siyeri’l-kebir’de kendisini sultanin hapse attigmi ve buna bazi
zindiklarin sebep oldugunu belirtmektedir.’®® Hapsedilme sebeplerine gelince ise hal

terciimesini yazanlar onun hapsedilmesine iliskin birka¢ farkli nedenlerden so6z

19 Serahs, baz1 yerlerde Serhas olarak ifade edilse de Leknevi sin ve ha’nin cezimli oldugunu belirterek bunun
Serahs oldugunu ve buraya nisbetle Serahsi olarak anilageldigini belirtir. Bk: Leknevi, el-Fevdidii’l-behiyye, s. 158.
Serahs, giiniimiizde ii¢ iilkenin (fran, Afganistan ve Tiirkmenistan) simirlar1 icinde bulunan tarihi Horasan bdlgesinin
Giiney Tiirkmenistan kesiminde yer alir. Serahs’in ilk defa ne zaman ve kim tarafindan kuruldugu kesin olarak
bilinmemekle beraber milattan énce VI-VIL yiizyillarda Persler devrinde kuruldugu tahmin edilmektedir. Ortacag
Islam kaynaklarinda sehrin ilk tesisi Keykdvus, Efrasiyib ve Ziilkarneyn’e atfedilmektedir. Sehrin adma ve
kurulusuna dair Yakut el-Hamevi (6. 626/1229), Iranlilara atfen Keykdvus’un Serahs b. Hiizrez isimli kisiye ikta
ettigini, onun burada kendi acdim verdigi bir sehir kurdugunu, daha sonra da Iskender’in bu sehrin imarim
tamamladigim kaydetmektedir. Bk: Serahsi, Usulii’s-Serahsf, |, s. 5; Yiiksel Sayan “Serahs”, DI4, XXXVI, s. 539-
540. Onceleri Selevkoslar ve Sasaniler’in hakimiyetine giren Serahs, Hz. Osman (8. 36/656) devrinde Basra valisi
Abdullah b. Amir’in emrinde iran ve Horasan’daki fetihlere kumandan olarak katilan Abdullah b. Hazim tarafindan
(31/651-652) fethedildi. Bk: Yiiksel Sayan “Serahs”, DI4, XXXVI, s. 540.

1% Hamidullah, “Serahsi”, Di4, XXXV, s. 544; Hamidullah, a.g.m., s. 16.

1% Kavakel, Yusuf Ziya, XI-XIL. asirlarda Karahanlilar Devrinde Mavarii'n-Nehr Islam Hukukcular, Ankara,
Seving Matbaasi, 1976, s. 56-57; Hamidullah, “Serahsi”, DI4, XXXV, s. 544,

" Hamidullah, “Serahsi”, D[4, XXXV, s. 544,

1% Hamidullah, a.g.m., s. 16.

1% Joseph Schacht, “Serahsi’nin Hayati ve Eserleri Hakkinda Bazi Notlar”, 900. Oliim Yildéniimii Miinasebetiyle
Biiyiik Islam Hukukcusu Semsii’l-eimme es-Serahsi Armagam, Ankara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Yaymlari, 1965,
s. 9.

% Hamidullah, “Serahsi”, DI4, XXXVI, 5. 545.
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etmislerdir. Soyle ki Serahsi, Karahanli devletinin koydugu gayri adil vergilerin
O0denmemesi hakkinda halki harekete gegiren bir fetva vermis, Hakan da kendisini
tevkif ettirerek Ozkent’deki kuyularmdan birine attrrmustir. Bu utang verici hapishanede
Serahsi’nin on bes yil kadar kalmis oldugu anlasilmaktadir. Tedricen mahbes hayatinin
bu sertligi yumusamus ve kendisine talebelerine ders verme miisaadesi ¢ikmustir.”%*
Hapsedilmesinin diger bir sebebi ise devrin hakanma nasihat edici séziinden® veya
Heftening’in ileri siirdiigii gibi azat ettigi cariyesini iddeti dolmadan evlendirmeye karar
veren hakana bunun caiz olmadigini sdylemis olmasidir.”® Fakat Serahsi’nin hal
terciimesini yazanlarm ilki olan Fadlillah el - OmerT (5. 749/1349 )’nin bu son olaym
onun hapisten kurtulmasindan sonra vuku buldugunu anlatmaktadir.?®* Oysa degisik ii¢
hiikiimdar zamaninda on bes y1l kadar devam eden bir hapis hayat1 i¢in bir cariye ile
evlenmekten daha ciddi sebeplerin olmasi gerekir.?”® Esasen Serahsi’nin hapsine sebep
fikhi olmaktan daha cok, ilahiyat hakkinda muhalifleri olan Mu‘tezili alimler ile bir
miinakasa oldugu kanaatidir. Nitekim Serahsi’nin hapishanede yazdig1 eserlerinde
kendisi hakkinda s} 4ss ala¥ ) seanall yiall Gally Al G (e i~ “Nifaktan uzak
kul, aydinlatict, dogruyu séyleyen, bundan dolayi esir gibi hapsedilmis” ifadelerini
veya Jsasall alaY il gpmgall Jlll xd 1 el “konulmus batil ortadan kaldirmak
isteyen, bu sebepten siirtilmiis ve hapsedilmis” tabirlerini kullanmig olmasi da bu
kanaati dogrulamaktadlr.206 Dolayisiyla biitiin bu ifadelerden anlasildigina gére Stnniler
ile muhalifleri Mu‘tezililer arasindaki miinakasalar ve gerekse Karahanli devletinin
gayri adil vergi uygulamalar1 karsisinda Serahsi’nin hakikati sdylemesi ve tok sozli
olusu, soyledigi sozlerin devrin hakanima muhalifleri tarafindan ¢arptirilarak anlatilmasi
onun hapsedilmesi nedenleri arasinda yer almaktadir.?’” Serahsi’yi hapseden hiikiimdara
gelince ise yaygmn kanaate gore O, 461/1068°de fakih Ismail b. Ahmet es-Saffar’1
ldiirten Semstlmiilk Nasr (460-473/1067-1080)’dir.®® Serahsi 466/1073 yilinda

girdigi Ozkent hapishanesinden 480/1087 yilinda ¢ikmustir. Ozgiirliigiine kavustuktan

2! Hamidullah, a.g.m., s. 16.

202 Kuresi, a.g.e., s. 78; Ibn Kutluboga a.g.e., s. 183; Leknevi, a.g.e., s. 158.

203 Hamidullah, “Serahsi”, [.4., X, s. 504.

24 Omerd, a.g.e., VI, s. 66; Hamidullah, “Serahsi”, [.4., X, s. 504; Schacht, a.g.m., s. 9.

205 Hamidullah, “Serahsi”, [.4., X, s. 504.

26 gchacht, a.g.m., s. 9.

27 Abdullah Yildiz, Biiyiik Islam Tiirk Bilgini Imam Serahsi’nin Hayati ve Siinnet Anlayisi, Sanlurfa, 2001, s. 19.
28 Hamidullah, “Serahsi”, Did, XXXVI, s. 545.
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sonra Merginan (Fergdna)’a giden Serahsi orada ancak ii¢ yil kadar yasamistir.
Serahsi’nin 6liim tarihi icin umumiyetle biyografik eserler 483/1090-91 yilin1 zikreder.

Fakat bazilar1 490/1096?%° veya 500/1106*° yilma dogru gibi ifadeler kullansalar da

bunlar fazla kabul gormemistir.**

3. Tahsili ve Ilmi Sahsiyeti

Serahsi heniiz ¢ocuk denilecek yasta iken ticari maksatla Abbasiler’in bagsehri

212

Bagdat’a giden babasina refakat etmistir.”“ Daha sonra ise Buhara’da ders veren blyik

hukukgu Semsii’l-eimme Halvani (6. 448/1057)’nin yanina giderek onun ders

213 Kaynaklara gore, Serahsi, sonralari bu meshur fakihin halefi

214

halkalarina katilmistir.
olmak i¢in uzun zamanlar onun derslerine devam etmistir.””" Ayni1 zamanda Serahsi,
hocas1 Halvani tarafindan idare edilen bu mektepte meshur Hanefi alimi Fahrii’l-Islam
Pezdevi (0. 482/1089) ile birlikte ders okumustur Nitekim her iki hukukgunun eserleri
karsilagtirildigi zaman hemen her konuda hemfikir olduklar1 g6zﬁkmektedir.215 Serahsi
Serhii-Siyeri’l-kebir adli eserinin mukaddimesinde bahsettigi gibi ve ileride de

bahsedilecegi ilizere baska hocalardan da ders almlstlr.216

Cok caligkan ve zeki olan Serahsi kisa siirede kendini gostermistir. O’nun bu
basarisina hayran olan hocas1 Halvani, tizerinde ders verdigi postu O’na hediye etmistir.
Zamaninin tek imami1 oluncaya kadar Halvani’nin yaninda ilim alan Serahsi, daha sonra
hocasinin Semsii’[-eimme lakabmi da ondan tevariis etmistir. Ogrencisindeki zeka
cevherini géren Halvani, daha 68renci iken “Sifatii esrdti’s-sa ‘a ve makamdti’l-kiydme”

adl1 eseri ona imla ettirmistir.”*” Ayrica Serahsi’nin Matematik ve Cebir’de iyi oldugu,

29 Kehhale, a.g.e., VIII, s. 267.

20 Kutluboga, a.g.e., s. 183.

21 | eknevi, a.g.e., s. 158; Kehhale, a.g.e., VIII, s. 267; Serkis, a.g.e., ( I-I1 ), s. 1016; Hamidullah, “Serahsi”, DI4,
XXXVI, s. 544,

22 Hamidullah, a.g.m., s. 16.

23| eknevi, a.g.e., s. 158.

2% Hamidullah, a.gm., s. 16.

25 Yildiz, a.g.e., s. 11-12; Orazsahet Orazov, Islam Hukuk Metodolojisinde Imam Serahsi’ve Gére Emir ve Nehiy
Kavrami (Basilmamis Doktora Tezi), Bursa 2005, s. 2.

?1® Hamidullah, “Serahsi”, 7 4., X, s. 503.

27 yildiz, a.g.e., s. 12.
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siirle de ilgilendigi - ki yer yer el-Mebsut eserinde siir misralarina da rastlanmaktadir®®

- kaydedilmektedir.”*® Ayrica kitaplardan yoksun oldugu hapishanede, otuz ciltlik
Mebsht adli eserini ezberden yazdirmasi, onun g¢ok kuvvetli bir hafizaya sahip

oldugunun bir gostergesidir.??
3.1. Hocalar:

Kiiciik yaslarindan itibaren kendini ilme vererek parlak zekasi ve miistesna
gayretiyle hocasi Halvani’nin unvanina varis olan Serahsi’nin dénemin onde gelen
alimlerinden ilim aldig1 muhakkaktir. Nitekim Serahsi kendisi Serhii Siyeri’l-kebir adli
eserinin dnsdziinde Ebii’l Hasen es-Sugdi ( 6. 461/1069 ) ile Ebi Hafs Omer b. Mansdr
el-Bezzaz’dan ders aldigin1 agik¢a sdylemektedir. Bu iki fakih devletler hukukunda
otorite ve bu mevzuda Seybani tarafindan yazilmis olan eser konusunda uzmandi.
Hocasi Sugdi’nin daha Serahsi’nin aklina gelmeden once Serhii Siyeri’l-kebir adli eseri

221

kaleme almis oldugu bilinmektedir.””" Dolayisiyla Serahsi’nin bilinen hocalari;

1. Semsii’leimme Halvani

2. Eb( Hafs Omer b. Mans(r el-Bezzaz
3. Ebii’l Hasen es-Sugdi’dir.222

3.2. Ogrencileri

Serahsi’nin derslerinde ne kadar talebe bulundugu kesin olarak bilinmemekle

beraber onun, kendi memleketinde bir¢ok idareci ve ilim adamimin yetismesinde etkili

23

oldugu muhakkaktir.”® Serahsi’nin kaynaklarda isimleri zikredilen en meshur

ogrencilerinden bazilar1 sunlardir:

28 sy (yg5ad Y 2l Sagliy T i sy aal 5 &5“Nice tek kisi vardir ki bin kisiye denktir, Nice binlerce kisi de vardir
ki tek kisiye denk degildir.” Bk: Serahsi, Semsii’l-eimme Eb( Bekr Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed Kitabii’I-mebs(t,
Istanbul, Cag Yayinlar1, 1403/1983, XII, s. 133.

2% Hamidullah, a.g.m., s. 24.

20 Omeri, Mesalikii I-ebsar fi memaliki'I-emsar, VI, s. 65; Ibn Kutluboga, a.g.e., s. 183; Schacht, a.g.m., s. 11.

221 Hamidullah, “Serahsi”, Did, XXXVI, s. 544

22 Bmeri a.g.e., VI, s. 65; Kuresi a.g.e. III, s. 78; Kutluboga, a.g.e., s. 182; Leknevi, a.g.e., s. 158; Kavake,
Karahanhlar Devrinde Islam Hukukcular, s. 57; Ozel, a.g.e., s. 40; Hamidullah, “Serahsi”, DI4, XXXVI, s. 544,

2 yildiz, a.g.e., s. 14.
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1. Buhara’da uzun yillar hem dini hem siyasi olarak onemli gorevler iistlenen
bir aile olan Benii Méze veya Ali Burhan’in kurucusu®®* Burhanii’l-eimme Abdilaziz b.
Omer b. Maze (6. 536/1141)

2. el-Hidaye miiellifi Merginani’nin ana tarafindan dedesi olan Kadihan’in

babasi Mahmid b. Abdiilaziz el-Ozkendi**®
3. Riikneddin Mes*aid b. Hasen el-Kuseni®®® (6.520/1126)
4. Osman b. Ali b. Muhammed el-Bikendi/Beykandi (6. 552/1157)
5. Eb( Hafs Omer b. Habib

6. Serhii Siyeri’l-kebir’i nakletmis?*’ Eb( Bekir Muhammed b. ibrahim el-
Hasiri ( 6. 500/1107)%%®

3.3. Eserleri

[limler tarihine umumi bir géz atacak olursak, ilmi temsil eden kimselerin
zaman zaman ¢ok zor sartlar altinda bulunduklarmmi ama dogruluguna inandiklar1 bu
ilmi faaliyetlerini her tiirlii sartlar altinda stirdirdiklerini gormekteyiz. Serahsi de
bunlardan biri olup uzun yillar hapishanede bulunmasina ragmen ciltler tutan verimli
eserler vermeyi basaran kimselerdendir.?”® Kaynaklarda ve kendi eserlerindeki bazi
pasajlarda, yaninda higbir kitap defter bulunmadig: hatta her turlii imkéndan mahrum

oldugu halde gerek mahiyet gerekse de hacim bakimindan en degerli eserlerini

224 gchacht, a.g.m., s. 7; Hamidullah, “Serahsi”, DI4, XXXVI, s. 544,

225 gchacht, a.g.m., s. 7; Hamidullah, “Serahsi”, DI4, XXXVI, s. 544.
28 Hamidullah bu zatin ismini Riikneddin Mes‘id b. Hiiseyin el-Kusani seklinde kaydetmistir. Bk: Hamidullah,

“Serahsi”, DIA, XXXVI, s. 544.

%2" Hamidullah, “Serahsi”, Did, XXXV, s. 544.

28 Qerahsi’nin Ogrencileri i¢in bk: Kuresi a.g.e. III, s. 81; Kutluboga, a.g.e., s. 183; Leknevi, a.g.e., s. 158; Kavake,
a.g.e., s. 57; Ozel, a.g.e., s. 40; Schacht, a.g.m., s. 7; Yildiz, a.g.e., s. 14; Hamidullah, “Serahsi”, DI4, XXXVI, s.
544.

22 Qalih Tug, “Eserlerinde Rastlanan ifadelere Gore Imam Serahsi’nin Hapis Hayatr”, 900. Oliim Yildéniimii
Miinasebetiyle Biiyiik Islam Hukukcusu Semsii’l-eimme es-Serahsi Armagani, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Yayinlari, 1965, s. 43.
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dgrencilerine ezberden yazdirdigi bildirilmektedir.?*® Dolayisiyla Serahsi’nin bilinen

eserleri sunlardir:
1. Sifatii agrati’s-sd‘a ve makdamati’l - Kiydme

Hocas1 Halvani tarafindan imla ettirilen bu eser Serahsi tarafindan tertip ve

tanzim edilmistir.?**
2. el-Mebsut

Serahsi’nin 466-479/1074-1086 yillar1 arasinda Ozkent hapishanesinde iken
ogrencilerine imla ettirdigi bu eser, kendisinin bizzat ifade ettigi gibi Seybani’nin el-
Asl’'mi ve diger kitaplarmi Ozetleyen bir eser olan Hakim es-Sehid Ebii’l-Fadl
Muhammed b. Ahmed el-Mervezi (6. 334/945)’nin el-Muhtasari’[-K&f1’sine yazilmis

232

bir serhtir.”” Hanefi mezhebinin fikhi goriislerini ve delillerini en genis sekilde ele alan

bu muazzam eser Kahire’de (1324/1906) toplam1 6335 sayfa tutan biiylik boyda otuz

cilt halinde basﬂmlstlr.233

el-Mebs(t mezhebin kabul edilmis doktrininin dogrulugunun
ispat1 ile ilgilenmeyerek, diger biitiin goriisler hakkinda tarafsiz sekilde sistemli tahlil
yapan biiylik eserlerin ilki durumundadir. Diger bir ifadeyle bu eserlerin ele alislari
felsefi mahiyette olup Serahsi de Hanefi mezhebinde meseleleri bu yodnden

inceleyenlerin ilk miimessili durumundadir.”®*

Son olarak ise Hanefi mezhebinin esas kaynaklar1 arasinda yer alan Mebsiit’un
niishalar1 hakkinda kisaca bilgi vermek kanaatindeyiz. Soyle ki Serahsi’nin bilimsel
mirasi, Ozellikle Taskent’teki niishalar1 giinlimiize kadar ayrmtili bir sekilde
incelenmemistir. Belirtmemiz gerekir ki Serahsi’nin eserleri Tagkent’teki Ebli Reyhan
Birint adl1 Sarkiyat Enstitiisii’nde korunmaktadir. Sovyetler doneminde tasnif edilen el
yazma eserler sonucunda SVR (Dogu el yazma eserler katalogu) nesredilmis olup, bu
katalog 7500 eseri iceriyordu. Ayrica s6z konusu katalogda Serahsi’ye ait olan ve

Enstitii’"de korunmakta olan “el-Mebust” adli eserin sadece iki niishasi yer almustir.

20 Omeri a.g.e., VL s. 65; Kutluboga, a.g.e., s. 183; Leknevi, a.g.e., s. 159

21 Hamidullah, “Serahsi”, Did, XXXVI, s. 546.

22 Kutluboga, a.g.e., s. 183; Leknevi, a.g.e., s. 159; Schacht, a.g.m., s. 8-9.

23 Hamidullah, “Serahsi”, Did, XXXVI, s. 546; Y1ldiz, a.g.e., s. 15; Ozel, a.g.e., s. 40.
24 gchacht, a.g.m., s. 8-9; Hamidullah, “Serahsi”, Did, XXXVI, s. 546.
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Ancak bu katalogda eserin diger niishalar1 hakkinda ise hi¢bir bilgi sunulmamistir.?*®
Daha sonraki arastrmalar bu nishalarin vakif kiitiiphanelerine vakfedildigini
gostermektedir. Ozbek arastirmaci Sovasil Ziyadov’un tetkikine gére el-Mebsit un
diger niishalari Muhammet Parsa®®® vakif kiitiiphanesi sayesinde guniimiize kadar

gelmistir ve bu nishalar sunlardir:

1. 5880 sayil1 el yazma niishas1 Kitabii’l-icare’den Kitabii’l-vekdlet e kadardur.
Takriben XVI-XVII. yiizyilda istinsah edilen bu eser 467 sayfa olup iizerinde “Vakfi
hoca Parsa bin Mahmut el-Buhari” 1239/1824 miihrii basilmistir (1°...467% varaklar)

2. 3114 sayili el yazma niishasi, 5 ciltten ibaret olup Kitabii’l-bey “den Kitabii'l-
cindyet ‘e kadardir. Ozkent’te Abdullah b. Abdifettah et-Tahlavi el-Maliki tarafindan (28
Saban)1117/1705 (16 Aralik) senesinde istinsah edilmistir. 348 sayfa olup iizerinde
“Vakfi hoca Parsa bin Mahmut el-Buhari” 1239/1823 mihrii mevcuttur (1°...344°
varaklar).

3. 5957 sayili niisha. Son 7 cilt olup Babii’'l-ufuni’l-kasas 'dan Babii'n-nikah’a
kadardir. Bu niisha da Abdullah b. Abdilfettah tarafindan 1120/1708 tarihinde istinsah
edilmistir. 390 sayfa olup Uzerinde ‘“Vakfi hoca Parsa bin Mahmut el-Buhdri”
1239/1823 miihri mevcuttur (1%...390" varaklar).

Son iki niishanm birinci sayfasida “Isbu kitap hazreti Emir Parsa kiitiiphanesi

icin Hutfar kéyiiniin tiim baklagil iiriinleri fiyatina alindi” ciimlesi vardir.”®’ (1 varak).

4. 2706 sayili niisha Kitabii 's-salas 'tan Kitabii’l-ridd ya kadardir. Buhara’da (18
Saban) 1229/1814 (7 Agustos) senesinde istinsah edilmistir. Buhara han1 Emir Haydar
(6. 1242/1826) tarafindan vakfedilen bu eser 1736 sayfa ve agirligi 15 kg’dir. Eserin

tizerinde vakif miihrii basilmis olup orada

25 ziyadov Sovasil, Semsii l-eimme Serahsi’nin “el-Mebsiit” Eseri ve Eserin Orta Asya daki Vakf Kiitiiphanelerinde
Bulunan Niishalari, Uluslararasi Serahsi Sempozyumuna bildiri makalesi, Sakarya 15-17 Ekim. (Makale heniiz
basilmadigi i¢in sayfa numarasi vermemiz miimkiin degildir.)

26 By zat Naksibendi tarikatinin devameist olan hoca Muhammed Parsa adiyla iin kazanan Muhammed b. Mahmut
el-Hafiz el-Buhéri (6. 822/1420) olup kiitiiphane kiiltiiriinii yagatmada yeri biiyiiktiir. Ayrica onun Orta Asya
bolgesinde tasavvuf biliminin reformcularindan biri oldugu da bilinmektedir. Bk: Ziyadov, a.g.m.

%7 Belirtmemiz gerekir ki Buhara’daki ekonomik kriz nedeniyle kiitiiphanedeki kitaplar bugday satin almak i¢in para
karsilig1 satilmaya baslanmigtir. Bk: Ziyadov, a.g.m.
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(Isbu niisha din koruyucusu Hakan, kendi ruhunu sad etmek icin vakfetti, yazisi

vardwr. 2°... 1785" varaklar).

5. 5981 sayili el yazma ise 1 cilt olup Kitabii’s-saldttan Kitabii’l-kiyamet’e
kadardir. Cubari seyhlerinden Haci Kalan tarafindan Buhara’daki Gauvkasan
medresesine vakfedilmistir. Vakfin miihriinde: “Hazreti Hoca Kalan miilkiinden
Kavkasan medresesine vakfedildi 1259/1843 " yazisi1 vardir.( 1°-676" varaklar) 676 sayfa
olup 17-18 yiizyilda istinsah edilmistir.

6. 6762 sayili niisha, 1 cilt olup Kitabii’s-saldt 'tan Kitabl ' /-hicr’e kadardir.
Istinsah yil belirsiz olan bu eserin son kismi da yoktur. Takriben 16-17 yiizyilda istinsah
edilmistir. Hive Hanlarindan Kutlu Murat Han tarafindan 1272/1856 senesinde
medreseye vakfedilen bu eserin lzerinde “Kutlu Murat kendi medresesine vakfetti”

yazist vardir. 1°-403° varaklar). 932 sayfadir.

7. 3183 sayili eser, Kitabii’l-icire’den Kitabii’'l-vekdlet’e kadardir. (9
Cemadii’l-evvel) 669/1270 (23 Aralik) senesinde istinsah edilmistir. 285 sayfa olan bu
eserin 1* varaginda miihiir olup orada Molla Ibrahim Muhammet Kari yazisi vardir. 1°

varagindaki miihiir okunaksizdir (daha sonra silinmistir).238

3. Usilii’s-Serahst

Serahsi el-Mebslt adli eserini imla ettirdikten sonra 479/1086 senesinde
Ozkent hapishanesinde bir zaviyede Usul adli eserini imla ettirmege baslamistir.?*®
Miiellif bu eseri Seybani’nin eserleri iizerindeki serhlerin esaslarmi agiklamak i¢in

240

kaleme almistir.“® Iki cilt halinde nesredilen bu eser fukaha metoduna gore yazilmis en

kapsamli fikih usalii kitaplarindan biridir.**

28 Ziyadov, a.g.m.

2 Kutluboga, a.g.e., s. 183; Leknevi, a.g.e., s. 159; Tug, a.g.m., s. 49; Yildiz, a.g.e., s. 15.
0 Hamidullah, “Serahsi”, Did, XXXVI, s. 547.

1 Orazov, a.g.e., s. 10.
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4. Serhii’s-Siyeri’l-Kebir

Seybani’nin Devletler Hukukuna dair es-Siyerii’l-kebir adli eserinin serhi olan
bu eseri Serahst Ozkent hapishanesinde iken 479/1086 senesinde dgrencilerine imla
ettirmeye baglamistir. “Surlit” babina gelince serbest birakilan Serahsi eserin devamini
Merginan’da (Fergdna) Emir Hasan’in dehlizinde tamamlamustir.”** Eser 1241/1826
senesi Debbagzade Mehmed Ayintabi tarafindan Tiirkge’ye ¢evrilmis olup Istanbul’da
basilmistir. Serahsi’nin Devletler Hukukuna dair son derece 6nemli olan bu muazzam
eseri  UNESCO’nun istegiyle Muhammed Hamidullah tarafindan Fransizca’ya

(;evrilmistir.243
5. en-Nuket / Serhii Ziyddati z-ziyadat

Serahsi’nin kendi ifadesine gdre Ozkent hapishanesindeyken Imam
Muhammed es-Seybani’nin Ziyddatii z-ziyadat adli eserinde zikredilen ibare ve isaretler
tizerine yazdig bir serhtir. Eser ilk defa Ebii’l-Vefa el-Efgani’nin tahkikiyle 1378/1958
yilinda Haydarabat’ta basilmugtir.?*

6. SerhU Muhtasari’t-Tahavi

Biyografisini yazanlardan Ibn Kutluboga Serahsi’nin Serhii Muhtasari’t-
Tahavi adli eserinden bahsetmistir.?*> Eser Hanefi fakihlerinden Eba Ca‘fer et-Tahavi

(6. 321/933)’nin el-Muhtasar adli eserinin serhidir.?*®
1. Serhii Camii’s-sagir

Imam Ebi Yusuf'un teklifi ile imam Muhammed’in kaleme aldi§1 Cdmiii’s-
Sagir’in serhi olup Ozkent hapishanesinde te’lif edilmistir. Istanbul Siileymaniye

kiitiiphanesinde Bagdatli Vehbi Efendi boliimii 565 no’da niishasi bulunmaktadir.*’

22 Kutluboga, a.g.e., s. 184; Leknevi, a.g.e., s. 159; Schacht, a.g.m., s. 12; Hamidullah, a.g.m., s. 21-22.
3 Hamidullah, “Serahsi”, Did, XXXVI, s. 547.

24 Tug, a.g.m., s. 58.

5 Kutluboga, a.g.e., s. 184; Leknevi, a.g.e., s. 159.

8 Hamidullah, “Serahsi”, Did, XXXVI, s. 547; Yildiz, a.g.e., s. 16; Ozel, a.g.e., s. 40.

%7 Hamidullah, “Serahsi”, Did, XXXVI, s. 547; Y1ldiz, a.g.e., s. 16.
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8. Serhii Camii’l-kebir

Bu eser de Muhammed es-Seybani’nin Cdamiii’l-kebir adli eserinin serhidir.
Ebii’l-Vefa, Darii’l-kutubi’l-Misriyye ve Istanbul kiitiiphanelerinde bazi ciizlerinin

bulundugu kaydedilmektedir.?*®
9. Serhii Kitabi’l-kesb

Eser adindan da goriildiigli gibi Muhammed es-Seybani’nin Kitabii’l-kesb adli
eserinin serhidir.?*® Ebii’l-Vefa’ya gore Serahsi’nin mezkir eseri aslinda Mebsiiz’un bir
parcasidir. Fakat bazi miiellifler daha faydali olmas1 i¢in miistakil bir kitap haline
getirmiglerdir. Eserin bir niishast Medine’de Arif Hikmet kiitiiphanesinde

bulunmaktadir.?*°
B. Yasadig1 Donem

Icinde yasadigi toplumdan ve karsilastigi sartlardan etkilenme her bir ilim
adami i¢in neredeyse gecerlidir. Serahsi Orta Asya’nin ilk Miisliiman Tirk devletini
kuran Karahanlilar (225-609/840-1212) déneminde yagamustir.”>* Bunun etkisini onun
eserlerinde de agik¢a gorebiliriz. Ornek verecek olursak eserlerinde 6zellikle Tiirklerden

ve onlarin bulug c¢aglarindan bahsetmesi®?

vs. gibi olaylar onun da i¢inde yasamis
oldugu toplumdan etkilendiginin bir gostergesidir diyebiliriz. Bu agidan Serahsi’nin
eserlerini ve savundugu goriisleri iyl anlayabilmek i¢in o donemin siyasi ve ilmi

hayatina kisaca bir g6z atmak kanaatindeyiz.
1. Yasadig1 Donemdeki Siyasi Hayat

Serahsi’nin yasadigt V/XI y.y.’da Maveraiinnehir’i, o devirdeki Islam
kaynaklarmm el-Hakaniye, Al-i Hakan, Miilakii’l-Hakaniye, el-Afrasyab ve Al-i-
Afrasyab et-Tiirki gibi isimlerle andigi, ilim aleminde ise 1800’lii yillara kadar Ilek-
Hanlar veya Tirkistan Uygur Hanlar1 adlariyla anilan, ancak 1874 yilinda Rus

248 Kavaker a.g.e., s. 58; Yildiz, a.g.e., s. 16.

29 Kutluboga, a.g.e., s. 184; Yildiz, a.g.e., s. 16.

30 yildiz, a.g.e., s. 17.

1 Kavaket, a.g.e., s. 1.

22 Kavakgl, a.g.e., s. 56-57; Hamidullah, “Serahsi”, DI4, XXXVI, s. 544.
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sarkiyat¢is1 V.V. Grigorev’in bir makalesinde Karahanllar tabirini kullanmasi ile o
giinden bugiine kadar da ilim aleminde Karahanlhlar adiyla meshur olan Tiirk-islam
hanedanlig1 yénetmistir.253 Karahanllarin baskentleri Kasgar, Balasagun, Kocgar
(Kogungarbag1), Talas, Semerkant ve Buhara gibi sehirler olmustur.”** Genelde
Karahanli devlet reisleri islam dinine bagl olmuslar ve fakihlerle iyi gecinmislerdir.
Hatta Tamga¢ Han Ibrahim Tiirk memleketindeki vergi sistemini islam’a uydurmus ve
fakihlere danismadan hicbir sey yapmamustir.”>® Fakat bir ara Bati Karahanli
Devleti’'nde dindar fakihlerden bazilarini idam ettirmis olan hiikimetle din adamlar1
arasinda bir gerginlik géziikmektedir. Mesela devlet reislerinden Ahmet Han rafizilikle
itham edilmis ve bunun iizerine Semerkant fakihleri onun katlini talep eden bir fetvay:
ordu arasima yaydilar, daha sonra da ser‘i mahkemenin huzuruna ¢ikarip 6liime mahkiim
ettiler.”® Devletle ulema arasindaki bu gerilimin sebeplerinden biri hiikimetin haksiz
vergileri iken digeri de zikrettigimiz gibi Siinni c¢izginin disma c¢ikilmas1 gibi
suc¢lamalardir. Nihayet ulema ile Karahanli hakani arasindaki gerilimin had sayfaya
ulastigi bir donemde ulema, Hiikiimdar Ahmed Han b. Hizir’a (473-489/1081-1089)
kars1 Selguklu hiikiimdar1 Meliksah’tan yardim istemis ve bu da Selgukular’m (431-
707/1040-1308) miidahelesi neticesini dogurmustur. Sonugta 482/1089 yilinda sefere
cikarak Buhara ve Semerkant’1 alan Meliksah Semerkant’ta bir vali birakarak Horasan’a

geri dondu.>>

Kisacas1 V/XI. asrin son ¢eyreginde Selguklular gerek ulemanin daveti,
gerekse daha doguya yayilma istidadi gdstermeleri neticesinde Maveraiinnehir’i ele
gecirmigler ve Karahanlilar’t hakimiyetleri altina almiglardir. Ancak Karahanlh
hiiklimdarlar1 yine bdlgeyi onlar adina yonetmislerdir. Bununla birlikte V/XI. asir
Maveraiinnehir’in gerek siyasi ve dini, gerekse ilmi ve mimari yapisinda hemen hemen

; ALt s 258
tamamen Karahanli niifuz ve hakimiyeti vardir.

%3 Kavakel, a.g.e., s. 1-2; Osman Aydimly, V/XI. Yiizyilda Maverdiinnehir'de Siyasi ve Kiiltiirel Durum, Uluslararst
Serahsi Sempozyumuna bildiri makalesi, Sakarya 15-17 Ekim. (Makale heniiz basilmadig: i¢in sayfa numarasi
vermemiz miimkiin degildir.)

254 Kavaket, a.g.e., s. 2.

%5 Barthold, Vasilij Viladimirovic (6. 1349/1930), Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan, (hazirlayan: Hakki Dursun

Yildiz), Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Yaymevi, 1990, 3. bs., s. 332.

26 Kavaket, a.g.e., s. 2.

%7 Barthold, a.g.e., s. 332-338; Hamidullah, “Serahsi”, Did, XXXVI, s. 545.

%8 Aydinly, a.g.m.
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Dolayisiyla hakkinda yazilanlar ve kendi eserlerinden de anlasildigina gore
Serahsi’nin yasadigr donem ¢ok hareketli ve karmasik ge¢mistir. Bir taraftan ilk hagli
seferleri, bir taraftan Islam alemindeki Adil olmayan vergi huzursuzluklar1 diger taraftan
Karahanlilar devrinde sik sik rastlanan Siinniler ve muhalifleri olan Mu‘teziler arasinda
gecen ilahiyat miinakasalar1 ve sik sik meydana gelen iktidar degisiklikleri bu devrin
belli bagh problemleri arasinda yer almaktadir.”>® Ayrica Serahsi’nin gesitli kitaplarinda
rastlanan notlari onun hapsedilme sebebinin de bu tiirden bir suglama olabilecegini akla

getirmektedir.?®
2. Yasadig1 Donemdeki ilmi Hayat

IV/X. y.y. ortalarinda Miisliimanlig1 din olarak kabul eden Karahanlilar, fikih
tarthi bakimindan 6nemli bir yere sahiptir. Buhara, Semerkant, Fergana, Serahs, Sogd
ve Debbiis gibi biiyiik sehirlerini birer ilim merkezi haline getirip, islam hukukunu
ozellikle Hanefi mezhebinin goriislerini sistematize ederek biitlin Miisliiman Tiirk
devletlerine bu konuda kaynaklik edecek eser ve ilim adamlarini hazirlayan bir devlet

olmustur.261

Karahanlilar devrinde 50’ye yakin ilim merkezi mevcuttu. Bu ilim
merkezlerinden en miihimleri Buhara, Semerkant, Nesef, Kas, Ustiirsen ve Fergina
(Merginan)’dir. Bunlarin disinda bir¢ok koyler dahi ilim alimlerine besik vazifesini

g(’jrml'istl'ir.262

Karahanlilar devri Maveraiinnehir fakihlerinin biiyiik cogunlugu Hanefi Fikih
mektebini benimsemislerdir.?®® Hatta bu fakihler icinde Hanefi mezhebine taassup

derecesinde bagli alimler bile olmustur. Mesela Muhammed b. Abdullah el-Turki el-

% yildiz, a.g.e., s. 17-18.

2% Hamidullah, “Serahsi”, D4, XXXVI, s. 545.

%1 Akgiindiiz, Ahmet, “Karahanlilarin Biiyiik Hukukgusu Ebfi Zeyd Debisi ve Mezhepler Arasi Mukayeseli Hukuka
Tesirleri 7, Selcuk Universitesi. Hukuk Fakiiltesi Dergisi (Prof. Dr. Coskun Ucak’a Armagan), I1I/2, Konya 1989, s.
89.

%2 Kavakgl, a.g.e., s. 302-303.

23 Kavaket, a.g.e., s. 15.
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AAAAA

iktidar olsa Safiilerden cizye alirdim” diyecek kadar bu taassubunu gostermistir®®”.

Bu donemde Maveraiinnehir’de yaklasik 300 civarinda fakih yetismis ve onlar
fikihla ilgili olarak 350’den fazla eser yazmiglardir ki bu eserlerden % 98’i Hanefi
fikhr’na ait bulunmaktadir. Bagka bir deyimle Méaveraiinnehir Hanefi mezhebinin kalesi
olmustur. Maveratinnehir fakihleri arasinda Safii olan fukaha ¢ok azdir ve onlarin da

hemen hemen hepsi, Sag’a?® mensuptur.266

V/XI. asirda Maveraiinnehir’de biiylik alimler ve ilim adamlar1 yetigsmistir. Bu
alimler aswrlar boyu adlarindan sz ettiren ve kendilerinden sonraki caligmalara
kaynaklik yapacak dnemde eserler birakmis, gilinlimiize kadar da etkileri azalmadan
devam eden sahsiyetlerdir. Bu donemde Ozellikle fikih alaninda biiyiikk gelismeler
kaydedilmistir. Islam diinyasinda adlarmdan soz ettiren ve fikih ilminde kendilerinden
“Maveraiinnehir Ekolii” diye bahsettiren fakihler, de daha ¢ok V/XI. ve VI/XII.

asirlarda yetismistir.z67

Islam hukukunun kendilerine halen ¢ok sey borglu bulundugu ed- Deb(sT (0.
430/1039), el-Halvani (6. 448/1057), el-Pezdevi (6. 482/1089), es- Serahsi (0.
483/1090), es-Sadrii’s-Sehid (6. 536/1141), en-Nesefi (6. 537/1142), es Semerkandi (0.
538/1143), el-Kasani (6. 587/1191), Kadihan (6. 592/1196) ve el-Merginani (6.
593/1197) gibi fakihler bu devrin yetistirdigi sahsiyetlerdendir.”®®

%4 Aydinl, a.g.m.

%5 Sag (Taskent): Ozbekistan’mkuzeydogusunda Siriderya’nin (Seyhun) sag kollarindan Cirgik suyu tarafindan
sulanan vahada kurulmus bir sehir olup tarihi milattan 6nce II. binyillarina kadar iner. Arap kaynaklarinda Sas
bolgenin ve sehrin ismi olarak kaydedilmistir. Islam cografyacilar ise bolgenin ismini Sas, merkezininkini Binkes
diye belirtmisler. Daha genis bilgi icin bk: Abdullah Muhammedcanov, “Taskent”, DI4, XXXX, s. 145 vd.

%6 K avakgl, a.g.e., s. 305-306.

%7 Aydinly, a.g.m.

28 Kavaket, a.g.e., s. 306.
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C. Mezhep Icerisindeki Yeri

Hanefi mezhebinde meseleleri felsefi yonden inceleyenlerin ilk muimessili
durumunda olan Serahsi,®®® kendi mezhebinde Usilii’l-fikih alimi, kelamci ve

muictehittir.2"

Eserlerinin degeri ve ilmi keyfiyeti bakimindan ise Osmanli Seyhi’l-
islamlarindan olan ve Islam hukukgularini yedi tabakaya ayiran ibn Kemal Pasa Zade®™
(6. 940/1534) Serahsi’yi Eb( Hanife, Imam Safii gibi mutlak miictehit ve Ebli Y@suf
Imam Muhammed gibi mezhepte miictehit olanlardan sonra, tiglincli tabakada el-Hassaf

(6. 261/874), et-Tahavi (6. 321/933), el-Kerhi (6. 340/952) ve hocasi el-Halvani ile

»212 5lanlar arasinda saymls‘ur.273 Ayrica sunu da belirtmek

birlikte, “meselede miigtehit
gerekir ki Hanefi mezhebinde Semsii’l-eimme denilince Serahsi, el-Mebslt denilince de

Mebs(tii ’s-Serahsi anlagilmaktadir.?”

%9 gchacht, a.g.m., s. 8-9.

20| eknevi, a.g.e., 5. 158; Kehhale, a.g.e., VI, s. 267.

2 fbn Kemal Pasa Zade derecelerine gdre miictehitleri; Miigtehit fi’s-ser‘t / Mutlak Miictehit (Ebi Hanife, imam
Safii gibi), Miictehit fi’l-mezhep (Ebl Yusuf, Seybani, Ziifer vb.), Miigtehit fi’l-mes’ele (Hassaf, Tahavi, Serahsi
vb.), Eshabi tahric (Cessas, Circani vb.), Eshébi tercih (Kudiri, Merginani vb.), Eshabi temyiz (Nesefi, Mevsili vb.)
ve Mukallid-i sirf (Haskefi, ibn Abidin vb.) olmakla yedi tabkaya ayirmustir. Daha genis bilgi i¢in bk: Bilmen, Omer
Nasht (6. 1391/1971), Hukuki Islamiyye ve Istilahdti Fikhiyye Kamusu, Istanbul, Bilmen Basimevi, 1970, I, s. 313.
22 Meselede migtehit (Jlwd) & 34%e), mensup oldugu mezhepte hilkmii bulunmayan meselelerde mezhebin
esaslarina gore, i¢tihada muktedir olmak anlamina gelmektedir. bk: Bilmen, a.g.e., I, s. 313.

22 Bilmen, a.g.e., L s. 456; Yildiz, a.g.e., s. 13.

74 Ozel, a.g.e., s. 40; Yildiz, a.g.e., s. 15.
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IKINCI BOLUM
ISLAM HUKUKUNDA BEY* (SATIM) VE SELEM
AKDI
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Selem muamelesi bey‘(satim) akdinin bir alt tiiriinii olusturmaktadir. Daha
sonraki boliimde her iki mezhebin selem akdine dair goriisleri karsilastirilirken konunun
daha iyi anlagilabilmesi i¢cin bu bdliimde bey‘(satim) akdi, sahih ve batil satimlar,
muhayyerlikler ve bazi satim g¢esitleri hakkinda genel bilgiler verilmege gayret

edilecektir.

I. BEY* (Satim) AKDI
A. Bey‘in Tanimi ve Mesruiyeti

Bey‘, ¢ « <« kokiinden tiiremis bir kelime olup hem satmak hem de satin
almak manasmdadir.’”® Mutlak anlamiyla bey‘, miibadele demektir.?® Arapca’da bey*
ile es anlamli olan ¢/ kelimesi hem satin alma hem de satma anlami ifade etmekle
birlikte satim ifadede bey’in, satin almada ise sird nin kullanilmasi yayginlik

kazanmlstlr.z77

Fikih terimi olarak ise bey‘, “degeri olan bir mali yine degeri olan bir
baska mal karsiliginda temlik (miilkiyeti baskasina devretmek) ve temelliik (kendi
mulkiyetine alma) seklinde degistirmektir.”?’® Dolayisiyla fikih bilginlerinin satim
akdine verdikleri tarifler, ayrintidaki farkliliklar bir yana “malin temlik karsiliginda
malla degisimi” seklindedir. Islam hukukunda bey‘ kelimesiyle bor¢lar hukukunun
Oziinl teskil eden satim akdi kastedilmistir. Satim akdinin uzun ge¢misi, yaygmhgi ve
Oonemi bir bakima bor¢lar hukukunun bu akit lizerinde yogunlasarak gelismesine yol
acmis, sonucta da hem satim akdinin muhtevasi genislemis, hem de satim akdine ait
hikimler ve ¢ozlimler zamanla borglar hukukunda genel kurallar halini almistir. Klasik
kaynaklarda satim akdinin Oncelikli ve ayrintili olarak islenip bor¢lar hukuku

nazariyesinin bu akit tizerinde kurulmasi ve satim akdinin diger akitler i¢cin “model akit”

hitviyetini almasi bu sebepledir.?”

25 Ali Bardakoglu, “Bey’”, Did, VI, s. 13.

78 fon Manzir (6. 711/1311), Ebii’l-Fazl Muhammed b. Miikerrem b. Ali el-Ensari, Lisdnii’l-arab, (tsh. Emin
Muhammed Abdulvehhib ve Muhammed es-Sadik el-Ubeydi), Beyrut, Darii’l-hyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 1417/1997, I,
s. 556; Mevsili ( 6. 683/1284), Abdullah b. Mahmdd b. Mevdid el Hanefi, el-Zhtiyar li ta lili’I-Muhtér, (thk: Ziiheyr
Osman el-Caid), Beyrut, Darii’l-Erkdm b. Ebi’1-Erkam, Il, s. 231.

27 Bardakoglu, “Bey*”, Did, VI, s. 13.

278 Serahsi (6. 483/1090), Ebll Bekr Semsii’l-eimme Muhammed b. Ahmed b. Sehl, Kitabii‘I-mebsit Istanbul, Cag
Yaymlari, 1403/1983, X1, s. 109; Mevsili, el-Ihtiyar, 1, s. 231.

21 Bardakoglu, “Bey’”, DiA, VI, s. 14.
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Fikih bilginleri bey* (satim) akdinin mesraiyetinin Kitap, Siinnet ve akilla sabit
oldugunu belirtmislerdir. Kitaptan delili “Allah alis verisi helal, ribay: ise haram

1,280

kilmistir ayeti ve Nisa suresindeki “Ey iman edenler! Karsilikli rizaya dayanan

ticaret olmasi hali miistesna, mallarinizi, batil (haksiz ve haram yollar) ile aranizda

281 seklindeki ayettir. Siinnetten deliline gelince ise bu konuda

(alip vererek) yemeyin
pek cok hadis-i serif varid olmus®? ve ayrica Hz. Peygamber (s.a.v.) bizzat kendisi de
alis veris yapmis ve insanlarin alig verig yapmasima da karsi ¢ikmamaistir. Akil yoniinden
delili insanlarmm digerlerinin elindeki yiyecek, igecek, para vb. seylere muhtag

olmalaridir ki bunun da alig veristen bagka yolu yoktur denilebilir. 283
B. Bey* (Satim) Akdinin Riiknii

Bir seyin riiknii denilince o seyin mahiyetini yani aslini olusturan sey anlasilir.
Bir seyin riikniinde olan eksiklik o seyi batil yani mutlak anlamda gegersiz kilar.?®
Satim akdinin 0zii, taraflarin iki malin karsilikli olarak degisimi konusundaki
iradelerini, hukuki bir sonu¢ doguracak sekilde birlestirmeleri oldugundan bu akitte {i¢
unsurdan soz edilir. Birincisi, taraflar yani satici (bayi) ve alict (miisteri), ikincisi,
taraflarin irade beyani/siygatii’l-akd yani icap ve kabul, Gclinclst, akdin konusu
(ma‘kiidun aleyh / mahallii’l-akd) olan mal (mebf?) ve bedeldir (semen).?®® Hanefiler’e
gore bunlardan yalniz icap ve kabul akdin ritkniidiir.?®® Diger unsurlar ise bu riikniin ya
in‘ikad (kurulus) sartlar1 yahut da vasiflar1 durumundadir.”®” Cumhura gore ise her (¢
unsur da satim akdinin riikiinleridir.?®® Hanefiler’le cumhur arasindaki bu anlagsmazlik
onlarin rikiin kavramima verdikleri farkli tariflerden kaynaklanmaktadir. Soyle ki,
Hanefiler’e gore riikiin bir seyin varligi kendi varligina bagl olan ve onun yapisindan

bir parca teskil eden unsurdur. Cumhura gore ise riikiin, bir seyin varhiginin kendisine

280 1) %5y el 4 a1, el-Bakara 2/275. a

281 i a5 G 55l 6588 ) gl &85 %0150 1 KE Y, en-Niisa 4/29.

282 \/ehbe Zuhayli, Islam Fikhi Ansiklopedisi, trc: Heyet, Istanbul, Risale Yaymlari, 1994, V, s. 221.

2 Mevsili, el-ihtiyar, 11, s. 231; Ibni’l-Himam (6. 861/1457), Kemaleddin Muhammed b. Abdilvahid b.
Abdilhamid, Serhii Fethi’l-kadir, [t.s.], (thk: Mustafa el-Babi el-Halebi), 1389/1970, VI, s. 247.

284 Erdogan, Mehmet, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, Ragbet Yayimlari, istanbul, 1998, s. 388.

%5 Bardakoglu, “Bey’”, DiA, VI, s. 14.

26 gerahst, el-Mebsdt, X1, s. 109; Mecelle-i Ahkam-: Adliyye, md., 149.

%7 Hayreddin Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, iz Yayincilik, Istanbul, 2001, 11, s. 259-260; Bardakoglu, “Bey*”,
DIA, VI, s. 14.

28 7uhayli, a.g.e., V, s. 222; Bardakoglu, “Bey’”, Di4, VI, s. 14.
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bagli oldugu ve ondan bir ciiz olup yahut bdyle olmamakla birlikte, ona has olup akilda

onunla tasavvur edilebilen seydir.?®®
C. Bey* (Satim) Akdinin Sartlan

Hanefi mezhebinde satim akdinin sartlari®® dért grupta incelenir. Bunlar
in‘ikad (kurulus), sthhat, nefaz®®" ve lizum (baglayicilik) sartlaridir.”** Genel olarak bu
sartlardan gozetilen maksat ise insanlar arasindaki anlagmazliklar1 6nlemek, akdi yapan
taraflarin menfaatlerini korumak, garari®® bertaraf etmek ve konu ile ilgili belirsizlikten

kaynaklanan ¢esitli tehlikelerden uzak kalmaktir.?**
1. in‘ikad (Kurulus) Sartlan

Akdin ser‘an tamamlandigini kabul edebilmek icin gergeklesmesi gerekli olan
sartlardir. Bunlar olmazsa akit batil olur.?®® Hanefiler akit (akdi yapan), akdin kendisi,
akit yeri ve ma‘kiidun aleyh (akdin konusu olan sey) olmakla dort unsuru akdin in‘ikad1

i¢in sart kosarlar.296

In‘ikad sart1 olarak akdi yapanlarm akilli veya miimeyyiz olmalar1 ve ayni
zamanda birden fazla olmalar1 sart1 aranmaktadir. Buna gore deli ve akli ermeyen

cocuklarm yaptig1 alim satimlar muteber degildir.®’ Muavaza®® akitlerinde icap ve

% 7uhayli, a.g.e., V, s. 75.

20 Sart: Bir seyin varligi kendi varligina bagli olmakla beraber, onun yapisindan bir parca teskil etmeyen is veya
vasiftr. Bk: Zekiyiiddin Saban, Islam Hukuk [lminin Esaslari, trc: Ibrahim Kafi Dénmez, TDV Yaymlar, Ankara,
2003, s. 265.

21 Akdin biitiin sartlarina uygun olarak kurulmus ve sonu¢ dogurmas igin gereken sartlar. Bk: Erdogan, Fikih ve
Hukuk Terimleri Sozligii, s. 365.

22 Kasani (6. 587/1191), Alauddin Ebi Bekir Mes(d el-Hanefi, Beddiii’s-sand‘i fi tertibi’s-serd ‘i, (thk: Al
Muhammed Muavviz ve Adil Ahmed Abdiilmevcud), Beyrut, Darii’l-Kutubi’l-flmiyye, 1418/1997, VI, s. 533; ibn
Abidin (6. 1252/1836), Muhammed Emin b. Omer b. Abdilaziz ed-Dimaski, Reddii’l-muhtdr ale’d-Durri’I-muhtar
serhii Tenviri’l-ebsar, (thk: Adil Ahmed Abdulmevcud ve Ali Muhammed Muavviz), Beyrut, Dérii’l-Kutubi’l-
imiyye, 1415/1994, VI, s. 14.

23 Sozliikte “tehlike, risk belirsizlik, cehalet” anlamlarina gelen garar, Isldim hukuku terimi olarak Serahsi’nin
tantmuyla, “mestiratii’l-dkibe” yani sonu bilinmeyen akit demektir. Beyii’l-gararin (gararli aligveris) yasaklandigina
dair Hz. Peygamber’den bir¢cok hadis rivayet edilmistir. Temelinde haksiz kazancin 6nlenmesi fikrinin bulundugu
garar yasag, islam hukukgularinca ilke olarak benimsenmekle birlikte hangi tiir akit ve sartin bu yasak kapsamina
girdigi, gararm akdin kurulug ve isleyisine tesirinin ne olacag vs. gibi hususlar fikih bilginleri ve hukuk ekolleri
arasinda tartistlmstir. Genis bilgi icin bk: Ibrahim Kafi Dénmez, “Garar”, DIi4, XI, s. 366.

24 7uhayli, a.g.e., V, s. 228.

25 7uhayli, a.g.e., V, s. 228.

2% Kasani, Bedai, VI, s. 533.

297 Kasani, Bedai, VI, s. 533.
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kabulii yapanlarin ayr1 kisiler olmasi gerekmektedir. Fakat babanin kendi malin1 kiigiik
ogluna, piyasa degeri veya adeten insanlarin aldanabilecegi bir kiymet ile satmasi yahut
kiigtik oglunun malin1 kendisi igin satin almast hali miistesnadir.”® in‘ikad sart1 olarak
ayrica akdin kendisi ile ilgili olarak icap ve kabuliin bir birine muvafik olmasi sarti
aranmaktadir.*®® Mesela satic1 “su iki kitabi sana on kurusa sattim dese” miisteri de “bu
iki kitab1 bes kurusa kabul ettim dese” bu icap ve kabul bir birine muvafik degildir.
Fakat miisteri “bu iki kitab1 on bes kurusa kabul ettim dese” kabul icaba zimnen

301

muvafik oldugu icin aradaki irtibat tamamlanmis olur.> " In‘ikad sartlari arasinda yer

alan akit yerinden maksat ise meclis birligidir.**> Meclis birliginden de kast olunan icap
ve kabul arasinda fasilanin olmamasidir.>®® Yani taraflardan birinin kabulden énce akit

meclisinden kalkmasi veya akitle ilgisi olmayan baska bir igle ugrasmasi icabi iptal

304

eder.”™ Akit, risdlet yoluyla yapiliyorsa akit meclisi, s6zlii veya yazili risaletin

(mesajm) vardigi meclistir. Dolayisiyla kabulden 6nce icapgmin icabindan donmemesi
sarttyla, icap¢t durumu bilmese de risaletin vardigir mecliste icabin kabulii aninda irtibat

saglanmis olur.>® Ve yine in‘ikad sart1 olarak akdin konusu olan mebi ve bedel (semen)

ile ilgili de bir takim sartlar aranir. Bu sartlara gore oncelikle mebi mevcut olmalidir.>®

Zira Resulullah (s.a.v.) ma‘dumunun (bilinmeyen seyin) satigsini yasaklamistir.*®” Yine

1308

satim akdine asil olan malin ma ile miibadelesi oldugundan mebi mal ve ayni

2% Mudvaza: iki bedelin degisilmesini veya konusu bdyle olan akitler; satim akdi gibi. Bk: Bilal Aybakan,
“Muavaza”, Did, XXX, s. 331; Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sézligii, s. 19.

#% Kasanf, Bedai, VI, s. 536.

%0 Kasanf, Bedai, VI, s. 537.

0L Ali el-Hafif, Islam Hukukuna Gére Hukuki Islemler ve Hiikiimleri, tre: Rahmi Yaran Literya Yaymeilik, Istanbul,
20009, s. 539.

%% Kasanf, Bedai, VI, s. 539.

%3 Belirtmemiz gerekir ki, meclis birligi demek akit yapanlarin ayn1 mecliste olmasi demek degildir. Ciinkii mektup
veya telefonla akit yapanlarin birisi bir yerde digeri baska yerde olabilir. Dolayisiyla meclis birliginden maksat iki
tarafin akit yapmakla mesgul olduklart vaktin veya zamanin bir olmasi demektir. Buna gore telefonla konugmada akit
meclisi, s6z akit lizerine oldugu miiddetce telefon ettigi zamandir. Konusanlar baska bir s6ze intikal ederlerse meclis
bitmistir. Bk: Zuhayli, a.g.e., V, s. 86.

%% Kasani, Bedai, VI, s. 539.

35 Alj el-Hafif, a.g.e., s. 539.

%06 Kasanf, Bedai, VI, s. 542; ibn Abidin, Reddii’I-Muhtar, VI, s. 15; Bilmen, Hukuki Islamiyye ve Istildhati Fikhiyye
Kamusu, VI, s. 28.

37 dlvie el L &5 Y Yaninda (miilkiinde) bulunmayan seyi satma. (Buharf, “Buyi”, 55; Miislim, “Buyii”, 30, 32.)

%08 Mal: Kamus’ta mal 5 S (e 48k W “malik oldugun her sey” anlamina gelmektedir. Fikih terimi olarak ise malin
tarifinde iki esas farkli goriis vardir. Soyle ki:

1) Hanefilere gbre: “mal, hiydzeti ve ihrdzi (yani elle tutulup muhafaza edilebilen) miimkiin olup normal sartlarda
kendisinden faydalamla bilen her seydir.” Yani bir seyin mal sayila bilmesi i¢in onda su iki unsurun bulunmasi
gerekir: a) Hiyazeti ve ihrdz1 miimkiin olmak: Ilim, sihhat, zeka gibi hiyazeti miimkiin olmayan seyler mal sayilmaz.
b) Normal sartlarda yararlanilmast miimkiin olmak: Murdar et, zehirli veya kokmus yemek yahut bir bugday tanesi,
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zamanda mitekavwim®® mal olmalidir.3%°

311

Ve ayrica mebiin 6zel miilkiyet altina

312 piteliklerini kendisinde tasimasi

alnabilir™" ve akit esnasinda teslim edilebilir
gerekmektedir. Bedelde (semen) aranan sarta gelince ise akdin in‘ikadi i¢in bedelin
mevcudiyeti ve kiymet tasiyan bir mal olmasi sarti aranmaktadir. Kiymet tagimayan
sarap ve domuz gibi seylerin semen olarak verilmesi halinde satim akdi miin‘akid

degildir.®*?
2. Sihhat (Gegerlilik) Sartlan

Hanef1 ulemas1 satim akdi i¢in ileri stirdiikleri bazi sartlar1 akdin sihhat sartlar1
diye nitelendirmislerdir. Ayrica sithhat sartlarin1 da genel ve 6zel olmak kaydiyla ikiye
ayirmiglardir. Genel sartlar denilince in‘ikad sartlarmin tiimii kast olunur. Ciinki

314 Ozel sartlara gelince ise

akdolmayan her bir akit ayn1 zamanda sahih de degildir.
bunlardan birincisi mebi ve semenin taraflar arasinda c¢ikabilecek anlasmazliklar
onleyecek sekilde biliniyor olmalar1 gerekmektedir. Mesela siirliniin i¢cinden her hangi

bir koyunun satilmasi gibi meghul bir satim sahih olmadigi gibi, mechul bir semen

bir damla su kendisinden yararlanilmasi miimkiin olmadig1 i¢in mal sayilmaz. Mal olma vasfi biitiin insanlarin onu
mal kabul etmeleriyle sabit olur. Mesele domuz ve sarap bdyledir. Gayri Miislimlerin bunlari kullanip yararlandiklart
icin bunlar maldir.

2) Cumhura gore ise “mal, kiymeti olan ve telef edene tazmin lazim gelen her seydir.” Haklar ve menfaatlere gelince
ise Hanefiler “mal”m manasini esyaya ve elle tutulur, gozle goriiliir cismi ve ayni seylere hasrettiklerinden onlara
gore haklar ve menfaatler mal degildir miilktir. Cumhura gore ise hak ve menfaatler de maldir. Ciinkii esyadan
maksat onun menfaatleridir, zati, kendisi degildir. Kanunda orfte ve muamelette amel edilen sahih goriis de budur.
Bk: Zuhayll Islam Fikin Ansiklopedisi, V, s. 38-39; Ali el-Hafif, Islam Hukukuna Gére Hukuki Islemler ve
Hikimleri, s. 65-67.

%9 Jslam hukukgulari “mal™ intifa1 (yararlamlmas1) miibah ve haram olmasi bakimindan miitekavvim ve gayri
miitekavvim diye ikiye ayirirlar. Bilfil ihrdz edilmis ve seriatin kendisinden yararlanmayr miibah kildigi her sey
miitekavvim maldwr. Bir malin miitekavvim olmasit igin ihrdz altina alinmast ve faydalanilmasi caiz olmast
gerekmektedir. Mes: Sudaki balik, havadaki kuslar gibi miibah olan mallar hiyizet altina alinmadan miitekavvim mal
sayllmazlar. Fakat bunlar, kendilerinden faydalanmayi caiz kilan bir ortamda hiyazet altina alimirlarsa o zaman
miitekavvim olurlar ve sayginlik kazanirlar, onlar itlaf eden tazmin etmekle miikellef olur. Gayri miitekavvim mal
ise, bir fiil ihraz edilmeyen veya zaruret hilinde yararlanilmas: miibah olan mallardir. Thraz edilmeyenlere sudaki
baliklar av, zaruret halinde miibah olanlara ise i¢ki ve domuz eti dérnek verile bilir. Fakat sunu belirtelim ki igki ve
domuz eti Hanefilere gore miitekavvim maldir. Ciinkii bunlar zimmilere nisbetle miitekavvim maldir. Zaruret disinda
da bunlardan faydalanmalari caizdir. Dolayisiyla onlarn elindeki icki ve domuz eti hukuki himaye altindadir, bunlart
itlaf eden tazminle miikelleftir. Gerekgeleri ise: Bize onlart dinleriyle bas basa birakmamizin emredilmis olmasidir.
Safiilere gore ise bunlar gayri miitekavvim maldir. Zira muameletle ilgili meselelerde onlar da bizim gibi
davranmakla miikelleftirler. Bk: Ali el-Hafif, Islam Hukukuna Gére Hukuki Islemler ve Hiikiimleri, s. 72-73; Zuhayli
Islam Fikh Ansiklopedisi, V, s. 40-41.

%1% Kasanf, Bedai, VI, s. 549; ibn Abidin, Reddii’-Muhtar, V1, s. 15.

311 Kasanf, Bedai, VI, s. 564; ibn Abidin, a.g.e., VII, s. 15.

%12 Kasanf, Bedai, VI, s. 569; ibn Abidin, a.g.e., VII, s. 15.

383 Al el-Hafif, a.g.e., s. 558; Zuhayli, a.g.e., V, s. 254.

% Ton Abidin, Reddii'I-Muhtar, VI, s. 15.
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mukabilinde satim da sahih degildir.**® Satim belli bir vakitle smirlandiriimamaly, zira
satimm geregi hem mebi hem de semende miilkiyetin ebedi olarak taraflara
aktarilmasidir. Yine satimin bir faydasi olmalidir. Bir dirhemin ona esit bir dirhemle
miibadelesi gibi faydasi olmayan satimlar sahih degildir. Son olarak ise akdin
gerektirmedigi, orfte goriilmeyen, taraflardan birine ilave menfaat saglayan vb. gibi ifsat

edici sartlarin 6ne siiriilmemesi gerekmektedir.*'®
3. Nefaz (Yiiriirliik/islerlik) Sartlari

Akdin kurulmasiyla birlikte derhal islerlik kazanmasi veya biitiin sartlarina
uygun olarak kurulmus ve sonu¢ dogurmasi i¢in gerekli olan sartlardir.®'” Akdin nafiz
olmas1 i¢in bulunmasi gereken sartlar sunlardir. Mebi yani satilan mal ya saticinin
kendisinin veya lizerinde velayet hakki bulunan kimsenin mali olmalidir. Baskasinin
malin1 satmak veya fuzulinin satimi saticinin miilkiyeti altinda bulunmayan bir mal
satmas1 nedeniyle geg:ersizdir.318 Ayrica mebide saticidan baskasinin hakkinin da
bulunmamas1 gerekmektedir. Mebide ti¢iincili sahislar lehine bir hak mevcutsa, mesela
mebi, rehin verilmisse veya kiralanmig ise akit miirtehinin (rehin birakan) veya
kiracinin onayma yahut haklarimin diismesine mevkuftur. Hak sahibi onaylarsa akit

nafiz olur.3*
4. Liizum (Baglayicihk) Sartlarn

Akdin baglayict olup taraflarin tek tarafli iradesiyle feshedilmesinin mimkin
olmamasi i¢in gereken sartlardir.>?° Dolayisiyla akdin liizum sart1 yani baglayicilik sarti
olarak taraflarm muhayyerlik hakkina sahip olmamalar1 gerekmektedir. Muhayyerlik

ihtiva eden her hangi satim baglayici degildir ve feshi caizdir.**

%5 fbn Abidin, Reddii’I-Muhtar, VI, s. 15; Zuhayli, a.g.e., V, s. 255.
%16 Zuhayli, a.g.e., V, s. 255.

3 Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, S. 450.

%18 Kasant, Bedai, VI, s. 573; ibn Abidin, Reddii I-Muhtar, VII, 5.15.
319 Al el-Hafif, a.g.e., s. 543.

0 yunus Apaydin, “Liizum”, Did, XXVII, s. 260.

¥ Zuhayli, a.g.e., V, s. 256.
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D. Sahih Olup Olmama Bakimindan Bey* (Satim) Akdi

Cumhura gore akit sahih ve batil diye ikiye ayrilir. Onlar sahih derken
tamamlanmasinin pesinden her tiirlii hukuki sonu¢ dogacak sekilde biitiin riikiinleri ve
sartlar1 tamam olan akdi, batil ve fasit derken ise Sariin, herhangi bir sebeple hukuki
sonu¢ dogurmasini istemedigi sahih disindaki akitleri kastediyorlar. Hanefiler ise
akitleri sahih, batil ve fasit diye ii¢ kisma aylrmls,lardlr.322 Ayrintilarina girmeden bu

akit tiirleri hakkinda genel bir bilgi vermekle yetinmek kanaatindeyiz.
1. Sahih Akitler

Sahih akitler, asli ve vasfi**®, baska bir deyimle unsurlar1 ve bunlara ait sart ve
vasiflar1 kanuna uygun olan akitlerdir. Hanefiler sahih akit derken, hukuki sonuglarmin
dogmasma sebep teskil edebilecek akdi kastediyorlar. Bunun igin; akitte kullanilan
siganin diizgiin olmasi, akdi yapanlar, akdin mahalli ve gayesi gibi akdin esas unsur ve
ser‘i sartlariin tamam olmasi ve onu hukuken yasak kapsamina girdirecek herhangi bir
arizi vasfin bulunmamasi gerekir. Dolayisiyla Hanefiler sahih akdi “ash ve vasfi mesru
olan akitti” seklinde tammlamislardir.®** Cumhur ise sahih akit derken,
tamamlanmasmin pesinden her tiirlii hukuki sonucu dogacak sekilde biitiin riikiin ve
sartlar1 sahih olan akitleri kastetmislerdir.®* Sahih akdin hikmi eserinin derhal sabit

olmasidir.3?

Hanefiler sahih akitleri nafiz ve mevk(f olmak tiizere ikiye aymrmislar. Nafiz
akit, akit yapmaya ehliyeti ve veldyeti olan kisiler tarafindan yapilan, yani nefaz
sartlarmin tamamini tasiyan akittir. Hi¢ kimsenin iznine bagli olmaksizin akdin hemen
sonrasinda iizerine neticeler terettlip eder. Sahih olup icra edilmesinde 6niinde higbir
engel bulunmayan néfiz akdin baglayicilik agisindan lazim (baglayici) ve gayri-lazim

(baglayici olmayan) veya céiz olmakla iki nevi vardir.**’

322 Al el-Hafif, a.g.e., s. 421.

328 Akdin asl, riiknii, yani icap ve kabul, akdi yapanlar ve akdin mahallidir. Vasfi ise riikiin ve mahallin haricinde
kalan hususlardir. Bk: Zuhayli, a.g.e., V, s. 175.

324 Ali el-Hafif, a.g.e., s. 417; Zuhayli, a.g.e., V, s. 175; Hayreddin Karaman, “Akit”, DIA4, ll, s. 252.

35 Ali el-Hafif, a.g.e., s. 417.

3% Ali el-Hafif, a.g.e., s. 417; Zuhayli, a.g.e., V, s. 175; Karaman, “Akit”, Did4, Il, s. 252.

327 Al el-Hafif, a.g.e., s. 428; Zuhayli, a.g.e., V, s. 180; Mecelle-i Ahkam-: Adliyye, md., 113.
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Taraflardan birinin sart, tayin, gérme ve kusurlu ¢ikma tiiriinden herhangi bir
muhayyerlik hakkina sahip bulunmadigi veya satim ve kira akitleri gibi taraflardan
birinin digerinin rizas1 olmadan feshetme hakkmin olmadig: akitler baglayici (lazim)
akitlerdir.®*® Taraflardan birinin muhayyerlik hakkina sahip bulundugu veya vekalet,
hibe ve ariyet gibi akdin tabiatindan kaynaklanan ve taraflardan her birinin digerinin
rizas1 olmadan tek basina feshetme hakkmin bulundugu akitler ise baglayici olmayan

(gayri lazim) veya caiz akitlerdir.?

Mevkdf akit, nefaz sartlar1 tam olarak bulunmayan akittir. Yani bir akit, o akdi
yapma ehliyetinin olmasina ragmen buna yetkisi olmayan birisi tarafindan yapilmigsa
mevkiftur. Mesela fuzulinin yaptigi akit mevk(f akittir. Bu akit, akdin mevkaf
olmasmin anlami boyle bir akdin kurulmus olmasi ile - her ne kadar bu akit sahih ve
Sari tarafindan taninmakta ise de - o akdin sonuglarindan hi¢birinin dogmamasidir.
Sonuglarmin dogmast o akdi bizzat yapma yetkisine sahip olan kisinin ig¢in

onaylamasmna baghidir.**°
2. Batil ve Fasit Akitler

Akdin butlan veya fesadmi tayin eden Ol¢li unsur, sart ve vasiflaridir. Daha
once zikrettigimiz gibi icap-kabul uygunlugu, meclis birligi, akdi yapanlar (taraflar),
akil ve temyiz, teslimi miimkiin mevzQ, teamiile elverisli yani miilk olup hukuken deger
tastyan mal olma vasfi akdin riikkiin ve sartlaridir. Iste bu riikiin ve sartlardan biri

bulunmazsa akit batildir.*** Cumhur batil ve fasit arasinda bir fark gozetmeyip®*?, bu iki

28 Ali el-Hafif, a.g.e., s. 429; Zuhayli, a.g.e., V, s. 180; Mecelle-i Ahkam-: Adliyye, md., 114.

329 Al el-Hafif, a.g.e., s. 429; Zuhayli, a.g.e., V, 181; Mecelle-i Ahkam-: Adliyye, md., 115.

30 Al el-Hafif, a.g.e., s. 428, 570; Zuhayli, a.g.e., V, s. 180.

331 Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 1, s. 259-260.

%2 Akitleri sahih, fasit ve batil diye ayiran Hanefilerle sahih ve batil seklinde ikiye ayiran Cumhur arasindaki goriis
ayriliginin nedeni Sari’den sadir olan “Garar (belirsizlik) nedeniyle sudaki baligin satisinin nehyedilmesi”, “Sarap,
meyte ve domuz satisinin yasaklanmasi” ve “Bir satig i¢cinde iki satigin yasaklanmasi” gibi yasaklarin sonucunu
anlamaktaki ihtilafa dayanir. S6yle ki bu yasaklar nehyedilen seyin fesadini yani hem akdin gecerli sayilmamasini
hem de giinah islenmis olmasim m1 gerektirir, yoksa giinah olmakla beraber akdin gegerli olmasmi m1 gerektirir?
Yine akdin aslindan birini nehyetmekle akit i¢in liizumlu olsun veya olmasin akde ait arizi bir vasfi nehyetmek ayni
midir? Cumhura gore Séri’in herhangi bir akdi nehyetmesi demek, ona itibar etmemesi ve yapanin da giinahkar
olmasi demektir. Bu hususta Sari’in akdin aslindan birini nehyetmesiyle akit igin lizumlu veya ona yakin arizi bir
vasfi yasaklamasi arasinda bir fark yoktur. Buna gore dinin nehyettigi bir akit yapilirsa bu batildir veya fasittir,
lzerine herhangi bir netice terettiip etmez. Hanefilere gore ise Sari’in bir akdi yasaklamasi bu akdi tamamen
hiikiimsiiz kilmak degil, bu yasagi isleyenin sadece giinahkar olmasi demek olabilir. Yine akdin aslina yonelik olup, o
akdin batil ve hukuken mevcut olmamasim ve iizerine herhangi bir neticenin terettip etmemesini gerektiren
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tabiri es anlamda kullandiklar1 halde Hanefiler bunlari bir birinden ayirmakta, farkli
mana ve hiikiimlere baglamaktadirlar. Hanefilere gore yukarida zikrettigimiz yedi unsur
akdin in‘ikad1 i¢in yeterli olmakla beraber, sihhati i¢in yeterli degildir. Akdin fesatsiz
sahih olabilmesi icin bu unsurlardan bazilarinda, bir takim vasiflarin da bulunmasi
gerekmektedir. Bu vasiflardan biri bulunmaza akit asl (riikiin ve sartlar1) bakimindan
mesrd ve hukuki olmakla beraber vasfi bakimdan mesri olmaz ki buna fasit akit
denir.®*** Bunlar temyiz ve riza unsuruna bagli olarak ikrahin bulunmamasi, mevzi
unsuruna bagli olarak gararin ve teslimde zararin bulunmamasi, tedmiile elverisli olma
unsuru bakimindan ise fasit sart ve ribanin bulunmamasi seklinde bes vasiftan

ibarettir.3%*

Batil akitten farkli olarak fasit akit unsurlardan degil, bazi harici vasif ve
sartlardan ileri gelmistir. Eger bunlarm izale edilmesi miimkiin olursa akit sihhat
kazanir.**® Batil akdin aksine fasit akdin harigte daima bir goriintiisii vardir ve o,
mina‘akittir. Fakat Sari onu tamimamakta ve her zaman onun feshedilmesini
emretmekte, hatta akdin taraflar1 bunu yapmazlarsa, durum mahkemeye intikal
ettirildigi takdirde bir mani yoksa yargi onu akdin taraflarma ragmen feshetmektedir.
Dolayisiyla Hanefiler batil akdi “Asli itibariyle de vasfi itibariyle de hi¢bir sekilde
mesru olmayan akit” fasit akdi ise “Asli itibariyle mesru olup, vasfi itibariyle mesru

olmayan akit” seklinde tanimlamislardir. 336
E. Muhayyerlikler

“Hayr” kokiinden tiiretilen ve “iki seyden daha iyi olanini se¢gmek” olan
muhayyerlik, Arapga hiyar kelimesinin Tiirkgedeki karsiligidir. Fikih terimi olarak ise

muhayyerlik; taraflardan birinin veya her ikisinin akdi onama yahut feshetme hakkima

337

sahip olmast demektir.”™" Muhayyerlik ya akdi yapanlarin rizasinin teminati veya

yasaklama ile akit i¢in gerekli olan vasiflardan birine ait olup ta sadece bu vasfin batil olmasini gerektiren yasaklama
arasinda fark vardir. Ikincide batil olma durumu akdin aslina sirayet etmez, ciinkii akdin esas unsurlari
tamamlanmugtir ve dolayisiyla bu tiir akitler batil degil fasit olur. Bk: Ali el-Hafif, a.g.e., s. 422-423; Zuhayli, a.g.e.,
V,s. 176-177.

33 Karaman, a.g.e., s. 261; Mecelle-i Ahkam-: Adliyye, md., 109.

%4 Karaman, a.g.e., s. 261.

5 Karaman, a.g.e., s. 269.

36 Ali el-Hafif, a.g.e., s. 420-421

%7 Yunus Apaydin, “Muhayyerlik”, DI4, XXXI, s. 25; Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sézligii, s. 194.
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menfaatlerini korumak yahut ta zaruret veya ihtiyagtan dolay1 iki taraftan birine

gelebilecek zarar1 defetmek icin mesru kilnmustir,**®

Klasik fikih kitaplarinda muhayyerlikler c¢esitli agilardan taksim edilmistir.
Mezheplerin benimsedigi terminolojiler farkli olsa da genel bir bakisla bu ayrimlari
soyle Ozetleye biliriz. Kaynagi acisindan muhayyerlik sartli (iradi) ve ser‘i (hiikkmi)
olmakla iki kisma ayrilir. Dogrudan dogruya ser‘an taninmis bir gerekceye dayaniyorsa
ser‘l (hikkmi) muhayyerlik s6z konusudur. Sart (hiydrii’s-sart), nakit (hiyari n-nakd),
tayin (hiydrii't-ta ‘yin) ve ayrica Hanefiler’e gore ayip (hiydrii’l-ayb) muhayyerligi
disindakiler ser‘l (hiikmi) muhayyerlikler kismina girmektedir. Sarthi (iradi)
muhayyerlikler ise taraflarin iradelerinden kaynaklanmaktadir. Ayrica muhayyerlikler
amaci ve konusu bakimindan da bazi taksimlere tabi tutulmustur.®*® Dolayisiyla
muhayyerligin nakit, gabn, hiyanet, kemiyet, istihkak, neces, saftka boliinmesi (hiyari
tefriki’s-saftka) ve sart kosulmus vasfin bulunmamasi (hiyarii fevati’l-vasf) gibi
cesitlerinin  bulunmasma ragmen®*® biz burada bunlardan 6nemeli birkac tanesi

hakkinda bilgi vermekle yetinecegiz.
1. Sart Muhayyerligi (Hiydrii’s-sart)

Hiyar, hiyarii’s-sart ve bey‘i’l-hiyar gibi basliklar altinda incelenen sart
muhayyerligi satim ve icare gibi bedel degisimi esas iizerine kurulu ve feshe elverisli
baglayic1 akitlerde taraflardan birinin veya her ikisinin yahut ta onlarin haricinde

birisinin belli bir miiddet igerisinde akdi feshetme veya devam ettirme hakkinin

341

olmasidir. Sart muhayyerligi akdi yapanin akitlerde aldanmamasi i¢in mesru

342

kilmmustir.”™™ Bu muhayyerlik ancak sart kosulursa siibut bulur. Sart kosulmasinin da

343

stibut bulmasi i¢in bir miiddet ile sinirlandirilmasi gerekir. Fakat ulema sart

muhayyerliginin siiresinde ihtilaf etmistir. Ebi Hanife (6. 150/767), Ziifer ve imam

8 Zuhayli, a.g.e., V, s. 188.

¥ Apaydin, “Muhayyerlik”, DI4, XXXI, s. 26; Ali el-Hafif, a.g.e., s. 451.

0 Apaydin, “Muhayyerlik”, DI4, XXXI, s. 26; Ali el-Hafif, a.g.e., . 548.

3 Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozhigii, s. 520; Zuhayli, a.g.e., V, 5.191; Ali el-Hafif, a.g.e., s. 451, 528.

2 Sart muhayyerliginin mesru kilmmasinin delili Hz. Peygamberin alis veriste devamli aldanan Habban b. Munkiz’e
A A3 el I 53 DAY Ji Gy 13) dedigi seklinde rivayet edilen hadistir. ( Buhari, “Buyi ”, 48.)

3 Merginant (6. 593/1197), Ebii’l-Hasan Burhaneddin Ali b. EbT Bekr, el-Hiddye serhii Biddyeti’l-miibtedi, (thk:
Muhammed Tamir, Hafiz Asur), Kahire, Darii’s-Selam, 1420/2000, 111, s. 949; Mevsili, el-fativar, 11, s. 242; Tbnii’l-
HUmmam, Fethii’l-kadir, VI, s. 298-299.
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Safii (6. 204/820)’ye gore bu miiddet, muhayyerligin mesrulugunu ifade eden hadis
geregince en fazla U¢ giindir. imameyn ve Ahmed b. Hanbel (6. 241/855) ise bu
muhayerlikten kasdin, diislinlip taginmak oldugunu goz Oniine alarak bazi esyaya (¢
giiniin yetmeyecegi, daha fazla miiddete ihtiya¢ bulundugu fikrinden hareket etmisler ve
miiddet taraflarca belli olduktan sonra {i¢ giinden daha fazla olabilir demislerdir. Bu
konudaki delilleri ise Hz. Peygamber (s.a.v.)’den “Miisliimanlar sartlarina bagh

1,344

kalirlar*** seklinde rivayet edilen hadistir.**® Muhayyerlik miiddeti ierisinde bu hakka

sahip taraf isterse akdi fesheder. Fakat belirlenmis miiddet icerisinde akdi feshetmezse

akit tamamlanmus olur.4°

2. Tayin Muhayyerligi (Hiydrii’t-ta‘yin)

Tayin muhayyerligi, kiymet yahut vasiflar1 farkli birka¢ seyin fiyatlar1 ayr1 ayri
belirtilerek alicinin bunlardan diledigini almasi1 veya saticinin diledigini vermesi
kaydiyla yapilan satim sdzlesmesinde taninan se¢im hakkidir.>*’ Mecellede ise tayin
muhayyerligi soyle tarif edilmistir; “Kiyemiyattan iki yahut ii¢ seyin baska bahalar
beyan olunarak bunlardan miisteri diledigini almak yahut bayi diledigini vermek iizere
sahih olur. Buna hiyar-i-ta yin denilir.”>*® Mesraiyetine gelince ise akdin konusu
megchul oldugu i¢in Safii, Ahmed b. Hanbel ve Hanefiler’den Ziifer (6. 158/775) tayin
muhayyerli§ini caiz gdrmemistir. EbGi Hanife ve Imameyn’e goére ise halkin
ihtiyaglarma binaen istihsanen caizdir.**® Tayin muhayyerligini kabul eden ulemaya
g6re muhayyerlik stresinin belirlenmesi gerekmektedir.**® Ebi Hanife’ye gére bu
miiddet ii¢ giinden fazla olamaz, olarsa akdi fesada gotiiriir. Imameyn’e gore ise iic

351

gunden fazla da olsa taraflarca muddetin belli edilmesi yeterlidir.”>" Miisterinin aldig1

mallar ise fiyatlar1 ve vasiflari farkli olmak kaydiyla ii¢ taneden fazla olmamalidir. >

34 ek s i die () salusall (Beyhakd, Stinen, VI/79; Hakim, Musstedrek, 11/57.)

35 Serahsi, Kitdbii'I-mebs(t, trc: Heyet, (edit6r: Cevat Aksit), Istanbul, Giimiisev Yayinlar1, 2008, XIII, s. 58; Orhan
Ceker, Fikih Dersleri (I), Konya, Enar Yayincilik, 2005, s. 72.

6 Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, md., 305.

347 Serahsi, el-Mebstt, trc: Heyet, XIII, s. 78; Apaydin, “Muhayyerlik”, Di4, XXXI, s. 28; Zuhayli, a.g.e., V, s. 190.
8 Mecelle-i Ahkadm-: Adliyye, md., 316; Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozligii, 196.

¥ Zuhayli, a.g.e., V, s. 190; Geker, Fikih Dersleri, s. 77.

%0 Mecelle-i Ahkam-: Adliyye, md., 317; ZuhaylT, a.g.e., V, 191.

351 Ceker, Fikih Dersleri, s. 77.

%2 Serahst, el-Mebs(t, trc: Heyet, X111, s. 78; Zuhaylt, a.g.e., V, s. 191.
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3. Gorme Muhayyerligi (Hiyarii’r-ru’yet)

Gorme muhayyerligi, miisterinin gérmeksizin satin aldigi mali gordiigiinde
akdi feshetme hakkima sahip olmasidir.**® Fakat gormedigi mali satan saticinin gérme

> Numune ile satilan mallarda ise numunesini gormek

muhayyerligi yoktur.?
yeterlidir.**> Cumhura gore (Hanefi, Maliki ve Hanbeli) gérme muhayyerliginin delili
Hz. Peygamber (s.a.v.) den “Kim gdérmedigi mali satin alsa gordiigii zaman

»356 %7 mam Safii gorme muhayyerliginin

muhayyerdir seklinde rivayet edilen hadistir.
mesruiyeti  hususunda diger mezheplerden ayrilmig ve goriilmeyen malin
satilamayicagini (akit meclisinde bulunmayan), dolayisiyla bdyle bir muhayyerligin de

sabit olamayacag1 goriisiinii benimsemistir.**®
4. Meclis Muhayyerligi (Hiydrii’I-meclis)

Akit yapanlarin akit meclisinde devam ettikleri, bedenen ayrilmadiklar siirece

359
Alici ve

taraflarin tek tarafli iradeleriyle akitten vazge¢cme hakkina sahip olmalaridir.
satict ayrilmadiklar: stirece muhayyerdirler”360 hadisini bedenen ayrilma seklinde
yorumlayan Safii ve Hanbelilere gore taraflar ayrilmadan once akit lazim degildir.
Ciinkii meclis devam ettigi miiddetge taraflar akdi feshetme haklar1 vardir.*** Hanefi
ve Malikiler ise bu ayrilmami s6zli ayrilma olarak yorumlamis ve onlara gore

ayrilmaktan maksat konugmanin atyrllmas1d1r.362

%2 Tonii’1-Himmam, Fethii’I-kadir, V1, s. 335.

%4 Mevsili, el-fhtiyar, 11, s. 246-247; Merginani, el-Hidaye, 11, s. 957; Zuhayli, a.g.e., V, s. 201; Ali el-Hafif, a.g.e.,
s. 471; Mecelle-i Ahk&dm-1 Adliyye, md., 320 ve 322. Ayrica belirtmek gerekir ki, saticini gérme muhayyerliginin
olmamasinin delili sahabe icmana dayanmaktadir. S6yle ki Hz. Osman Basra’daki arazisini Talha b. Ubeydullah’a
satmig fakat her ikisi de bu araziyi gérmemistir. Osman b. Affan’a “Sen bu satimda aldandin dendi.” O “Benim
muhayyerlik hakkim var dedi.” Ayni zamanda Talha’ya da “Sen bu alimda aldandin dendi.” O da “Benim
muhayyerlik hakkim var dedi.” Ihtilaf ¢ikinca Ciibeyr b. Mu‘tim’i hakem tayin ettiler. O sadece Talha’nin
muhayyerlik hakki bulunduguna hiikmetti ve sahabenin huzurunda verilen bu hiikme higbiri itiraz etmedi. Boylece
gbormedigi mali satmasi halinde saticiya muhayyerlik hakkina sahip olmayacagi hususunda siikiti icma olustu. Bk: Z.
Saban, Islam Hukuk IIminin Esaslari, s. 107.

%5 Mevsill, fhtivar, |1, s. 247; Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, md., 324.

338 51 13 JLad) ali oy ol i (5 538 (e (Beyhaki, V, 268.)

%7 Serahst, el-Mebsit, trc: Heyet, X111, s. 97; Ceker, Fikih Dersleri, s. 73.

8 Zuhayll, a.g.e., V, s. 202; Ceker, Fikih Dersleri, s. 74.

% Apaydin, “Muhayyerlik”, DI4, XXXI, s. 25; Zuhayli, a.g.e., V, s. 188.

960 15751, o Lo ety Laga 25 0S8 D)) ol 131, (BUNAYT, “Buyii ”, 44, 45; Mislim, “Buyi”, 43, 44.)

%L Ali el-Hafif, a.g.e., s. 430.

%2 zuhayli, a.g.e., V, s. 189.
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5. Ayip Muhayyerligi (Hiydrii’l-ayb)

Malda veya bedelde bulunan kusurun, akitten sonra ortaya ¢ikmasimdan dolay1
kusurlu mali alan tarafin akdi feshetme veya onaylama hakkma sahip olmasidir.*®®
Ciinkii mutlak olarak yapilan alig veris malin salim olmasmi gerektirrnektedir.364 Mutlak
alis veristen kasit akit esnasinda malin kusursuz oldugunun belirtilmesi ya da bu konuda
hi¢ konusmamaktir.**® Kusurdan maksat ise tiiccarlarm adetine gdre malda degerini
diisiiren her hangi bir noksan bulunmasidir.>®° Ay1ip muhayyerliginin bulunmasi i¢in bu

36

eksikligin malda akitten once bulunmasi®®’ ve miisterinin bundan haberdar olmamasi

gerekmektedir.*®®

Ayi1p sebebiyle muhayyerlik hakk: belirli bir siireyle smirli olmayip
ayibin ¢ikmasi ile sabit olur.**® Maldaki kusur ile muttali olan miisteri isterse onu kabul

eder isterse de ayip muhayyerligine binaen akdi fesheder.*”
6. Nakit Muhayyerligi (HiyarQ ’n-nakd)

Belirli bir siire igerisinde miisterinin semeni 6dememesi veya saticinin semeni
iade etmesi halinde aralarinda yaptiklar1 akdin gegersiz olmasi sartiyla yaptiklari
pazarhktlr.371 Eb(i Hanife ve Imameyn bu muhayyerlige insanlarm ihtiyacina binaen

1% ve Hanefiler’den Ziifer’e gore ise caiz degildir.

istithsanen cevaz vermislerdir. Safi
Bu muhayyerlik tiriiniin siiresi Eb Hanife’ye gdre en ¢ok ii¢ giin Imameyne gore ise

dért giin ve daha fazla olabilir."

%3 Mevsill, el-fhtivdr, 11, s. 249-250; Merginani, el-Hidaye, 111, 962; Ali el-Hafif, a.g.e., s. 483; Mecelle-i Ahkam-:
Adliyye, md., 337.

%4 Mevsill, el-ihtiyar, 11, 249; Merginani, el-Hidaye, 111, s. 962; Ali el-Hafif, a.g.e., s. 483.

%5 Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, md., 336.

%8 Mevsill, el-ihtiyar, 11, s. 249-250; Mecelle-i Ahkam-: Adliyye, md., 338.

%7 Mecelle-i Ahkam-: Adliyye, md., 339-340.

%8 Mevsill, el-ihtiyar, 11, s. 250; Ali el-Hafif, a.g.e., s. 532.

%9 Zuhayli, a.g.e., V, s. 198.

370 Mevsili, el-Zhtivar, 11, s. 250; Merginani, el-Hidaye, 111, 962; Mecelle-i Ahkam-: Adliyve, md., 337; Ali el-Hafif,
a.g.e,s. 483.

S Apaydin, “Muhayyerlik”, Did, XXXI, 28; Zuhayli, a.g.e., V, 207; Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozligii, s.
195.

372 Apaydin, “Muhayyerlik”, DI4, XXXI, s. 28.

37 zuhayli, a.g.e., V, s. 207.
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II. BAZI SATIM CESITLERI
1. Maliyet-Semen Acisindan Satim Tiirleri

Satim akdi semenin belirlenis sekli agisindan iki ana grupta incelenir. Semen
mebiin satictya maliyetinden bagimsiz olarak taraflarin pazarlik etmesi yoluyla
belirlenirse buna  “bey ‘ii’l-miisdveme” denir. Fakat semen saticinin maliyet
konusundaki beyanina gore belirlenirse bu zaman giivene dayali satim tiirlerinden yani
“bey ‘ii’l-emane” den s6z edilir. Bu da “murdbaha”, “vadia” ve “teviiye” olmakla (¢
gruba ayr111r.374 Dolayisiyla satim akdi maliyet - semen iliskisine gére miisdveme,
murabaha, vadia ve tevliye olmak iizere dért grupta incelenmektedir.®”® Simdi fazla

ayrintilarina girmeden bu saris tiirleri hakkinda genel bir bilgi verelim.
1.1. Musaveme satimi

Taraflarin serbest pazarlikla anlastiklar1 bir bedel iizerinden alis veris
yapmalarma miisaivemeli veya pazarlikla satim denir. Bu satim tiiriinde miisteriye malin
alis fiyat1 veya maliyeti agiklanmaksizin bir satim bedeli belirlenir. Bu yontemle yapilan
satim sozlesmesine “bey‘ii’l-miisiveme” denir. Genelde Islam hukukunda “bey*”
denilince bu tiir satimlar hatira gelir. Yanilma veya yalan ihtimali daha az oldugu i¢in

miisaveme ittifakla en uygun alis veris usulii sayilmis ve yayglnlasmlstlr.376
1.2. Murabaha satimi

Alig fiyat1 veya maliyeti iizerine belirli bir kar ekleyerek yapilan satim

turadar.3”’

Murabaha satim tiiriiniin gerceklesmesi i¢in bir takim sartlar1 tasimasi
gerekir. Bu sartlar sunlardir: Saticinin mali alirken 6dedigi bedel misli mallardan olmali,
malin alig fiyat1 veya maliyeti ve ayn1 zamanda kar taraflarca bilinmeli, mal sahih bir

satim akdiyle elde edilmeli yani dnceki satim akdi sahih olmali ve satin alinan mal ve

%74 ibrahim Kafi Dénmez, “Muréabaha”, DI4, XXX, s. 148-149.

37 Bardakoglu, “Bey*”, Did, VI, s. 19; Al el-Hafif, a.g.e., s. 570.

%78 Cengiz Kallek, “Miisdveme”, DI4, XXXIL, s. 79; Yunus Apaydin, “Miisdveme”, Islam 'da Inang Ibadet ve Giinliik
Yasayis Ansiklopedisi, (editor: Ibrahim Kafi Dénmez), Istanbul, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi
(IFAV), 2006, 111, 5. 1472; Ali el-Hafif, a.g.e., s. 570,

377 Merginanf, el-Hidaye, 1L, s. 995; Donmez, “Murabaha”, Did, XXXI, s. 148; Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri
Sozligi, s. 399; Ali el-Hafif, a.g.e., s. 571; Zuhayli, a.g.e., V, s. 437.
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ddenen bedel ribevi (faiz cereyan eden) mallardan olmamalidir.*”® Saticinin giivenine
dayanan bir satim tiirli olmas1 nedeniyle murabahali satimda alictya verilen bilgilerin

- .37
dogru olmasi gerekir.*"

Hemen belirtmek gerekir ki giiniimiiz faizsiz bankacilik sisteminde faaliyet
gosteren finans kurumlarinin sermayeni dogrudan degerlendirme yontemlerinin baginda
murabaha gelmektedir.®® Fakat faizsiz bankacilik kurumlarmm kullandigi murabaha
baz1 oOzellikleri nedeniyle klasik murdbahadan farkhidir. Soyle ki klasik muradbaha
saticinin, sahih bir akitle aldigi mali, maliyetine belirli bir kar ekleyerek satmasiyla
gergeklesir ve alici, malin bedelini pesin veya taksitle 6deye bilir. Bu murabaha tiiriinde
taraflar alict ve satici olmakla iki kisiden olusur.®® Cagdas yani faizsiz bankacilik
kurumlarimnin kullandig1 murabaha ise miisterinin bankaya basvurarak, bir mali satin alip
belirli bir karla kendisine satmasi talebi ile gerceklesmektedir. Dolayisiyla faizsiz
bankacilik kurumlarinin kullandig1 murdbaha tiirtinde miisteri, banka ve satici olmakla

{ic taraf s6z konusudur.*®?
1.3. Tevliye satim

Her hangi bir fazlalik ve eksiklik olmaksizin birinci semenin misli ile
miibadele demektir. Yani satici, mebiin kendisine kaca mal oldugunu belirterek
maliyetine sattigini1 sdylemis ve buna gore akit yapmigsa bu satima tevliye veya basa

38 Murabaha gibi tevliye de giivene dayali satim tiirii olup saticinimn

bas satim denir.
giivenine dayanilarak yapilir. Alis fiyat1 veya maliyeti i¢in delil sorulmadigi gibi yemin
teklifinde de bulunulmaz.®* Tevliyenin caiz olusu siinnet deliline dayanir. Eba Bekir (6.

13/634) hicret etmege niyet edince iki deve satin alir. ResGlullah (s.a.v.) ona: “Bu iki

38 Donmez, “Murabaha”, Did, XXXI, s. 149; Servet Bayindir, Islam Hukuku Penceresinden Faizsiz Bankacilik,
Istanbul, Ragbet Yaymlar1, 2005, s. 77.

¥9 Donmez, “Murabaha”, Did, XXXI, s. 150.

%0 Bayindir, a.g.e., S. 76.

%! Bayindir, a.g.e., s. 77-78.

%2 Bayindir, a.g.e., 5. 78.

3 Mevsill, el- Zhtiydr, 11, s. 262 vd., Ali el-Hafif, a.g.e., s. 570; Zuhayli, a.g.e., V, s. 437.

%4 Hamdi Déndiiren, “Tevliye”, $id, istanbul, Samil Yaymevi, 1994, VI, s. 215.
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deveden birini bana aldigin fiyatla sat” (tevliye yoluyla) dedi. Bunun tizerine Ebu Bekir

1,385 386

“O karsiliksiz senindir” dedi. Resuilullah “karsiliksiz olmaz seklinde cevap verdi.

1.4. Vadia/Muvazaa satimi

Bir mali, maliyetini veya alis fiyatin1 ifade ederek maliyetinden veya alis
fiyatindan belli bir miktar asagi yani zararma satmaktir. Murabaha satim tiiriiniin
gerceklesmesi i¢in gerekli sartlar vadia i¢in de geg:erlidir.387 Giivene dayali bir satim
tiirli olmasi nedeniyle bu yolla elde edilen gelirin helal olmasi i¢in taraflarin dogru

beyanda bulunmasi sarttir.

Bir kimse belli bir bor¢ veya ihtiyac sebebiyle malin1 hi¢ kar etmeksizin satma
hakkmna sahiptir. Islam hukukgulari, darda ve zorda kalan kimsenin yaptig1 zararina
satimi hukuken gecerli saymakla birlikte, satin alan agisindan bu ¢esit akdi mekruh
gormiiglerdir. Zira Hz. Peygamber (s.a.v.) darda kalanlarin malin1 satmasini

yasaklam1§t1r.388
2. Iki Bedelin Ozellikleri Acisindan Satim Tiirleri

Bedelleri agisindan satim, mukayaza (trampa), mutlak bey‘(satim), sarf ve
selem olmakla dort gruba ayrilmaktadwr. Daha sonra konumuzun anlagilmasini
kolaylastirmak amaciyla bu satim tiirleri hakkinda da genel bir bilgi vermek

kanaatindeyiz.
2.1. Mukayaza (Trampa) satimi

Mukayaza (trampa) aynin ayn®® karsiliginda satilmasi demektir.**® Yani hukuk

dilinde para olmayan bir malin yine para olmayan bir malla miibadelesidir.**!

%853 (o i Lol JUB o8 s o) s QU8 Lanaal 5 (Zeyled, Nasbii'r-raye, IV/41.)

%6 Serahst, el-Mebsdt, trc: Heyet, X111, s. 117; Mevsili, el- hziyar, 11, s. 262; Déndiiren, “Tevliye”, $id., VI, s. 215.
%7 Kasanf, Bedai, VI, s. 189; Ali el-Hafif, a.g.e., s. 571.

%8 Ali Bardakoglu, “Vadia”, Islam’da Inang Ibadet ve Giinliik Yasayis Ansiklopedisi, IV, 2100.

% Ayn: Ayn kelimesi fikihta ii¢ manada kullanlmustir. 1) Meveut, hazir ve belirlenmis mal. Fikhin sirket, satim akdi
ve taksim gibi boliimlerinde daha ¢ok bu anlamda kullanilmaktadir. 2) Deyn mukabili olan sey. Fikihta deyn de bir
maldir; ancak hakiki degil hiikkmi maldir. Hakiki malin belirleyici 6zelligi, ihtiyag halinde faydalanilmak iizere
biriktirilmesi, yani fiilen muhafaza altina alinmasidir. Ayn iste bu 6zelligi tasiyan maldir. Deyn ise borglu tarafindan
odendikten yani hak sahibinin eline gegtikten sonra biriktirilebilecektir. Bu sebeple hiikmi maldir. 3) Faydasi bir yana
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Dolayisiyla bedellerden birisi para olmayinca akdedilmis olan alim satim muamelesine
mukayaza denir. Bu akit ¢esidi Mecelle’de “Bey -i mukdyeza, aynt ayna yani gayr-i €z
nakdeyn mali mala miibadele etmektir ki, lisan-1 Tiirkide trampa denilir” seklinde tarif
edilmistir.* Mukayaza yoluyla yapilan akitlerde bedellerden her biri bir agidan semen
bir agidan da mebii hikkmiindedir. Dolayisiyla alim satimda birisinin Obiiriine 6nceligi
s6z konusu degildir. Halbuki para karsilig1 bir mal satildiginda dnce miisteriye parayi
O0demesi sOylenir. Yine bedellerden her ikisi mebi hiikmiinde oldugu i¢in onlarda

mebide bulunmas: gereken sartlar aranir.**?

2.2. Mutlak satim

Mutlak satim aynin deyn karsiliginda satilmasidir. Mutlak semenlerle satilan
ticari mallar buna dahildir. Mutlak semenler denilince ilk akla gelen ise dinarlar ve

dirhemlerdir. Ayrica tedaviildeki felslerle® de satim boyledir.>*
2.3. Sarf satiim

Sozliikte ¢evirmek, degismek, harcamak gibi anlamlara gelen sarf, Islam
hukukunda deynin deyn karsiliginda satilmasidir. Yani altin, giimiis veya diger nakit
paralarin kendi cinsiyle veya diger para cinsleriyle miibadelesi seklinde yapilan bir

satim tiiriidiir.>%

Paranin parayla degisimi demek olan sarf akdinin, faizden uzak olmasini temin
maksadiyla bedellerin pesin olarak 6denmesi ve taraflarin ayrilmadan once bedelleri

kabzetmeleri gerekir.** Yine ilgili hadis®*® nedeniyle ayni cinsten olan bedellerin esit

malm kendisi, baska bir deyisle ¢iplak olarak mal. Bu anlamda daha ¢ok “rakabe” kullanilmakla beraber ayn da bazi
fikihgilar tarafindan bu anlamda kullanilnustir. Bk: Hayreddin Karaman, “Ayn”, Di4, IV, s. 257-258.

%0 Zuhayli, a.g.e., V, s. 436.

*! Hiiseyin Kayapnar , “Takas (Trampa)”, SI4, VI, s. 96.

%2 Mecelle-i Ahkam- Adliyye, md., 122.

%3 Kayapinar, “Takas (Trampa)”, $i4, VI, s. 96.

%4 Fels: Insanlarin karsilikli iliskilerde kullanabilir diye kabul ettikleri madeni paralardir. Bk: Zuhayli, a.g.e., V, s.
436.

% Zuhayli, a.g.e., V, s. 436.

%% Merginant, el-Hidaye, 111, s. 1037; Mevsili, el-fhziyar, 11, s. 276-277.

%7 Merginant, el-Hidaye, 111, s. 1037; Mevsili, el-fhziyar, 11, s. 277.

3B Juaill 5 2 0390 Uy s i e 3 3, Benzer lafizlarla bk: ( Miislim, “Miisdkdt” 82, 88.)

68



miktarda olmasi gerekmektedir.>*

Altin ve glimiisiin vadeli satimi caiz degildir. Zira
her iki bedelin de para olmasi halinde Kuran ve Siinnet’te yasaklanan ribe n-nesie*®

denilen faizli islem gerceklesmis olur.

2.4. Selem satimi

401 By satim tiirii insanlarin

Selem deynin ayn karsiliginda satimasidir.
ihtiyaglarina binaen caiz goriilmiistiir. islam dini, saticmin darhgindan istifade ederek
alicinin, mali ucuza satin almasini 6nlemek ve iireticinin malini degerlendirmesine firsat
vermek icin bazi sartlarda bu tip satimlar1 caiz gormiistiir. Daha sonra selem hakkinda

detayli bilgi verileceginden simdilik bu kadarla yetinmek istiyoruz.
III. SELEM AKDI
A. Selemin Anlamm ve Mahiyeti
1. Selemin Sozlilk Anlam

» J o« maddesinden tiireyen selem kelimesi, liigatte “bir seyi 6ne almak, teslim
etmek” manalarina gelir.402 Ayn1 anlamda “selef” kelimesi de kullanilir.*® Selemin

Hicazlilar, selefin ise Iraklilar tarafindan kullanildigi sdylenmektedir. Maverdi (6.

%9 Merginant, el-Hidaye, 111, s. 1037.

%0 Cins ve miktari bir olan iki sey biri digeriyle miibadele edildiginde bir taraf igin kabul edilen malin fazlasina ribd
veya faiz denir. Bilindigi gibi faiz iki kisma ayrilir: Ribe’l-fazl (fazlalik faizi) ve ribe’n-nesie (vade faizi). 1) Ribe’l-
fazl: Mevziinat (tartilan) ve mekilat (6lgiilen) kabilinden olan seyleri kendi cinsleriyle pesin olarak miitefazilan
miibadele etmektir. Veya ayni cinsten olan para ve mallarin pesin miibadelesinde bedellerden birindeki fazlalik
seklinde tammlanmistir. Iki altim1 iki buguk altina satmak gibi. Sunu da belirtmek gerekir ki, nicelik olarak
oOlciilebilen bu fazlalik mallar arasindaki kalite, ayar vs. farkindan dolay1 verilse bile bu yine fazlalik faiz kapsamina
girmektedir. Mesele islenmis bir altin, fazla miktar: iscilige karsilik tutularak kendisinden daha agir bir altinla
miibadele edilemez. Ciinkii Hz. Peygamber iginde altin, giimiis ve miicevher bulunan bir gerdanligin tahmini bir para
(altin) kargihginda satimina izin vermemis ve “Altim altin karsih@inda (esitlige riayet ederek) miibddele edin”
demistir. (Mslim, “Miisdkdt”, 89-92.) Dolayisiyla ribe’l-fazl misli mali, misliyle, iki ivazdan (bedelden) birisini
digerinin {izerine ziyadeyle satmaktir. 2) Ribe’n-nesia: Ya bir cinsten iki geyin birini digeri miikabilinde veresiye
(vadeli) olarak satmak veya baska baska cinslerden olup vezni (tartilan), keyli (6lgiilen), ziral (uzunluk Sl¢isii ile
Olciilen) veya adedi (sayilan ) olmak hususunda miittehid bulunan iki seyden birini digeri miikabilinde veresiye olarak
miibadele etmektir ki, miktarlar1 miisavi olsa da caiz degildir. Islam’1n izin verdigi vadeli satim tiiriinde bedellerden
birinin para olmasi gerekir. Parali bir muamelede ister para isterse de mal vadeli olsun bu alig veris tiirii caiz
goriilmiistiir. Bk: Bilmen, Hukuki Islamiyye ve Istilahadti Fikhiyye Kamusu, VI, s. 104-105; Ismail Ozsoy, “Faiz”,
DIA4, Xll, s. 114

0L Zuhayli, a.g.e., V, s. 436.

92 Mevsilt, el-ihtiydr, Il s. 269.

403 T, el-Mebs(t, 11, s. 169; Serahsi, el-Mebsat, XII, s. 124.
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450/1058)’nin beyanina bakilacak olursa, bu akit, anapara akit meclisinde &acilen teslim

edildigi i¢in selem, mebiden once verildigi i¢in de selef adin1 almigtir. *%*
2. Selemin Istilahi Anlam

Cesitli tarifleri bulunmakla beraber*®® fikih terimi olarak selem veya selef,
nitelikleri belirlenen vadeli malin“®® pesin bedelle satimimi ifade eden bir satim akdidir.
Yani pesin semen (para) mukabilinde vadeli mal satin almaktir.*®” Mecelle’de ise selem
“miiecceli, muaccel satmak yani pesin para ile veresiye mal almaktir” seklinde ifade

edilmistir.*®®
3. Selemin Tarihgesi

Selem muamelesi hicretten 6nce Medine’de bilinmekte olup, Hz. Peygamber
(s.a.v.)’in Medine’ye tesriflerinden sonra da devam etmis ve Islam hukukunda kendi
yerini almistir. Abdullah b. Abbas (6. 68/687)’1n rivayet ettigi “Hz Peygamber (s.a.v.)
Medine’ye geldiginde ora halki hurma ile bir veya iki yahut ta ii¢ seneye selef
yapiyorlard:” hadisi ve Tecrid-i-sarihte*® de gecen benzeri rivayetler selemin
hicretten 6nce de yapilmakta olan bir akit oldugunu gostermektedir. Yine bu ve benzeri
rivayetlerden yalniz Medine ahalisinin degil, diger beldeler ve Sam ahalisinin de bu

ticari muameleyi yaptiklar1 sonucuna varmak miimkiindiir. Dolaysiyla Kuran ve Siinnet

04 Orhan Geker, Islam Hukukunda Akitler, Istanbul, A. H. I. Tekstil, Orman Uriinleri Yayincilik, 2006, s. 183.

405 Bk: Ceker, a.g.e., s. 183-184.

%06 jslam Hukukuna gore bey* (satim) akdinde miibadeleye konu olan mebi ve semenden birisinin pesin olmast sarttir.
Bedellerden her ikisinin birden vadeli olmasi caiz degildir. Bey‘(satim) akdinde satima konu olan malin (mebi) pesin,
semenin vadeli olmasi haline vadeli satim, semenin pesin mebiin vadeli olmasi haline ise selem denilmektedir. Gerek
vadeli satimda gerekse de selemde akdi yapanlarin hukukunu korumak i¢in vadeye kalan bedelle ilgili akdin sihhat
sartt mahiyetinde baz1 sartlar konulmustur. Nitekim vadeli satimda, semenin miktari ve 6deme zamaninin net olarak
bilinmesi akdin sthhat sartidir. Yine selemde de akde konu olan malin (miislemiin fih) her yoniiyle malum olmasi ve
teslim zamanmin tereddiitsiiz bir sekilde belirtilmesi akdin sihhat sartidir. Bk: Goziibenli Besir, “Islam Borglar
Hukukuna gére vadeli satimlar ve Selem”, Atatiirk Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, Erzurum, 1997, sy. 13, s.
5-6.

47 Serahst, el-Mebsit, XII, s. 124; Mevsili, el-fhtiydr, 11, s. 269; Ibn Abidin, Reddii’I-Muhtar, VII, s. 454; Zuhayli,
a.g.e., V, s. 438; Bilal Aybakan, “Selem”, DI4, XXXVI, s. 402-403.

498 Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, md., 123.

409 7ebidi (6. 893/1488), Zeynuddin Ahmed b. Ahmed. Abdillatif, Sahih-i Buhari muhtasar-: Tecrid-i sarih, Ankara,
Diyanet Isleri Bagkanlig: Yayinlari, 1984, VII, s. 8-10.
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mevcut bir miiesseseni ihtilafa meydan vermeyecek bir sekilde tanzim etmis ve Islam’a

uygun bir sekilde mesrulagtirmistir,*
4. Selemin Mabhiyeti

Islam Bor¢lar Hukukunun genel bir prensibi geregince konusu mevcut olmayan
bir akit yapilamaz. Yani akde konu teskil edecek olan sey akdin in‘ikadi esnasinda
mevcut ve hazir degilse akit tesekkiil etmez.**! Selem akdinde ise satici hem mevcut
olmayan hem de kendi miilkiyetinde olmayan bir seyi satmaktadir. Bu yoniiyle selem
akdi kiyasa mubhaliftir ve caiz olmamasi gerekir.*? Ancak selem insanlarin ihtiyaglarina
esasen Kitap, Siinnet ve icma ile mevcut olmayan seyin satimimnin caiz olmamasi
kaidesinden istisna edilmistir.*® Ciinkii bu satimda iktisadi bir maslahat
gerceklestirilmektedir. Bununla insanlar i¢in ruhsat ve ucuzluk hem de bir kolaylik

4 Ote yandan selemin iktisadi fonksiyonu da onu bir islam Hukuku

saglanmaktadir.
miessesesi olarak karsimiza ¢ikarir. Soyle ki, Islam Hukukunda faiz ve ipotek
miiesseselerinin ya caiz olmamasi (faiz) veya taninmamasinin (ipotek) bir sonucu olarak
ortaya ¢ikan selem akdi bu yokluklar1 az ¢ok telafi etmis ve bash basina bir kredi
miiessesi olarak gelismistir.*”> Yani Islam hukukunda ipotek miiessesesi mevcut
olmadigma gore ¢ift¢i, kendisine lazim olan krediyi, arazisini teminat olarak gdsterip
elde edemeyecek, arazisini satmasi gerekecekti. Ayrica selem imkani mevcut olmasa
idi, heniiz idrak etmedigi mahsul lizerinde de bir akit yapamayacagindan cift¢i bu yolla
da kredi temin edemeyecekti. Halbuki selem vasitasiyla, cift¢cinin hasattan Once
mahsulii satmasi ve pesin para temini imkan dahiline girmektedir. Satim bedeli olan
semene, sirf selem akdine mahsus olmak {zere re’stilmaliisselem denilmesi de, bu akdin

416

iktisadi 6nemine delélet eder.”” Hiilasa nakit sikintis1 yasayan bir sahis nitelikleri belli

bir mal1 muayyen bir vadede teslim etme yiikiimliiliigiinii kabul ederek pesin bedelle

0 M. Talat Karagizmeli, “Islam Hukukunda Selem Akdi Uzerine Bir inceleme”, Diyanet Dergisi, 1975, sy. 4, s. 217.
M1 Kasani, Bedai, VI, s. 542; Ibn Abidin, Reddii’l-Muhtar, VI, s. 15; Bilmen, Hukuki Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye
Kamusu, VI, s. 28.

412 gerahst, el-Mebs(t, 124 Merginani, el-Hidaye, Ill, s. 1018-1019; Meuvsili, el-fhtiydr, 1l, s. 269; Ansay, Sabri
Sakir, Hukuk Tarihinde Islam Hukuku, Ankara, Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Yaymnlari, XXV, 1958, s. 160.
3 Bilmen, Hukuki Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, VI, s. 111.

M4 Zuhaylt, a.g.e., V, s. 438.

3 jrfanYazman, “Mecelle Hukukunda Selem Akdi”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 1964 c. 21 sy. 1-
4, s. 281. (Giris kismi)

8 yazman, a.g.m., s. 287.
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satig yapa bilir ve bu yolla nakit sikintisin1 giderebilir. Giiniimiizde 6zellikle ¢iftgiler
hasat zamanindan Once duyduklari finansman ihtiyacin1 selem yoluyla
asabilmektedirler.*’” Dolayisiyla fikih bilginler tarafindan selemin ruhsat geregi mesru

kabul edilmesinin gerekcesi olarak “insanlarin ihtivaglari” ilkesi gosterilmistir. **®

B. Selemin Mesrulugu

Daha once belirttigimiz gibi selem, insanlarin ihtiyaclarina binaen Kitap,
Siinnet ve icma ile ma‘diimun satiminin caiz olmamasi ilkesinden istisna edilmis ve caiz
kilinmustir.*® Simdi selem akdinin dayandig1 deliller hakkinda genel bir bilgi vermekte

yarar goruyoruz.
1. Kitap Delili

Selem akdinin mesrulugu Kitap, Siinnet ve icma ile temellendirilmistir. *?°
Fikih bilginleri Bakara suresindeki “Ey iman edenler! Belirlenmis bir siire igin

421 mealindeki borglanma (miidayene) ayetini

birbirinize bor¢landiginiz vakit onu yazin
selemin mesruluguna kitaptan delil olarak g(’istermislerdir.422 Zira ashaptan Ibn Abbas
“Sahitlik ederim ki, Allah (c.c.) selemi helal kilmigs ve bu konuda en uzun ayetini

indirmistir” dedikten sonra bu ayeti okumustur.*?®
2. Sunnet Delili

Selemin Sinnetten delili ise Hz. Peygamberden (s.a.v.) “Kisinin yaninda

1,424

bulunmayan mali satmasin yasak edip, seleme ruhsat verdi seklinde rivayet edilen

hadistir.*”® Yine Ibn Abbas’tan rivayet edildigine gore Hz. Peygamber Medine’ye hicret

M7 fshak Emin Aktepe, Islam Hukuku Cercevesinde Finansman ve Bankacilik, Istanbul, Yedirenk, 2010, s. 52.

418 Bilmen, Hukuki Islamiyye ve Istilahdti Fikhiyye Kamusu, V\, s. 111; Zuhayli, a.g.e., V, s. 438.

419 gerahsi, el-Mebs(t, s. 124; Bilmen, Hukuki Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, V1, s. 111.

420 Serahst, el-Mebsit, s. 124; Mevsili, el-fhtiyar, 11, 269; Ibnii’l-Himmam, Fethii'l-kadir, VII, 70; Zuhayli, a.g.e., V,
s. 437; Aybakan, “Selem”, DIA, XXXVI, s. 402-403.

215 SR Ana Jal ) ity a3 ) il () (T G, Bakara 2/282.

%22 Serahst, el-Mebsit, XII, s. 124; Merginanf, el-Hidaye, 111, 1018; Mevsili, el-fhtiyar, 11, s. 269; Tbnii’l-Himmam,
Fethii’l-kadTr, VI, s. 70-71; Zuhayli, a.g.e., V, s. 437.

423 Serahst, el-Mebsit, XII, s. 124; Merginani, el-Hidaye, 111, 1018; Mevsil, el-fhtivar, 11, s. 269; Tbnii’l-Himmam,
Fethii’l-kadir, VI, s. 70; Zuhayli, a.g.e., V, s. 437.

24 L b pad ) 5 sl die Gl Le g 00 (oS

425 gerahsi, el-Mebs(t, XI1, s. 124 Merginani, el-Hidaye, 111, s. 1018; Mevsili, el-fatiyar, 11, s. 269; Tbnii’l-Himmam,
Fethii’l-kadir, VII, s. 71.
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ettigi zaman, ora halkinin bir iki yilliga meyvede selem yaptiklarini gérmiis ve onlara
“Kim bir seyde selem yaparsa belirli élgiide, belirli tartida ve belirli zamana kadar

yapsin 428 demis ve bu akdin sartlarin agiklamigtir.**’
3. icma Delili

Selemin icma deliline gelince ise fikih kitaplarinin hemen hepsinde selem akdi
hakkinda icma bulundugu beyan edilmektedir. Yine Tecrid-i-sarih 'te sarih Kastalani (6.
923/1517) Nevevi (6. 676/1277)’den selem akdinin cevazinda icma bulundugunu
aktariyor.*?® Tbnii’l-Miinzir (6. 318/930) de; “Kendisinden ilim belledigimiz herkes

selemin caiz oldugu iizerinde icmd etmistir” demektedir.**°

Ciinkii insanlarmn bu alig
verise ihtiyaclar1 vardir. Ekin, meyve ve ticaret sahipleri bazen kendilerine, ekin ve
benzeri mahsullerine olgulasincaya kadar masraf yapmak ihtiyacini duyabilirler.*®
Ayrica Islam hukukunda ipotekin taninmadigi ve faizin caiz olmadigindan cift¢i
arazisini elinden ¢ikarmaksizin muhta¢ oldugu parayr selem akdi ile tedarik

edebilecektir. ***
C. Selemle ilgili Baz1 Kavramlar

Hukuki mahiyeti itibariyle selem bir satim akdidir. Ancak sunu belirtmek
gerekir ki, genel anlamdaki satim akdine nazaran selem bir takim farklilik gosterir.
Ayrica bu farklilik kendisini kullanilan terminolojide de gostermektedir. Konumuzun

daha iyi anlasilmasi agisindan bunlarin agiklanmasi kanaatindeyiz. Soyle ki:

Bu alig tiirtinde siparis veren kisiye yani miisteriye “rabbiisselem”, “miislim”
veya “sdahibiisselem”, satictya yani belirlenmis miiddet bitince mali teslim edene

“miislemiin  ileyh”, nakit ©Odenen bedele vyani semene “re’siilmdl” veya

426 ghra Jal ) sl 055 5 pstee OS 3 bl oSis ol g, (Buhard, “Selem ™, 1, 2, 7; Miislim, “Miisakat”, 128.)

#27 Serahst, el-Mebsit, X1, s. 124; Merginani, el-Hidaye, 111, s. 1018; Mevsili, el-7htiyar, 11, s. 269; Tbnii’l-Hiimmam,
Fethii’l-kadir, VII, s. 71.

428 7ehidi, Tecrid-i sarih, VII, s. 3-4.

2 fbnii’l-Miinzir (6. 318/930), Eb(i Bekir Muhammed b. ibrahim en-Nisabuti, el-Zsrdf ala mezahibi’l-ulema, (thk:
Eb0 Hammad Sagir Ahmed el-Ensari), Re’siilhayme, Mektebeti Mekkete’s-Sekafiyye, 1425/2004, VI, s. 101;
Zuhayli, a.g.e., V, s. 437.

#0 Zuhayli, a.g.e., V, s. 437- 438.

®! Ansay, a.g.e., 5. 161.
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“re’stilmalissemen” satilan mala yani mebie ise “miislemiin fih” veya “miisemmen”

denir.**
D. Selemin Ruknu

Selem satim akdinin bir alt tiiriidiir. Bu nedenle de satim akdinin riikknii selemin
de riikniidiir. Dolayisiyla satim akdinde oldugu gibi selemin riikknii de icap ve kabulden
ibarettir.*** Hanefi, Hanbeli ve Malikilere gére icap, “selem”, “selef” ve “bey”
lafizlarindan biri ile yapilir.*** Yani rabbiisselem (alici) veya miislemiin ileyh’ten
(satic1) birisi “Ben seninle sunda selem yahut selef yaptim” dere digeri de bunu kabul
ederse akit tamamlanmus olur.**® Hanefiler’den Ziifer’e gore ise selem akdi ancak
“selem” lafz1 ile gergeklesir. Clinkii ma‘dimun satis1 olmasi nedeniyle kiyasa gore
boéyle bir akdin kesinlikle olmamasi gerekir. Ancak seriatta bu satimin cevazi “selem”
lafz1 ile varit olmustur.**® Ayn1 zamanda Safiilerin de bazilarma gore bu akit yalniz

“selem” Ve “selef” lafizlarindan biri ile gerceklesir.**’
E. Selemin Sartlan

Daha once soyledigimiz gibi selem satim akdinin bir tiirii olmas1 nedeniyle
satim akdinin riikiin ve sartlar1 selemin de riikiin ve sartlaridir. Fakat selem ma‘dimun
satimi oldugundan bazi 6zel sartlar1 da vardir.**® Dolaysiyla fikih bilginleri selem
muamelesinin  sahih olabilmesi i¢cin onda bir takim sartlarin bulunmasmni
ongormiislerdir. Bu sartlarin 6ne siiriilmesindeki amag taraflar arasinda sonradan ortaya

cikabilecek muhtemel anlasmazliklar1 6nceden 6nlemektir. Selemle ilgili 6ne siirdiikleri

%2 Zuhayli, a.g.e., V, s. 439; Ali el-Hafif, a.g.e., s. 573; Ansay, a.g.e., s. 161.

33 Kasanf, Bedai, VII, s. 100; Mevsil, fhtiyar, 11, s. 270; Cezirt (6. 1360/1941), Abdurrahman b. Muhammed b. lyaz,
Dért Mezhebe Gére Islam Fikhi, trc: Mehmet Keskin, Istanbul, Cagr1 Yaymlar, 1993, IV, s. 1485; Iskilipli (6.
1925),, Muhammed Atif Hoca, Islam Fikhi, Istanbul, Nehir Yaynlari, 1994, IV, s. 183; Bilmen, Hukuki Islamiyye ve
Istilahati Fikhiyye Kamusu, V|, s. 111; Mecelle-i AhkaAm-z Adliyye, md., 380; Zuhayli, a.g.e., V, s. 438.

84 Kasanf, Bedai, VII, s. 100; Mevsili, el-fhtiydr, 11, s. 270; Zuhayli, a.g.e., V, s. 438.

%% Kasanf, Bedai, VII, s. 100; Zuhayli, a.g.e., V, s. 438.

%% Kasanf, Bedai, VII, s. 101; Zuhayli, a.g.e., V, s. 438.

7 Safil mezhebinde konuyla ilgili iki goriis vardir: 1) Selem akdi bey* lafzi ile akdolunmaz, aksi takdirde bu bir
satim olur. Fakat selem satimdan baskadir o bakimdan bey* lafz1 ile selem ger¢eklesmez. 2) Digerlerine gore ise bey*
lafz1 ile selem gergeklesir. Ciinkii selem de mecliste kabz1 gerektiren bir satim tiiriidiir. Bu bakimdan sarf gibi bey*
akdi ile gergeklesir. Bk: Zuhayli, a.g.e., V, s. 438.

%8 Karagizmeli, a.g.m., s. 218.
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bu sartlara dayanak olarak ise selemin mesruiyetine dair ibn Abbas (r.a.)’m rivayet

ettigi hadisi gostermislerdir.**°

Genel olarak klasik fikih kitaplarinda selem akdinin sartlari; akitle ilgili sartlar
ve bedelle ilgili sartlar olmakla iki kisma ayrilir.**® Bedelle ilgili sartlar kendisi de
re’siilmalda (semen) ve miislemiin fihte (mebi) aranan sartlar olmakla iki kisma
ayrllmaktadlr.441 Dolayisiyla selem akdi ile ilgili 6ne siiriilen sartlar1 tic baglik altinda

toplaya biliriz.
1. Akitle Tlgili Aranan Sartlar

Akitle ilgili sart bir tane olup, oda taraflardan higbirisi i¢in muhayyerlik

442

sartinin bulunmamasidir.™ Ciinkii muhayyerlik sart1 ile satimin caiz olusu, insanlarin

ona ihtiyaclar1 nedeniyle kiyasa muhalif olarak sabit olmustur. Baskalar1 buna kiyas
edilemez. Selemde muhayyerlige ihtiya¢ yoktur. Zira muhayyerligin mesrulugu gabm443
izale etmek icindir. Selem ise gabna ve semenin eksikligi esasma mebnidir. Yani
denildigi gibi selem miiflislerin satimidir (bey‘ii’l-mefalis). Bu bakimdan selem

#4 Muhayyerligin bulunmasi selem

muhayyerligi caiz kilan nassin kapsamina girmez.
akdini ifsat eder. Ciinkii muhayyerligin sart kosulmas1 akit esnasinda - selemin sihhat
sartlarndan olan®®- re’siilmalin (semen) teslim edilmemesi demektir. Fakat sunu
sOylemek gerekir ki re’siilmal (semen) kiymet tasiyan veya misli bir ayn oldugu
takdirde “ayip muhayyerligi” ve “gorme muhayyerliginin” sart kosulmasi1 akdi ifsat

etmez. Zira ismi gecen bu iki muhayyerlik re’siilmalin (semen) teslim edilmesi igin

% gerahst, el-Mebsut, X1, s. 124; Hadis icin bk: dipnot 426.

0 Kasani, Bedai, VII, s. 102.

! Kasani, Bedai, VII, s. 107.

2 Kasanf, Bedai, VII, s. 102; Zuhayli, a.g.e., V, s. 437; Karagizmeli, a.g.m., s. 218.

“3 Spzlilkte “bir seyi unutmak, gizlemek, yanlis yapmak, alis veriste eksik 6demek ve aldatmak” gibi anlamlara gelen
gabn, Islam hukukunda genelde iki tarafli akitlerde karsiliklar arasindaki dzelde ise satim akdinde satilan seyle fiyat:
arasindaki deger yoniinden farklilik ve denksizligi ifade eder. Klasik fikih literatiiriinde gabn-i fahis (asir1 ve belirgin
gabn) ve gabn-i yesir (basit ve onemsiz gabn) olmakla ikili bir ayrim icinde incelenir. Islam hukukgularimn
¢ogunluguna gore, bir akitte vuku bulan gabnin gabn-i fahis olup olmadigim belirlemekte o akde ve bdlgeye ait 6rfiin
esas alimmasi gerekir. Gabn-i fahigin akitlerin sihhatine etkisine gelince ise fikith bilginlerinin bir kismu gabnin
meydana gelmis olmasini o akdin feshi i¢in tek basina yeterli goriirler. Cogunlug ise akit ve hukuki islemlerin sadece
gabn sebebiyle feshedilmesini dogru bulmaz ve buna belli sartlarla 6zellikle de gabnin rizay1 sakatlayan bir sebepten
kaynaklanmas1 halinde imkan tamrlar. Daha genis bilgi i¢in bk: Ali Bardakoglu, “Gabn”, DI4, XIII, s. 268 vd.

4 Kasant, Bedai, VII, s. 104-106; Zuhayli, a.g.e., V, s. 437.

> Kasani, Bedai, V11, s. 106.
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mani degildir.**® Dolaysiyla prensip olarak muhayyerliklerden ari akitler kategorisine

giren*’

selem akdinde “sart muhayyerligi” ve “gorme muhayyerligi” carl olmayip,
ancak ayp muhayyerligi vardir.**® Selemin muhayyerliklerden ari kilinmasimin nedeni
herhalde selemin konusunun, yani mebfin, ayn degil deyn olmasidir. Nitekim satilan sey
bir deyn mahiyetinde oldugundan, “sart muhayyerligi” ve “gérme muhayyerliklerinin”
buna uygulanmas diisiiniilemez.**° Selem akdinde “ayip muhayyerliginin” cari olacag
hususunda ise ittifak vardir.**° Kusurdan dolayr muhayyerlik rabbiisselemin (alic1)
lehine taninmis olup, kusurun mevcudiyeti halinde akdi fesih hakki verir. Yani selem
akdinde mislemun fih (mebi), cinsi, nev‘i, vasfi, miktar1 vs. itibariyle sik1 bir surette

belirtilmis bulunduguna gore, belirtilen evsafi haiz bulunmadigi anlasildiginda,

rabbiisselem (miisteri) onu kabule mecbur olmaz ve akdi feshedebilir.*>*
2. Re’siilmalla (Semen) Ilgili Sartlar

Ulema selem akdinin sahih olmas1 i¢in re’siilméalda (semen) bulunmas1 gereken

bir takim sartlar ileri siirmiislerdir ki sunlar:
2.1. Cinsinin belirtilmesi

Re’stilmalin (semen) cinsinin belirlenmesi gerekir. Yani re’siilmalin (semen)
dirhem veya dinar m1 yahut bugday veya hurma gibi 6lgiilen seylerden mi yoksa pamuk

ve demir gibi tartilan seylerden mi olacak bunun belirtilmesi gerekir. **?

2.2. Turdnidn belirtilmesi

Eger bedel olarak verilen seyin ¢esitli tiirleri varsa bunun da belirlenmesi

gerekir. Mesela bedel dinarsa Nisablr veya Fethiyye dinar1 diyerek tiirliniin beyan

edilmesi gibi.**

6 Kasanf, Bedai, VII, 106; Zuhayli, a.g.e., V, s. 437.

“7 Ansay, a.g.e., 55; Yazman, a.g.m, s. 284.

“8 Atif Hoca, Islam Fikhi, Istanbul, IV, s. 183; Ansay, a.g.e., 5. 160; Yazman, a.g.m, s. 284.

% Atif Hoca, Islam Fikhi, s. 183; Yazman, a.g.m., s. 284.

0 yazman, a.g.m., s. 284.

1 Bilmen, Hukuki Islamiyye ve Istilahdti Fikhiyye Kamusu, V1, s. 113; Yazman, a.g.m., s. 284.

%52 Kasani, Bedai, VII, s. 108; Merginant, el-Hidaye, Il1, s. 1023; Mevsili, el-fitivdr, 11, s. 270; Zuhayli, a.g.e., V, s.
439.
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2.3. Niteliginin belirtilmesi

Yani bedel olarak verilecek mal eger bugdaysa iyi mi orta m1 veya kotii mii

olacagmimn agiklanmasi gibi.**

2.4. Miktarinin belirtilmesi

Olgiilen (mekilat), tartilan (mevz(nat) ve taneleri takriben ayn1 biiyiikliikte olan
(aded-i-mutekaribe) mallarda oldugu gibi akit, semen miktarmma bagli ise bu miktarin
belirlenmesi gerekir. Ona isaret etmek yeterli degildir. Bu Eb0 Hanife, Stufyan es-Sevri

A . . o ee _ee 1o 4
ve Safii’nin bir goriisidir. >

Ciinkii re’siilmal (semen) miktarinin bilinmemesi
miislemiin fthin (mebi) miktarinin bilinmemesi sonucunu getirir. Miislemiin fihin
(mebi) miktarmin bilinmemesi de akdi ifsat eder.*® Imameyn, Safii’nin diger goriisiine
ve sahih kabul edilen goriislerinde Hanbelilere gére®’ ise re’siilmalin (semen)
miktarimin belirtilmesi sart degildir, goriilmesi yeterlidir. Ciinkii re’stilmali (semen)
belirtmekte giidiilen amag isaretle de hasil olur.**® Fakat uzunluk 6lciisii ile 6lciilen
(mezrGat) ve taneleri bir birinden farkli olan (aded-i-mutefavite) seylerde ve akdin
miktarina bagli olmadigi mallarda miktarin belirlenmesi sart degildir. Hanefiler’in

ittifak ile bunlara isaret etmek yeterlidir.459

2.5. Re’siilmilin (Semen) pesin odenmesi ve akit meclisinde fiilen

kabzedilmesi

Selem akdinde miislemiin fih (mebi) zimmette bir deyndir. Re’siilmalin
(semen) akit meclisinde teslim edilmemesi ise deynin deyn ile miibabelesi anlamina

gelir. Oysa Hz. Peygamber deynin deyn ile satimini yasaklatrmstlr.460 Ayrica selem veya

%53 Kasanf, Bedai, VII, s. 108; Merginani, el-Hidaye, 111, s. 1023; ZuhaylT, a.g.e., V, s. 439.

%54 Kasanf, Bedai, VII, s. 108; Merginani, el-Hidaye, 111, s. 1023; ZuhaylT, a.g.e., V, s. 439.

5 Kasant, Bedai, VI, s. 108; Merginani, el-Hidaye, 111, s. 1023-1024.

%56 Kasanf, Bedai, VII, s. 111; Zuhayli, a.g.e., V, s. 440.

*7 Zuhaylt, a.g.e., V, s. 440.

%58 Kasanf, Bedai, VII, s. 109; Merginani, el-Hidaye, 111, s. 1024; ZuhaylT, a.g.e., V, s. 440.

%5 Kasanf, Bedai, VII, s. 109; Zuhayli, a.g.e., V, s. 440.

460 NSl (IS s e 68 Bk Serahst, el-Mebstt, X1, s. 128; Kasanf, Bedai, VII, s. 113-114; Merginani, el-Hidaye,
I, s. 1025; Zuhayli, a.g.e., V, s. 441.
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selef tabirlerinin sozliikk anlam1 ve seriatta ifade ettikleri mananin gergeklesmesi i¢in de

mallardan birinin hemen teslim alinmasi gerel<ir.461

3. Miislemiin fih (Mebi) ile Ilgili Sartlar

Selem akdinde re’siilmal (semen) igin sart kosulan cinsinin, tiiriiniin, niteliginin
ve vasiflarinin belirtilmesi ile ilgili sartlar miislemiin fihte (mebi) de aynen sart
kosulmustur. Bu dort sartin tafsili re’siilmalda (semen) acikladigimiz gibi oldugundan
tekrar zikretmege gerek gormiiyoruz. Fakat bunlarin diginda mislemin fihte (mebi)

bulunmasi gereken bir takim sartlar dahi vardir ki sunlar1 sdyle siralaya biliriz.
3.1. Miislemiin fihin (Mebi) tayin ile belirlenen seylerden olmast gerekir

Satilan seyin yani miislemiin fihin (mebi) zimmette sabit olmasi miimkiin olan
mallardan olmasi gerekir. Bunlar ise yalniz misli mallardir.*®? Dolayisiyla miislemiin fth
(mebi) Olgiiliip tartilan, uzunluk Olgiisiiyle Olgiilen veya sayi ile bilinen mallardan
olmalidir.*®® Sayi ile bilinen mallara gelince bunlarin yumurta, ceviz vs. gibi taneleri bir
birine yakin (aded-i mitekaribe) maddeler olmasi gerekir. Nar ve karpuz gibi taneleri
arasinda fark bulunan (aded-i-miitefavite) maddelerde ise selem caiz degildir.**
Dolayisiyla Hanefiler’e gore miislemiin fih (mebi ) tayin ile belirlene bilen seylerden

olmazsa onlarda selem yapmak caiz degildir.465

3.2. Miislemiin fihin (Mebi) teslimi belli bir vadeye baglanmig olmalidwr

Miislemiin fihte (mebi) bulunmasi gereken bu sartta ulema ihtilaf etmistir.
Soyle ki ilgili hadise*®® dayanarak Hanefi, Maliki ve Hanbelilere gore selemin sahih
olmas1 icin belli bir vadeye baglanmis olmasi sarttir.*®’ Safii’ye gore ise selem pesin

olarak da vadeli olarak da sahihtir. Vadenin belli edilmesi ise hadiste sart olarak degil

%1 Kasanf, Bedai, VII, s. 114-115; Merginani, el-Hidaye, 111, s. 1025.

%2 Zuhayli, a.g.e., V, s. 450.

%3 Serahsi, el-Mebsdt, XII, s. 141; Merginani, el-Hidaye, 111, s. 1019; Ceziri, DrtMezhebe Gore Islam Fikhi, IV, s.
1489; Bilmen, Hukuki Islamiyye ve Istilahdti Fikhiyye Kamusu, VI, 112.

%4 Serahsi, Mebsat, XII, s. 136; Merginani, el-Hidaye, 111, s. 1019; Bilmen, Hukuki Islamiyye ve Istiléhdti Fikhiyye
Kamusu, VI, s. 112; Ceziri, Dort Mezhebe Gére Islam Fikhi, IV, s. 1490.

%5 Bilmen, Hukuki Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, VI, s. 112; Zuhayli, a.g.e., V, s. 443.

%8 Hadis icin bk: dipnot 419.

%7 Cezirl, Dort Mezhebe Gore Islam Fikhi, \V, s. 1487; Zuhayli, a.g.e., V, s. 443-444.

78



kolaylik i¢in soylenmistir. Safii’ye gore elde var olan malda pesin olarak selem yapmak
caizdir. Elde mevcut olmayan malda ise ancak vadeli selem caizdir. O buna delil olarak
hadiste gegen ALl & (=3, 5 sOziinii gostermistir. Ciinkii bu sézde mutlak olarak
selemde ruhsat oldugu ifade edilmistir.*®® Dolayisiyla miislemiin fihin (mebi) belli bir
vadeye baglanmis olmasi Hanefiler’e gore sarttir.*®® Fakat sunu da belirtmek gerekir ki
selemde vadeyi sart kosan ulema bu vadenin siiresi konusunda ihtilaf etmislerdir. Soyle
ki onlarmn bir kismi1 amaca uygunluk diisiincesiyle bir ay on bes gun, ¢ gin ve hatta
yarim giin gibi alt sinirlar tesbit ederken bir kismi ise bunun 6rfe bagli oldugunu ve

dolayisiyla belli bir sinir koymagin gerekmedigini belirtmistir.*"°

3.3. Miislemiin fih (Mebi) akit anindan teslim zamamina kadar piyasada

mevcut olmalidrr

Belirtmemiz gerekir ki, miislemiin fihte (mebi) bu sartin bulunmasina 6zellikle
Hanefi fikih bilginleri 6zen gostermislerdir. Onlar bu konuda oldukca ihtiyath
davranarak malin vade siiresinde piyasada bulunmasmi gerekli gérmiislerdir. Cumhur-u
fukafa ise malin vade tarihinde normal sartlarda temin edilebilir olmasini yeterli

g6rmiisler.*"

3.4. Miislemiin fihin (Mebi) makdurii’t-tahsil olmast yani tasima ve masraf

gerektiriyorsa maslemin fihin (mebi) teslim edilecegi yerin belirtilmesi

Konumuza girmeden 6nce selem konusu yani miislemiin fih (mebi) tasinmasi
masraf gerektirmeyen tiirden bir mal olursa teslim yerinin belirtilmesinin sart
olmadiginda Hanefi fikih bilginlerinin ittifaki oldugunu belirtmek gerekir.*’? Fakat

miislemiin fih (mebi) tasimasi masraf gerektiren tlr mallardan olursa Eb( Hanife ile

473

selemin vadeli olmas1 halinde Safiilere gére™ ” teslim yerinin belirtilmesi gerekir. Clnkd

474

fiyatlar yerlere gore degisiklik gosterir.** Ebli Yusuf ve Imam Muhammed’e gore

miislemiin fih (mebi), ise ister tasinmasi masraf gerektiren isterse de gerektirmeyen

468 gerahsi, el-Mebst, XII, s. 125.

%9 Serahst, el-Mebsit, XII, s. 125; Ceziri, Dért Mezhebe Gore islam Fikhi, IV, s. 1487.

410 Aybakan, “Selem”, DI4, XXXVI, s. 404.

! Serahst, el-Mebsit, XII, s. 134; Merginani, el-Hidaye, 111, s. 1021; Aybakan, “Selem”, Did, XXXV, s. 404
472 Serahst, el-Mebsdt, X1, s. 128; Merginani, el-Hidaye, 111, s. 1024.

48 Aybakan, “Selem”, DId, XXXVI, s. 404.

474 Serahst, el-Mebst, XII, s. 128.
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tiirden bir mal olsun teslim yerinin belirtilmesine gerek yoktur.*” Satici mali akit

yerinde teslim eder.*’®

Bu tartigmanin kaynagi ise akit yerinin tagima ve masrafi
gerektiren seylerin teslimi i¢in mekan olarak taayyiin edip etmemesidir. Soyle ki, Eba
Hanife’ye gore akit yeri teslim i¢in mekan olarak taayyiin etmez. Clinki akit, yer tayin
edilmeksizin mutlak olarak yapilacak olursa, akdin yapildig1 yer teslim igin bir yer
olarak taayyiin etmez.*’” Selem konusu olan mebfin teslim yeri belli olmayinca, bu
belirsizlik taraflar arasinda anlasmazliga neden olur. Bu belirsizlikten kurtulmak i¢in de
teslim vaktinin belirtilmesi gibi teslim yerinin de belirlenmesi gerekir.*”® Ebli Yusuf ve
Imam Muhammed’e gore ise akit yeri teslim i¢in yer olarak taayyiin eder ve satici mali

miimkiinse akit yerinde teslim eder.*”®

Sayet denizde ve dagin tepesinde olma halinde
oldugu gibi orada teslim miimkiin olmazsa akit yeri teslim yeri olarak taayyiin etmez.
Fakat teslimin miimkiin olabilecegi ve akdin yapildig1 yere en yakin yerde teslim

gergeklesir.480

3.5. Her iki bedelde de ribe’l-fazl illetlerinden her hangi birinin

bulunmamas gerekir

Bu iki illet ya Uzerinde ittifak edilen miktar*®*

veya bedellerin ayni cinsten
olmasidir. Zira ribe’n-nesie bu iki illetten birisi ile gerceklesir.*®® Dolaysiyla selem
akdinde ribe’[-fazl illetinin iki niteliginden her hangi birisinin olmamas1 gerekir. Bu ise

ya Ol¢li ya tart1 yahut ta cinstir. Zira ribe’l-fazl illetinin iki niteliginden birisi ribe n-

475 Serahst, el-Mebsdt, X1, s. 128; Merginani, el-Hidaye, 111, s. 1024.

478 Merginant, el-Hidaye, 111, s. 1024.

47 Zuhayli, a.g.e., V, s. 448.

478 Serahst, el-Mebsdt, XII, s. 128; Zuhayli, a.g.e., V, s. 448.

4% Merginant, el-Hidaye, 111, s. 1024; Zuhayli, a.g.e., V, s. 448.

0 Zuhayli, a.g.e., V, s. 449.

8! (Jzerinde ittifak edilen faiz miktar1 yiyeceklerde yarim si* ve fazlasidir. ¢ L= ( S&¢; Hz. Peygamber déneminde
kullanilan meshur &lgek birimlerindendir. Ulema Peygamber samimn dort Peygamber miiddine denk geldigi
hususunda ittifak etmislerdir. Fakat sain neden olustugu hususunda ulema ihtilaf etmistir. Hanefilere gore 1 sa‘ 8 ritl,
Cumbhura gore 1 sa* 5 tam 1/3 nitl, Imamiyye’ye gore ise 9 ritldir. Veya sa‘ bin kirk dirhem bugday ve arpa alabilen
bir hacim odl¢egidir. Dolayisiyla 1 sa* ser‘l ditheme gore yaklasik 2.917 kg; 6rfi dirheme gore ise 3.333 kg. agirliga
denktir. (Genis bilgi icin bk: Muhammed Necmiiddin el-Kiirdi, Ser? Olgiiler ve Fikhi Hiikiimleri, trc: Ibrahim
Tiifekei, Buruc Yayinlari, Istanbul, 1996, s. 156-157; Cengiz Kallek, “Sa*”, Di4, XXXV, 317 vd.) Ciinkii seriatta
bundan daha asag1 ol¢ii yoktur. Eger yarim sa‘dan daha asagi olursa fazlalik sahihtir. Tart1 ile 6lgiilen mallarda faiz
miktarina gelince ise bu altin ve giimiislerde bir habbeden daha asagi olan bir miktardir. Bk: Zuhayli, a.g.e., V, s.
504. (Cumhura gore bir habbe dirhem, bugday veya arpa tanesinin 50 tam 2/5’ine esittir. Yani bir habbenin agirlig1
50.4 dirhemdir. Hanefilere gore ise bir habbe dirhemin 1/70°dir. Yani bir dirhem 70 habbedir. Bk: Kirdi, Ser 7
Olciiler ve Fikhi Hiikiimleri, s. 48-49; Siikrii Ozen, “Habbe”, DI4, XIV, s. 343 vd.)

2 zuhayli, a.g.e., V, s. 442.
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nesienin illetidir. Selemin iki bedelinde de bu iki nitelikten biri bulunursa ribe ’n-nesie

gerceklegir. *®®
F. Selem ile Genel Satim Akdi Arasindaki Fark

Hukuki mabhiyeti itibariyle satim akdinin bir alt tiirinii olugturan selem bazi
ozellikleriyle genel anlamdaki satim akdinden ayrilir.*®* Soyle ki, selem muamelesini

genel anlamdaki satim akdinden ayiran 6zellikleri sunlardir.
1. Mebiin (Miislemiin fih) Akdin In‘kad1 Aninda Bulunmamasi

Islam Hukukunda genel olarak akitlerde ve ayn1 zamanda satim akdinde de
bulunmasi elzem olan “akdin konusu” unsuru selemde aranmaz. Yani prensip olarak
konusu mevcut olmayan bir akit yapilamadigi halde selem akdi yapila bilir ve esasen de
selem muamelesi halen mevcut olmayan, ancak ileride teslim edilebilecek bir mal
iizerinde yap111r.485 Konunun, akit yapildig sirada mevcut olmayisinin bir sonucu olarak
ve ileride teslim aninda ihtilafa meydan vermemek i¢in, daha baslangicta mebiin esash
bir surette belirtilmesi ongoriilmiistiir. Yani mebiin cinsi, nev‘i, vasfi, miktar1 teslim
zamani ve mekani, akit sirasinda belirtilmis olmali ve ayn1 zamanda mebiin tahsili de
miimkiin bulunmalidir.*®® Dolayisiyla satim akdine konu edilen mal (mebi) akit
yapildig1 sirada ferden muayyen hale getirilmisken seleme konu edilen mal ise akit

srrasinda nev‘an muayyen hale getirilmistir.*®’
2. Selem Akdinde Re’siilmalin (Semen) Pesin Olmasi Gerekir

Selem muamelesini genel anlamdaki satim akdinden ayiran diger bir 6zelligi de
bu akit tiirlinde semenin pesin olmasidir. Yani satim akdinde semen vadeli olabilirken
selemde re’siilmal (semen) pesin olmak zorundadir. Ote yandan selemde karsilikli

bedellerden birinin pesin olmasi ve vadeli olan bedelin para olmamasi gerekir.488

83 Kasanf, Bedai, VII, s. 151; Zuhayli, a.g.e., V, s. 442.
4 yazman, a.g.m., s. 282.

5 Yazman, a.g.m., s. 282-283.

6 vazman, a.g.m., s. 283.

87 Aybakan, “Selem”, DI4, XXXVI, s. 403.

88 Aybakan, “Selem”, DI4, XXXVI, s. 403.
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3. Miislemiin fihin (Mebi) Misli Mallardan Olmasi

Oncelikle belirtmek gerekir ki, selem akdinde mislemiin fithin (mebi) misli
mallardan olmasi sart1 Mecelle hiikiimlerinden ¢ikarilmakta olup doktrinde bizzat misli
mal kavrami kullanilmamistir. Nitekim Islam hukukunda mallarin bir ayrimi da misli ve
kiyemi seklindedir. Misli mallar de kendi i¢inde Olgiilen, tartilan, sayi ile sayilan ve
uzunluk 8lcuisti ile dlgiilebilen mallar gibi ayrima tabi tutulmustur.*® Bu mallarn hepsi
misli mallar kategorisine girdiginden Mecelle’de mislemin fihin mekilat (6lculen),

490 ve aded-i miitekaribe

492

mevzinat (tartilan), mezriat (uzunluk oOlciisii ile Olgiilen)

491 Muslemiin

(taneleri biri birine yakin olan)™" mallardan olmasi sart1 ongoriilmiistiir.
fihin (mebi) misli mal olmasmin bir neticesi de, bunun ancak menkul mal olabilecegi ve
binaenaleyh bir gayri menkulun seleme konu teskil edemeyecegidir.**® Ote yandan
selem muamelesini diizenleyen hadisin lafzi manasindan hareket eden Ibn Hazm (6.
456/1064) biitiin misli mallar1 degil sadece keyli (6l¢iilen) ve vezni (tartilan) olanlarini
seleme elverisli gormiistiir.*** Dolayisiyla Islam hukukundaki hakim kanaate gore
nitelikleriyle belirlenip zimmet borcu olabilen her turli mal selem konusu olabilir. Bu
her ne kadar misli mallarin selem konusu olmaga daha elverisli olmasma zemin
hazirlamaktaysa da asil dnemli olan ister misli olsun isterse de kiyemi malin zimmette

yer alabilecek sekilde nitelikleriyle tanimlanabilmesidir.**®

4. Selem Akdinin Muhayyerliklerden Ari Bulunmasi

4% onu satim akdinden

Selem akdinin muhayyerliklerden ari bulunmasi da
ayiran Ozellikleri arasinda yer almaktadir. Prensip olarak muhayyerliklerden ari akitler
kategorisine giren*®” selem akdinde sart ve gérme muhayyerlikleri cari olmayip, ancak

ayip muhayyerligi vardir."® Selemin muhayyerliklerden ari kilmmasinin nedeni

9 Hasan Hasan, “Misli”, DI4, XXX, s. 187.

0 Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, md., 382.

1 Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, md., 382.

2 Yazman, a.g.m., s. 292.

%3 yazman, a.g.m., s. 283.

%4 Aybakan, “Selem”, DI4, XXXVI, s. 403.

%5 Aybakan, “Selem”, DI4, XXXVI, s. 403.

4% Kasanf, Bedai, VII, s. 102; Ceziri, Dort Mezhebe Gére Islam Fikhi, IV, s. 1484.
“7 Ansay, a.g.e., s. 55; Yazman, a.g.m, s. 284.

%8 Atif Hoca, Islam Fikhi, IV, s. 183; Ansay, a.g.e.,s. 160; Yazman, a.g.m, s. 284.
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herhalde selemin konusunun, yani muslemin fihin (mebi), ayn degil deyn olmasidir.
Nitekim satilan sey bir deyn mahiyetinde oldugundan, sart ve gorme muhayyerliklerinin
buna uygulanmasi disiiniilemez.**® Ciinkii deynin gozle goriilmesi miimkiin degildir.

Selemde mislemiin fihin (mebi) niteliklerinin belirtilmesi gérme yerine geger.®

Ay1p
muhayyerliginin cari olacag1 hususunda ise ittifak vardir.”®* Dolayisiyla yukarida zikrini
ettigimiz bir takim Onemli farklar disinda selem, genel anlamdaki satim akdi

mahiyetinde olup, onun tabi oldugu hiikiimlere tabidir.
G. Selem ve Istisna Arasindaki Fark

Insanlarm ihtiya¢ ve teamiilii sebebiyle caiz kabul edilen ve mevcut olmayan
bir seyin satilmasi ve akdin konusunun zimmetteki bir mala iligkin olmasi1 bakimindan

selem ve istisna akitleri birbirine benzemektedir.5%

Fakat ayrmtilariyla incelendiginde
bu ikisi arasinda bir takim Onemli farkliliklar vardir ki, sunlarda bazilarmi soyle

siralamak miimkiindiir.
1. Selemde vadenin sart kosulmasi gerekir:

Daha 6nce de belirttigimiz gibi selem akdinin sahih olabilmesi i¢in miislemiin
fthin (mebfi) teslim edilmesi i¢in belli bir vadenin belirtilmesi sarttir’®® ve taraflarin da
bu vadeni kesin olarak bilmesi gerekir. Cinkl selemde vadenin belirlenmesi konuya
iligkin ayet ve hadislerde sart kosulmustur.®® Istisna akdinde ise siparis edilen seyin
teslimi i¢in vadenin belirlenip belirlenmemesi o kadar 6nem tagimamaktadir. Hatta Ebl

Hanife’ye gore istisnada vade belirlendigi zaman bu akit seleme doniisiir.>*

9 Atif Hoca, Islam Fikhi, s. 183; Yazman, a.g.m., s. 284.

50 gerahsi, el-Mebst, XII, s. 139.

%01 Serahst, el-Mebsdt, X1, s. 143; Yazman, a.g.m., s. 284.

%92 Hamza Aktan, “Istisna”, Did, XXIII, s. 394.

%03 Safii’ye gore ise selem pesin olarak da vadeli olarak da sahihtir. Bk: Serahsi, el-Mebsut, XII, s. 125.

%04 Serahst, el-Mebs(t, X1, s. 125; Ceziti, Dért Mezhebe Gore Islam Fikhi, IV, s. 1487; Zuhayli, a.g.e., V, s. 443-
444,

595 Serahsi, el-Mebs(t, XII, s. 139-140; Zuhayli, a.g.e., s. V, 468; Aktan, “Istisna”, Di4, XXIII, s. 394; Orhan Ceker,
“Islam Hukukunda Siparisler”, Selcuk Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1990, sy. 3, s. 383.
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2. Selem akdi lazim istisna ise lazim akit degildir:

Selem ve istisna akitleri arasindaki farklardan biri de selemin her iki taraftan
lazim bir akit olmasidir. Yani akit yapildiktan sonra taraflar1 baglar ve tek tarafli olarak
feshedilemez. Nitekim selem akdinde ikélenin caiz gorulmesinin nedeni de budur.
Ciinkii ikale baglayici ve feshi kabil akitlerde taraflarin karsilikli rizasiyla yapila bilir.
Istisnanin lazzim veya gayri lazim olusu ise ¢esitli durumlara ve igtihatlara gore
degisiklik arz eder. Sunu da belirtmek gerekir ki, Mecelle bunlardan akit yapildiktan
sonra istisnanin her iki taraf i¢in baglayici oldugu yoniindeki Ebl Yusuf’un goriisiinii

kanunlastlrmls,tlr.506
3. Selemde re’slilmalin (semen) pesin 6denmesi sarttir:

Selemi istisnadan aymran bir diger 6zelligi de bu akit tiirlinde re’siilmalin
(semen) akit meclisinde pesin olarak O6denmesinin sart kosulmasidir. Selemin bu
sartinda ulemanin ittifaki vardir. Oysa istisna akdinde ise semenin pesin veya sonradan

ddenmesinin bir dnemi yoktur.>"’
4. Selemde akdin konusu olan mislemiin fih (mebf) zimmette olan bir deyndir:

Yani selem akdinde miislemiin fihin (mebi) Olciilen (mekilat), tartilan
(mevzdnat), uzunluk 6lcusu ile dlculen (mezr(at) veya taneleri birbirine yakin tane ile
sayilan (aded-i miitekaribe) tiiriinden bir mal olmas1 gerekir. istisna akdinde ise mebi bir
ayndir, deyn degildir. Dolayisiyla selem akdinde miislemiin fthin (mebi) misli bir mal
olmas1 gerekirken istisnada genelde siparis edilen sey gayri misli tiir mallardan

olusur.508

5. Selemde akdin konusu olan muslemin fih (mebi) Gzerinde herhangi bir
ameliye ve degisikligin yapilmasi caiz degildir. Istisna’da ise bir ameliye ve degisikligin

yapilmas1 mutlaka gerekir. Istisna’nin varligi bu ameliye ve degisiklige baglidir.>*

%06 Zuhayli, a.g.e., V, s. 468; Ceker, a.g.m., s. 383.

%7 Zuhayli, a.g.e., V, s. 469; Aktan, “Istisna”, DI4, XXIIl, 394; Geker, a.g.m., s. 383.
%08 Zuhayli, a.g.e., V, s. 468; Aktan, “Istisna”, DId, XXIII, s. 394.

5 Ceker, a.g.m., s. 383.
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6. Selem lazim akit oldugundan taraflardan birinin 61imu akdi iptal etmez:

Selem akdinde taraflardan birinin 6lmesi halinde bu bile akit hiikiim ifade eder
ve kendi varligmi siirdiirir. Yani bu durumda miislemiin ileyh (satici) re’stilmala
(semen) rabbiisselem (alic) de miislemiin fihe (mebi) sahip olur. Istisna’da ise

taraflardan birinin 61umii akdi iptal eder.>*
7. Selem akdinde gorme muhayyerliginin cari olmamasi:

Daha once belirttigimiz gibi selemde gérme muhayyerliginin cari olmamasi
gerekir. Clinkii selem konusu olan miislemiin fthin (mebi) zimmette bor¢ olmasi
nedeniyle bu akit tiirlinde gérme muhayyerliginin bir yarar1 yoktur. Rabbiisselem (alic1)
miislemiin fihi (mebi) teslim aldiktan sonra geri verdigi zaman eskiden oldugu gibi borg
olarak devam eder. Istisna’da ise gdérme muhayyerliginin bulunmasinda akit igin yarar
vardir. Ciinkii siparis edilen yani akdin konusu olan mebi belli bir maldir(ayn). Onun
geri verilmesi ile sdzlesme bozulmus olur ve siparis sahibi (miistasni) parasmni geri alir.
Dolayisiyla selem konusu olan miislemiin fihin (mebi) deyn olmasi nedeniyle
niteliklerin belirtilmesi eldeki var olan mali gérme yerine geger. Istisna’da ise siparis
edilen mal ayndir. Var olan malin belirtilmesi de onu gormekle miimkiin olur. Bu

nedenle istisna akdinde gérme muhayyerligi vardir.>*!

8. Selem ile istisna arasindaki bir fark da delil yoniindendir:

Soyle ki, selem Kitap, Siinnet ve icma®? ile sabit oldugu halde istisna icma ve

istihsan ile mesru goriilmiistiir.>*® Bazi arastrmacilar istisna akdinin de Kitap ve
stinnetle mesru kilindigini belirtmislerse®* de Islam hukukunda hakim kanaat bunun

icma ile sabit oldugu goriisiidiir.

510 Ceker, a.g.m., s. 383-384.

51 Serahsi, el-Mebsdt, XII, s. 139.

512 Serahst, el-Mebsdt, s. 124; Mevsili, el-fhziyar, 11, 269; bnii’l-HUmmam, Fethii I-kadir, VI, s. 70.

513 Serahst, el-Mebsqt, s. 138-139; Zuhayli, a.g.e., V, s. 466.

4 Belirtmek gerekir ki, istisna akdinin Kur’an ve Siinnet’le sabit oldugunu sdyleyenlerin Kur’an delilleri Kehf,
49/95 dir. Siinnet’ten ise delilleri Hz. Peygamber’in 1smarlama (istisna) yoluyla yiiziik (miihiir) ve minber
yaptirdigina dair rivayet edilen hadistir. Bk: Serahsi, el-Mebsdt, XI1, s. 124; Ceker, a.g.m., s. 381.
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UCUNCU BOLUM

HANEFI VE CA‘FERi MEZHEPLERININ SELEMLE
ILGILIi GORUSLERI VE KARSILASTIRILMASI
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Konumuza girmeden Once hatirlatmamiz gerekir ki hem Hanefi hem de Ca‘feri
mezheplerine gore selem satim akdinin kisimlarindan olup, onun riikkiin ve sartlari
selemin de riikiin ve sartlaridir. Yalniz selem ma‘diimun satigi oldugundan, bazi 6zel
sartlar1 daha vardir.”™ Bu bélimde selem muamelesinin sahih olmasi i¢in 6ngdriilen
sartlar, selemde ikale, havale, kefalet, selem yapilmasi caiz olan ve olmayan mallar vs.

gibi konular her iki mezhebin goriisleri esas alinarak incelenmege tabi tutulacaktur.
A. Tanim

Genellikle Hanefi fikih kitaplarinda selem, ‘“vadeli bir mali pesin bir mal
mukabilinde almak” veya “vadeli malin pesin bedelle satim1” seklinde

tammlanmlstlr.s16

Ca‘feri ulemasinin da selem muamelesine verdigi tanim bu sekilde olmakla
birlikte onlar tanima “veya pesin hitkmiindeki bedelle” kaydimni eklemislerdir.>” Hemen
belirtmemiz gerekir ki, selem muamelesinin tanimina “veya pesin hiikkmiindeki bedelle”
kaydi ekleyenler sadece Ca‘feriler olmayip Malikiler de tanimda bu kayda yer

Vermislerdir.518
B. RUknu

Kisaca belirtmek gerekir ki hem Hanefiler’e hem de Ca‘feriler’e gore satim
akdi gibi selem de icap ve kabulle miin‘akit olur. Dolayisiyla her iki mezhebe gore

selem akdinin riiknii icap ve kabulden ibarettir.>*°

515 Hanefi mezhebinde selemin &zel sartlar1 igin bk: Serahsi, el-MebsQt, XII, s. 124; Merginani, el-Hidaye, Ill, s.
1023; Kasani, Bedai, VII, s. 102-110; Cezirl, Dért Mezhebe Géore Islam Fikhi, 1V, s. 1484-1489; Bilmen a.g.e., VI, s.
111-112. Ca‘feri mezhebinde ise selemin zel sartlar i¢in bk: Sehid-i Evvel (6. 786/1384), Muhammed b. Mekki b.
Muhammed Semseddin, el-Liim ‘atii’d-Dimaskiyye fi fikhi’I-Iméamiyye, Beyrut, Dari’t-Tiirds, 1990, s. 115; Sehid-i-
sani Amili (6. 966/1559), Zeyniiddin b. Ali b. Ahmed, es-Sami, er-Ravdatii’l-Behiyye fi serhi Liim ‘ati’d-Dimaskiyye,
Beyrut, Darii’'t-Tearuf [t.s.], III, s. 303; Amili, Seyyid Muhammed Hasan Terhini, ez-Ziibdetii’l-fikhiyye fi serhi’r-
Ravzati’l-Behiyye, Beyrut, Darii’l-Hadi, 1416/1995, IV, s. 530; Ayetullah el-Uzma imam Humeyni (6. 1409/1989),
Tam IImihal, Istanbul, Kevser Yaymlar1, 2006, s. 312-313.

516 Serahst, el-Mebst, X1, s. 124; Mevsili, el-fhtivdr, 1, s. 269; on Abidin, Reddii’I-Muhtar, VI, s. 454.

517 Tqst, el-Mebst, 11, 169; Muhakkik Hilli (6. 676/1277), Ebii’l-Kasim Necmeddin Ca‘fer b. Hasan b. Yahya,

61; Tabatabai, Seyyid Ali, Riydzii I-mesdil fi beydni’l-ahkdmi bi’d-delail, Beyrut, Darii’l-Hadi, 1412/1992, V, s. 295
518 Aybakan, “Selem”, DI4, XXXVI, s. 403.

%1% Kasani, Bedai, VII, s. 100; Mevsili, el-fativar, 11, s. 270; Mecelle-i Ahkam-i Adliyye, md., 380; Zuhayli, a.g.e., V,
s. 438; Muhakkik Hilli, Serd i ’I-Isldm, 11, s. 61; Tabatabai, Riydzi’I-mesail, V, s. 295.
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Hanefiler’in ¢ogunluguna gore akit Arapga yapiliyorsa icap “selem”, “selef” ve
“bey‘” lafizlarindan herhangi biri ile yapilabilir. Fakat Ziifer’e gore icap yalniz “selem”
lafz1 ile gerceklesir. Ciinkii kiyasa gore kesinlikle olmamasi gereken bu satimin cevazi

serfatta ancak “selem” lafz1 ile varit olmugtur >*°

Hanefiler’den farkli olarak Ca‘feri ulemasina gore selem muamelesinde icabin
“selet” lafz1 ile yapilmas1 daha evladir. Fakat selem kastedilmek sartiyla icabmn “selem”

ve “bey‘” lafizlari ile de yapilmasinda bir sakinca yoktur.521
C. Sartlan

Daha 6nce de belirttigimiz gibi ma‘dimun satis1 olan selem akdinde taraflar
arasinda sonradan ortaya cikabilecek anlagmazliklar1 Onlemek i¢in ulema bu akit
tiirlinde bulunmasi1 gereken bazi 6zel sartlar ileri siirmiiglerdir. Akdin sahih olmasi i¢in
ongoriilen bu sartlar her iki mezhep ulemasi tarafindan detayli bir sekilde incelemeye
tabi tutulmustur. Simdi arastrmamiza konu edindigimiz Hanefi ve Ca‘feri
mezheplerinin selem akdinin sahih olmasi i¢in Ongordiikleri sartlar1 tafsilatiyla

inceleyelim.
1. Cinsinin Tdrindn ve Niteliklerinin Belirlenmesi

Hanefi ulemasina gore selem konusu olan miislemiin fthin (mebi) cinsinin
belirtilmesi bu akdin sihhati i¢in sarttir. Ciinkii cins belirtilmeden yapilan akitte
rabbiisselem (alici) malin en degerlisini almak ister. Miislemiin ileyh (satic1) ise
degersiz bir mal vermek ister ve dolayisiyla taraflardan her biri cinsi belirtilmeyen
mutlak bir malda selem yaptiklarimi sOyleyerek iddialarini isbata c¢alisirlar. Yine
miislemiin fthin (mebi) tiirlinlin ve niteliklerinin belirtilmesi i¢in de ayni seyleri

sOylemek miimkiindiir. Dolayisiyla sonradan taraflar arasinda ortaya g¢ikabilecek

520 Kasant, Bedai, V11, s. 100-101.

521 T{st, el-Mebs(t, 11, s. 169; Sehid-i Evvel, el-Liim ‘atii’d-Dimaskiyye, s. 115; Amili (Sehid-i-Sani), er-Ravdatii’l-
Behiyye, 11, s. 306; Terhini, ez-Ziibdetii I-fikhiyye, IV, s. 530; Muhakkik Hilli, Serd ‘i ’ii'l-Islam, 1, 61; Amill (6.
1226/1811), Seyyid Muhammed Cevad, Miftahii’l-kerdme fi serhi kavdidi’l- Allame (bélim: el-Metacer), (thk: Ali
Asgar Mervareyd), Beyrut, Darii’t-Tras, 1418/1998, IX, s. 756; Tabatabai, Riydzii I-meséil, V, s. 295.
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anlagsmazligin 6nceden Onlenmesi i¢in miislemiin fthin (mebi) cinsinin tiiriiniin ve

niteliklerinin belirtilmesi ulema tarafindan sart ko sulmus‘[ur.‘r’22

Ca‘feriler de bu konuda Hanefiler’le ayn1 goriistedirler. SOyle ki onlara gore
selem akdinin sahih olmasi i¢in malin kiymetinin degigsmesine yol acabilecek biitiin
niteliklerinin belirtilmesi gerekir. Malin kiymetinin degismesine yol acgabilecek
nitelikleri de onun cinsi, tiirii ve vasiflaridir.®®® Fakat bundan maksat bu 6zelliklerin
biitiin ayrintilartyla tespit edilmesi degil, genelde halkin “malin 6zellikleri belli oldu.”
diyecegi sekilde onemli 6zelliklerin akitte belirtilmis olmasidir.*®* Dolayisiyla yapilan
selem muamelesinin sahih olmasi i¢in miislemiin fihin (mebi) cinsinin, tiirliniin ve
niteliklerinin belirtilmesi konusunda her iki mezhep ulemasinin ayni goriiste oldugu

gOzukmektedir.
2. Miktarin Belirlenmesi

Re’siilmélin (semen) ve miislemiin fthin (mebi) miktarinm belirlenmesi hem
Hanefl hem de Ca‘feri ulemasina gore selem akdinin sihhat sartlarindandir. Bu nedenle
de sonradan ortaya ¢ikabilecek anlagsmazligin ortadan kaldirilmasi i¢in bunlarin 6lc,
tartl, say1r yahut ta uzunluk Ol¢iisii ile miktariin belirtilmesi gerekir.525 Fakat yine
hatirlatmak gerekir ki, re’siilmal (semen) Ol¢iilen, tartilan ve taneleri takriben ayni
biiyiikliikte olan mallarda oldugu gibi, s6zlesmenin malin miktarina baglh oldugu bir
mal oldugu takdirde isaretin miktarin agiklanmasi yerine ge¢ip gegmeyecegi hususunda
Hanefl mezhebinin kendi i¢ginde goriis ayrilig1 vardir. Soyle ki, Eba Hanife miktarin
belirtilmesini sart kosarken Ebi Yusuf ve Imam Muhammed ise isaretin yeterli oldugu
gorlislinii benimsemislerdir. Ciinkli re’siilmali (semen) belirtmekte giidiilen amag

isaretle de hasil olur.”® Yine re’siilmal (semen) fuliis veya yumurta ve ceviz gibi aded-i

522 Serahst, el-Mebst, X1, s. 124-125; Kasanf, Bedai, VI, s. 102-110; Merginant, el-Hidaye, 111, s. 1023.

528 T(st, el-Mebsit, 11, s. 173; Amili (Sehid-i-Sani), er-Ravdatii’I-Behiyye, 1l, s. 306-307; Terhini, ez-Ziibdetii'l-
fikhiyye, IV, s. 530-531; Muhakkik Hilli, Serd 5 i I-Isiam, |l, 62; Tabatabai, Riydzii’I-mesail, V, s. 295-296.

24 Humeyni, a.g.e., s. 312; Sistant, Seyyid Ali Hiiseyni, Tevzihii’l-mesail (Tam Iimihal), Kum, Hz. Ali Teblig
Kurumu, 1994, s. 346.

525 Serahsi, el-Mebs(t, XII, s. 125; Kasanf, Bedai, VII, s. 108; Merginani, el-Hidaye, 111, s. 1023-1024; Tasf, el-
Mebsit, 11, s. 173; Sehid-i Evvel, el-Liim ‘atii’d-Dimagskiyye, 116; Amili (Sehid-i-Sani), er-Ravdatii’I-Behiyye, 111, 312;
Terhini, ez-Ziibdetii'I-fikhiyye, 1V, s. 537-538; Tabatabai, Riydzi’I-meséil, V, s. 300.

526 Kasanf, Bedai, VI, s. 109; Merginani, el-Hidaye, 111, s. 1024.
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527

miitekaribe mallardan oldugunda da hiikkiim aynidir.>" Muslemin fihe (mebi) gelince

ise Hanefiler’e gore bunun miktarmm belirtilmemesi selem akdini ifsat eder.*®

Ca‘feriler’e gore re’siilmal (semen) ve miislemiin fih (mebi) dlgiilen ve tartilan
mallardan oldugu takdirde 6l¢ii ve tart1 ile miktarlarmin belirtilmesi sarttir. Bunlarda
isaret yeterli degildir.’”® Fakat saticinin elinde bulunan miislemiin fih (mebi) odun ve tas
gibi goriilmekle satilmasi adet halini almis seylerden olursa Ca‘feriler’e gOre bunlarin
goriilmesi yeterlidir. Zira bu gibi mallarin goriilmesi onlardaki belirsizligin (garar)
giderilmesi icin yeterlidir.>*® Yine onlara gére re’siilmal (semen) inci, hayvan, cariye vs.

gibi gayri mukadderat tiiriinden bir sey olursa bunlarin goriilmesi yeterlidir.>**
3. Vadenin Belirlenmesi

Hanefi mezhebine gore mislemin fihin  (mebi) teslimi igin vadenin
belirlenmesi selem akdinin sihhati i¢in sarttir. Bu konuda dayanaklar1 ise Resulullah
(s.a.v.)’tan rivayet edilen hadistir.>** Hz. Peygamber bu hadiste selemin caiz olmast icin,
miislemiin fihin (mebi) miktarmin belirlenmesini sart kostugu gibi vadenin belli
edilmesini de sart kosmustur.>*® Ayrica bir seye engel bulundugu halde ona ruhsat
verilmesinin nedeni insanlar i¢in kolaylik saglamaktir. Selemde engel olan mali teslime
giic yetirememektir. Hz. Peygamber ise teslime giic yetirememe ihtimali bulundugu
halde, vadeyi teslime gii¢ yetirme yerine koyarak seleme ruhsat vermistir. Clinki
vadenin belirlenmesi sayesinde, kazanmak ve hasat vaktinin gelmesi ile teslime gii¢
yetirile bilir. Dolayisiyla vade belirlenmedigi takdirde seleme ruhsat verilmesinin

nedeni olan kolaylik ortadan kalkmis olur ve bu sebeple de selem sahih olmaz.>**

527 Serahst, el-Mebsdt, X1, s. 129; Kéasani, Bedai, VI, s. 109-111; Merginani, el-Hidaye, 111, s. 1024.

528 Serahst, el-Mebs(t, X1, 129; Kasani, Bedai, VII, 125.

22 T(st, el-Mebsit, 11, s. 169-170; Amili (Sehid-i-Sani), er-Ravdati’l-Behiyye, 1l, 312; Terhini, ez-Ziibdetii'l-
fikhiyye, IV, 537; Amili, Miftahsi’l-kerame, 1X, s. 784.

5%0 Amilf (Sehid-i-Sant), er-Ravdatii ‘I-Behiyye, 11, 312; Terhini, ez-Ziibdetii'I-fikhiyye, IV, 537.

5L T0si, el-Mebs(t, 11, s. 170; Amili, Miftahii 7-kerame, 1X, s. 784.

%82 Hadis icin bk: dipnot 426.

533 Serahsi, el-Mebst, XII, s. 125.

5% Serahst, el-Mebsdt, XII, s. 126; Zuhayli, a.g.e., V, s. 444.
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Ca‘feriler’e gore selem akdinin “selef” lafzi ile yapilmasinin esas oldugunu
daha 6nce zikretmistik. Sayet akit “selef” lafziyla yapilmugsa onlar da ilgili haberlere®*
dayanarak selemin sahih olmasi i¢cin miislemiin fihin (mebi) teslim miiddetinin tam
olarak belirlenmesinin sart oldugu goriisiindedirler. Yine bu konuda Ca‘feri ulemasinin
icma1 vardir. Dolayisiyla onlara gore vadenin belirlenmemesi halinde yapilan selem
batildir.>®* Ayrica belirtmek gerekir ki Ca‘feriler’e gére malin teslim edilmesi zamani
olarak belirlenen vade, selemi yapilan malin miislemiin ileyh (satic1) tarafindan teslim

edilmesi miimkiin olan bir vakit olmalidir.>*’

Fakat yine bu konuda Ca‘feriler’i Hanefiler’den ayiran bir baska husus daha
vardir. Selemin “selef” lafziyla yapilmasimin esas oldugunun benimseyen Ca‘feriler, bu
akit, “selem” lafziyla yapildig1 takdirde vadenin sart kosulmas: hususunda ihtilaf
etmislerdir. Oncelikle belirtmek gerekir ki, Ca‘feriler’e gore “selem” lafziyla mutlak
bey‘ (satim) akdi kastedilmisse vadenin belirtilmesine gerek yoktur. Zira vade tayini
mutlak bey‘ (satim) akdinde sart kosulmamustir.”®® Fakat “selem” lafziyla yapilan
satistan mutlak bey‘ (satim) degil selem akdi kastedilmis ve satis konusu olan mebiin de
pesin olmasi halinde vadenin tayin edilmemesinin akdi batil edip etmeyecegi hususunda

539 Soyle ki bazilar1 “selem” lafz1 ile yapilan selem

Ca‘feri ulemas: ihtilaf etmistir.
akdinde vadenin belirlenmedigi takdirde akdin batil oldugu diger bir kisim ulema ise
sahih oldugu goriisiinii benimsemislerdir. Ama vade belirlenmedigi takdirde yapilan
selemin caiz oldugunu benimseyenlere gore elde mevcut olmayan malda veya UzUm,
karpuz vb. gibi mevsimi disinda bulunmayan mallarda teslim i¢in vadenin belirlenmesi
sarttir. Yani bu tiir mallarda yalniz vadeli selem caizdir.”*® Dolayisiyla “selem” lafziyla
yapilan selem akdinde vade belirlenmedigi takdirde muamelenin sahih oldugunu

benimseyen Ca‘feri ulemasmin, hem pesin hem de vadeli olarak selemi caiz goren

Safiilerle ayn1 goriiste olduklarini soylemek miimkiindiir.

55 o stae dal (I OIS 1Y) prin B 4 ol (G2 8wy (o3 glialls Josall (8 aldisa s ) e dine U Sl (TOST, Tehzibii 'l-
ahkdam fi serhi’l-Mukneti li seyh el-MUfid, Darii’s-Sa‘b - Darii’t-Tearuf, Beyrut, 1401/1981, VII, Babu bey‘i’l-
madmdn, 114.)

% T(st, el-Mebsit, 1L, s. 171, 173; Sehid-i Evvel, el-Liim ‘atii’d-Dimaskiyye, s. 116; Amili (Sehid-i-Sani), er-
Ravdatii’l-Behiyye, 111, s. 313; Terhini, ez-Ziibdetii’l-fikhiyye, IV, s. 538; Muhakkik Hilli, Serd i ’ii'|-Islam, I, s. 64;
Amill, Miftahii’l-kerame, 1X, s. 796; Tabatabai, Riydzii -mesail, V, s. 302.

587 T(sT, el-Mebs(t, 11, s. 172-173; Humeyni, a.g.e., s. 313; Sistanf, a.g.e., s. 347.

538 Terhint, ez-Ziibdetii'I-fikhiyye, IV, s. 538.

5% Terhint, ez-Ziibdetii'I-fikhiyye, IV, s. 539; Muhakkik Hilli, Serd  %i’l-Islam, 11, s. 64.

S0 Terhint, ez-Ziibdetii'I-fikhiyye, IV, s. 538-539.
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4. Re’siilmalin (Semen) Akit Meclisinde Kabzedilmesi

Re’stilmalin (semen) akit meclisinde teslim almmasi1 Hanefiler’e gore selem

akdinin sihhat sartlarmdandir.>*

Soyle ki akdin sahih olmasi ic¢in taraflarin
birbirlerinden ayrilmadan oOnce re’siilmalin (semen) kabzedilmesi gerekir. Akit
meclisinde hemen kabzedilebilinmesinin bir gerekcesi olarak da re’stilmalin (semen)
ayn olmast gerekir. Bu nedenle Hanefiler’e gore rabbiisselemin (alici) borglusu
bulundugu miislemiin ileyhteki (satic1) alacagini re’siilmal (semen) olarak vermesi caiz

degildir. Ciinkii bu deynin deyn karsiliginda satigidir.>*

Akit meclisinde re’stilmalin (semen) bir kismmin kabzedilmesi halinde akit,
kabzedilen miktar ve miislemiin fihten (mebi) bu miktara tekabiil eden kisim oraninda

gecerli diger kisminda ise batil olur.>®

Yine Hanefiler’e gore re’siilmal (semen) altin (dirhem) ve giimiis (dinar)
tiirlinden bir para ise hem kiyas hem de istihsan geregi pesin verilmesi gerekir. Ciinkii
altin ve giimiis paralar s6zlesmede belirlilik kazanmazlar ve pesin verilmedigi takdirde
borcu borg karsiliginda satmak olur ki bu da Hz. Peygamber tarafindan yasaklanmistir.
Re’siilmalin (semen) esya olmasi halinde ise kiyasa gore pesin 6denmesi sart degildir.
Zira esya meta>** oldugundan akit sézlesmesinde belirlilik kazanir ve akit meclisinde
pesin 6denmese bile bu borcun borc karsiliginda satilmasi sonucunu dogurmaz.
Istihsana gore ise sarttir. Ciinkii selem vadeli karsiliginda pesini almaktir. Bu akit
tiirtinde selem konusu olan miislemiin fih (mebfi) vadeli oldugundan re’siilmalin (semen)

pesin olmas: gerekir.>*

Selem akdinde taraflarin cismen birbirlerinden ayrilmadan akit meclisinde

re’siilmalin (semen) kabzedilmesinin selemin sihhat sartlarindan oldugunda Ca‘feri

%1 Aybakan, “Selem”, DI4, XXXVI, s. 403

%2 Yazman, a.g.m., s. 305.

3 Aybakan, “Selem”, DI4, XXXVI, s. 404.

> Sozliikte “gelisme, en iyi duruma gelme, biiyiime” gibi anlamlara gelen metd, fikih terimi olarak 6zellikle giyim
kusam, mefrusat ve siis esyalart gibi insanlarin ihtiyaglarini dogrudan gideren dayanikli mallart ifade eder.
Kullanilarak tiiketilen dayaniksiz seyler bu kelimenin kapsamina girmez. “Ur(iz”, “ayn” ve “sil‘a” kelimeleriyle ayni
anlamda kullanilan meta o6zellikle nakit mefhumunu diglamaktadir. Fakat miibadelelerde para yerine kullaniimasi
durumunda “meta nakit” giiniimiizde “mal para” seklinde adlandirilmaktadir. Bk: Mustafa Cagric1, “Meta”, DIA,
XXIX, s. 399.

54 Serahsi, el-Mebsat, XII, s. 127.
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ulemasi da ittifak etmistir.>*® Fakat Hanefiler’den farkli olarak bazi Ca‘feri ulemasi
rabbiisselemin (alic1) akit meclisinde bor¢lusu oldugu miislemiin ileyhteki alacagini
re’siilmal (semen) sayarak akit yapmasimmn sahih oldugu goriisiinii benimsemislerdir.>*’
Dolayisiyla Ca‘feriler’e gore selem akdinin sahih olmasi icin taraflar birbirlerinden
ayrilmadan Once rabbiisselem (alic1) re’siilmalin (semen) hepsini miislemiin ileyhe
(satic1) vermeli veya onun miktarinca miislemiin ileyhten (satici) alacakli olmali ve
kendi alacagini re’siilmal (semen) yerine saymali, miislemiin ileyhin (satici) de bunu
kabul etmesi gerekir. Re’siilmal (semen) kabzedilmeden Once taraflar birbirilerinden
ayrilarsa yapilan akit batil olur.>* Ne var ki bazi Ca‘feri ulemasi re’siilmalin (semen)
akit meclisinde hemen teslim alinmasini sart kogsmayarak onun en fazla {i¢ giin
geciktirilmesini caiz gérmiisse de bu goriis diger ulema tarafindan kabul edilmemis ve
sazz olarak degerlendirilmistir.549 Yeri gelmisken Malikilerin de re’siilmalin (semen)
akit meclisinde hemen teslim edilmesini sart kosmadigini ve teslimin en fazla ii¢ giin

geciktirilebilecegini caiz gordiiklerini belirtmek gerekir.550

Ca‘feriler’e gore re’siilmalin (semen) kismen kabzedilmesi halinde akit,
kabzedilen miktar ve mislemin fihten (mebi) bu miktara tekabiil eden kisim oraninda
gecerli diger kisminda ise akit batil olur. Ama yine bu durumda miislemiin ileyh (satic1)

isterse bu muameleyi boza bilir.>*

¥ TQst, el-Mebsit, 1L, s. 170, 173; Sehid-i Evvel, el-Liim ‘atii’d-Dimaskiyye, s. 116; Amili (Sehid-i-Sani), er-
Ravdatii’l-Behiyye, Ill, s. 310; Terhini, ez-Ziibdetii’l-fikhiyye, 1V, s. 535; Muhakkik Hilli, Sera ‘ii’I-Islam, 11, s. 63;
Tabatabai, Riydzii’l-meséil, V, s. 298.

7 Fakat belirtmemiz gerekir ki rabbiisselemin (alict) borglusu oldugu miislemiin ileyhteki alacagini re’siilmal
(semen) sayarak akit yapmasinin sahih olup olmamasi konusu Ca‘feri mezhebinde tartismali bir konu olmustur. Soyle
ki klasik Ca‘feri fikih kitaplarma baktigimizda “deynin deyn karsih@inda satisi” olmasi nedeniyle bu tur selem
satisimn bazilarina gore batil bazilarina gdre de mekruh oldugu goriilmektedir. Bk: Amili (Sehidii’s-Sant), er-
Ravdatii’I-Behiyye, 111, s. 310-311; Terhini, ez-Ziibdetii’l-fikhiyye, IV, s. 535-536; Muhakkik Hilli, Serd ‘ii'l-Islam, II,
63; Amili, Miftahi-kerdme, 1X, s. 788-789. Fakat daha sonraki dénem Sii miiellifleri ise bunun caiz oldugu
goriistinii benimsemiglerdir. Bk: Tabatabai, Riydzii’l-meséil, V, s. 298 vd.; Humeyni, a.g.e., s. 313; Sistani, a.g.e., s.
347.

58 T(si, el-Mebst, 11, s. 170; Tabatabai, Riydzii’l-mesail, V, s. 298; Humeyni, a.g.e., s. 313; Sistani, a.g.e., s. 347

5 Terhint, ez-Ziibdetii'I-fikhiyye, IV, s. 535; Tabatabai, Riydzii'I-mesail, V, s. 298.

%50 Aybakan, “Selem”, DI4, XXXVI, s. 403-404.

! Muhakkik Hillt, Serd ‘ii’l-Isidm, 11, s. 63; Tabatabai, Riydzi’l-mesail, V, s. 298; Humeyni, a.g.e., s. 313; Sistanf,
a.g.e., . 346-347.
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5. Muslemin Fihin (Mebi) Teslim Yerinin Belirtilmesi

Daha oOnce kaydettigimiz gibi selem konusu olan miislemiin fih (mebi)
taginmas1 masraf gerektirmeyen tiirden bir mal olursa teslim yerinin belirtilmesinin sart
olmadiginda Hanefi fikih bilginlerinin ittifaki vardir.>®® Fakat mislemiin fih (mebf)
tasinmas1 masraf ve kiilfet gerektiren tiir mallardan oldugu halde teslim yerinin
belirtilmesi Ebl Hanife’ye gore selemin gegerlilik sartlarindandir. Clinkii teslim yerinin
belli edilmemesi sonradan taraflar arasinda anlagsmazliga neden olabilir. Ebl Yusuf ve
Imam Muhammed’e gore ise miislemiin fih (mebi), ister tasinmas: masraf gerektiren
isterse de gerektirmeyen tiirden bir mal olsun teslim yerinin belirtilmesine gerek yoktur.
Satic1 mah akit yerinde teslim eder.”®® Miislemiin fihin (mebf) teslim yerinin belirtilmesi
hususunda Eb{ Hanife ile Ebli Yusuf ve Imam Muhammed arasindaki goriis ayriligmim
nedeni ikinci boliimde islendiginden burada tekrara yol vermemek icin bu kadarla

yetinmek kanaatindeyiz.(bk: s. 81)

Ca‘ferl mezhebine gelince hakkinda nass bulunmadigimdan miislemiin fihin
(mebi) teslim yerinin belirtilmesi konusunda ulema ihtilaf etmistir.>* Mezhep

ulemasinm konuyla ilgili goriisleri sdyledir.

- i¢lerinde Muhakkik Hilli (6. 676/1277)’nin de bulundugu bazi ulemaya gore

mutlak olarak mislemiin fihin (mebf) teslim yerinin belirtilmesine gerek yoktur.>*®
- Mutlak olarak miislemiin fihin (mebi) teslim yerinin belirtilmesi gerekir.*

- Mislemiin fih (mebi) tasimas1 masraf ve kiilfet gerektiren tiir mallardan

olursa teslim yerinin belirtilmesi gerekir aksi takdirde ise yok. Ca‘feriler’den Tasi bu

R . . . 557
goriisli benimsemistir.

%52 Serahst, el-Mebsdt, X1, s. 128; Merginani, el-Hidaye, 111, s. 1024.

%53 Serahst, el-Mebsdt, X1, s. 127-128; Merginanf, el-Hidaye, I11, s. 1024.

4 Terhini, ez-Ziibdetii I-fikhiyye, IV, s. 535; Amili, Miftahsi I-kerame, IX, s. 807.

% Muhakkik Hillt, Serd ‘iii'I-Islam, |1, s. 64; Terhini, ez-Ziibdetii’I-fikhiyye, IV, s. 545.

%56 Terhint, ez-Ziibdetii'I-fikhiyye, IV, s. 545; Amili, Miftahi I-kerame, 1X, s. 807.

7 T{si, el-Mebsit, 11, s. 173; Terhini, ez-Ziibdetii I-fikhiyye, IV, s. 545; Amili, MiftahiiI-kerame, 1X, s. 809.
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- Miislemiin fihin (mebi) tasinmasi masraf ve kiilfet gerektiren tiir mallardan
olursa veya akdin yapildig1 yer miinasip bir yer degilse teslim yerinin belirtilmesi

gerekir aksi takdirde ise buna gerek yoktur.>*®

- Adet ve karine muslemin fihin (mebi) teslim yerinin belirtilmesini gerektirse

teslim yerinin belli edilmesi gerekir.>*°

Dolayisiyla mezhepte tercih edilen goriise gore eger teslim yerinin belirtilmesi
sart kosulmussa ihtiyat®®® geregi bu yerin belirtilecegi yoniindedir. Aksi takdirde akdin
yapildig1 yer miislemiin fihin (mebi) teslim yeridir. Fakat taraflarin konusmalarindan

teslim yeri belli olarsa ayrica o yerin isminin zikredilmesine gerek yoktur.561

6. Muslemin Fih (Mebi) Olarak Belirlenen Mahn Piyasada Mevcut

Olmasi

Hz. Peygamberin  “Olgunlasmaya  baslamadikca  meyvelerde  selem
yapmaymiz”** hadisine dayanan Hanefiler’e gore selemin caiz olmasi i¢in miislemiin
fthin (mebfi) akit anindan teslim zamanina kadar piyasada olabilecek mallardan olmasi
sarttir.”®® Miiddet icinde bazen bulunup bazen bulunmayan seylerde ise selem caiz
degildir.564 Ciinkii bir mali teslim etmek, onu elde etmekle miimkiin olur. Elde
edilebilmesi i¢cin de piyasada mevcut olmasi gerekir.565 Vadenin gelmesi esnasinda ise

bunun var olacag ise sliphelidir. Zira telef olma ihtimali vardir. Dolayisiyla bu sartin

%58 Terhint, ez-Ziibdetii'I-fikhiyye, IV, s. 545; Amili, Miftahii I-kerame, 1X, s. 810.
%% Amili, Miftahii I-kerame, IX, s. 811.

%0 Sif fikih bilginlerince ihtiyat, gergege yetistigine giivenebilecek sekilde hareket etmek, Allah’in hiikmii bilinmeyen
bir yerde, Allah’m hiikmiince amel ettiginden mutmain olacak sekilde davranmak demektir. Thtiyat etmek bazen farz
bazen de miistehap olmaktadir. 1) Thtiyaten Farz: Fetva ile beraber olmayan ihtiyat. Bir kaide olarak kendi taklit ettigi
miictehit bir meselede fetva vermisse o miigtehidin mukallidi bagka miigtehidin fetvasina gore amel edemez. Ama
miictehit bir konuda fetva vermez de “ihtiyaten farz” veya “ihtiyaten lazim” su sekilde amel etmektir derse mukallit
ya farz ihtiyat denen bu ihtiyatla amel eder veya taklit edilmesi caiz olan bagka bir miictehidin fetvasiyla amel eder.
2) Ihtiyaten Miistehap: Miictehidin fetvasimn disinda bir ihtiyat. Yani, miictehit bir meselede fetva verir ve daha
sonra o meselede ihtiyat olarak bir hiikiim aciklarsa, onun mukallidi bu ihtiyata amel etmeye bilir. Bk: Sistani, a.g.e.,
s. 3; Humeyni, a.g.e., s. 8-9.

%61 Sehid-i Evvel, el-Liim ‘atii’d-Dimaskiyye, s. 116; Amili (Sehid-i-Sant), er-Ravdatii I-Behiyye, 111, s. 317; Terhinf,
ez-Ziibdetii'l-fikhiyye, IV, 545-545; Humeyni, a.g.e., s. 313; Sistani, a.g.e., s. 347.

%2 ea Sha 50 s L b L3 Y (Serahst, el-Mebsat, X1, s. 134.)

%3 Serahst, el-Mebsit, XI1, s. 134; Merginani, el-Hidaye, 111, s. 1021; Bilmen, Hukuki Islamiyye ve Istildhati Fikhiyye
Kamusu, VI, s. 112; Ceziri, Dort Mezhebe Gore Islam Fikhi, IV, s. 1500; Zuhayli, a.g.e., V, s. 446.

%4 Bilmen, Hukuki Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, V1, s. 112.

%5 Serahst, el-Mebsdt, X1, s. 134; Merginanf, el-Hidaye, 111, s. 1021.
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kosulmast miislemiin fthin (mebi) tesliminin ger¢eklestirilmesini teminat altina

almaktadir.”®® Ozetleyecek olursak Hanefiler’e gore:
- Akit aninda mevcut olup teslim aninda mevcut olmayan

- Akit aninda mevcut olmayip, teslim aninda mevcut olan (Safii’ye gore ise bu

tir mallarda selem yapmak caizdir.)

- Hem akit aninda hem de teslim aninda mevcut olmakla beraber aradaki
zamanda mevcut olmayan (Safii’ye gore bu ¢esit mallarda da selem yapmak caizdir. Bu
konuda dayanaklar1 Ibn Abbas’tan rivayet edilen Peygamber Medine’ye geldiginde ora
halkinin hurma ile bir veya iki yahut ta ii¢ seneye selem yaptiklarini gordii ve soyle
buyurdu. “Kim bir seyde selem yaparsa belirli dl¢iide, belirli tartida ve belirli zamana
kadar yapsin. »567 Oysa taze hurma bu kadar uzun siire kalmaz. Buna ragmen
Peygamber onlarin yaptiklar1 selemi kabul etmistir. Yine onlara goére bu hiikmiin akli
gerekcesi de sudur: Selem konusu bellidir ve teslim edilmesi gereken zamanda da

teslimi mimkandar. 5%

- Veya aradaki zamanda mevcut olup ta akit aninda ve teslim aninda mevcut

olmayan mallarda selem yapmak caiz degildir.569

Ca‘ferl ulemasi da Hanefiler gibi miislemiin fihin (mebi) piyasada mevcut
bulunan mallardan olmasinmn selemin sihhat sartlarmmdan oldugu goriisiindedirler.””
Fakat Hanefiler’den farkli olarak Ca‘feriler’e gore vadeli satis olmasi nedeniyle
miislemiin fthin (mebi) akit aninda bulunmasi sart olmayip, vade tarihinde temin
edilebilir olmasi1 akdin sahih olmasi i¢in yeterlidir. Yine miislemiin fihin (mebi) bu iki
vakit arasinda da bulunmasi sart degildir. Ciinkii akitte bu sartin kosulmasindan maksat,

miislemiin ileyhin (satici) vade geldiginde miislemiin fihi (mebi) teslime gii¢c yetire

%6 Zuhayli, a.g.e., V, s. 446.

%7 Hadis icin bk: dipnot 426.

%68 Serahsi, el-Mebs(t, XII, s. 134.

%69 Serahsi, el-Mebst, XII, s. 134.

0 T@si, el-Mebs(t, 11, s. 172; Sehid-i Evvel, el-Liim ‘atii’d-Dimaskiyye,116; Amili (Sehid-i-Sani), er-Ravdatii’l-
Behiyye, llI, s. 312; Terhini, ez-Ziibdetii’I-fikhiyye, IV, 541-542; Muhakkik Hilll, Sera i |-Isldm, 11, s. 64; Tabatabai,
Riydzii’I-meséil, V, s. 302.
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bilmesinin teminat altma almmasidir.>”* Dolayisiyla kaydettigimiz 6zellikler sebebiyle
Hanefiler’den ayrilan Ca‘feriler’in, muslemin fihin (mebi) vade tarihinde temin
edilebilir olmasin1 yeterli géren Cumhur-u ehli Siinnet ile ayni goriiste oldugu

goézikmektedir.>"
D. Selem Vadesinin Suresi

Selem akdi tanimindan da anlasilacagi gibi “miiecceli muaccele satmak”
oldugundan miislemiin fihin (mebi) tesliminin belli bir siireye baglanmis olmasinin sart
oldugunu zikretmistik. Fakat konuyla ilgili hadiste® siirenin belirsiz olmasi ulema
arasinda gorilis ayriligina neden olmustur. Soyle ki Hanefl alimlerinden Ahmet b. Ebl
Imran siresi konusunda hadis bulunan®"* sart muhayyerligine kiyasen selemdeki vade
stiresinin de en az ii¢ giin oldugunu sdylemektedir. Cessas (6. 370/981)’a gore ise
selemdeki asgari vade siiresi yarim glinden bir az fazladir. Cessas’in bu konudaki delili
ise soyledir: Pesin, akit meclisinde teslim alman, vadeli ise teslimi akit meclisinden
sonraya birakilandir. Pesin ile vadeli arsindaki siire ise genelde yarim giinden fazla
olmaz. Yine Hanefi ulemasindan bu siirenin en az bir ay oldugunu sdyleyenler de
vardir. Bu goriis sahipleri goriislerini yemin konusundaki su meseleye kiyasla ileri
stirmiislerdir: “Borglu borcunu pesin 6deyecegine yemin etse ve bir ay ge¢gmeden
borcunu 6derse yeminine uymus olur.” Oysa bir aydan daha az bir miiddet pesin
hiikmiinde olursa, bir ay ve daha fazlasi da vadeli hiikmiinde olur.””> Fakat mezhepte

tercih edilen goriis selemde asgari vade siiresinin bir ay oldugudur.576

Ca‘feri ulemasi da Hanefiler gibi selem muamelesinde miislemiin fihin (mebf)
tesliminin belli bir vadeye baglanmasinin kac¢milmaz oldugu goriisiinde ittifak

etmislerdir.””” Fakat mezhepte vade siiresinin asgari veya azami muddeti icin belli bir

51 Amili (Sehid-i-Sanf), er-Ravdatii’1-Behiyye, 111, s. 312; Terhini, ez-Ziibdetii I-fikhiyye, IV, s. 542; Muhakkik Hillf,
Sera ‘iii’|-Islam, 11, s. 64; Muhammed Cevad Mugniyye, Fikhii’l-Imam Ca ‘fer es-Sadik, Beyrut, Darii’|-Cevad, 1984,
5. bs, 1, s. 263.

572 Serahst, el-Mebst, X1, s. 134; Merginani, el-Hidaye, 111, s. 1021; Aybakan, “Selem”, DI4, XXXVI, s. 404.

57 Hadis icin bk: dipnot 426.

°™ Sart muhayyerliginin siiresini belirleyen hadis i¢in bk: dipnot 342.

°™ Serahst, el-Mebsit, XII, s. 126; Merginani, el-Hidaye, 111, s. 1022.

578 Merginant, el-Hidaye, 111, s. 1022.

> T{si, el-Mebst, 11, s. 169, 171; Muhammed Mekki (Sehid-i-Evvel), el-Liim ‘atii’d-Dimagskiyye, 116; Amili (Sehid-
i-Sani), er-Ravdatii’l-Behiyye, 1, s. 313; Terhini, ez-Ziibdetii 'I-fikhiyye, IV, s. 538-539; Humeyni, a.g.e., s. 313;
Sistant, a.g.e., s. 347.
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slire tayin edilmemistir. Ama belirlenen siirenin bir iki dakika gibi az veya bin sene gibi
biiyiik olmamasi gerekir.”’® Dolayisiyla Ca‘feriler’e gore de muslemin fihin (mebf)
teslim miiddetinin tam olarak belirlenmesi gerekir. Bu vade siiresi giin sayilari ile ifade
edildigi gibi (otuz gline kadar veririm dememiz gibi) Arafe ve Kurban Bayramlari gibi
Miislimanlar tarafindan bilinen belirli giinlerle de tayin edile bilir. Mesela Kurban
Bayrami giinii teslim ederim dersen vade belli oldugu icin selem muamelesi sahihtir.
Eger vade siiresini belirlemek icin  “harman zamanmin baslamasina kadar teslim

ederim” gibi ifadeler kullanilirsa zaman tam olarak belirlenmediginden akit batildir.>"
E. Selemde ikale

Hanefi ulemasma gore vade doldugu zaman selem sahibinin selem konusunun
yani miislemiin fihin (mebi) ve re’siilmalinin (semen) bir kismini1 almasinda higbir
sakinca yoktur.580 Ayrica Hanefl ulemasina gore taraflarin akdin tamaminda ikale®®!
yapmalari caizdir. Yine elde var olan malin satilmasi1 durumunda oldugu gibi, taraflarin
akdin bir kisminda da ikale yapmalar1 caizdir. Su var ki eger taraflar akdin tamaminda
ikle yapsalar o zaman selem sahibinin maksadi olan kar ortadan kalkmis olur. Fakat
taraflar akdin bir kisminda ikéle yaparlarsa selem sahibi miislemiin fthin (mebi) yarisini

almis olacak ve akdi yaparken hedefledigi kar elde etme maksadina da ermis olacaktir.

Ayrica bu her iki tarafin da yararm olan ve 6rf durumuna gelmis giizel bir adettir.>®?

Selemde ikale yapilmasi konusunda Ca‘feriler de Hanefiler’le aym

goriistedirler. Onlara gore de selemin tamaminda oldugu gibi bir kisminda da ikale

578 Mugniyye, Fikhiil-fmam Ca ‘fer es-Sadik, 111, s. 263.

57 T{st, el-Mebsit, 11, 171-172; Muhammed Mekki (Sehid-i-Evvel), el-Liim ‘atii’d-Dimaskiyye,, 116; Amili (Sehid-i-
Sani), er-Ravdatii’I-Behiyye, 111, 313; Terhini, ez-Ziibdetii I-fikhiyye, IV, s. 538-539.

%80 gerahsi, el-Mebst, XII, s. 130.

%81 Shzliikte “bir seyi kaldirmak, gidermek” anlamina gelen ikéle, hukuk terimi olarak baglayict ve feshi kabil bir
akdin taraflarin karsilikl rizasiyla ortadan kaldirilmasini ifade eder. ikale, fesih gibi akde dayali borg iliskisini sona
erdiren sebeplerden biri olmakla birlikte kurulusu igin iki tarafin karsilikli iradesine ihtiya¢ duyulmasi bakimindan
fesihten ayrilir ve bu yoniiyle de akit 6zelligi tasir. Ayrica belirtmek gerekir ki ikalenin akit mi fesih mi oldugu
hususunda fukaha arasinda goriis ayrilig vardir. Daha genis bilgi icin bk: Bilal Aybakan, “Ikile”, Di4, XXII, s. 14
vd.; Zuhayli a.g.e., V, s. 534 vd.

%82 Serahsi, el-Mebst, XII, s. 130-131.
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yapmak caizdir. Eger taraflar selemin tamaminda ikale yapsalar saticinin miislemiin fih

(meb) karsihiginda kabzettigi re’siilmali (semen) iade etmesi gerekir.®®
F. Miislemiin fihin (Mebi) Teslim Alinmadan Once Satilmas

Hanefiler’e gore selem sahibinin selem konusu olan mislemin fihi (mebf)
teslim almadan dnce satmasi caiz degildir.® Zira selemin konusu olan muslemin fih
mebidir. Mebiin de teslim alinmadan 6nce satilmasi caiz degildir. Ciinkii Amr b. Suayb
(6. 736/1336) babasindan “Peygamber (s.a.v.) teslim alinmayan bir malin satisint yasak
etti "% diye rivayette bulunmustur. Yine Peygamber (s.a.v.) Giyas b. Esed’1 hakim ve
vali olarak gonderdiginde “Onlari dort seyden yasakla; teslim almadiklar: seyi
satmaktan, kdarini garanti etmedikleri seyden, bir satista iki sarttan ve satarken borg

(miisteriden) almaktan +586 buyurdugu nakledilmistir.>®’

Clnki aynda (elde bulunan
mal) tasarruf imkan1 deyinden (zimmette olan mal) daha fazladir. Ayrica ayn olan mebi
menk{l (taginir) mallardan olursa, tasarrufta bulunmak i¢in mutlak olan bu miilkiyette
belirsizlik bulunmasi nedeniyle onun teslim alinmadan satilmasi caiz degildir. Mebii
deyn oldugu takdirde ise zimmet borcu olan bu malda belirsizligin bulunmasi daha
fazladir. Bu nedenle de selem yoluyla zimmet borcu olan bu malin teslim alinmadan

satilmas1 dncelikle caiz degildir. 588

Yine selem sahibi muslemin fihi (mebi) teslim almadan 6nce satamadigi gibi
ona baska birisini ortak da edemez. Ayrica selem sahibinin miislemiin fthi (meb7)

tevliye yoluyla satmasi da caiz degildir.”®®

Ciinkii tevliye, bir kimsenin satin aldig1 bir
mali, aldig1 fiyata satmasidir. Ortak etmek de sahip oldugu malin yarisini, onun misli
karsiliginda birisine vermektir. Oysa teslim alinmayan bir malin tamaminda tasarruf

caiz olmadig1 gibi, onun bir kisminda da tasarruf caiz degildir.>®

58 T{sf, el-Mebsit, 11, s. 187; Muhakkik Hillt, Serd i 1-Isldam, 11, s. 61.

%84 Serahst, el-Mebsdt, X1, s. 163; Merginani, el-Hidaye, 111, s. 1026.

585 jady al le @ 0 65 (Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11/205.)

586 Lilu yam oo 5w b Oshd o8 s stadas al e ) o8 5 ) sy ol L s 02 Ax )l o 2643 (Serahsi, el-Mebst, X1, s. 163.)
%87 Serahsi, el-Mebst, XII, s. 163.

588 Serahsi, el-Mebst, XII, s. 163.

%89 Serahst, el-Mebsdt, XII, s. 163-164; Merginanf, el-Hidaye, 111, s. 1026.

590 gerahsi, el-Mebst, XII, s. 163-164.
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Ca‘ferl mezhebine gelince ise konuyla ilgili olarak mezhepte iki goriis vardur.
Soyle ki mezhepte zahir olan goriise gore onlar da selem konusu olan miislemiin fthin
(mebi) teslim alinmadan Once satilmasmi caiz gérmemislerdir. Ayni1 zamanda teslim
alinmadan 6nce miislemiin fthe (mebi) baska birisini ortak kosmak ve onu tevliye
yoluyla satmak da mezhep ulemas: tarafindan caiz goriilmemistir. TGsi’nin de bu goriisi
benimsedigini belirtmek gerekir. Diger bir goriise gore ise teslim almmadan Once
miislemiin fthin (mebi) satilmasi caiz olup, ona birini ortak etmek veya tevliye yoluyla
satmak da caizdir.>®* Fakat Hanefiler’den farkli olarak Ca‘ferilere gore gida maddeleri
hari¢®® vade gelince ister teslim almsin isterse de teslim almmasin miislemiin fihi
(mebi) satmak veya ona baska birini ortak etmek caizdir.>® Teslim alindiktan sonra ise
muslemin fihin (mebi) satilmasi caiz oldugu gibi, ona bagka birisini ortak etmek ve

tevliye yoluyla da satmak her iki mezhep ulemasma gore caizdir.>**
G. Selemde Havale, Kefalet ve Rehin
1. Re’siilmal (Semen) Karsihginda Kefalet ve Rehin

Hanefiler’in ¢ogunluguna gore selem akdinde rabbiisselemin (alici)
re’slilmalini (semen) hazir olan bir kisiye havale etmesi veya karsiliginda kefil ve rehin
almas caizdir.”®® Bu halde miislemiin ileyhin (satict) re’siilmali (semen) muhalun
ileyhten (kendisine havale edilen) veya rabbiisselemden (alic1) yahut kefilden teslim
almas1 gerekir veya rehnin taraflarin meclisten ayrilmalarindan 6nce telef olmasi
gerekir. Ciinkii re’siilmal (semen) karsihiginda rehin edilen mal, akit meclisinde telef
olsa ve degeri re’siilmali (semen) karsilayacak miktarda olursa miislemiin ileyh (satic1)

satis bedelini almis sayilir. Ancak taraflar rehin telef olmadan 6nce birbirlerinden

%1 T0si, el-Mebs(t, 11, s. 187; Amili, Miftahzi I-kerame, IX, s. 822-823.

%2 Belirtmek gerekir ki, Hanefilere gore gida maddelerinin teslim alinmadan énce satisi caiz degildir. Zira
Peygamber (s.a.v.) teslim alinmadan 6nce gida maddelerinin satumin yasaklamugtir, ( = of J8 ebjnl\ & B e
Miislim, “Buyd”, 40; Tirmizi, “Buy "0, 56; Ibn Mace, “Ticarat”, 37 ) Yine Hanefilere gore gida maddeleri disindaki
mallarin da teslim alinmadan 6nce satilmasi caiz degildir. Bu konuda dayanaklari Resulullah (s.a.v.)’tan W ax oo 8
uad ol (Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11/205) seklinde rivayet edilen hadistir. Bk: Serahsi, el-Mebs(t, trc: heyet, editor:
Mustafa Cevat Aksit, XIIL, s. 9.

Fakat Ca‘ferilere gore ise gida maddelerinin teslim alinmadan 6nce satilmasi caiz olmamasina ragmen gida maddeleri
digindaki mallarin teslim alinmadan Once satilmasi caizdir. Bk: Tasi, el-Mebs(t, 11, 119-s. 120

5% Muhakkik Hillf, Serd i 'I-Islam, 11, s. 65.

% Tasi, el-Mebsat, 11, s. 187.

5% gerahsi, el-Mebst, XII, s. 151.
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ayrilsalar yapilan akit gegersiz olur. Ciinkii re’siilmalin ( semen) tahsili, ancak rehnin

telef olmas ile gergeklesir.”®® Fakat Hanefiler’den Ziifer’e gore re’siilmalda (semen)

598 599

bunlarin yapilmasi caiz degildir. Ciinkii rehin,®®’ havale®® ve kefalet®® gibi akitler

teslim edilmesi ertelenen seyler i¢in gegerlidir. Oysa selemde re’siilmalin ( semen)
ertelenmesi s6z konusu olmayip akit meclisinde teslim alinmasi gerekir. Dolayisiyla
Ziifer’e gore kendisi sebebiyle akdin mesru kilindigi husus (teslim edilmesinin
gecikmesi) burada ger¢eklesmediginden selem akdinde re’siilmal (semen) karsiliginda

kefil ve rehin almak caiz degildir.®®
2. Mislemin Fih (Mebi) Karsihginda Kefalet ve Rehin

Hanefiler’in ¢ogunluguna gore selem konusu olan miislemiin fih (mebi)

601

karsiliginda kefil ve rehin almak caizdir.”~ Bu konudaki dayanaklar1 “Peygamber bir

Yahudi’den vadeli bugday satin aldi ve bunun karsiliginda zirhini rehin olarak

J}602

koydu seklinde rivayet edilen hadistir. Ayrica ibn Abbas’m da borglanma

603 1,604

(mudayene)”™ ve hemen arkasinca gelen °

“...teslim alinmis rehin ayetlerine

%% Serahsi, el-Mebsit, XII, s. 151.

%7 Sozliikte “devamli ve sabit olma, elde tutma hapsetme” anlamlarina gelen rehin hukuk terimi olarak bir alacak
karsiliginda teminat iglevi gormek ve gerektiginde bedelinden bu hakki tahsil etmek {lizere bir malin alacakli
tarafindan alikonulmasini saglayan akdi veya teminat iglevi goren mali ifade eder. Bu akit tiirtinde rehin verene rahin,
rehin alana mdrtehin, rehinle teminata baglanan hakka merhdn bih ve rehin verilen mala ise rehin, rehine veya
merhGn denilir. Daha genis bilgi icin bk: Halit Calis — Hasan Hacak, “Rehin”, D4, XXXIV, s. 538 vd.; Zuhayli,
a.g.e., VI, s. 305 vd.

%% Sozliikte “bir seyi bir yerden baska bir yere nakletme, degisim ve intikal” anlamma gelen havale, hukuk terimi
olarak borcun bir kimsenin zimmetinden baska bir kimsenin zimmetine nakledilmesini ifade etmektedir. Bu akit
tiriinde borcunu bagka bir kisiye havale eden borgluya muhil, alacakliya muh&l veya muhalun leh, bor¢ kendisine
havéle edilen kisiye muh&lun aleyh ve havale edilen kigiye borca da muh&lun bih denir. Daha genis bilgi icin bk: Ali
Bardakoglu, “Havale”, DI, XVI, s. 507 vd.; Zuhayli, a.g.e., VI, s. 290 vd.

% Sozlikte “bir seyi bir seye eklemek, katmak, bitistirmek” anlamima gelmektedir. Arapga’da kefalete yakin
anlamda “daman, hamale ve zedmet” gibi bagka kelimeler de vardir. Fakat belirtmek gerekir ki “daman” ile “kefalet”
arasinda anlam yakinligi bulunmakla beraber kefaletin daha ¢ok sahis (nefs) damanin ise mal ile olmasi dildeki
konulus bakimindan farkli olduklarim géstermektedir. Hukuk terimi olarak ise kefalet, bir bor¢ veya muayyen mal
yahut sahis dolayisiyla sorumlu tutulma konusunda bir zimmete baska bir zimmetin eklenmesi veya Serahsi’nin
ifadesiyle giivence saglamak iizere kefilin zimmetinin bor¢lunun zimmetine eklenmesini ifade etmektedir. Asil
bor¢luya mekfdlun anh veya mekfil, kendi zimmetini bagkasinin zimmetine ekleyerek onun yiiklendigi seyi kendisi
de yiiklenen kisiye kefil, lehine kefil olunan alacakliya mekfilun leh, kefilin teslim veya eda etmeyi yiiklendigi hakka
mekfilun bih denilir. Daha genis bilgi i¢in bk: Yunus Apaydin, “Kefilet”, Did, XXV, 168 vd.; Zuhayli, a.g.e., VI, s.
263 vd.

60 gerahsi, el-Mebst, XII, s. 151.

801 Serahsi, el-Mebst, XII, s. 151.

802 ac o aia y 5 Agesi Lalads (2500 (0 30 (o8) () (Ahmed b. Hanbel, Miisned, VI, 160. Ayrica bk: Serahsi, el-Mebs(t,
XIll, s. 152.)

803 Bakara 2/282.
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%95 Miislemiin fihin (mebf) havale

dayanarak selemde rehni caiz gordiigii nakledilmistir.
edilmesi halinde muhil (havale yapan) bizzat havale ile ibra olur ve bu durumda vade
geldigi zaman miislemiin fthin (mebi) teslimi muhaliin ileyhe (kendisine havale edilen)
vacip olur. Yani rabbiisselem (alict) muhalin ileyhten (kendisine havale edilen) teslim
talebinde bulunur, muhilden (havale eden) bulunmaz. Kefélette ise rabbiisselem (alic1)
muhayyerdir; isterse asil kisiden isterse de kefilden teslim talebinde buluna bilir.
Rehinde ise rabbiisselem (alic1) miislemiin fihi (mebi) teslim alincaya kadar rehni
yaninda saklama hakkina sahiptir.°®® Yine re’siilmal (semen) karsihiginda kefil ve rehni
caiz gérmeyen Imam Ziifer’den miislemiin fih (mebi) karsiiginda bunlarm yapilmasi
konusunda iki goriis nakledilmistir. Soyle ki Ibn SiicA’nin Ziifer’den rivayet ettigine
gore mecliste teslim alinmasi caiz olmayan ve teslimi vadeye baglanmis her bir borg
karsiliginda giivence i¢in kefil ve rehin almak caizdir. Dolayisiyla selem konusu olan
miislemiin fih (mebi) de bu nitelikleri tagidigindan onun karsiliginda kefil ve rehin
almak caizdir. Hasan b. Ziyad’in Ziifer’den naklettigi ettigi diger bir rivayete gore ise
teslim alinmadan 6nce degistirilmesi caiz olmayan hi¢bir sey karsiliginda kefil ve rehin
almak caiz degildir. Ciinkii kefalet kefilin zimmetini asil bor¢lunun zimmeti yerine
koymak demektir ki buda sdzlesme konusunun degistirilmesi anlamina gelmektedir.
Havale de aynen bunun gibidir. Rehine gelince ise rehnedilen malin telef olmasi
durumunda alacakli hakkini almig sayilir. Oysa rehin borg cinsinden bir sey degildir. Bu
zaman da yine s0zlesme konusu olan malin bagka cinsten olan bir malla degistirilmesi
s0z konusudur. Dolayisiyla Ziifer’den nakledilen bu ikinci goriise gére hem re’siilmal
(semen) hem de selem konusu olan muslemin fthin (mebf) havalesi veya karsihiginda

kefil ve rehin alinmast caiz degildir.®”’

Ca‘feriler rabbiisselemin (alict) akit meclisinde miislemiin ileyhten (satict)

miilemiin fth (mebi) karsiliginda rehin ve kefil almasinin caiz oldugu goriisiini

‘

benimsemislerdir. Bu konuda dayanaklari ise “...teslim alinmus rehin” ayetidir.%%

604 4z it ()8 ( Bakara, 2/283.)

805 Serahsi, el-Mebst, XII, s. 152.

806 Zuhayli, a.g.e., V, s. 460.

897 Serahst, el-Mebsdt, XI, s. 151-152.

508 T(st, el-Mebst, 11, s. 169, 193; Amili (Sehid-i-Sani), er-Ravdatii’I-Behiyye, 11, s. 320; Terhini, ez-Ziibdetii'l-
fikhiyye, IV, s. 547.
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H. Selem Yapilmasi Caiz Olan ve Olmayan Seyler
1. Hayvanlarda Selem

Kendisinde selemin caiz olup olmamas: ihtilaf edilen konulardan biri de
hayvanlardir. Hayvanlarda selem yapilmasinin caiz olup olmamasi hususunda Hanefi ve

Ca‘feri fakihleri ihtilaf etmislerdir. Soyle ki:

Hanefiler’e gére nasil olursa olsun hicbir hayvanda selem caiz degildir.®®
Ciinkii ibni Abbas’tan “Peygamber (s.a.v.) hayvanda selem yapmag: yasak etti ~610 diye

®1! vine Imam

nakledilen rivayet hayvanlarda selemin caiz olmadigin1 géstermektedir.
Muhammed’in el-Mebsiit 'unda hayvanlarda selemin caiz olmadigina dair Abdullah b.
Mes‘td (6. 32/652)’dan bir rivayet nakledilmistir. S6yle ki Abdullah b. Mes‘td Zeyd b.
Huleyd’e emek semen ortaklig1 i¢in para vermis o da bu parayla Atvis b. Urksiba’a ile
nitelikleri belirlenmis bir devede selem yapmistir. Bunu duyan Abdullah b. Mes‘td
“Malimizi geri ver, biz hayvanda selem yapmayiz”®? demistir.”™® Hanefiler’in bu
konudaki akli delillerine gelince ise, onlara goére: Hayvanda selem yapan kisi
bilinmeyen bir malda selem yapmustir ki buda caiz degildir. Ciinkii selemde miislemiin
fih satisa konu olan mal, yani mebidir. Akdin caiz olmas1 i¢cin de mebiin teslime gii¢
yetire bilir tiirden olmasi sarttir. Selem konusu belirsiz oldugu takdirde bu sart
gerceklesmez. Ote yandan hayvanda cins, tiir ve yas gibi niteliklerini belirtmek onu
belirli duruma getirmez. Ciinkii miisterinin sart kostugu niteliklerden sonra malin
maliyetinde biiylik farkliliklarin kalmasi miimkiindiir. Bu konudaki farkliliklar ise
birbirlerinden farkli diger adedi seylerde oldugu gibi anlasmazliga gotiiriir.
Anlasmazliga gotiiren her bir cehalet de akdi ifsat eder.™* Mesela ayn1 yasta ve ayni

nitelikteki iki attan birisi digerinden fazla fiyata satila bilir. Yani bunlar arasinda daha

stiratli kosma vs. gibi baska farkliliklar da buluna bilir.*™

899 Serahsi, el-Mebst, XII, s. 132.

B10 ) gl 8 a3 e 65 (HAKiIm, Miistedrek, 11, 64; Darekutnf, Stinen, 111, 71.)

611 Serahst, el-Mebsdt, X1, s. 131-132; Merginanf, el-Hidaye, 111, s. 1020.

612 ) yaall a Ul sl ol ¥ Ulle 25, (Serahst, el-Mebsdt, X, s. 132.)

813 Serahsi, el-Mebst, XII, s. 132.

614 el 5k e de Ul ) o g S (Serahsi, el-Mebsit, XI1, s. 132.)

815 Serahst, el-Mebsdt, X1, s. 132; Kasani, Bedai, VI, s. 127; Merginani, el-Hidaye, 111, s. 1020.
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Ca‘feri mezhebinde ise genel bir kaide olarak deve, inek, koyun, at, katir ve
esek gibi satilmasi caiz olan biitiin hayvanlarda selem yapmak caizdir.®*® Ayrica sunu da
belirtelim ki hayvanlarda selemin caiz oldugunu kabul edenler yalniz Ca‘feriler olmayip
Safii,®*” Maliki®*® ve Hanbeli®*® ulemas: da hayvanlarda, karzin caiz olusuna kiyasen
selemi de caiz gormiislerdir.®”® Bu konudaki delilleri ise Eba Rafi (6. 660/1262)’nin
Peygamber geng bir deveyi ddiing almis ve onu dort yasinda bir deve ile 6demis sonra
da, “Sizin haywlmiz aldigini en iyi sekilde (')'deyendir”621 diye rivayet ettigi hadistir.???
Belirtmemiz gerekir ki bunlara gore hayvanda selem yapilmasi i¢in hayvann tiirti, yast,
erkek veya disi oldugu ve rengi gibi bazi 6zelliklerinin belirtilmesi sarttir.®% Dolayistyla
hayvanlar arasindaki sekil ve evsaf baskaligina ve higbir hayvanin diger bir hayvana -
Ozellikle huy ve tabiatta - benzemedigine bakanlar, “Hayvan, evsafi ne kadar sdylense
de, zapta giremez ve bu nedenle de hayvanlarda selem caiz degildir” demislerdir.
Hanefiler bu goriisii benimsemislerdir. Hayvanlarin goriintiste birbirlerine benzedigine
bakanlar da “Hayvan evsafi sdylendigi zaman zapta girer ve bu nedenle de hayvanlarda
selem caizdir” demislerdir. Cumhur-u fukaha ve Ca‘feriler ise bu gorisi

benimsemislerdir. 624

Yine hayvanlarin kelle ve paga gibi organlarinda hem Hanefi hem de Ca‘feri
mezheplerine gore selem yapmak caiz degildir. Zira bunlar belli vasiflar1 olmayan ve
bireyleri birbirinden farkli olan (aded-i mitefavite) mallardir. Bunlarin tesliminde satici

ile alic1 arasinda anlagsmazlik <;1kabi1ir.625

816 T{st, el-Mebs(t, 11, s. 170; Muhammed Mekki (Sehid-i-Evvel), el-Liim ‘atii‘d-Dimaskiyye, s. 115; Amili (Sehid-i-
Sani), er- Ravdatii’l-behiyye, 111, s. 309; Terhini, a.g.e., IV, s. 534; Muhakkik Hilli, Serd i ’ii’I-Islam, I, s. 62.

817 Safif (5. 204/820, Eb(i Abdullah Muhammed b. Idris b. Abbas, Kitabi I-Umm= Mevsuatii I-Imam es-Saffi, (thk:
Ali Muhammed, Adil Ahmed ve sariki fi’t-tahkik Ahmed Isa Hasan Ma‘saravi), Beyrut, Darii Thyai’t-Tiirasi’1-Arabf,
s. 1422/2001, 111, s. 504-505.

628 jbn Riisd, Ebiil-Velid Muhammed b. Ahmed b. Muhammed Kurtubi (6. 595/1198), Bidayetii'l-miictehid ve
nihayetii'l-muktesid, trc: Anmed Meylani, (red: Vecdi Akyiiz), Istanbul, Beyan Yayinlar, 1991, III, s. 270

82 fbn Kudéme (8. 620/1223), Ebti Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed, el-Mugnf, Riyad, Mektebetii’r-
Riyadi’l-Hadise, [t.s.], VI, s. 388-389.

620 gerahst, el-Mebsdt, X1, s. 131-132; Zuhayli, a.g.e., V, s. 452.

621 Al s ?S-'uai aS_, (Buhard, “Vekdlet”, 6; Muslim, “MUsakéat ”, 120 Tirmizi, “Buyi ‘", 75.)

822 Serahst, el-Mebsit, XII, s. 131; Safii, el-Umm, 111, s. 505.

523 T{ist, el-Mebsdt, 11, s. 176-177.

824 bn Riisd, Bidayeti’l-miictehid, 111, s. 270.

825 Tiish, el-Mebs(t, 11, s. 189; Serahsi, el-Mebs(t, XII, s. 141; Kasani, Bedai, VI, 127.
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Kuslarda selem yapmaga gelince ise Hanefller’e gore hicbir kusta selem caiz
degildir. Ciinkii her kus, maliyet olarak digerinden farklidir. Ayrica kuslar da bireyleri
birbirinden farkli olan (aded-i mutefavite) mallar grubuna dahil oldugundan bunlarda da

. ee1q4- 62
selem caiz degildir.®?®

Ca‘feri ulemasi ise hayvanlarda oldugu gibi kuslarda da selemin caiz oldugu
goriisiindedirler. Fakat hayvanlardan farkli olarak kuslarda tiirliniin ve ayni zamanda

biiyiik ve kii¢iikligiiniin belirtilmesi ile selem yapmak caizdir.®*’
2. Baliklarda Selem

Balikta selemin caiz olup olmamasi1 konusunda Hanefi ulemasi ihtilaf etmistir.
Oncelikle belirtmek gerekir ki mezhepte sahih olan goriise gore insanlarin elinde her
zaman bulunmadigindan taze balikta mevsimi disinda selem yapmak caiz degildir.
Mevsiminde ise kii¢iik baliklarda selem yalniz tart1 ve 6l¢ii ile caiz olup sayi ile caiz
degildir. Zira baligm taneleri biliyiikliigli ve kii¢iikliigli bakimidan birbirinden farkl:
oldugundan telsim aninda satici ile alic1 arasinda anlagsmazliga neden olabilir.?® Buyuk
baliklara gelince ise bu konuda EbG Hanife’den iki goriis nakledilmistir. Soyle ki
mezhepte sahih olan goriise gore mevsiminde biiyiik baliklarda tart1 ve 6lgii ile selem
yapmak caizdir.®”® Hasan b. Ziyad’in Eb Hanife’den rivayet ettigi diger bir goriise gore
ise parcalanarak satilan biiyiik baliklarda, tart1 ve 6l¢ii ile selem yapmak ette oldugu gibi
caiz degildir. Cilinkii bu tiir baliklar kesildiginde kemiginin ¢ikarilmasi konusunda satici
ile alic1 arasinda anlagmazlik ¢ika bilir.®® Yine ette selemi caiz goren Eb( Yusuf ve
Imam Muhammed’e gore etin aksine biiyiik baliklarda selem caiz degildir. Ciinkii ette
temiz veya pis yerin belirtilmesi miimkiindiir. Balikta ise bu miimkiin degildir. 631 Ayrica
belirtmek gerekir ki ette selemi caiz gérmeyen Ebl Hanife baliktaki selemle etteki
selemi birbirinden aymrmustir. S6yle ki Ebl Hanife’ye gore ette insanlar tarafindan

arzulanmayan ve satici ile alic1 arasinda anlagmazliga neden olan kemigin ayrilmasi

626 Serahsi, el-Mebs(t, XII, s. 142.

827 Amili, Miftahzi I-kerame, IX, s. 776.

628 gerahsi, el-Mebs(t, XII, s. 137; Kasani, Bedai, VII, s. 138.
629 gerahsi, el-Mebs(t, XII, s. 137; Kasant, Bedai, VII, s. 138.
830 gerahsi, el-Mebs(t, XII, s. 137; Kasani, Bedai, VII, s. 138.
831 Serahsi, el-Mebs(t, XII, s. 137; Kasant, Bedai, VII, s. 138.
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etteki belirsizligi kaldwrmaz. Ciinkii ayn1 zamanda etin zayifi ve semizi de vardir.

Balikta ise bunlarin higbiri yoktur.632

Tuzlanmis baliklara gelince ise Hanefiler’e gore hem buyik hem de kiguk
baliklarda tart1 ile selem caizdir. Clinkii her zaman insanlarin elinde bulundugundan
bunlarm teslim edilmesi miimkiindiir. Yine satici ile alic1 arasinda anlagsmazliga neden

olmas1 sebebiyle bunlarda da say1 ile selem yapmak caiz degildir.®*

Satilmasi caiz olan biitlin hayvanlarda selemin caiz oldugu goriisiini
benimseyen Ca‘feriler’e gore biitiin biliylik baliklarda selem yapmak caizdir. Fakat
sularin degismesiyle niteliklerinin degisme ihtimali bulunursa taraflar arasinda
cikabilecek anlasmazligi dnlemek i¢in deniz veya nehir balig1 olmasinin belirtilmesi

gerekir.®®*
3. Ette Selem

Belirtmemiz gerekir ki ette selem yapilip yapilmamasi konusunda Hanefi
mezhebinin kendi icinde de goriis ayrilig1 vardir. EbG Hanife’ye gore muhtelif olmasi
nedeniyle kemikli ette selem caiz degildir. Ciinkii ette iki sebep dolayisiyla
anlagsmazliga gotiiren cehalet s6z konusudur. Birincisi semizlik ve zayifliktir. Bu yilin
mevsimlerine ve otun azlik ve cokluguna gore degisir. Selem ancak vadeli olduguna
gore, vade doldugu zaman etin hangi 6zellikte olacagi bilinemez. ikincisi ise ette
arzulanmayan kismin yani kemigin azlig1 ve ¢oklugudur. Bu da bir tiir belirsizlik olup
alic1 ve satict arasindaki bu anlagsmazlik etin alinacagi organin ve tartisinin belirtilmesi
ile kalkmaz. Dolayisiyla sahih olan goriise gore kemiginden ayrilmis olsa bile Eba

% Ebi Yusuf ve Imam Muhammed’e gore ise

Hanife’ye gore ette selem caiz degildir.
nitelikleri tesbit edildigi takdirde hayvanin belirli bolgelerinin etinde selem caizdir.
Imameynin bu konudaki delilleri ise sudur. Et tart: ile dlgiilen bir maddedir ve boyle
olunca diger tarti ile dl¢iilen maddelerde oldugu gibi ette de selem caizdir. Zira insanlar

onun tart1 ile alim satimmi adet edinmislerdir. Ayrica tart1 illeti nedeniyle ette faiz

832 Serahsi, el-Mebst, XII, s. 137.

833 Serahst, el-Mebst, X1, s. 137; Kasani, Bedai, V11, s. 138; Merginani, el-Hidaye, 111, s. 1021.
83 T(si, el-Mebst, 11, s. 180.

835 Serahsi, el-Mebst, XII, s. 137.
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cereyan eder. Ote yandan satim akdine konu olan tart1 ile lgiilen (vezni) mal, yine
satim akdine konu olan dlgek ile dlgiilen (keyli) mala kiyaslanir. Igerisinde insanlar
tarafindan arzulanmayan kisimlar olsa bile Olgiilen malda selem caizdir. Nitekim
hurmani i¢inde insanlarin arzu etmedikleri ¢cekirdek onda selemin caiz olmasina engel

degildir. Etteki kemik de onda selemin caiz olusuna engel olusturmaz.®*®

Ca‘ferl ulemasi da ette selem yapmanin caiz olup olmamasi konusunda ihtilaf
etmislerdir. Mezhepte zahir olan goriise gore ette selem yapilmasi caiz degildir. Zira
etin niteliklerinin belirlenmesi miimkiin degildir.®*” Diger bir grup ulema ise yedi
niteliginin belirtilmesi halinde ette selemi caiz gormiislerdir. Soyle ki: etin cinsinin
belirtilmesi (koyun veya inek eti dememiz gibi), yasmin belirtilmesi (kuzu veya koyun
eti dememiz gibi), erkek veya disi oldugunun belirtilmesi (disi koyun veya kog¢ eti
dememiz gibi), yagl veya yagsiz et oldugunun belirtilmesi, semizlenmis hayvan veya
dag hayvanin eti oldugunun belirtilmesi, etin hayvanin hangi organma ait olmasi ve
miktarmin belirtilmesi gerekir.638 Kiymetin degismesine yol acan nitelikler olmasi
nedeniyle bunlarin belirtilmesi halinde ette selem yapmak caizdir.®®® Kizarmis ve
pisirilmis ette ise selem caiz degildir. Zira kizartma ve pisirme bolgelere gore degisen

bir seydir.®*°

Yine Ca‘feri mezhebinde ette selem yapilmasini caiz géren ulemaya gore etinin
yenmesi caiz olan av hayvanlarmmin da etinde tiirinlin belirtilmesi ile (ceylan eti

dememiz gibi) selem caizdir.***

Hanefiler’e gore kuslarda selem caiz olmadig: gibi kus etinde de selem caiz
degildir. Ciinkii ette selemin etin hayvanin hangi organindan olacag: belirtilerek selem
yapmak miimkiindiir. Kug etinde ise bu miimkiin degildir. Fakat Ebli Yusuf’tan gelen

bir rivayete gore serce gibi bireyleri birbirinden farkli olmayan kuslarin etinde selem

8% Serahst, el-Mebsdt, X1, s. 137; Merginani, el-Hidaye, 111, s. 1022.

837 T{st, el-Mebs(t, 11, s. 179; Amili (Sehid-i-Sanf), er-Ravdatii’l-Behiyye, 111, s. 308; Terhini, ez-Ziibdetii I-fikhiyye,
IV, s. 532.

8% T{sf, el-Mebsdt, 11, s. 179.

8% T{sf, el-Mebsdt, 11, s. 179.

840 T{isf, el-Mebsdt, 11, s. 179.

1 T{sf, el-Mebsdt, 11, s. 179.
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caizdir.5#?

Ca‘ferl ulemasi ise kuslarin etinde selem yapilmasmni caiz oldugu
gorlisiindedir. Eger etinde selem yapilacak kus serce gibi kii¢iik kuslardan olursa bu
vakit ette selemin caiz olmasi i¢in belirtilmesi gereken niteliklerin kus eti i¢in de aynen
belirtilmesi gerekir. Fakat etinde selem yapilacak kus biiyiik tiir kuslardan olursa yine

hayvan etinde oldugu gibi selem yapilacak organinin belirtilmesi gerekir. **®

I¢ yagma gelince ise tartilir mallardan oldugu i¢in niteliklerinin belli edilmesi

ile bunda selem yapilmasinin caiz olmasinda her iki mezhep ulemasi ayni goriistedir.***

4. Ekmekte Selem

Hanefi ulemasinm ittifakiyla say1 ile ekmekte selem yapilmak caiz degildir.
Ciinkii biiytikliik ve kiiciiklilk bakimindan ekmekler arasinda biiyiik farklilik vardir.®®
Ekmekte tart1 ile selem yapmaga gelince ise bu konuda Hanefi mezhebinde goriis
ayrihig1 vardir. Ebli Hanife ve Imam Muhammed’e gore tart1 ile olsa bile ekmekte selem

646 e bunun tesbit edilmesi miimkiin

caiz degildir. Ciinkii atesin ekmege tesiri farklidir
degildir.®*” Yine Hanefiler’den Kerhi (6. 340/952) de pisme acisindan ekmekler
arasinda satici ile alici arasinda anlasmazliga neden olabilecek biiyiik farkliliklarm
olmas1 nedeniyle ekmekte selemin caiz olmadig1 goriisiinii benimsemistir. Ebl Yusuf’a
gore ise tiirli, agirhk miktar1 ve siirenin belirlenmesi halinde tart1 ile ekmekte selem

yapmak caizdir.?*®

Ca‘ferl ulemas1 da niteliklerinin belirtilmesi miimkiin olmadigindan ekmekte

selem yapmanin caiz olmadig1 goriisiinii benimsemislerdir. **°

842 gerahsi, el-Mebs(t, XII, s. 142.

843 T(1sf, el-Mebst, 11, s. 180.

844 Serahst, el-Mebsit, X1, s. 137; Tasf, el-Mebs(t, 11, s. 179; Amili (Sehid-i-Sanf), er-Ravdatii ‘I-Behiyye, 111, s. 309;
Terhini, ez-Ziibdetii’I-fikhiyye, 1V, s. 533.

845 Kasanf, Bedai, VII, s. 138; Zuhayli, a.g.e., V, s. 454.

846 Fakat belirtmemiz gerekir ki ekmekte gramaj sistemine gecildigi igin bu giin ekmekte selem yapmanin caiz oldugu
sOylene bilir. Zira ekmekler arasindaki biiyiikliik ve kiigiiklilk farkinin gramaj sistemiyle giderilmesinin yaninda
pisirilmesindeki farklilik da bu giinkii teknoloji ile giderilmistir. Bk: Zuhayli, a.g.e., V, s. 454.

847 Kasanf, Bedai, VII, s. 138; Zuhayli, a.g.e., V, s. 454.

648 Kasanf, Bedai, VII, s. 138; Zuhayli, a.g.e., V, s. 454.

8% Muhammed Mekki (Sehid-i-Evvel), el-Lum ‘atii‘d-Dimaskiyye, s. 115; Amili (Sehid-i-Sanf), er-Ravdatii’l-behiyye,
I, s. 308; Terhini, Zibdetii’I-fikhiyye, IV, s. 532; Mugniyye, a.g.e., lll, s. 262.
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5. Meyvelerde Selem

Hanefi mezhebine gore salatalik, acur, ayva, nar ve karpuz gibi miktarlar1 tarti
ve Olciiyle tesbit edilemeyen seylerde selem yapmakta hayir yoktur. Zira her birinin
taneleri arasinda degerce biiyiikk fark oldugu i¢in bunlar aded-i-mitefavite (bireyleri
birbirine yakin) mallar grubuna dahildirler. Aded-i-mitefavitlerde (bireyleri birbirine
yakin) ise say1 ile selem yapmak caiz degildir. Ayrica belirtmemiz gerekir ki mezhepte
bunlarla ilgili hiikiim Ebd Yusuf’tan rivayet edilmistir.®® Bireyleri arasinda biiyiik fark
bulunmayan yani aded-i mutekaribe grubuna dahil mallarda ise sayi ile selem yapmak
Hanefiler’e gore caizdir. Bu kurala gore de patlican ve ceviz gibi taneleri yapica ve
degerce birbirine yakin olan mallarda say1 ile selem caizdir.®** Fakat Hanefiler’den
Ziifer’e gore cevizde say1 ile selem yapmak caiz degildir Zira cevizin taneleri blyik ve
kiiciik olmasi bakimindan birbirinden farkhidir ki bu da satici ile alici arasinda
anlagsmazliga neden olabilir. Ziifer cevizde bilinen bir dlcekle selem yapilabilecegi
goriisiindedir. Fakat mezhepte tercih edilen goriis cevizde say1 ile caiz oldugu gibi 6l¢li

ile de selemin caiz oldugu g6ﬁi§ﬁdﬁr.652

Hanefiler’den farkli olarak Ca‘feriler’e goOre cinsinin belirtilmesi ile butin
meyvelerde selem caizdir.®®® Ayrica Ca‘feriler meyvelerde yalniz tarti ile selem
yapilmasinin caiz oldugu goriisiindedirler. Mezhepte genel bir kaide haline gelmis
“Topraktan ¢ikan biitiin iiriinlerde yalniz tarti ile selem caizdir”’®* kurali bunu acgikca
gostermektedir. Kaideden de anlasildigi iizere meyvelerde selem yalniz tarti ile caiz
olup, say1 ile selem yapmak sahih degildir.655 Bunun da tabii sonucu olarak Ca‘feri
mezhebine gore salatalik, acur, karpuz, turp, havug, ayva ve elma gibi biitiin toprak
iiriinlerinde tiirii ve vasiflar1 belirtilmek kaydiyla tarti ile selem yapmak caizdir.®*®

Dolayisiyla Ca‘feri ulemasi Hanefiler’den farkli olarak toprak iiriinlerinin aded-i

850 Serahst, el-Mebsdt, X1, s. 136; Merginani, el-Hidaye, 111, s. 1019.

81 Serahst, el-Mebsdt, X1, s. 136; Merginani, el-Hidaye, 111, s. 1019.

82 gerahsi, el-Mebst, XII, s. 136.

83 Tisi, Ebu Ca‘fer Seyhii’t-taife Muhammed b. Hasan b. Ali, en-Nihaye fi miicerredi'l-fikh ve’l-fetava, Beyrut,
Darii’l-Kitabi'l-Arabl, 1980, s. 398; Muhakkik Hilli, Serd i 1-Isiam, 11, s. 62.

654 155 V) ol 48 5 gmy ¥ (W) il WS (bk: TisT, el-Mebst, 11, s. 188.)

85 T(si, el-Mebst, 11, s. 188.

8% T(si, el-Mebst, 11, s. 188.
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mutekaribe ve aded-i-mitefavite olmasi arasinda bir fark koymayarak bunlarda yalniz

tart1 ile selemi caiz grmiislerdir.®’
6. Akarda (Gayri Menkadl) Selem

Daha onceki boliimlerde belirttigimiz gibi Hanefi mezhebinde selemin sahih
olmasi i¢in selem konusu olan malin yani miislemiin fihin (mebi) tayin ile belirlenebilen
mallardan olmas1 gerekir ki bunlar da yalniz misli mallardir. Misli mal olmanin bir
geregi de, bu malin tasmabilir olmasidir. Zira ancak menkul mal misli olabilir.

Dolayisiyla Hanefiler’e gére akar (gayri menkdl) seleme konu teskil edemez.®*®

Ca‘ferl ulemast da malin fiyatinda ihtilafa yol acacak bazi niteliklerinin
belirtilmesinin mimkiin olmamasi nedeniyle akarda (gayri menkl) selem caiz olmadigi

goriisiinde ittifak etmislerdir.659
7. Milcevherlerde Selem

Hanefiler’e gore taneleri biyik olan cevherlerde ve incide selem yapmak caiz
degildir. Ciinkii bunlarin her birinin taneleri 6l¢ii ve deger bakimindan birbirinden
farklidir yani bunlar aded-i-mitefavite mallar grubuna dahildir. Ayni zamanda
bunlardan neyin kastedildiginin de belirtilmesi miimkiin de:gildir.660 Ama tarti ile satilan
ve ilaclarin i¢ine konulan kiigiik incilere gelince ise bunlarda tarti ile selem yapmak

caizdir.%®*

Mucevherlerde ve incide selem konusunda Ca‘feri ulemasi da Hanefiler’le ayn1
goriistedirler. SOyle ki, taneleri biliyiilk olan cevherlerde ve incide bu farkliligm
kiymetinin degismesine yol a¢gmasi nedeniyle bunlarda selem caiz degildir. Kiigiik
incilere gelince ise kiymetin degismesine neden olabilecek 6zellikleri bulunmamasi

sebebiyle bunlarda selem yapmak caizdir.%®

87 T(isT, el-Mebstt, 11, s. 188-189.

88 yazman, a.g.m., s. 292.

85 T(st, el-Mebs(t, 11, s. 190; Mugniyye, a.g.e., Il s. 261.

860 Serahsi, el-Mebs(t, XII, s. 142; Kasant, Bedai, VII, s. 128.

%1 Serahsi, el-Mebs(t, XII, s. 142.

862 Amilf (Sehid-i-Sant), er-Ravdatii ‘I-behiyye, 11, s. 309; Terhini, Ziibdetii I-fikhiyye, IV, s. 533.
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8. Altin (Dinar) ve Giimiiste (Dirhem) Selem

Hanefiler’e gore selemin sahih olmasi i¢in miislemiin fihin (mebi) tayin ile
belirlene bilen seylerden olmasinin sart oldugunu daha 6nce zikretmistik. Altin (dinar)
ve giimiigiin (dirhem) tayin ile belirlenmesi miimkiin olmadigindan Hanefi ulemas1
bunlarda selem yapmanin caiz olmadiginda ittifak etmisler.®®® Altin ve giimiis disindaki
paralarda selem yapmaga gelince ise mezhepte goriis ayriligi vardr. Ebl Hanife ve Ebl
Yusuf’a gdre bunlarda say1 ile selem yapmak caizdir. Imam Muhammed’e gére ise

deger olmalar1 nedeniyle bunlarda da selem caiz degildir.664

Ca‘feriler’in  bu hususta Hanefiler’den farkli tutum sergiledikleri
gOrulmektedir. Onlara gore re’siilmal ( semen) gayri semen cinsinden olmak kaydiyla
altin (dinar) ve giimiis (dirhem) ve ayni zamanda diger paralarda da selem yapmak

caizdir.®®®
9. Kumasta Selem

Hanefiler’e gore tiirti, uzunlugu genisligi, nitelikleri ve vadesi belli edilmek
sartryla her tiirli kumasta selem yapmak caizdir. Clinkii bu saydigimiz niteliklerinin
belirtilmesiyle kumasin degeri belirlenmis olur ve dolayisiyla selem teslimi miimkiin
olan bir malda yapilmis olur.’®® Fakat selem yapilacak kumas ipek olursa bunun
tartilmasi1 gerekir. Clinkli ipek kumasin degeri agirhiginin degismesiyle degisir. Ayni

zamanda ipegin agirhiginin yani sira uzunlugu ve genisliginin de belirtilmesi gerekir.667

Kumasta selem yapmanim caiz olmasi konusunda Ca‘feriler de Hanefiler’le
ayn1 goristedirler. Fakat Ca‘feriler’e gore kumasta selemin sahih olabilmesi igin sekiz
sartin 6nceden belirtilmesi gerekir. Yani kumasin cinsi (ipek veya keten gibi), iilkesi
(Bagdat veya Misrr kumast gibi), uzunlugu, genisligi, kalinligi veya inceligi,
dokunmasmim siklig1 veya inceligi, sertligi veya yumusakhg: ve kalitesinin belirtilmesi

ile onda selem yapmak caizdir. Ciinkii zikir ettigimiz bu niteliklerin her birinin

%3 Bilmen, Hukuki Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, VI, 112; Zuhayli, a.g.e., V, s. 443.
84 Merginant, el-Hidaye, 111, s. 1019; Zuhayli, a.g.e., V, s. 443.

85 T(s7, el-Mebs(t, 11, s. 173; Amili, Miftahzi I-kerame, IX, s. 785.

866 Serahst, el-Mebsdt, X1, s. 133; Merginani, el-Hidaye, 111, s. 1029.

87 Serahst, el-Mebsdt, X1, s. 133; Merginani, el-Hidaye, 111, s. 1029.
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degismesiyle kumasmn kiymeti de degismektedir.®®® Sunu da belirtmek gerekir ki
mezhepte tercih edilen goriise gére bu vasiflarin belirtilmesi halinde kumasin tartisinin
belirtilmesine gerek yoktur. Yani bu vasiflarla birlikte kumagin tartisinin belirtilmesi
selem akdini ifsat eder. Fakat bazilarma gore ise bu vasiflarla birlikte tartinin
belirtilmesine gerek olmamakla beraber belirtilmesi de akdi ifsat etmez.°®® Demet
seklinde kumasta selem yapmak caiz degildir. Ciinkii demetler arasinda farklilik

bulunmaktadir.t”

I. Selemle Tlgili Baza Hiikiimler

Selem muamelesinin sahih olmasi i¢in miislemiin fihin (mebi) teslimi i¢in sart
kosulmus vade geldiginde miislemiin ileyhin (satic1) bu mali teslim etmesinin gerekli
oldugunun daha once sOylemistik. Fakat miislemiin ileyhin (satici) teslim zamani
getirecegi malin vasiflar1 her zaman belirledikleri sekilde olmaya bilir. Dolayisiyla
teslim zamani geldiginde miislemiin ileyhin (satic1) getirecegi malin ya taraflarin
kararlastiklar1 sekilde, ya kararlastirilan seyden daha iyi yahut ta kararlastirilandan daha
diisiik olmas1 kagmilmazdir. Oncelikle belirtelim ki vade geldiginde miislemiin ileyhin
(satic1) teslim i¢in getirdigi mal kararlastirdiklarindan daha diistik kaliteli ise
rabbiisselem (alic1) bunu kabul etmeye bilir. Ciinkii bu taraflarin, selemin sahih olmasi
icin malin niteligindeki s6zlesmeyi bozmalar1 demektir. Dolayisiyla her iki mezhep

ulemasina gore bu durumda rabbiisselem (alic1) bu mali kabul etmeye zorlanamaz.®™

Miislemiin ileyhin (satic1) teslim i¢in getirdigi mal kararlastirilandan daha
kaliteli ve ayn1 zamanda {izerinde selem yaptiklar1 malin kendi cinsinden olursa her iki
mezhep ulemasinca rabbiisselem (alic1) bu mali kabule zorlanir. Zira miislemiin ileyh
(satic1) hakkiyla rabbiisselemin (alici) hakkini ddemistir. Bunu kabul etmemek ise
inattan bagka bir sey degildir. Ayrica Hz. Peygamber’den rivayet edilen “Sizin en
haywrliniz borcunu en iyi sekilde édeyendir”®® hadisi de bunu destekler niteliktedir.

Yine baska bir hadiste “Fazlasiwyla tart, zira biz peygamberler toplulugu béyle

868 T(isT, el-Mebs(it, 11, s. 177; T0si, en-Nihaye, s. 396.

8% T{sf, el-Mebsdt, 11, s. 177.

870 T{isf, el-Mebsdt, 11, s. 178.

671 Serahst, el-Mebsdt, X1, s. 153; Tasf, el-Mebs0t, 11, s. 190; Terhinf, Ziibdetii I-fikfiyye, IV, s. 550.

672 A Gl S oS 58 (Buhéri, “Vekdlet”, 6; Muslim, “Miisdkdt ", 120; Ahmed b. Hanbel, Misned, Il, s. 416.)

112



tartariz”®"® buyrulmustur.®’* Ama Hanefiler’den Ziifer’e gére miislemiin ileyhin (satic1)
teslim igin getirdigi malin kalitesi kararlastirdiklarindan daha kaliteli ise rabblsselem

(alic1) bunu kabule zorlanmaz.®"

Teslim icin getirilen mal taraflarin iizerinde selem yaptiklar1 malla ayni
cinsten, ama kararlastirilandan daha kaliteli olsa bile her iki mezhep ulemasinca
rabbiisselem (alici) bu mali kabule zorlanir.®”® Fakat miislemiin ileyh (satici)
kararlastirilandan daha kaliteli bir mal getirse ve rabbiisseleme (alict) “bunu al ve bana
kalitesi karsiliginda su kadar dirhem daha ver” derse Hanefiler’e gore bu caiz degildir.
Clinkli miislemiin ileyhin (satict) fazladan istedigi dirhemi, i1yi kalitenin karsiligidir.
Oysa faiz konusu olan dlgiilen ve tartilan mallarda kalitenin degeri yoktur.®”” Ca‘feri
ulemas1 da hakkinda nass bulunmamasi nedeniyle bunun caiz olmadigi goriisiinii

benimsemiglerdir. 678

Miislemiin  ileyhin  (satic1) teslim i¢in  getirdigi mal
kararlastirdiklar1 miktarda, ama daha diisiik kaliteli olarsa ve rabbiisseleme (alic1) “bunu
al ve ben sana karsiliginda su kadar dirhem vereyim” derse Hanefi’lere gore caiz
degildir. Ciinkii vasfin degeri yoktur.679 Ancak surada hemen kaydetmek gerekir Ki
miislemiin ileyh (satic1) kararlastirilandan daha kaliteli bir kumas getirse ve
rabbiisseleme (alic1) “bunu al ve bana kaliteli olmasi1 karsiliginda su kadar dirhem daha
ver” derse bu caizdir. Hanefi’lere gore kumas, lizerinde faiz cereyan eden mallar
grubuna girmediginden eklenen bir dirhem iyi Kalitenin karsiligidir.®® Dolayisiyla
Ozetleyecek olursak miislemiin ileyhin (satic1) teslim i¢in getirdigi mal
kararlastirilandan daha kaliteli ve ayn1 zamanda iizerinde selem yaptiklar1 malin kendi
cinsinden olursa her iki mezhep ulemasinca rabbiisselem (alic1) bu mali kabule zorlanir.
Zira miislemiin ileyh (satic1) hakkiyla rabbiisselemin (alic1) hakkini 6demistir. Bunu

kabul etmemek ise inattan bagka bir sey degildir. Ayrica Hz. Peygamber’den rivayet

edilen “Sizin en hayirliniz borcunu en iyi sekilde édeyendir”®® hadisi de bunu destekler

673 ()35 3 sl ydlan b 2a s 5 &3 (Tirmizh, “Buyi”, 66; Ebll DAV, “Buyii”, 7; ibn Mace, “Ticdret”, 34.)
674 Serahst, el-Mebst, X1, s. 153; Tst, el-Mebsat, 11, 190; Terhinf, Ziibdetii I-fikfiyye, IV, s. 533.

575 Serahsi, el-Mebst, XII, s. 153.

676 Serahsi, el-Mebs(t, XII, s. 153; Tast, el-Mebsdt, 11, s. 190.

577 Serahsi, el-Mebst, XII, s. 154.

578 T(isf, el-Mebst, 11, s. 193.

679 Serahsi, el-Mebst, XII, s. 154.

880 Serahsi, el-Mebst, XII, s. 153.

88! Hadis icin bk: dipnot 672.
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niteliktedir. Yine baska bir hadiste “Fazlasiyla tart, zira biz peygamberler toplulugu

683

boyle tartariz”®® buyrulmustur.®®® Ama Hanefiler’den Ziifer’e gére miislemiin ileyhin

(satic1) teslim i¢in getirdigi malin kalitesi kararlastirdiklarindan daha kaliteli ise

rabbiisselem (alic1) bunu kabule zorlanmaz.®®*

Teslim i¢in getirilen mal kararlastirilandan daha fazla ise ve miislemiin ileyh
(satic1) “bunu al ve bana fazlalik karsiligimda su kadar dirhem daha ver” derse
Hanefiler’e gore caizdir. Ciinkii burada eklenen dirhem, fazla olan hissenin
karslhgldlr.685 Teslim i¢in getirilen kumasm miktar1 da kararlastirilandan daha fazla
olarsa durum yine durum aynldlr.686 Fakat teslim i¢in getirilen mal kararlastirdiklar:
miktardan daha az olarsa ve miislemiin ileyh (satici) rabbiisseleme (alic1) “bunu al ve
eksik miktar karsiliginda sana su kadar dirhem vereyim” derse Hanefi’lere gore caizdir.

Kumasta ise caiz degildir.687

Ca‘ferl ulemasma gore ise teslim edilecek mal kararlastirilan miktardan daha
fazla olursa rabbiisselemin (alict) bunu kabul etmesine gerek yoktur. Zira bu fazla kisim
miislemiin fihe (mebi) tabi degildir. Fazla miktar hibe olarak verilse bile rabbiisselem
(alict) onu kabule zorlanmaz. Fakat rabbiisselemin (alic1) istegine baglh olarak diger
hibelerde (bagis) oldugu gibi icap ve kabulle bu fazla miktarin alinmasinda sakinca

688

yoktur.”™ Ayrica Hanefiler’den Ziifer’in de bu goriiste oldugunu belirtmek gerekir.689

Yine Ca‘feriler’e gore miislemiin ileyh (satici) akit esnasinda kararlastirilan

mal yerine baska cinsten veya tiirden bir mal getirse rabbiisselem (alic1) bunu kabule

zorlanmaz. Fakat raz1 oldugu takdirde bunu kabul etmesinde bir sakinca yoktur.690

%82 Hadis icin bk: dipnot 673.

883 T(sT, el-Mebs(it, 11, s. 190; Serahs, el-Mebst, XII, s. 153; Terhinf, Ziibdetii I-fikfiyye, IV, s. 533.
884 Serahsi, el-Mebst, XII, s. 153.

885 Serahsi, el-Mebst, XII, s. 154.

886 Serahsi, el-Mebs(t, XII, s. 153.

887 Serahsi, el-Mebs(t, XII, s. 154.

888 T(st, el-Mebsit, 11, s. 191.

889 Serahsi, el-Mebst, XII, s. 153.

%0 T0si, el-Mebs(t, 11, s. 191; Amili, Miftah:i I-kerame, IX, s. 812.
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i. Selemde ihtilaf
1. Re’siilmal (Semen) ve Miislemiin Fihte (Mebi) ihtilaf

Selem muamelesinde taraflar re’stilmal (semen) konusunda ihtilafa diigseler ve
miislemiin ileyh (satic1) re’siilmali (semen) teslim almazsa ve birbirlerinden
ayrilmadiklar1 takdirde su varsayimlar s6z konusudur. Eger re’siilmal (semen) belli bir
mal ise ve rabbiisselem (alic1) “ben su kumas mukabilinde seninle selem yaptim”
miislemiin ileyh (satic1) ise “hayir baska bir kumas karsiliginda selem yaptik” derse ve
her ikisi de iddialarmni isbat i¢in delil getirseler Hanefi ulemasinin ittifakiyla iki selem
sozlesmesine hiikmedilir. Ciinkii taraflarin her biri kendi hakkini isbat etmektedir.®*
Ama rabbiisselem (alic1) bir kumas karsiliginda selem yaptigmi iddia ederken
miislemiin ileyh (satici1) ise onunla birlikte baska bir kumasin da oldugunu iddia etse ve
her ikisi de delil getirseler bu zaman Hanefiler’in ittifakiyla hakkinda fazlaligi isbat

ettigi i¢in miislemiin ileyhin (satic1) delili esas kabul edilir.®%?

Re’stilmal (semen) para
cinsinden bir sey olup ta taraflar bu paranin cinsinde ihtilafa diisseler ve her biri
iddialarm isbat icin delil getirseler Hanefiler’den imam Muhammed’in goriisiine gdre
kiyas geregince ihtilaf ¢ikmaz ve iki ayr1 sdzlesmenin varligma hiikmedilir. Istihsam
esas alan Ebl Yusuf’a gore ise her biri iddialarini isbat i¢in delil getirseler hakkini
delille isbat ettigi i¢in miislemiin ileyhin (satic1) delili esas kabul edilir. Ciinkii
rabbiisselem (alic1) kendisi i¢in bir sey isbat etmis degildir. Ihtilaf re’siilmalin (semen)

miktarinda olursa ve yine her iki taraf iddialarini isbat igin delili getirseler yukaridaki

goriis ayrihig1 burada da aynen gegerlidir.®%®

Taraflar miislemiin fihin (mebi) cinsi konusunda ihtilafa diisseler yani birisi
bugdayda digeri ise arpada selem yaptik derlerse Hanefiler’e gore her iki tarafa da
yemin ettirilir ve mallar1 kendilerine iade edilir. Bu konuda dayanaklar1 ise Hz.
Peygamber’den “Taraflar ihtilafa diiserlerse yemin ederler ve kendi mallarini geri

694

alwrlar seklinde rivayet edilen hadistir. Yine diger bir hadiste ise “Taraflar ihtilafa

diistiikleri zaman, satim konusu olan mal ayniyla kaliyorsa, saticinin sozii kabul edilir

891 Serahsi, el-Mebst, XII, s. 161-162.

892 gerahsi, el-Mebst, XII, s. 162.

89 Serahsi, el-Mebst, XII, s. 162.

894130 55 5 Wllas (fladiall i) 13 (Muvatta, “Buyii *”, 785 [Muhammed b. Hasan rivayeti])
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veya her biri kendi malni geri alir”®®® buyrulmustur.®® Dolayisiyla Hanefiler’e gore
taraflar re’siilmalin (semen) cinsinde ihtilafa diistiiklerinde yeminlestikleri gibi
miislemiin fihin (mebi) cinsinde de anlagsmazliga diiserlerse oncelikle yeminlesirler zira
selem muamelesinin miislemiin fthe (mebi) olan baglilig1 re’siilméla (semen) olan
bagliligindan daha fazladir. Ayrica belirtmek gerekir ki taraflar miislemiin fthin (meb?)
nitelikleri konusunda anlasmazliga diistiiklerinde de yeminlesirler. Ciinkii selem konusu
olan mal deyndir. Deyn de ancak nitelikleri ile belli olur. Fakat taraflari elde var olan
seyin niteliklerinde anlagsmazhiga diistiikleri zaman onlara yemin ettirilmez. Ciinkii elde
olan mal niteliginin degismesi ile degismez.*®” Sunu da belirtmek icap eder ki Hanefi
mezhebinde tercih edilen gorlise gore yemine rabbiisselemden (alici) baglanir. Ciinkii
selemde iki teslim s6z konusudur ve bunlarm ilki durumunda olan re’siilmalin (semen)
teslimi rabbiisseleme (alici) aittir. Bu nedenle de ilk yemine onun baslamasi gerekir.
Onun yemin etmemesi halinde ise bor¢lunun iddias: sabit olur. Fakat bunun yani sira
mezhepte yemini baslatma konusunda hakim kur‘a ¢eker veya taraflardan hangisi 6nce
davaci olursa yemini onun edecegi yoniinde goriislerin bulundugunu da kaydetmek

gerekir.®®

Taraflardan yani miislemiin ileyh (satic1) ve rabbiisselemin (alic1) her ikisinin
lehinde delil bulunursa, Hanefi ulemasinca alacaklinin delili iistiin tutulur. Ciinki

kendisi i¢in ortaya koydugundan onun delili daha tutarlidir. **°

Ca‘ferl ulemasmin bu konuya iliskin goriislerine gelince, onlara gore eger
taraflar miislemiin fihin (meb{) cinsinde ihtilafa diisseler her iki tarafa yemin ettirilir ve
yapilan akit fasit olur. Ciinkii taraflardan her biri ayn1 zamanda hem davaci hem de
inkar eden konumundadir. Fakat yine yeminiyle birlikte inkar eden tarafin goriisiine

usttinluk verilir.”®

Yine Ca‘feriler’e gore taraflar miislemiin fthin (mebi) veya vadenin miktari

konusunda ihtilafa diigseler ve her hangi bir delil bulunmazsa yemini ile birlikte

095 315 o ) 4l Le s Lms Al Aaludl 5 (laiiiall i) 13) (DArekutnd, Stinen, 111/20.)
5% gSerahsi, el-Mebst, XII, s. 153.

897 Serahsi, el-Mebst, XII, s. 154.

5% gSerahsi, el-Mebst, XII, s. 155.

59 gerahsi, el-Mebst, XII, s. 155.

0 Amili, Miftahzi I-kerame, IX, s. 826.
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muislemiin ileyhin (satic1) goriisii dikkate alinir. Taraflar re’stilmalin (semen) miktar1
konusunda ihtilafa diistiikleri takdirde ve yine delil bulunmazsa rabbiisselemin (alic1)
goriisii dikkate alinir. Clinkii miislemiin ileyh (satic1) miislemiin fth ve vadenin miktar1

konusunda, rabbiisselem (alic1) ise re’siilmal (semen) iizerinde iddia sahibidir.**

Ca‘ferl ulemasinca taraflar re’siilmalin (semen) kabzedilmesi hususunda
ihtilafa diistiikleri takdirde inkar eden taraf olmasi nedeniyle miislemiin ileyhin (satic1)

702

goriisii dikkate alinir.”™ Miislemiin ileyh (satici) “re’siilmali ( semen) teslim aldim ve

ayrilmadan Once sana geri iade ettim” derse yemini ile birlikte yine onun goriisii esas

alinir,”®

Taraflar re’siilmalin (semen) kabzedilmesinin akit meclisinden ayrilmadan
6nce mi yoksa sonra mi oldugu hususunda ihtilaf ettikleri takdirde ise Ca‘feriler’e gore
akdin sihhatini iddia eden tarafin goriisii esas alinir. Her iki tarafin lehine delil bulunsa

da durum aynidir. Zira akdin sihhat {izerine baki olmasi asildir.™

Miislemiin ileyh (satici) re’siilmali (semen) akit meclisinde teslim alip

£70° veya nebehrece (degeri diisiik dirhem) oldugunu anlarsa

ayrildiktan sonra zuyt
isterse re’siilmali (semen) rabbiisseleme (alic1) iade eder isterse de kabullenir.
Miislemiin ileyhin (satic1) kabullenmesiyle sdzlesme caiz olur. Ciinkii kusurlu olmasina
ragmen bunlar dirhem cinsindendir. Bir seyde kusurun bulunmasi, onu bagka bir cins
durumuna getirmez. Miislemiin ileyhin (satic1) bunlar1 kabullenmesi kendi hakkini
almasi demektir.”® Fakat miislemiin ileyh (satici) bunlari kabul etmezse Hanefiler’e
gore kiyas geregi akit bozulmus sayilir. Hatta Hanefiler’den Ziifer’e gore rabbiisselem

(alic1) re’siilmali (semen) kendisine iade eden miislemiin ileyhe (satic1) ayni mecliste

L T(si, el-Mebs(t, 11, s. 189; Amili, Miftah:i I-kerame, IX, s. 826.

2 Amili, Miftahzi I-kerame, I1X, s. 830.

798 Muhakkik HillT, Serd i I-Islam, 11, s. 66; Amili, Miftahi ‘i-kerame, 1X, s. 831.

4 T0sf, el-Mebst, 11, s. 192; Muhakkik Hillt, Serd i i I-Isldam, 11, s. 66.

™ Dirhemler ceyyid, nebehrece, zuyff ve suttuka olmakla dért tiirliidiir. Bunlar hakkinda ilim genel olarak ilim
adamlarimin goriisleri soyledir. 1) Ceyyid, tam kaliteli yani katkisiz glimiis olup ticari islerde kullanilir ve beytiilmale
koyulan dirhemdir. 2) Zuy(f, baska madenlerin karigtirildig1 halis olmayan dirhemlerdir. Bunlar beytiilmal tarafindan
kabul edilmeyen ama bununla birlikte tiiccarlar arasinda revagta olan dirhemlerdir. Dolayisiyla bu tiir dirhemlerle alis
veris yapmakta sakinca yoktur. Fakat zuylf oldugunun saticiya belirtilmesi gerekir. 3) Nebehrece, devletin
darphaneleri disindaki yerlerde basilan dirhemlerdir. Bunlarin kabuliinde tiiccar farkli davranmustir. Bazilari onu
dirhem olarak kabul etmis, bazilar1 ise kabul etmemistir. 4) Suttuka, iist ve alt kat1 glimiis, aralar1 bakir veya giimiis
suyuna batirilmig para olup dirhem tiiriinden degildir. Bk: Serahsi, el-Mebst, XII, s. 144; Zuhayli, a.g.e., V, s. 461.
% Serahsi, el-Mebs(t, XII, s. 144.
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saglam para verse bile, bir sdzlesme iki teslimi icermediginden akit batildir. Ciinkii
zuylf olmasi nedeniyle re’siilmalin (semen) geri verilmesi teslimi bozmustur. Zira
miislemiin ileyh (satici) teslim aldig1 re’siilmali (semen) geri verdiginde birinci teslim
bozulmus olmasaydi, onun sdzlesme geregi olan saglam paray1 isteme hakki olmazdi.
Istihsdn1 esas alan Ebii Yusuf ve Imam Muhammed’e gére ise rabbiisselem (alic1)
kendisine iade edildigi mecliste miislemiin ileyhe (satict) saglam para verse sdzlesmenin
gecerliligi devam eder. Ciinkii taraflar gegerli bir teslim almadan sonra ayrilmislardir.

Onceki teslim ise iade ile birlikte bozulmustur.707

Ca‘ferilere gore miislemiin ileyh (satici) teslim aldigi re’stilmalin (semen)
kusurlu oldugunu anlarsa iki durum s6z konusudur. Soyle ki taraflar birbirinden
ayrilmadan once miislemiin ileyh (satici) re’siilmalin (semen) kusurlu oldugunu
anlamigsa meclis devam ettigi miiddetge rabbiisselemden (alic1) bedelini talep etme
hakkina sahiptir. Fakat miislemiin ileyh (satic1) re’siilmali (semen) akit meclisinde

teslim alip ayrildiktan sonra kusurlu oldugunu anlarsa akit batildir.”*®
2. Selem Vadesinde Ihtilaf

Selem muamelesinde taraflarin vade konusunda ihtilafa diismeleri miimkiindiir.
Bu ihtilaf vadenin miktarinda, vadenin dolup dolmadiginda ve vadenin sart kosulmasi

olmakla ti¢ hususta s6z konusudur. Soyle ki:

Hanefiler’e gore taraflar vadenin miktar1 konusunda ihtilafa diigseler soyle ki
rabbiisselem (alic1) sart kosulan vade bir aydi, miislemiin ileyh (satic1) ise iki aydi
deseler yemini ile birlikte rabbiisselemin (alic1) goriisii dikkate alinir. Clinkii selem
akdinde vade miislemiin ileyhin (satic1) rabbiisselem (alic1) yanindaki bir hakkidir. Vade
dikkate alindiginda, rabbiisselemin (alic1) isteme hakki gecikir. Dolayisiyla vade
miktarinda ihtilafin ¢ikinca miislemiin ileyh (satici) kendi hakkinda bir fazlalik
bulundugunu iddia etmekte rabbiisselem (alict) da bunu inkar etmektedir. Kural geregi

ise yemini ile inkar edenin s6zii dikkate alinmaktadir. Fakat her iki taraf iddialarin1 isbat

7 Serahsi, el-Mebs(t, XII, s. 144-145.
%8 Amili, Miftahsi I-kerame, IX, s. 720-721.
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icin delil getirseler, kendi hakkindaki fazlalig1 isbat ettigi i¢in miislemiin ileyhin (satic1)
delili kabul edilir.”®

Ca‘feri ulemas: bu hususta Hanefiler’den farkli diisiinmektedirler. Soyle ki
onlara gore taraflar vadenin miktar1 konusunda ihtilafa diisseler miislemiin ileyhin
(satic1) goriisii dikkate almir. Ciinkii vade ve miislemiin fthin (mebi) miktar1 konusunda

miislemiin ileyh (satici) iddia sahibidir.”*°

Taraflar akitte sart kosulmus vadenin dolup dolmadigi hususunda ihtilafa
diigseler Hanefiler’e gore miislemiin ileyhin (satic1) sozii dikkate alinir. Ciinkii bu
hiikkmiin gerekgesi ya rabbiisselemin (alic1) baska bir tarih iddia etmesi ve muslemin
ileyhin de (satic1) bunu inkar etmekte veya her ikisinin, miislemiin ileyhin (satic1) hakki
olan vadenin varliginda birlesmeleridir. Bu ikinci durumda rabbiisselem (alic1) hakkinin
6denmesini iddia etmekte mislemin ileyh (satici) ise bunu inkar etmektedir. Kural
geregince de yemini ile birlikte inkdr edenin sozii dikkate alinir. Her iki taraf kendi
iddialarin1 isbat i¢cin delil getirseler yine miislemiin ileyhin (satic1) deliline 6ncelik
verilir. Clnkd delilden maksat vadenin isbat edilmesidir ki bu da mislemin ileyhin

(satict) delilidir. ™

Bu konuda Ca‘feriler’in goriisiine gelince onlar da taraflarin, vadenin dolup
dolmamasi1 hususunda ihtilafa diistiikleri takdirde yemini ile beraber miislemiin ileyhin
(satic1) sOziiniin dikkate almacagi1 goriisiinii benimsemislerdir. Ciinkii bunda asil olan

vadenin bekas1 ve doldugunu iddia edenin de delil getirmesidir.”*?

Taraflarin vade konusunda ihtilaf edebilecekleri diger bir husus ise sdzlesmede
vadenin sart kosulup kosulmamasidir. Hanefiler’e gore taraflar vadenin sart kosulmasi
hususunda ihtilafa diigseler, kiyas geregi vade sartin1 inkdr edenin soziiniin dikkate
alinmasi ve sézlesmenin gecersiz kilinmasi gerekir. Ciinkii vade sart kosulmadan selem
sOzlesmesi sahih degildir. Vadeyi inkar eden de bu sozlesmeyi inkar etmis demektir ve

dolayisiyla onun sozii dikkate almnir. Fakat istihsdni esas alan Eb( Hanife’ye gore

9 gerahsi, el-Mebst, XII, s. 157.

0 T0si, el-Mebs(t, 11, s. 189; Amili, Miftah:i I-kerame, 1X, s. 826.

"1 Serahsi, el-Mebsat, XII, s. 157.

2 Tqsi, el-Mebs(t, 11, s. 189; Amili, Miftahzi I-kerame, IX, s. 829-830.
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taraflar bu konuda ihtilafa diisseler, vadenin sart kosuldugunu iddia edenin sozili esas
alinir. Eba Yusuf ve Imam Muhammed’e gore ise rabbiisselem (alici) vadenin sart
kosuldugunu iddia ediyorsa onun sozii esas alinir. Miislemiin ileyh (satic1) vadenin sart
kosuldugunu iddia ederse yine rabbiisselemin (alic1) sozii esas kabul edilir. Ciinkii o
kiyasa gore inkarci durumundadir. Her iki taraf iddiasmi isbat i¢in delil getirseler bu
zaman vadenin sart kosuldugunu iddia edenin delili esas kabul edilir. Ciinkii o

sOzlesmenin gecerli olmasimnin sart1 i¢in delil getirmistir.713

Ca‘ferl ulemasma gore taraflar vadenin sart kosulup kosulmamasi konusunda
ihtilafa distiikleri takdirde eger selem akdi selem lafzi ile yapilmissa bu zaman vadenin

sart kosuldugunu iddia eden tarafin sozii esas kabul edilir."**

13 gerahsi, el-Mebst, XII, s. 157.
"4 Amili, Miftahii ’I-kerame, 1X, s. 826.
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SONUC

Islam Hukukunda satim akdinin sahih olabilmesi i¢in akdin konusu olan mal
(mebi) veya semenden (bedel) birisinin pesin olmasi sarttir. Bedellerden her ikisinin
aym zamanda pesin olmasi caiz degildir. Islam hukukunda satisa konu olan mal pesin,
semen vadeli olursa buna vadeli satig; semen pesin, satim konusu olan mal vadeli olursa
buna ise selem denilmektedir. Dolayisiyla taraflarin menfaatlarinin korunmasi i¢in bu
her iki satig tiriinde vadeli olan bedelde bulunmasi gereken bir takim sartlar

Ongorilmiistiir.

Islam hukukunda faiz, kesin bir dille yasaklanmistir. Bununla birlikte pek cok
faizsiz finansman yolunun kullanimina izin vermistir. Bu faizsiz finansman yollarindan
biri de selem muamelesidir. Faiz ve ipotek sistemlerine yer verilen ¢agdas hukuk
sistemlerinde selem hicbir 6neme haiz degildir. Fakat faizsiz finansman kurumlarmnmn

ortaya ¢ikmasi ile selem muamelesi de yeniden islerlik kazanmaga baglamistir.

Aragtirmamizda satim akdinin bir alt tiiriinii olusturan selem akdini TasT (0.
460/1067) ve Serahsi (6. 483/1090)’nin el-Mebsdt adli eserleri drneginde Ca‘feri ve

Hanefl mezheplerinin goriisleri dogrultusunda incelemege ¢alistik.

Ma‘diimun satimi olmasi nedeniyle sonradan ortaya c¢ikabilecek anlagmazliklar
onlemek icin her iki mezhep ulemas:1 bu akit tiirlinde bulunmasi1 gereken bazi 6zel
sartlar Oongdrmiisler ve muamelenin sahih olabilmesi i¢in Ongodriilen bu sartlari

tafsilatiyla incelemislerdir.

Arastirmamizi daha basmda sdyledigimiz gibi konuyu se¢gme nedenlerimizden
biri de Ca‘feri mezhebinin Hanefi mezhebine yakin olup olmadigini tespit etmekti.
Fakat arastirmamiz boyunca Ca‘ferl mezhebinin Hanefiler’e degil Safiiler’e daha yakin
oldugu tespit edilmistir. S6yle ki konuya iliskin her iki mezhebin goriisleri incelenmege
tabi tutuldugunda 6zellikle, TGsT’nin bircok konuda Hanefiler’den ayrilarak Safiiler’le

ayni oldugu kanaatine varilmistir.

Ayrica Tasi’nin el-Mebs(t adli eseri Ca‘feri mezhebinde fikih bablarina gére

tertip edilmis ilk sistematik fikih kitabidir. TQsi el-Mebsit’unu olustururken Siinni
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metinlerin metotlarindan istifade etmis ve bununla da Siinni fikhindaki bazi unsurlarin
Sii fikhina ge¢mesini temin etmistir. Her ne kadar TsT kendisi el-Mebsdt adli eserinin
basinda bu eserini Sii metoduna uygun olarak olusturdugunu sdylese de onun Siinni
fikhindan etkilenmesi hemen her konuda kendini gostermektedir. Ayni zamanda

kendisinden sonraki Sii miiellifler de bu faktorii kabul etmislerdir.

Ca‘feri mezhebinde terfi (kiilli kaidelerden fer‘i hiikiimlerin elde edilmesi)
metodundan istifade eden ilk kisi de Tasi’dir. Konumuzla ilgili bir misal verecek

olursak:
Us ) bl 4 5sma ¥ ()Y sl LS
“Topraktan ¢ikan biitiin tiriinlerde yalniz tarti ile selem caizdir”

Dolayisiyla konumuzla ilgili olarak her iki mezhebin goriisleri incelendiginde

vardigimiz sonuslar1 soyle 6zetlemek miimkiindiir:

- Horasan’da ve Bagdat’ta 50 civarinda Siinni, 6zellikle de Safii ulemasindan
ders almis olmasi1 Tisi’nin kendi fikhin1 olustururken Siinni fikhindan biiyiik oranda
etkilenmesine neden olmustur. Konumuz incelendiginde de bu husus kendini

gostermektedir.

- Arastirmamiz boyunca Tasi’nin hemen her konuda Hanefiler’den ayrilarak
Safiiler’le ayni goriiste oldugu goriilmektedir. Fakat bu Ca‘feriler’in her konuda
Safiiler’le aymi goriiste olduklari anlamina gelmemektedir. Ciinkii yer yer farkh
goriislerin de bulundugunu sdylememiz gerekir. Ozellikle Tasi’den sonraki Sii fikih
kitaplarma baktigimizda onlarin bir¢ok konuda Tasi’ye muhalefet ettiklerini ve farkl

goriisler sergilediklerini gdrmek mimkuindr.
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