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OZET

GELISMEKTE OLAN ULKELERDE KURESELLESMENIN GELIR
DAGILIMI UZERINDEKI ETKILERI

Kiiresellesme ticaret, yatirim ve sermaye akimlariin serbestlestirilmesi ve iilkeler
arasinda ekonomik entegrasyon siirecidir. Dolayisiyla biitiin iilkelerin ekonomileri
etkilenmektedir. 1970°1i yillardan sonra ulusal sinirlar igerisine hapsolmus sosyal devlet
politikalarindan uluslararas1 ticarete ve sermaye hareketine dayanan neoliberal
politikalara gecis kiiresellesmenin en Onemli unsurlarindan birisi  olmustur.
Kiiresellesmeyle birlikte ozellestirme, dis ticarette acgiklik, finansal islemlerin
serbestlestirilmesi, isgiicli piyasalarinin esneklestirilmesi gibi ekonomi politikalar1 ne
cikmistir. Bu politikalarin hem gelismis hem de gelismekte olan ekonomiler {izerinde
cesitli etkileri olmustur. Bunlarin basinda gelir dagilimi {lizerindeki yarattig1 etkiler
gelmektedir. Bu galismada Tiirkiye, Brezilya, Hindistan ve Cin 6rnekleri temelinde
gelismekte olan {lkelerde kiiresellesmenin gelir dagilimi  iizerindeki etkileri

incelenmistir.



GENERAL KNOWLEDGE

Name and Surname : Merve Kosar Karatas

Field : Economics

Programme . International Trade and Monetary Management
Supervisor : Professor Nurdan Aslan

Degree Awarded and Date : Master, July 2019

Keyworlds : Globalization, Income Distribution, Inequality,
Developing Countries

ABSTRACT

THE EFFECTS OF GLOBALIZATION ON INCOME INEQUALITY IN
DEVELOPING COUNTRIES

Globalization is the process of liberalization of trade, investment and capital flows and
economic integration between countries. Therefore, the economies of all countries are
affected. After the 1970s, the transition from social state policies trapped within
national borders to neoliberal policies based on international trade and capital
movement has been one of the most important elements of globalization. With
globalization, economic policies such as privatization, openness in foreign trade,
liberalization of financial transactions, and the flexibility of labor markets have stood
out. These policies have had various effects on both developed and developing
economies. One of the most important of these is the effects on income distribution. In
this study examines the effects of globalization on income distribution in developing

countries on the basis of examples of Turkey, Brazil, India and China.
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GIRIS

Son 30 yilda, kiiresellesmenin sosyal refah1 ve ekonomik performansi nasil etkiledigine
dair birgok ampirik ve teorik arastirma gergeklestirilmistir. 1970’li yillardan sonra
ulusal sinirlar igerisine hapsolmus sosyal devlet politikalarindan uluslararasi ticarete ve
sermaye hareketine dayanan neoliberal politikalara gecis kiiresellesmenin en 6nemli
unsurlarindan birisi olmustur. Bdylece tek tek iilkelerin ekonomileri bu makro

dontisiimden giiclii bir bicimde etkilenmistir.

Diinyanin dort bir yanindaki ilkeler zamanla giderek daha yakin iliskilere sahip
olmuslardir ancak son zamanlarda bu yakin iligkiler tarihte goriilmemis bir hizla
artmistir. Artan bu iligkilerin yol actigt olumlu sonucglar oldugu gibi, ozellikle
gelismekte olan {iilkeler, uluslararasi rekabette yeterince giiclii olmadiklarindan, bu ticari
iligkilerden yer yer olumsuz -etkilenmislerdir. Buradan da anlasilabilecegi gibi,

kiiresellesme ¢ok boyutlu bir olgudur.

Kiiresellesme en 6z haliyle ticaret, yatirim ve sermaye akimlarinin serbestlestirilmesi ve
tilkeler arasinda hizli bir ekonomik entegrasyon siireci olarak tanimlanabilir.
Dolayisiyla, kiiresellesmenin, gelir dagilimi basta olmak tizere temel ekonomik

gostergeler lizerinde bazi yapisal degisikliklere yol agma potansiyeli vardir.

Kiiresellesme, 6znelligi nedeniyle hesaplanmasi gereken karmasik bir kavramdir ve
sayisiz yolla tanimlanabilir. Ekonomik literatiirli, ekonomik kiiresellesmenin roliine,
ozellikle ekonominin agikligi, devlet miidahalelerin minimuma indirilmesiyle serbest

piyasanin 6ne ¢ikisi ve dogrudan yabanci yatirim girisleri ile aciklamaya caligmaktadir.

Kiiresellesme ve gelir esitsizligi arasindaki iliski, iktisadi literatiirde 6nemli bir tartisma
konusudur. Kiiresellesme hem kiiresellesme karsiti yorumcular hem de kiiresellesme
yandaslan tarafindan detayli bir sekilde tartisilan bir olgudur. Kiiresellesme karsiti
yorumcular, kiiresellesmenin, Ttlkeler igindeki veya {ilkeler arasindaki gelir
esitsizligindeki artistan dolay1 6zellikle gelismekte olan ekonomiler iizerinde olumsuz
etkileri oldugunu ve kiiresellesmenin gelir iizerindeki olumsuz etkisini kontrol etmek
icin hiikiimetin miidahalesine ihtiya¢ duyuldugunu savunmaktadir. Kiiresellesme yanlist

yorumcular, kiiresellesme  nedeniyle gelir  esitsizligindeki  artisin,  diinya



entegrasyonunun faydalarini 6demek icin makul bir fiyat oldugunu ve genel olarak
yoksullugu azaltmaya ve istthdam yaratmaya yol a¢tifin1 savunmaktadir. Bu nedenle,
kiiresellesmenin gelir esitsizliginin artmasima mi yoksa gelir esitsizliginin azaltilmasina

mu yol agtig1 konusunda goriig ayriliklar: bulunmaktadir.!

Bu goriis ayriliklarina ragmen kiiresellesmenin etkisinin toplumun tiim kesimlerine esit
olarak dagilmadigi konusunda yaygin bir kabul vardir. Ozellikle de istihdam ve gelir
tizerindeki etkisi esitsiz olabilmektedir. Kiiresellesmedeki artisin diinyadaki artan gelir
esitsizligi ile iliskili oldugu genel olarak kabul edilmektedir. Diinyanin en zengin 500
kisisinin geliri 2,5 insanin gelirinden fazladir.? Kiiresellesme, politik, sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik alanin farkli yonlerini igceren ¢ok boyutlu bir olgu olarak kabul edilmekte
ancak ekonomistlerin ve politika yapicilarin en biiyiikk endiselerinden birisi gelir
dagilimi iizerinde yarattigt olumsuz etkilerdir. Bu nedenle, gelir esitsizligi ile

kiiresellesme arasindaki baglantilarin anlasilmasi ¢ok 6nemlidir.

Bu calismanin amaci, kiiresellesmenin gelismekte olan iilkelerdeki gelir esitsizligi
tizerindeki etkisini analiz etmektir. Bunu yapmak i¢in kiiresellesme, gelir dagilimi ve
kalkinma kavramlar1 teorik diizeyde analiz edilmis ve sonrasinda ise Tiirkiye, Brezilya,
Hindistan ve Cin tllkeleri 6zelinde kiiresellesme sonrasi gelir dagiliminin durumu

incelenmistir.

Calismanin giris boliimiiniin ardindan birinci boliimde kiiresellesme kavrama,
ekonomik, teknolojik ve politik boyutlariyla detayli olarak incelenmistir.
Kiiresellesmenin tarihsel siirecteki gelisimi 6zetlendikten sonra kiiresellesmeye yonelik
ic ana yaklagim ele alinmistir. Birinci bdliimiin son alt boliimiinde ise gelir dagilimina
etkileri agisidan kiiresellesmenin en belirleyici yonii olan ekonomi politikalar1 lizerinde
daha ayrintili bir bicimde durulmustur. Bu kisim daha sonra inceleyecegimiz gelir

dagilimindaki esitsizligin degisimi agisindan teorik temel saglayacaktir.

Ikinci boliimde gelir dagilimi ve kalkinma kavramlarina iliskin genel bir teorik gerceve

sunulmustur. Oncelikle gelir dagilimi kavramsal olarak tartisilmus, farkli gelir dagilimi

! Mahnoor Bukhari ve Kashif Munir, Impact of Globalization on Income Inequality in Selected Asian
Countries, Mipra Paper, Say1 74248, 2016, s. 2.

2 Kevin Watkins, "International Cooperation at a Crossroads: Aid, Trade, and Security in an Unequal
World", Human Development Report, 2005, s. 4



tirleri ve Olgiitleri agiklanmistir. Daha sonra kiiresellesme, neoliberal politikalar ve
genel olarak ekonomik biliylimenin gelir dagilimi iizerindeki olas1 ve genel etkileri
teorik diizeyde incelenmistir. Ikinci boliimiin son kisminda ise kiiresellesme

kapsaminda {i¢ ana kalkinma teorisi agiklanmistir.

Uciincii boliimde ise Tiirkiye, Brezilya, Hindistan ve Cin olmak iizere secilmis dort
gelismekte olan iilkede gelir dagilimi kisisel gelir dagilimi (en alt ve st yiizdelik
dilimler) ve gini katsayilar1 {izerinden ayrintili bir bi¢imde incelenmistir. Daha sonra

dort tilkenin verileri karsilagtirmal1 olarak degerlendirilmistir.



1. KURESELLESME KAVRAMINA GENEL BAKIS

1.1 Kiiresellesme Kavram

Kiiresellesme kavrami, basta akademik ve ekonomik cevrelerde olmak iizere en ¢ok
tartisilan kavramlarin basinda gelmektedir. Ozellikle akademik cevreler tarafindan
kiiresellesmenin ne oldugu, onu ortaya ¢ikaran sebepler ve sonuclari, olumlu ve
olumsuz yonleri farkli bi¢imlerde ele alinarak aciklanmaktadir. Bu baglamda
kiiresellesme kavrami ve kiiresellesme siirecine iliskin birgok tanim ve agiklama

yapilmustir.?

OECD'ye gore kiiresellesme, farkli iilkelerdeki iiretim ve piyasalarin; iiriin ve hizmet
sunumunun, sermaye ve teknoloji hareketliligi yoluyla karsilikli bagimli hale geldigi bir
siireci anlatmaktadir. Bugiine kadar gecerli olmus olan mekan sinirlarinin ekonomik

anlamda kalkmasi ve diinyanin kii¢iilmesini anlatan bir kavramdir®.

Sandu Cuterela’ya gore ekonomik ve sosyal sisteme ait uluslararasi bir agin ortaya
¢ikmasina isaret eden “kiiresellesme”, yerel, ulusal ve bolgesel giiclii baglantililik halini
temsil etmektedir.” Bir yandan, yerel ve/veya ulusal diizeyde drgiitlenmis olan sosyal ve
ekonomik iligkiler ve aglar arasinda bir baglanti kurulmakta, diger yandan bdlgesel ve

kiiresel etkilesimler ekonomik ve finansal diizeyde giderek yogunlagmaktadir.

Hao Zhang'a gore, kiiresellesme “diinya halklarinin tek bir diinya toplumuna dahil
edildigi tiim stirecleri” ifade etmektedir.® Benzer sekilde Anthony McGrew ig¢in
“Kiiresellesme, modern diinya sistemini olusturan ulus devletleri (ve toplumlar1 ima

ederek) asan bir¢cok baglant1 ve baglantiyr olusturmaktadir. Diinyanin bir bolgesindeki

3 Duygu Dumanli-Kiirk¢i, “Kiiresellesme Kavrami ve Kiiresellesmeye Yonelik Yaklagimlar”. The
Turkish Online Journal of Design, Art and Communication, Cilt: 3, Say1: 2, 2013, s.1.

* Ahmet Polatli, Kiiresellesme, 2016, https://www.makaleler.com/kuresellesme, (Erisim tarihi:
01.04.2019).

% Sandu Cuterela, “Globalization: Definition, Processes and Concepts”. Romanian Statistical Review,
Cilt: 60 Sayi 4, 2012, s.138.

® Hao Zhang, “Changing of Political Identities within the Globalization Context”. International Journal
of Social Science and Humanity, cilt: 4, no. 4, 2014, s.279.
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olaylarin, kararlarin ve faaliyetlerin, diinyanin uzak bdlgelerindeki bireyler ve

topluluklar i¢cin 6nemli bir sonuca sahip olabilecegi bir siireci tanimlar.”’

Berry Jones’a gore, kiiresellesme, teknolojinin ilerlemesiyle yogunlasan serbest ticaret
sisteminde rekabetin artmasinin bir sonucu olarak iilkeler arasi karsilikli bagimlilik

slirecinin yo gunlasma51d1r.8
Bairoch ve Kozul-Wright ise kiiresellesmeyi su sekilde tanimlamistir:

“Ulkelerin iiretim ve mali yapilarmin, ulusal servetin yaratilmasinin, giderek daha fazla,
diger iilkelerdeki ekonomik ajanlara bagimli hale geldigi, uluslararasi bir isbdlimii
olusturmak i¢in artan sayida sinir Otesi islemle birbirine baglandigi bir siire¢ ve bu

bagimliligin mekansal sinirma ulastigi ekonomik entegrasyonun nihai asamasidir.”

Dumanli-Kiirk¢ii’ye gore kiiresellesme; uluslararasilagsma siirecinin tamamlanip, tiretim
ve tiketiminin diinya Olgeginde planladigi, serbest rekabet ve piyasa diizeninin
uluslariistii kuruluglar tarafindan denetlendigi, kurallarin uluslariistii anlayisla ¢alistigi

bir sistemdir.*°

Biitiin bu tanimlar kiiresellesme siirecinin farkli yonlerini dne ¢ikartmakla birlikte,
kiiresellesmenin sermaye, para, mal ve hizmetlerin kiiresel dl¢ekte serbest dolagiminin
ontindeki engellerin kaldirilmasi, boylece iktisadi anlamda ulusal sinirlarin zayiflamasi
oldugu konusunda uzlagsmislardir. Bu acidan kiiresellesme iktisadi temellere sahip
olmakla birlikte, siyasal ve sosyal boyutlar1 da olan bir olgudur. Bu nedenle
kiiresellesme, muhalifleri tarafindan, ister safca ideolojik ve toplumsal bir kurgu, ister
Bat1 emperyalizminin es anlamlist olarak kabul edilsin, diinya genelinde 6nemli bir

déniisiim siirecini yansittigi kabul edilmektedir.™*

” Anthony McGrew, A global society? Modernity and its Futures, Cambrige: Polity Press, 1992, s. 112.
8 R. J. Berry Jones, Globalisation and Interdependence in the International Political

Economy: Rhetoric and Reality. London: Pinter, 1995, s. 19.

% Paul Bairoch ve Richard Kozul-Wright“Globalization Myths: Some Historical Reflections On
Integration, Industrialization And Growth In The World Economy”, WIDER Conference, United
Kingdom, 1995. s. 6.

10 Dumanli-Kiirkg¢i, a.g.e., s.1.

" David Held ve Anthony McGrew, Kiiresel Déniisiimler, Ali Riza Giingen ve digerleri (Cev.),
Istanbul: Phoenix Yaymevi, 2008, s.13.



1.1.1. Kiiiresellesmenin Ekonomik Boyutu

Kiiresellesme para ve sermaye basta olmak iizere iktisadi faktorlerin {ilkelerin ulusal
sinir bariyerleri olmaksizin serbest diinya pazar1 temelinde hareketi ve etkilesimiyle
ilgilidir. Bu agidan kiiresellesme neo-liberal politikalarin diinya genelinde uygulanmasi
anlamma gelmektedir. Ekonomik anlamda kiiresellesme serbest ticaret, karsilikli
bagimlilik, deregiilasyon, 6zellestirme, ekonomilerin entegrasyonu, finansal hareketlilik
gibi unsurlarla birlikte esit olmayan biiyiime ve ticaret, esitsiz bagimlilik iligkileri gibi

olgular1 da icermektedir.*?

Liberal diislinceye gore diinya pazari, kendiliginden, mallarin, hizmetlerin, sermaye
bilgilerinin ve emegin akisini etkin bir sekilde yonlendirebilir. Uluslararasi rekabet,
kendi olanaklar1 etkin ve verimli bir bicimde kullanmayan isletmeleri yok edecektir.
Tiiketiciler, bu rekabetci pazardan, diisiik fiyatlarla iiriin kullanabilecek ve refah diizeyi
artacaktir. Bu yaklasim, neo-liberal piyasa ekonomisi modelinin ulusal diizeyden
kiiresel diizeye tasinmasi anlamina gelmektedir. Bu da mallarin serbest dolagimi, hizmet
finansman1 ve bilgisini engelleyen ulusal devlet kisitlamalarinin (6rnegin ithalat
tizerindeki vergilendirme, ulusal sanayilere siibvansiyonlar vb.) kaldirilmasi, iilkelerin
uluslararasi piyasalara tam olarak agilmasidir. Etkin olan piyasanin hem ulusal hem de

kiiresel diizeyde refah ve verimliligi arttiracagi diistiniilmiistiir. ™

Kiiresellesmenin ekonomik boyutu, diinya pazarinda isletmelerin artan baglilik ve
karsilikli bagimliligr anlamina gelir. Bu bagimlilik esitsizdir ve diinya ticareti, yabanci
ve ortak girisim yatirimlari, diinya ¢apinda tiiketici pazarlari, uluslararasi finansal
hareketlilik gibi siireclerin Oniindeki engellerin kaldirilmasindan kaynaklanmaktadir.
Ornegin tekstil, metal isleme vb. emek yogun iiretim siirecleri, diisiik gelirli
ekonomilere kaymistir. Belirli bir tiiketici veya liiks driinler giliniimiizde nadiren
ulusaldir, ¢linkii girdilerinin ¢ogu ithal mallardan olusmaktadir. Sermaye ve teknoloji
yogun iretim ve hizmetler, yani AR-GE c¢alismalari, robot iiretimi, bankacilik, belirli

profesyonel hizmetler, kiiresel merkezlerde yer almaktadir. Bunun sonucunda gelismis

12 Coskun Can Aktan,” Globallesme ve Yoksulluk”, Yoksullukla Miicadele Stratejileri, Ankara: Hak-Is
Konfederasyonu Yayini, 2002, s.2.

13 Hans Dieter Evers ve Solvay Gerke, “Global Market Cultures and The Construction of Modernity in
Southeast Asia”, Thesis Eleven, Cilt: 50, Sayi, 1, 1997, s.13
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tilke ekonomileri bilim ve teknoloji tiretimini kontrol ederken, gelismekte olan iilkeler

bu alanda gelismis iilkelere bagimli kalmaktadir.

1.1.2. Kiiresellesmenin Teknolojik Boyutu

Kiiresellesmenin ekonomik boyutu biiyiik dl¢iide son 25 yilda ortaya ¢ikan teknolojik
gelismeler temelinde gelismistir. Microislemcilerin  gelismesi, bu kapsamda
bilgisayarlarin kiiclilmesi ve {iretim siirecine girmesi, internet, dijital gizlilik ve
giivenlik platformlari, ulasim araglarindaki gelisim hem kiiresel ticaret hem de finansal
sermaye hareketliligi agisindan 6nemli bir zemin saglamistir. Castells gore, genel olarak
bu teknolojik paradigma iki 6nemli gelisme ile karakterize edilebilir: birincisi bilginin
iiretim silirecine hammadde olarak girmesi ve iiretim siirecinin yapisindaki degisim,
ikincisi tiretim silirecinin sonucunda elde edilen bilginin belirleyici bir bi¢imde 6nemli
hale gelmesi. Bilgi teknolojisi paradigmasinin bu iki ana 06zelligi liretim siireciyle
birlikte toplumun temelini de degistirmistir. Yeni teknolojik paradigma, iiretim, tiikketim,
yonetim ve organizasyonlarmi degistirmekte, boylece ekonomi ve toplum arasindaki

mesafeyi en aza indirmektedir.**

Dolayisiyla kiiresellesme ile kiiresel bir kapsama alanina sahip olan ve olmasi beklenen
firmalar yerellestirilmis bir fiziksel varlik degil, dijital aglar araciligiyla, genellikle
diinya 6l¢ceginde islev goren esnek ve gecici sozlesmeler ag1 olarak sekillenmektedir. Bu
yeni teknolojileri gerektiren ve gelistiren biiyiik sirketler, orgiitsel bigim olarak

kendilerini yenilemek zorunda kalmaktadir.

1.1.3. Kiiresellesmenin Politik Boyutu

Anaakim yaklagima gore kiiresellesmeyle birlikte ulus-devlet otoritesini kaybetmekte ve
yetkilerini uluslartstii kuruluslara devretmektedir. Bu anlamda politik kiiresellesme,
siyasal sinirlarin bir devlete belirli bir toprak iizerinde egemenlik saglama giiciiniin

yitirmesini; yonetimin karsilikli etkilesiminin artmasi; demokrasi, sivil toplum orgiitleri,

% Manuel Castells, The Informational City, Oxford and Cambridge: Blackwell, 1991, s.28.
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insan haklar1 ve 6zgiirliikler tizerinde dis miidahalelerin yogunluk kazanmasi; dil, din,
bayrak gibi siyasal ve kiiltiirel semboller diizeyinde monolitik, tek tip¢i bir yapiya
dayanan ulus devletin fonksiyonlar1 degiserek, uluslararasin kuruluslarin 6ne ¢ikmasi

siireci olarak gormektedirler.™

Buna gore diinya artik ulus devletlerin kilit aktorler oldugu bir diinya olmaktan
cikmaktadir. Uluslararas1 politikalar devletlerarasi iliskilerden ziyade IMF, Diinya
Bankas1, Diinya Ticaret Orgiitii gibi kuruluslar gevresinde dizayn edilmektedir. Ornegin
Giddens ulus devletlerin ¢agmin bittigine inanmaktadir. Bununla birlikte, siyasi
liderlerin insanlar tlizerinde daha az etkisi oldugu disiiniilmektedir. Ancak
kiiresellesmenin ideolojik boyutunda ifade edilen bu beklentilerin {izerinden gegen 30
yilda bu Ongoriilerin kolayca ve piiriizsiiz bir bicimde yasama geg¢meyecegi

gén’ilmt’is‘u’ir.16

Giddens ulus devleti, kiiresellesme siirecinde 6nemini yitirmistirdigini vurgalamaktadir.
Artik piyasa, politikanin yerini almaktadir bunun nedeni ise piyasa mekanizmasinin
devletlerden daha rasyonel calismakta olmasindandir. Kiiresel piyasanin gelisimi,
toplum icinde daha yiiksek rasyonaliteye isaret etmektedir. Giiniimiiz diinyasinda artik
politikacilarla daha az ilgilenmekteyiz; ¢iinkii hayatimizdaki onemleri ve etkileri
kaybolmustur. Politikalar yerel ya da ulusal boyutta hala etkin olsa bile, kiiresel
ekonominin hareketlerini etkileyebilecek gilice sahip degillerdir. Bu baglamda
tilkelerinin ¢ogunda, vatandaslarin politka ile daha az ilgilenmeleri ya da politikacilarin
vatandaslar iizerinde daha ¢ok hayal kiriklig1 yaratiyor olmalar kiiresellesme siirecinin

. 17
bir sonucu olmaktadir .

Politik kiiresellesme, kismen, Birlesmis Milletler'in 6nemli bir rol oynadigi, hiikiimet

dis1 oOrgiitlerin ve uluslararas1 STK'larin faaliyetlerini ve etkilerini artirdigi ¢ok

> Mehmet Yunus Celik, “Boyutlari ve Farkli Algilariyla Kiiresellesme”, DPUJSS, Cilt: 32, Sayi, 2,
2012, s. 69.

16 Anthony Giddens, Elimizden Kacip Giden Diinya: Kiiresellesme Hayatimizi Nasil Yeniden
Sekillendiriyor?, Osman Akinhay (g:ev ), Istanbul: Alfa yaymlari, 2000, s. 17.

17 Veysel Bozkurt, Kiiresellesmenin Insani Yiizii, Alfa Basim Yayin Ltd, 3. Baski, Istanbul, 2000, s. 19.
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tarafliliga dogru artan bir egilim gostermektedir. Kimi diisiiniirler bunu kiiresel bir sivil

toplumun olusturulmasi olarak tanlmlamls‘ur.18

Kiiresellesme yerellesmeyi dislamadigi gibi onunla birlikte yiikselmektedir. Bu nedenle
“Kiiresel diigiin, yerel hareket et” yaygin sloganlarindan birisi olmustur. Bunun politik
yansimalar1 da vardir. Etnik kimlik, siyasetinin yiikselisi ve dini canlanma hareketleri de
kiiresellesme 1s18inda  goriilebilir. Diinya ekonomik krizlerinin veya devlet
politikalarinin  neden oldugu kiiresel dinamikler etnik kimlikleri yeniden
yapilandirabilir. Ekonominin kiiresellesmesi ile diinya politikasinin, kiiltiir ve deger
sistemleri ve cinsiyet iligkileri de degismektedir. Ulus devletlerin simnirlari, ulusal
ekonomiler ve ulusal kimlikler gecirgen hale gelmektedir. Ayni anda bir diinya
ekonomisi, diinya toplumu, siyasal sistemi ve Kkiiltiirii gelisirken diger yandan

parg¢alanma, milliyet¢ilik ve dinsel fanatizm siireci birlikte isleyebilir.19

Yine ekonomik iliskiler baglaminda kiiresellesmeyle birlikte yasanan esitsizliklerin
politik yansimalari da s6z konusudur. Rifai’ye gore, ekonomik esitsizlikler politik
esitsizliklere, egemen (iilkelerin giiclerini korurken gelismekte olanlarin giiglerini
kaybetmesine, toplum karsisinda devletlerin bazi sorumluluklarinin arka plana
itilmesine, uluslararasi anlagsmalarin zayif iilkeler aleyhine yapilmasina, yeni bir

bicimde bagimlilik ve somiirgecilik iliskilerine yol a(;abilmektedir.zo

1.2. Kiiresellesmenin Tarihsel Siire¢teki Gelisimi

Bu bolimde kiiresellesmenin tarihsel arka planina bakilacaktir. Literatiirde
kiiresellesmenin baslangi¢ noktast konusunda oldukca farkli goriisler yer almaktadir.

Kiiresellesmeye artan ilginin, genellikle “kiiresellesmenin tarihsel boyutu” olarak

Brfan Rifai, “Various Dimensions of Globalization and Their Implications for The Leadership and
Management of Education”, Lingua Cultura, Cilt:7, Say12, 2013, s. 87.

19 Samuel P. Huntington, “The Clash of Civilizations?”, Foreign affairs, Cilt: 72, Say1 3, 1993, s. 32.
20 Rifai, a.g.e., 5.89.



gosterilen egilime olan ilgiyi arttirmasi tesadiif degildir. Kiiresellesme tarihinin farkl

donemleri bulunmaktadir. En yaygin kullanilan siniflandirma ise su seklidedir 2t
1) Arkaik kiiresellesme

2) Erken modern kiiresellesme

3) Modern kiiresellesme

Bu ¢alismada modern kiiresellesme tarihi {izerinde durulmustur.

Daha az gelismis iilkeler ve yeni sanayilesen iilkeler arasinda pazar ekonomisine dogru
hareket, 70'lerin ve 80'lerin ortalarindan itibaren baglamis ve bu hareket kiiresellesmeye

dogru seyrini 90" yillardan itibaren almaya baslamistir.

Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra az gelismis iilkelerin ekonomik kalkinmasia
odaklanilmistir. O donemde cogu az gelismis iilkedeki gelismelerin asil yoni, devlete
hem kamu yatirimlar1 hem de diger miidahaleler agisindan biiyiik bir rol veren

miidahalecilik, korumacilik ve devletcilikti.

Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra bat1 diinyas1 hem gelismis iilkeler hem de az gelismis
tilkeler arasinda serbest ticaret yapmayi Ongormiistiir. Buna gore, GATT (Tarife ve
Ticaret Genel Anlagsmasi) 1947'de serbest ticaret i¢in imzalanirken, daha sonra Diinya
Bankas1 ve IMF kurulmustur. Bati Diinyasina katilan az gelismis iilkelerin, 6zel
tesebbiis ve yabanci 6zel sermaye akisinin tesvik edilmesi anlamima gelen liberal
ekonomik politikalar: izlemeleri gerekiyordu. Diinya Bankasi'ndan az gelismis iilkelere
kalkinma kredisinin yeterli olmayacagi ve dogrudan sermaye transferi ile desteklenmesi
gerektigi 6ng6rﬁlmﬁ$tii22 . Diinya Bankas1 bu iilkelerin piyasa ekonomisine, ekonominin
disa yonelmesine, ihracat sanayi ve doviz kazaniminin, 6zel girisim ve dogrudan

yabanci yatirimlarin tesvik edilmesine yonelik bir politika savunmugstur 2

2! Leonid E. Grinin, ve Andrey V. Korotayev, Part I. Globalization in Historical Retrospective,
Globalistics and Globalization Studies,

2013, (https://publications.hse.ru/mirror/pubs/share/folder/dm4uuivhth/direct/134914202) (Erisim Tarihi:
1.05.2019), s.10.

22 O)zlen Hig-Birol, Globalization in Historical Perspective. International Journal of Business and
Social Science, Cilt: 3, Say1 8, 2012, s.93.

2% eonid ve Korotayev, a.g.e., s.10.
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Bu ve bunun gibi kiiresellesmeyi destekleyen yaklasimlar neticesinde, Ikinci Diinya
Savasi sonrasi uluslararasi ticaret, 1950-73 doneminde diinya mal ihracatinin yillik
yiizde 8'den fazla artmasiyla rekor bir genisleme siirecine girmistir. Ardindan parasal
genislemenin ve yetersiz makroekonomik uyum politikalarinin neden oldugu bir
enflasyon patlamasi ve iki petrol fiyat sokunun etkisiyle ticaret biiyiimesi yavasladi.
1990'arda, ticaret, kismen bilgi teknolojisi sektoriindeki yeniliklerin etkisiyle daha hizli
bir sekilde genislemistir. 2001'deki dotcom krizinin neden oldugu kiigiik ticaret
daralmasina ragmen, diinya mal ihracatinin ortalama genislemesi 2000-07 dénemi i¢in
ortalama ylizde 6 olarak artmaya devam etmis ve 1950-2007 doneminin tamami
boyunca ticaret ortalama olarak yiizde 6,2 oraninda biiylimiistiir. Bu, 1850'den 1913'e
kadar olan ilk kiiresellesme dalgasindan ¢ok daha giicliiydii. 1950-73 doneminde en
dinamik fiilkeleri bati Avrupa iilkeleri ve Japonya idi. Ikinci Diinya Savas1 sonrasi
yeniden yapilanma ve Kore Savasi, 1950'lerin baslarinda Japon ve Avrupa ihracatina
biiyiik bir tesvik saglamistir. Bundan sonra, Avrupa entegrasyonu, Avrupa i¢i ticaretin
genislemesini siirdiirmiis ve Bati-i¢i Avrupa ticaretinin diinya ticaretindeki pay1 1953'te
yiizde 18,3'ten 1973'te yilizde 31,2'ye yiikselirken, bolge dis1 ticaret kiiresel ticaretten

biraz daha az biiytimiistiir.**

2 WTO, World Trade Report 2008,. https://www.wto.org (Erisim Tarihi: 15.04.2019)
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Tablo 1

19. ve 20. Yiizyilda Kiiresellesme Siireci Dalgasi

Diinya 1850-1913 1950-2007 1950-1973 1974-2007
Niifus Artisi 0.8 1.7 1.9 1.6
GSYIH 2.1 3.8 5.1 2.9
Biiyiimesi
Kisi Bas1 | 1.3 2.0 3.1 1.2
GSYIH
Biiyiimesi
Ticaret 3.8 6.2 8.2 5.0
Biiylimesi

1982 2006
Kiiresel FDI (% 5.3 25.3
GSYIH)

Kaynak: WTO, World Trade Report 2008, https://www.wto.org (Erisim Tarihi: 15.04.2019)

90'larda yaganan en dnemli gelismelerden biri, SSCB'nin par¢alanmasi ve bagimsiz
Dogu Avrupa iilkelerinin ortaya ¢ikmasidir. Bu iilkelerin bir¢cogu Avrupa Birligi’ne
aday olmayi secti ve AB {iyesi olarak kabul edildi. Kopenhag ekonomik kriterlerine
gore, AB iiyelerinden “operasyonel” bir pazar ekonomisi uygulamasi talep edilmektedir.
Ve sonunda bagimsizligini yeni kazanmis bu iilkeler, AB ile yapilan ithalata sifir
giimriik uygulayacaklarini ve {igiincii lilkelere Ortak Giimriik Tarifeleri uyguladiklarini
belirten bir “glimriik birligine” girmek zorunda kalmislardir. Dolayisiyla, Dogu Avrupa

tilkeleri olarak pazar ekonomisine ve kiiresellesmeye girmeyi secmislerdir.?

% Birol, a.g.e., s. 95.
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1990t yillar kiiresellesmeye dogru onemli gelismelerin gerceklestigi bir donemdir.
Serbest ticaret, yani metalarin serbest dolasimini, ayrica dogrudan yabanci yatirimlarin
serbest dolasimini, bununla birlikte, finansal sermayenin serbest akisin1 konusunda
onemli adimlar atilmistir. Kiiresellesme, bilgisayar1 ve interneti igeren teknolojik
gelismelerle onemli bir hiz kazanmistir. 2008 yilinda diinya tarihinin en biiyiik
krizlerinden birisi yasanmasina ragmen bu kiiresellesmenin bel kemigini olusturan
neoliberal paradigmadan bir uzaklagsmaya neden olmamis, kiiresellesme politikalari
temel hatlariyla etkinligini siirdiirmiistiir. ABD’ nin 6zellikle Cin’e kars1 baz1 iirlinlerde
getirdigi giimriik vergileri ile birlikte kiiresellesmenin artik sonu geldigi gibi goriisler
ortaya ciksa da heniiz diinyanin girdigi yeni bir rota olarak yorumlamak miimkiin

degildir.

1.3. Kiiresellesmeye Yonelik Yaklasimlar

Kiiresellesme, tartisildigi iizere, alan1 daraltilmis ve zamami hizlandiran teknolojik
ilerlemelerle kolaylastirilan ¢ok boyutlu bir toplumsal degisim siirecidir. Bu, sosyal
iligkilerin genisletilmesi ve ayn1 zamanda bu sosyal iliskilerin yogunlastirilmas: yoluyla
zaman ve mekanda kiiresel baglantilarin artmasma neden olmustur. Kiiresellesme
esasen genis kapsamli ve entegre bir siire¢ olmasina ragmen, bu siirecin yukarida
tartisilan iic ana boyutu ve etkisi hala tartisilmaktadir, ancak literatiirde iic temel

kiiresellesme teorisi tanimlanmugtir.®

1.3.1. Hiper Kiiresellesme

Hiper-kiiresellesmeciler, kiiresellesmeyi, 1980’lerin basindan itibaren giderek artan,
siyasi, iktisadi, kiiltiirel ve teknolojik devrimlerin bir biitiinii olarak yorumlamaktadirlar.

Hiper Kiiresellesmecilere gore ulus-devletin artik egemenligi ortadan kalkmis ve diinya

% David Held ve Anthony McGrew, Globalization Theory: Approaches and Controversies,
Cambridge: Polity Press, 2007, s. 2.
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ekonomisi tamamen biitiinlesmis bir yapiya biirlinmiis, ulusotesi giicler giderek hakim

olmus ve sinirlarin dnemsizlestigi kiiresel bir diizen ortaya g:lkmls‘ur.z7

Kiiresel pazarlarin kendi kendini zorlayan biiyiimesi ve teknolojik ilerlemenin
rehberliginde kiiresellesme, onceden kurulmus tiim hiyerarsik yapilar1 kaginilmaz
bi¢imde tahrip etmektedir. Ulus-devletin bu baglamdaki rolii de Onemli Olglide
azalmaktadir. Cok uluslu kurumlar genis kaynaklar1 elde ederek, kiiresel diizeyde
ekonomik faaliyetlerin ana aktdrleri haline gelmektedirler. Bu, piyasanin diinyaya
entegre oldugu kiiresel bir medeniyet yaratmakta ve cok uluslu sirketler ekonomik
siiregte Onemli aktorler haline gelerek, uluslararasi kuruluslar ulusal devletlerin yerini
almaktadir. Dolayisiyla, ¢ok uluslu sirketler ekonomi iizerinde temel bir etkiye sahiptir
ve ilgili ekonomik faaliyet birimleri olarak ulusal ekonomi modellerini

0lusturmak‘[adlrlar.28

Asirt kiiresellesmeciler, gorlislerini, biiyiik 0l¢iide liberal ve de ozellikle 1980
sonrasinda olusan neo-liberal fikirlere dayandirmaktadirlar. Bu cercevede, serbest
piyasa ekonomisinin mikro anlamda bireyin faydasini ve makro anlamda ekonominin
genel dengesini saglayacagini, piyasalarin kendiliginden denge diizeyine gelebilecegini
ve bu nedenle devletin ekonomik alana miidahale etmemesi gerektigini savunmakta,
ekonomik liberalizasyon, deregiilasyon ve Ozellestirme faaliyetlerinin sonuna kadar

uygulanmasi gerektigine inanmaktadirlar.?®

1.3.2. Kiiresellesme Karsitlar:

Kiiresellesme karsithigi, terim olarak bakildiginda kiiresel degerlerin olusturulmasina,
uluslarin ticari, sosyal ve kiiltiirel iligkiler kurmalarina ve diinya sorunlarma ¢oziim
gelistirme calismalarina karsitlik seklinde algilanabilir fakat hareketin maydana gelisi

incelendiginde, durumun bu sekilde olmadigr goriilmektedir. “Kiiresellesme Karsit1”

2" Orhan Simsek, W. 1. Robinson'n Tezi Uzerinden Kiiresellesmeyi Okumak,

https://www.researchgate.net/publication/311104143 W_1_Robinson'in_Tezi_Uzerinden_Kuresellesmeyi
Okumak/download. (Erigim Tarihi: 10.06.2019).

%8 Kenichi Ohmae, “The borderless World”, McKinsey Quarterly, Say1 3, 1990 s. 13.

2 Firat Bayar, “Kiiresellesme Kavrami ve Kiiresellesme Siirecinde Tiirkiye”, Uluslararasi Ekonomik

Sorunlar Dergisi, 2008, s. 32.

14


https://www.researchgate.net/publication/311104143_W_I_Robinson'in_Tezi_Uzerinden_Kuresellesmeyi_Okumak/download
https://www.researchgate.net/publication/311104143_W_I_Robinson'in_Tezi_Uzerinden_Kuresellesmeyi_Okumak/download

seklinde tanimlanan olusumlarin ¢ogu hak esitligi, gelir dagiliminda adalet, serbest
dolasim hakk:1 gibi fikirler savunulmaktadir. Bu baglamda kiiresellesme karsitligi
aslinda kiiresel kapitalizm karsithgr veyahut alternatif kiiresellesme gibi daha genis

anlamlarla nitelendirilmektedir.*

Kiiresellesme karsitlar1 mevcut kiiresellesmeyi ekonomik gelismeler ve somiirgeci

siireclerin bir uzantisi ve yogunlastirilmasi olarak gt')rmektedir.31

“Diinya sistemi” teorisinin kurucusu Wallerstein, kiiresellesme konusundaki cagdas
sOylemin, mevcut egilimlerin bir yanlis okunmasi oldugunu ifade etmektedir.
Kiiresellesme denilen seyin aslinda 1450'lerde baslayan bir gelisme oldugunu ileri
siirmektedir. Bu genisleme siireci, ayn1 zamanda diinya genelinde gelismis {ilkelerin
sOmiiriisiinlin yaginlagmasi anlamina gelmektedir. Ona gdre yirminci yiizyilin sonunda,
kapitalist diinya sistemi diinyanin tiim bdlgelerine yayillmis ve cografi sinirina
ulasmistir. Bu smira ulasma durumu, sermaye birikiminin Onilinii tikamakta ve

giiniimiizdeki mevcut krizlerin temel nedenlerinden biri olmaktadir.*

Bu anlamda, kiiresellesme karsitlari, ekonomik siire¢lerin ulusal sinirlar Otesinde
geciskenlik kazanmasi ve finansal serbestligin, kiiresel diizeyde etkili uluslararasi
sirketlerin ¢ikarlarin1 dogrultusunda gerceklestigini, ekonomik gii¢ esitsizliklerinin
siyasal olarak yeni gilic esitsizlikleri ve bagimlilik iligkilerine yol actigim

vurgulamaktadirlar.

1.3.3. Doniisiimciiler

Doniistimciiler, kiiresellesmenin olast etkileri konusunda iyimserler, ancak hiper
kiiresellesmecilerden farkli olarak bazi ciddi tehditlere de isaret etmektedirler.
Kiiresellesmenin getirdigi toplumun organizasyonundaki tartisilmaz temel degisiklikler,

alan ve zamanin sikistirilmasi yoluyla sosyoekonomik dinamiklerin artan biitiinlesmesi

%0 Beyzade Nadir Cetin, “Kiiresellesme Karsitlarina Gore Kiiresellesme Kargitt Hareketlerin Nitelikleri”,
Dogu Anadolu Boélgesi Arastirmalari, 2008.

'Amal Raj Chellakan, Eracation of Poverty and Empowerment of the Poor, Cambrige: ISPCK, 2007,
S.26.

%2 Immanuel Wallerstein,” The Rise and Future Demise of World-Systems Analysis”, Review (Fernand
Braudel Center), Cilt 21, Say1 1, 1998, s.110.
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ve hizlanmasidir. Sosyolog Anthony Giddens, kiiresellesmeyi "modern" kapitalizmin
giicleri tarafindan sekillendirilen siyasi, ekonomik ve askeri bir fenomen olarak ele

almlstlr.33

Doniistimciiler ekonomik olgularla birlikte bu farkli boyutlara da dikkat ¢ekmektedirler.
Bu kapsamda kiiresellesmenin dort temel boyutu, diinya kapitalist ekonomisi, ulusal
devlet sistemi, diinya askeri diizeni ve uluslararasi isbdliimiidiir. Modernitenin belirtilen
boyutlari, bat1 iilkelerinin diinyadaki oncii gii¢ haline gelmesini saglamistir. Giddens'e
gbre, modernitenin boyutlarini diinyadaki tiim {ilkelere yaymak, kiiresellesme siireci

olarak tanimlanmaktadir.>*

Kiiresellesmeden ayrilamayan neo-liberal ekonomik politikanin ¢ikarlari olumsuz yonde
etkilenen gruplar tarafindan siyasi tepkiler yarattigina dair goriisler de var. Bu siyasi
boslugun kiiresel ekonomideki gelecekteki gelismeleri ne kadar ve hangi yonde

etkileyecegini tahmin etmek zordur.®®

Giddens’in de dahil oldugu ve “doniisimciiler” diye nitelendirilen bu grup,
kiiresellesmeyi modern toplumlar1 ve diinya diizenini yeniden sekillendiren hizli sosyal,
siyasal ve ekonomik degismelerin arkasindaki temel giic olarak gormektedir. Asiri
kiiresellesmeciler ve kiiresellesme karsitlart ile kiyaslandiginda doniigsiimsel yaklasim
gelecege iliskin herhangi bir iddia sunarak kiiresellesmenin yoriinge haritasini ¢izmeye
caligmamaktadir. Ulus-devletin sonunun geldigini kabul eden asir1 kiiresellesmecilere
ve karsit goriisii savunan kiiresellesme karsitlarina karsin, doniisiimciiler yeni bir
egemenlik rejimi ileri siirerek her iki grubun degerlendirmelerini reddederler. Bu
baglamda egemenlik daha az cografi siirlarla tanimlanmis ve daha karmasik uluslar
istli aglarla bi¢imlendirilmistir. Doniistimsel goriis, asirt kiiresellesmecilerin tersine
diinyay1 tek bir toplum olarak gormez. Daha ¢ok bazi devletlerin, toplumlarin
benzerliklerinin artarak birbirine daha fazla benzer hale geldigini, ancak bazilarinin ise

yeni bir kiiresel seviyede yer alarak gittikce marjinal hale geldiklerini ifade ederler.*®

% Anthony Giddens, Modernligin Sonuglari, 7. Baski, Ersin Kusdil (Cev.), istanbul: Ayrti Yaymlari,
2016, s.7.

Stefanovi¢ Zoran, “Globalization: Theoretical Perspectives, Impacts And Institutional Response Of The
Economy”, Economics and Organization, Cilt: 5, Say1 3, 2008, s. 265.

% Stefanovié, a.g.e., s.266.

% David Held ve Anthony McGrew, a.g.e., s. 8-11.
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1.4. Kiiresellesme Doneminde Ekonomi Politikalar:

Bugiiniin  kiiresellesmesinin  1945’te  basladigi ve 1990’larda hizlandigi kabul
edilmektedir. Ozellikle neoliberal politikalarin yaygin bir bigimde uygulandigi 1970
sonrast donemde ekonomik kiiresellesme hizli olmus ve piyasaya yonelik politikalar

diinyanin ¢ogu i¢in temel paradigma haline gelmistir.

Kiiresellesme siirecinde kritik doniim noktalarindan birisi Washington Konsensiisii ve
burada belirlenen politika demetidir. Williamson 1990 yilinda sonradan Washington
Konsensiis ismini alacak on politika reformu Onermistir. Bu politikalar bugiin
kiiresellesmenin temel ayaklar1 olarak kabul edilmektedir. Kanbur, Williamson’dan

alintiladig1 bu on politika Onerisinin hikayesinin sdyle anlatmistir®’:

“Washington Konsensiisiiniin oykiisii, 1989°da, ABD’de basinin Latin Amerika
ilkelerinin borg¢ krizinden kagma sansi1 verebilecek reformlar1t yapma konusunda nasil
isteksiz olduklarindan bahsettigi donemlere dayanmaktadir. Bunun bir yanilgi oldugu ve
aslinda ekonomik politikaya yonelik tutumlarda bir degisikligin meydana geldigi
saniliyordu. Bunun dogru olup olmadigini belirlemek i¢in, Uluslararasi Ekonomi
Enstitiisti, 10 Latin Amerika iilkesinden gelen arastirmacilarin, kendi iilkelerinde neler
olup bittigini ayrintilariyla anlatan makaleler sunacagi bir konferans toplamaya karar
verdi. Hepsinin ortak bir dizi soruyu ele aldigindan emin olmak i¢in, Washington’daki
Latin Amerika’da neredeyse herkesin ihtiya¢ duyuldugunu diisiindiigiimiiz on politika
reformunu listeledigimiz bir bildiri yazdik. Bu reform glindemini Washington
Konsensiis olarak isimlendirdik, asla on yildan uzun siiredir ideolojik tartigmalarda

savasg ¢1gl1g1 olacak bir terim olusturdugumuzu hayal etmedik.”
Bu 10 reform su degiskenlerden olusmaktadir: %8

1. Mali disiplin: Bu, hemen hemen tiim iilkelerin 6demeler dengesi krizlerine yol acan

ve Ozellikle fakirleri etkileyen ve zenginlerin yurt disina paralarint gotiirdiikleri icin

%" Ravi Kanbur, “The Co-evolution of the Washington Consensus and The Economic Development
Discourse”, Macalester International, Cilt 24, Say1 8, 2009, s. 33.

% Alabi Usman ve Salihu Bashir, “Washington Consensus, Globalization, Neo Liberaism and the State in
Africa: A Critical Exegesis”, Journal of Public Administration and Governance, Cilt 8 Say1 1, 2018, s.
167.
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yiikksek enflasyon yasayan ve bunun sonucunda biiylik agiklar veren boélgeler igin

distinilmustiir.

2. Kamu Harcamalarinin Onceligi: Siibvansiyonlarin azaltilmasi veya elimine edilmesi
gerekmektedir. Devlet harcamalart  egitim, saghk ve altyapr gelisimine

yonlendirilmelidir.

3. Vergi reformu: Bu reformda amag, vergi matrahini genis ve marjinal vergi oranlari ile

1lilml1 bir noktada tutmaktir.

4. Faiz Oranlarinin Serbestlesmesi: Yurt i¢i finansal piyasalar bir {ilkenin faiz oranlarini

belirlemelidir. Pozitif reel faiz oranlari, sermaye kagisini engeller ve tasarruflart artirir.

5. Rekabet¢i Bir Doviz Kuru: Gelismekte olan iilkeler, yurtdisinda daha ucuz hale

getirerek ihracati destekleyecek “rekabetci” bir doviz kurunu benimsemelidir.

6. Ticaretin Serbestlestirilmesi: Ticaretin hizli bir sekilde serbestlestirilmesi gerektigi
diisiiniildiiglinde, tarifeler minimize edilmeli ve ihra¢ etmek amaciyla iiretilen ara

mallara uygulanmamalidir.

7. Dogrudan Yabanci Yatirimlarin Serbestlesmesi: Yabanci yatirimlar gerekli sermayeyi

ve yetenekleri iilkeye getirebilecegi i¢in desteklenmelidir.

8. Ozellestirme: Ozel sektdr daha verimli calismaktadir ¢iinkii yoneticiler isletmenin
hisselerine sahiptir veya hesap veren pozisyondadir. Dolayisiyla, devlete ait isletmeler

Ozellestirilmelidir.

9. Serbestlesme: Bu reform ile oOzellikle giivenlik ve c¢evre diizenlemelerinin

kaldirilmasina degil giris ve ¢ikis engellerin hafifletilmesine odaklanilmistir.

10. Miilkiyet haklari: Bu reform ise, dncelikle kayit dis1 sektore kabul edilebilir bir

maliyetle miilkiyet haklar1 elde etme yetenegi kazandirmakla ilgilidir.

Bu politikalar giderek hiikiimetler tarafindan benimsenmis ve diinya genelinde egemen
politika haline gelmistir. Bir ¢ok {iilke pazar yapilarini korumaci yapidan serbest

piyasaya, Ozellestirmeye ve sermaye hareketlerinin serbestlestirilmesine kadar

18



degistirmistir. Dolayisiyla kiiresellesmenin ekonomi politikalarina etkisi tartigilmaz

boyuttadir. Kiiresellesmenin ekonomilere etkileri su sekilde stralanabilir;®

° Ozel sektoriin ekonomik esasi olmast,

. Enflasyon oranini diisirmek ve fiyat istikrarin1 saglamak,

° Devlet biirokrasisini azaltmak,

. Biitge fazlasi saglanmasa ile dengeli bir biitce uygulamak,

o Ithal edilen iiriinlere uygulanan tarifeleri kaldirmak veya azaltmak,
° Thracatin arttirilmasi,

o Devlete ait sanayi isletmelerini ve kamu igletmelerini 6zellestirmek,
o Sermaye piyasalarini serbestlestirmek,

o Para birimini donistiiriilebilir hale getirmek,

o Piyasalar1 dogrudan yabanci yatirimlara agmak (DYY),

. Ekonomideki rekabeti artirmak i¢in kamu diizenlemelerini azaltmak

Bu boliimde, kiiresellesme ile degisen ekonomik politikalari, ticari agiklik, doviz kuru

politikalari, sermaye hareketleri ve 6zellestirmeler ¢ercevesinde degerlendirecektir.

Benzer sekilde, sermaye girislerinin etkilerini yonetmek, 6zellikle biiyiik mali agiklar ve
dongiisel mali politikaya sahip ekonomilerin gelismesinde zor olabilir. Dolayisiyla,
kiiresellesme ve sermaye hesabinin serbestlestirilmesi makroekonomik politikalari

kontrol altina almak i¢in bir ara¢ olarak hizmet edebilecegi 6nermesine yol agmistir.*

1.4.1. Ticari Serbestlesme ve Acikhk

Ticari aciklik, ihracat ve ithalatin GSYiH’ya oran1 olarak tanimlanmakta ve
kiiresellesmesinin en 6nemli gostergelerinden sayilmaktadir. Ciinkii kiiresellesme ile
birlikte ithalati sinirlandiran glimliik vergileri ve kotalar diisiiriilmiis ya da kaldirilmistir.

Buna gore, asagidaki grafikte Tiirkiye ve diinyada 1980-2017 arasi ticari agiklik

% Mirac Altuntas, “Importance of Globalization Process and Its Impacts on Turkish Economy™.
Nieréwnosci spoleczne a wzrost gospodarczy, Cilt 28, 2012, s. 119.

“0 M. Ayhan Kose ve digerleri, “Financial Globalization: A Reappraisal”, IMF Staff papers, Cilt 56,
Say1 1, 2009, s.11.
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gosterilmistir. Buna gore, 1980’lerin basinda Tiirkiye’de disa agiklik GSYIH nin yiizde
20’nin altinda iken, 2017 yilinda GSYIH nin yiizde 50’sinin iizerine ¢ikmistir. Diinyada
disa acgikligin gelisimine bakildiginda, Tiirkiye’ye benzer bir trend izlendigi
goriilmektedir. 1980°de diinyada disa aciklik GSYIH’nimn yiizde 40’1 civarinda iken
2017 yilinda ise yiizde 70’1 gegmistir.

80
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20
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e T(jrkiye === Diinya

Grafik 1: Ticari A¢iklik

Kaynak: World Bank 2019, datacatalog.worldbank.org (Erisim Tarihi: 15.04.2019)

Dolayistyla, disa agiklik c¢ok acik bir sekilde kiiresellesmenin hizlandigi 1980
sonrasinda artmistir ve bu da bazi ekonomi politika degisikliklerini beraberinde

getirmistir.

1.4.2. Doviz Kuru Politikasi

Kiiresellesme, mali, parasal ve doviz kuru politikalarin1 igeren iyi makroekonomik

politikalarla desteklendiginde daha iyi biiyiime sonuglar iiretmesi beklenmektedir.
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Bununla birlikte, kiiresellesme ile birlikte, zayif veya uyumsuz politikalar, finansal kriz
riskini artirabilir. Ornegin, sabit bir déviz kuru ve agik ekonomi birlesimi bir dizi déviz

krizine neden olrnustur.41

Kiiresellesme ve doviz kuru politikasi arasindaki iligskiyi analiz eden genis bir literatiir
bulunmaktadir. Buna gore 6zellikle, zayif finansal sisteme sahip ekonomiler i¢in serbest
sermaye hareketleri ve sabit doviz kuru rejimi iyi bir kombinasyon olmayabilir.
Gergekten de, kat1 doviz kuru rejimlerinin bir iilkeyi sermaye piyasalarini a¢tiginda
krizlere kars1 daha savunmasiz hale getirebilecegi dair gecmis drnekler bulunmaktadir.
Ornegin, Prasad, Rumbaugh ve Wang, sermaye hesabinin serbestlestirilmesi ve sabit bir
doviz kuru rejimi kombinasyonunun ¢ogu zaman zorlu bir bilesim oldugunu
diisiinmektedir. Kiiresellesmeyle birlikte bu tiir tilkelerde giderek daha esnek doviz kuru

rejimlerine gidildigini tespit etmektedirler.*

Bununla birlikte, literatiir, sabit doviz kurlarinin, yerel finansal gelisimin erken
asamalarinda olan {ilkeler i¢in mutlaka bir sorun oldugunu veya uluslararasi sermaye
piyasasi serbestlesmesinden 6nce uygulanmamasi gerektigini géstermez. Husain, Mody
ve Rogoff’a gore, sabit doviz kuru rejimlerinin, gelismekte olan tilkeler lizerinde diisiik

enflasyon gibi birtakim avantajlar sagladigini ortaya koymaktadlr.43

1.4.3. Sermaye Hareketlerinde Serbestlesme

Kiiresellesme ile birlikte, serbestlesen sermaye hareketleri iilkelerin farkli ekonomik

politikalar gelistirmesine neden olmustur.

Sermaye hareketlerinin serbestlesmesi bir sermaye sahibinin, herhangi bir yasal/ulusal
engelle karsilasmadan c¢esitli unsurlart dikkate alarak, istedigi iilkeye yatirim

yapabilmesi anlamina gelmektedir. Bu kapsamda 6zellikle gelismis iilkelerde toplanan

*! Maurice Obstfeld ve Kenneth S. Rogoff, “Exchange Rate Dynamics Redux” Journal Of Political
Economy, Cilt 103, Say1 3, 1995, s. 630.

*2 Eswar Prasad, Thomas Rumbaugh ve Qing Wang, “Putting The Cart Before The Horse? Capital
Account Liberalization And Exchange Rate Flexibility In China”, IMF Policy Discussion Paper, Cilt:5,
Sayi:1, 2005, s.13.

* Aasim M. Husain, Ashoka Mody ve Kenneth S. Rogoff, “Exchange Rate Regime Durability and
Performance in Developing versus Advanced Economies”, Journal of Monetary Economics, Cilt 52,
Say1 1, 2005.
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para-sermaye, Ozellikle iicretlerin diisiik oldugu {ilkelere yatirim yapmayr tercih
etmistir. Boylece gelismis tlilkelerden gelismekte olan iilkelere yogun bir sermaye akisi
olmustur. Bu dogrudan yatirimlarin disinda sermaye hareketleri, ayn1 zamanda finansal
hareketliligin de serbestlestirilmesini &ngdrmektedir. Internetin de sagladigi teknik
olanaklarla diinyanin bir kosesindeki para sahibi diinyanin diger ucundaki hisse

senetlerini satin alabilir ve yatirim yapabilir duruma gelmistir.

Bu durum iilkelerin yabanci yatirimlari ¢ekerek biiylime oranlarim yiikseltse de, orta ve
uzun vadede gelismekte olan tilkelerin gelismis iilkelere bagimliligini gelistiren bir islev

gormektedir.

1.4.4. Ozellestirme

Kamu varliklarmin 6zellestirilmesi, ticari serbestlestirme programinin ardindan,
ozellikle de 1985'ten baslayarak yaygin bir politika haline gelmistir. Amag ise liretimde
verimliligi arttirma ve devlet girisim sistemindeki “asir1” istthdam ve israfit azaltma

olarak agiklanmustir. Buna gére, 6zellestirme ana plan1 sunlar1 hedeflemektedir:**

1) Daha etkili bir piyasa giicii elde etmek i¢in karar alma siirecini kamudan 6zel sektore

aktarmak,

2) Rekabeti tesvik etmek, verimliligi artirmak ve kamu isletmelerinin verimliligini

artirmak,

3) Daha genis bir pay sahipligi dagilimi saglamak,

4) Devlet iktisadi tesebbiislerinin (KIT) genel biitceye mali yiikiinii azaltmak, ve
5) Hazine gelirini artirmak.

Bununla birlikte, zaman iginde, baslangicta belirtilen “verimlilik” arglimanlar1 gibi
hedefler sessizce sona erecek ve 6zellestirmenin temel amaci dogrudan gelir yaratmaya

yonelecektir.

* Ering Yeldan, “Assessing the Privatization Experience in Turkey: Implementation, Politics and
Performance Results”, Report Prepared for the Economic Policy Institute, 2005, s. 11-12.
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Tiirkiye’deki kiiresellesme faaliyetleri ve sonuglarina kisaca bakilmasinda fayda
gorilmektedir. Kamu varliklariin = 6zellestirilmesi, kaynak transferlerinin kilit
mekanizmalarindan biri olarak kabul edilir. Ozellestirme programi Tiirkiye'de 1986'dan
itibaren baslatilmistir. Aslen Ozellestirme ideolojisi, ©0zel sektor kararlarinin
optimizasyon hesabina dayandigi, kamu sektoriiniin dogal olarak yozlastigi ve
politikalarinin israfa yol actig1 goriisiinden yola ¢ikarak “ekonomik verimliligi” saglama
amaci gilitmektedir. Baslangigta belli bashh kamu kuruluslarindan bazilarinin finansal
performanslarini iyilestirmek i¢in yeniden yapilandirilacagt ve daha sonra ‘“cazip”
fiyatlarla satis listesinde olacagi agiklandi. Ancak, zaman i¢inde, 6zellestirmenin temel
amaci, esas olarak gelir yaratma ve kamu borcunun finansmanina dogru kaymuistir.
Boylece, teknolojik olarak geriye dogru devlet isletmelerinin  verimlilik
arglimanlarindan, teknolojik olarak en gelismis ve en karli isletmelerin satisindan gelir

elde etmeye dogru net bir odaklanma meydana gelmistir.*®

Ancak hem kamu igletmelerinin hem de kamusal hizmetlerin Ozellestirilmesi ile
kiiresellesme sonucu ulusal sinirlarin 6tesinde yatirim yapmasinin dniindeki engellerin
kaldirildig1 uluslararasi sermaye i¢in yeni yatirim alanlari saglanmistir. Dolayisiyla
ozellestirmeler kiiresellesme ve onun ayrilmaz parcasi olan neoliberal politikalarin en

onemli bilesenlerinden birisidir.

*® Yeldan, a.g.e., 5.30.
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2. GELIR DAGILIMI VE KALKINMA KAVRAMLARINA TEORIK
YAKLASIM

Bu boliimde gelir dagilimi kavramu, tiirleri, dlgiitleri, gelir dagilimini etkileyen ekonomi

politikalari, ekonomik biiylime ve kalkinma kuramlari {izerinde durulacaktir.

2.1. Gelir Dagilimi Kavrami

Belirli bir iilkede ve belirli bir zamanda gelir dagilimini belirleyen nedir? Gelir dagilimi
neden bazi iilkelerde digerlerine gore daha esitlikgidir? Devletin miidahalesiyle gelir
dagilimi degisebilir mi? Bu ve benzeri sorular ekonomistler ve siyaset bilimciler

tarafindan artan siklikta giindeme gelmistir.

Thomas Piketty ‘Capital in the Twenty-First Century’ isimli kitabinda diinyada
siiregelen gelir esitsizligine odaklanmistir. Piketty, 1980'den bu yana bir¢ok gelismis
ekonomide esitsizligin artmasinin, agirlikli olarak en {iistteki gelir paylarindaki artistan
kaynaklandigin1 vurgulamaktadir. Bu durum son yillarda gelir dagilima yonelik

arastirmalarin artmasina yol agmlstlr.46

Gelir dagilimi, bir toplumun {iyeleri arasinda gelirin dagitilis seklidir. Eger toplumunun
farkli kesimlerinin gelirleri birbirlerine yakin bir diizeyde ise o toplumun gelir
dagiliminin nispeten esitlik¢i oldugu sdylenebilir. Eger farkli insanlarin gelirleri
arasmda bilyiik bir ugurum varsa gelir dagilim adaletsizligi s6z konusudur. Ozellikle
kiiresellesme donemiyle birlikte gelir dagilimindaki esitsizlik sorunu énemli bir sorun
olarak glindemin ilk siralarina yiikselmis, her yil yapilan Diinya Ekonomi Forumu

toplantilarinin en 6nemli basliklarindan birisi olmustur.

Ekonomistler, genellikle niifusun farkli kesimlerinden ne kadar gelir elde edildigini
dlgerek gelir esitligini dlcerler. Ornedin, ne kadar gelir elde ettikleri konusunda toplum
genellikle bes boliime ayrilir: en fazla gelire sahip ylizde 20, ikinci yiizde 20, {ligilinci
yiizde 20, dordiincii yiizde 20 ve en az gelire sahip yiizde 20. Ne kadar gelir elde

*® Thomas Piketty, ve Gabriel Zucman, Capital Is Back: Wealth-Income Ratios in Rich Countries 1700—
2010, The Quarterly Journal of Economics, Cilt 129, Say1 3, 2014, s. 1258.
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ettiklerine dair verilerle, bu gruplar arasinda gelir dagilimi ortaya ¢ikmaktadir. Farkli

segmentler arasindaki fark biiyiidiikge, gelir esitsizligi de artmaktadir.

Bu noktada iilkeler bazinda gelir dagiliminin durumunu gostermek neden gelir
dagiliminin bu kadar 6nem arz ettigi konusunda ¢arpici bir cevap niteligi tasimaktadir.
Sekil-2 iilkeler bazinda esitsizligi gozler oniine sermektedir. Buna gore, haritada koyu
renkli goriinen iilkelerde niifusun %1°1 toplam gelirin %20-29’una sahipken, agik renkli
goriinen tlkelerde ise niifusun %1°lik kesimi toplam gelirin %6.3-8.7’s1 arasinda bir

gelire sahiptir.

Buna gbre, Avusturalya ve Iskandinav iilkeleri en az gelir dagilimi esitsizliginin
goriildiigii yerler olarak goriilmektedir. Gelir adaletsizliginin en yiiksek oldugu yerler

ise, ABD, Tiirkiye, Rusya gibi tilkelerdir.
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Sekil 1: Ulkeler Bazinda Esitsizlik

Kaynak: World Inequality Database, 2019. (https://wid.world/) (Erisim Tarihi: 30.04.2019)
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2.2. Gelir Dagilinm Tiirleri

Gelir dagiliminin baglica dort tiirti vardir:*’

. Fonksiyonel Gelir Dagilimi
. Kisisel Gelir Dagilim1

. Sektorel Gelir Dagilimi

. Bolgesel Gelir Dagilimi

2.2.1. Fonksiyonel Gelir Dagilimi

Fonksiyonel gelir dagilimi, nispi fiyatlar, ¢ikti ve istihdamin ekonomik analizinin
ayrilmaz bir parcasidir. Bu anlamda, bu merkezi meseleler tizerindeki farkli teorik ve
ideolojik duruslara karsilik gelen birkac gelir dagilimi teorisi vardir. Bununla birlikte,
bu c¢esitli analizler genellikle ayni temel ekonomik kavramlara odaklanir: iiretim
faktorlerinin kullanilmasi ve hizmetlerinin ticretlendirilmesi. Kisaca, gelir dagiliminin
bu tiirii ¢esitli tretim faktorlerinin milli gelirden aldiklari paylar1 inceleyen bir

kavramdir.*®

Ornegin iicretli calisanlarin ya da isverenlerin milli gelirden aldiklar1 pay, fonksiyonel
gelir dagilimmin konusudur. Ancak isveren temsilcisi olan CEO gibi ydneticilerin
istatistiklerde {icretli goziikmesi, fonksiyonel gelir dagiliminin kullanilirhig

azaltmstir.*®

2.2.2. Kisisel Gelir Dagilim

Gelir dagiliminin bu tiirtinde, gelirin bireyler ve gruplar arasinda nasil dagildig: ifade

edilmektedir. Kisisel gelir dagilimi1 ekonomik esitsizligi gdstermesi bakimindan oldukg¢a

*" Yesim R. Kustepeli ve Umut Halag, Tiirkiye'de Genel Gelir Dagiliminin Analizi ve lyilestirilmesi,
Yaymlanmams Yiiksel Lisans Tezi, izmir: Dokuz Eyliil Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2004,
S. 6.

48 Kustepeli ve Halag, a.g.e., s. 8. )

* jlhan Acar, “Tiirkiye' de Gelir Dagilimi”, Hak-s Uluslararasi Emek ve Toplum Dergisi, Cilt 4,
Say1 4, 2015.
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onemli bir gostergedir. Kisisel gelir dagilimi ile hanehalklar1 arasindaki gelir dagilimi
esitsizlikleri tespit edilebilir. Kisisel gelir dagilimi1 aragtirmalari, bir lilkede belirli bir
siirede yaratilan tiim gelirin haneler veya kisiler arasinda nasil boliistildiigiinlin ortaya
konulmasi, hanelerin sosyal ve ekonomik yapilarinda zaman iginde meydana gelen

degisikliklerin belirlenmesi agisindan 6nemli calismalardir.>

Tablo-2’de yiizde 20’lik dilimler halinde Tirkiye’de kullanilabilir gelirin dagilimi
gbzler Oniine serilmistir. Buna gore, 2014 ve 2017 yillarinin karsilastirilmas: yapilmistir
ve 2014 yilinda niifusun en disiik gelir sahip olan %20°lik kisminin gelirin yiizde
6,5’ine sahipken bu oran azalarak yiizde 6,3’e gerilemistir. Niifusun en zengin kesimi
olan son yiizde 20’lik kesim ise 2014 yilinda toplam gelirin yiizde 44,7 sine sahipken
bu oran 2017 yilinda artarak yiizde 46, 7 olmustur.

50 Kustepeli, a.g.e., s. 3.
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Tablo 2

Tiirkiye’de %20’lik Dilimler Halinde Kullanilabilir Gelirin Dagilim

Ik %20 | ikinci Uciincii Dérdiincii | Son %620
%20 %20 %20

2014
Tiirkiye
Yiizde (%) 6,5 11,0 15,6 22,2 44,7
Ortalama (TL) 10.376 17.572 24.972 35.548 71.530
Medyan (TL) 11.002 17.508 24.918 35.165 59.792
2017
Tiirkiye
Yiizde (%) 6,3 10,6 15,1 21,4 46,7
Ortalama (TL) 14.537 24.412 34.797 49.299 107.616
Medyan (TL) 15.584 24.300 34.709 48.630 82.694

Kaynak: TUIK, Temel Istatistikler, 2019, http://www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 15.04.2019)

Bu sonuglar 1ginda kisisel gelir dagilimi baglaminda, Tiirkiye’de gelir dagilimi1 2014-

2017 araliginda daha esitsiz hale geldigi sonucuna varilabilir.

2.2.3. Sektorel Gelir Dagilim

Sektorel gelir dagilimi, bir iilkedeki calisan fertlerin sektorler bazinda gelir dagilimini

sunmaktadir. Tablo-3 sektdrler bazinda Tiirkiye’deki geliri sunmaktadir. Buna gore,
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Tarim sektorii Tiirkiye’de en az gelirin yaratildig1 sektor olarak gbze c¢arparken, hizmet

sektorii ise en ¢cok gelirin yaratildigi sektordiir.

Tablo 3

Tiirkiye’de Sektorler Bazinda Gelir (2007-2017)

% 2007 | 2008 |2009 |2010 |2011 |2012 |2013 |2014 |2015 |2016 |2017

Tarim 5.853 | 6.366 | 6.421 | 7.988 | 9.596 | 10.34 | 11.88 | 12.47 | 14.06 | 17.37 | 16.99
6 6 1 4 5 6

Sanayi 10.22 | 11.20 | 12 11 12.74 | 13.77 | 15.89 | 17.74 | 20.75 | 24.61 | 29.29
1 8 263 857 1 8 6 7 7 6 2

Ingaat 8.360 | 8.652 | 11 10 11.73 | 12.28 | 14.65 | 16.20 | 18.15 | 21.72 | 24.95
558 717 3 6 9 8 9 0 1

Hizmet 1149 | 12.54 | 13 14 16.29 | 17.39 | 19.51 | 21.34 | 23.72 | 26.85 | 30.40
8 0 583 434 3 7 6 5 4 2 7

Kaynak: TUIK, Temel |

2.2.4. Bolgesel Gelir Dagilim

statistikler, 2019. (http://www.tuik.gov.tr) (Erisim Tarihi: 15.04.2019)

Bolgesel gelir dagilimi ile bolgesel arasi gelir farkliliklarina 151k tutulabilmektedir. Ulke

icerisindeki bazi bolgeler gelirden daha fazla pay alirken bazi bolgeler gerekli pay1

alamamaktadir. Bolgesel gelir dagilimi bir iilkede elde edilen gelirden, farkli bolgelerde

yasayan insanlarin ne kadar pay aldiklar1 géstermektedir.‘r’1

! Acar, a.g.e., 5.45.
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2.3. Gelir Dagilim Olgiitleri

Gelir dagilimini tespit etmek i¢in bazi Olgiitlere ihtiya¢g vardir. Bu olgiitler 0 ile 1
arasinda degerlere sahiptir. Bir Olgiit deger 0 oldugunda, bu esitsizligin minimumda
oldugu anlamina gelmektedir. Diger bir degisle, boyle bir durumda her bir bireyin ayni
geliri elde etmektedir. Olgiitiin degeri 1 oldugunda, esitsizlik maksimum olarak kabul
edilir, bu da bir bireyin esas olarak tiim geliri elinde bulundurdugu anlamina

gelmektedir.

Bir toplum icindeki gelir dagilimini dogru bir sekilde analiz edildigini bilmek ve
toplumlart bu agidan karsilagtirabilmek ekonomistler icin biiyilk onem tasimaktadir.
Bireyler arasindaki esitsizligin ne kadar biiyilk oldugunu bilerek, toplumdaki diisiik
gelirli bireylere yardim edebilecek vergi politikalar tiiretilebilir, enflasyon telafi
edilebilir veya esitsizlik seviyesi belirlendiginde esitsizligi azaltmak i¢in yeni 6nlemler

alinabilir.

Calismanin bu bdliimiinde Gini Katsayisi, Lorenz Egrisi Atkinson Endeksi ve Dalton

Olciitii’nden bahsedilecektir.

2.3.1. Gini Katsayis1 ve Lorenz Egrisi

Gelir esitsizligini Olcen ve gosteren en dnemli ve en yaygin kullanilan 6lgii Gini
katsayisidir. Italyan bir istatistik¢i olan Corrado Gini, ilk olarak 1912'de ‘Variability and
Mutability” adli makalesinde dagitim dagilimmin  bu kavramsallastirmasin
gelistirmistir.52 1920’den beri Gini katsayisi veya orani, sosyoloji, miithendislik ve tarim
gibi bir¢ok disiplinde yaygin olarak kullanilmaktadir. Gini katsayisi, dagilimin
miitkemmel oldugu 0 (yilizde 0.0) ile gelir dagiliminin en ¢arpik oldugu 1 (yiizde 100.0)

veya arasinda bir degere sahiptir.

Gini katsayisi, Lorenz egrisinin uygulanmasiyla hesaplanan bir orandir. Max Lorenz

tarafindan gelistirilen Lorenz egrisi, Gini katsayisi modelinde dagilim yiizdelerinin

52 Kuan Xu, How Has the Literature on Gini’s Index Evolved in the Past 80 Years? Department of
Economics Working Papers, 2004, (http://economics.dal.ca/RePEc/dal/wparch/howgini.pdf), (Erisim
Tarihi: 27.04.2019).
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aritmetik gosterimidir. Sekil 6'da gosterilen Gini katsayis1 gelir dagilim modelinde, x
ekseni, ylizde veya ondalikla temsil edilen popiilasyonu temsil etmekted iken, y ekseni
gelir yiizdesi ile karakterize edilir ve % 0,0 ile 100,0 arasinda bir deger alir. Lorenz
egrisi, y degerinin veya gelirinin yiizde kacginin x degerine veya popiilasyonuna bagl
oldugunu gosterir. Bu deger Lorenz egrisindeki x / y kesismesinde bulunur. Sekil 2'de
Lorenz egrisi, Lorenz egrisinin kesisimine kadar olan bir popiilasyon yiizdesine karsilik
gelen x eksenindeki bir noktay: takip ederek popiilasyon gelir dagilimini tespit etmek
icin kullanilabilir daha sonra bu noktaya karsilik gelen gelir yiizdesi bulmak i¢in y

eksenine geri dondiiriir.>

Gebr
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Sekil 2: Gini Katsayis1

Kaynak: Mahfi Egilmez, Gelir Dagilimda Son Durum, 2016.
(http://www.mahfiegilmez.com/2016/09/gelir-daglmnda-son-durum.html) (Erigim Tarihi:
04.04.2019)

>3 A. Mahfi Egilmez, 2016, http://www.mahfiegilmez.com/2016/09/gelir-daglmnda-son-durum.html,
(Erigim Tarihi: 04.04.2019).
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Gini katsayisinin tatmin edici olmayan bazi yonleri bulunmaktadir. Bu durum gelir
dagilimindaki esitsizligini en iyi sekilde 6l¢en kriterler goz onilinde bulundurularak

goriilmektedir:>*

- Ortalama bagimsizlik: Bu, tiim gelirlerin iki katina ¢ikarilmasi durumunda, gelir

dagilimi gostergesinin degismeyecegi anlamina gelimektedir. Gini

karsilamamaktadir.

- Niifus biyikligi bagimsizligi: Niifus degistiginde, esitsizlik OSlgiisii

degismemelidir. Gini katsayisinda bu 6zellik bulunmamaktadir.

- Simetri: Eger gelirler el degistirirse, esitsizligin o6l¢iilmesinde degisiklik

olmamalidir. Gini bunu da karsilayamamaktadir.

- Pigou-Dalton Transfer hassasiyeti: Bu kriter uyarinca, gelirin zenginden

yoksullara aktarilmasi Olgiilen esitsizligi azaltmaktadir ancak Gini

hassasiyete uyum saglayamamaktadir.

- Aynstinilabilirlik:  Bu, esitsizligin  niifus gruplart veya gelir kaynaklar

boliinebilirligi ile ilgilidir. Gini endeksi gruplar arasinda kolayca ayrisamaz.

Yani, toplumun toplam Gini'si, alt gruplarinin Gini katsayilarinin toplamina esit

degildir.

- Istatistiksel test edilebilirlik. Zaman i¢inde endekste degisikliklerin énemi test

edilebilmelidir. Her ne kadar giiniimiizde daha az problemli hale gelse de yine

de bu sorun devam etmektedir.

Lorenz Egrisi, Lorenz tarafindan oOnerilen gelir dagilimlarini temsil etmek icin

kullanilan bir aragtir. Toplam gelirin yiizde kacinin belirli bir niifus ylizdesinin elinde

oldugunu sdyler. Bununla birlikte, gelir paylariyla sona ermek yerine, Lorenz Egrisi,

gelirin kiimiilatif oranmni niifusun kiimiilatif oraniyla iliskilendirir.”®

Lorenz Egrisi dort asamada olusturulabilir. Ik olarak, hanelerin kiimiilatif yiizdesi x

ekseni boyunca Olgiiliirken, birikimli servet yiizdesinin y ekseni boyunca 6l¢iildigii bir

% David Dollar, Paul Glewwe ve Nisha Agrawal, Economic Growth, Poverty, And Household Welfare

in Vietnam. The World Bank, 2004, s. 25.

% Lorenzo G. Bellu ve Paolo Liberati, “Charting Income Inequality: The Lorenz Curve”. FAO EASYPol,

2005, s.2.
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eksen kiimesi c¢iziyoruz. Genellikle, bir kutu olusturmak i¢in grafigin eksenleri

kapalidir.

Ikinci asama, dagitimi en kiiciikten en biiyiige dogru siralamamizi ve bdylece asagidaki

sirali sorular1 yanitlamamizi saglamaktadir:

(a) niifusun en fakir ylizde 10'una ait servetin ylizde kag1?

(b) niifusun en fakir yiizde 20'sine hangi zenginlik oran1 sahip?
(c) niifusun en fakir ylizde 30'una ne kadar servetin sahip oldugu?

Bu siireg, servetin yiizde 100'{iniin niifusun yiizde 100'{ine sahip oldugu noktaya ulasana
kadar devam etmektedir. Uciincii adim, gercekten esit bir toplumda yasadigimizi
varsaymaktir. Eger durum bdyle olsaydi, iliski, x ekseni boyunca ilerlerken, hanelerin
yiizde 10'luk bir artisinin, ek bir yiizde 10 zenginlik sahibi olacag: sekilde olurdu. Bu
durumda ¢izecegimiz ¢izgi, orijinden ¢ikan diiz bir ¢izgi olacaktir. Bu, mutlak esitlik
¢izgisi olarak bilinir ve 45 derecelik bir egime sahip olacaktir. Son olarak, mevcut olan
veri kiimesini temel alan bir satir eklenebilir. Bu durumda, c¢izgi mutlak esitlik
cizgisinden uzaga egilecektir. Esitsiz toplum ne kadar esitse, mutlak esitlik ¢izgisinden

o kadar uzaklasacaktir. Bu ¢izgi Lorenz Egrisi olarak bilinen (;izgidir.56

Sekil-3’de goriildiigii gibi, Lorenz egrisi, niifusun sifir kesir gelirinin kesir payina sahip
olmast nedeniyle (0,0) koordinatlardan baslar. Lorenz Egrisi kiimiilatif oranlar
kaydettiginden, toplam niifusun toplam gelire sahip olmasi1 gerekir. Dolayisiyla, Lorenz
Egrisi son noktada koordinatlara (1,1) sahiptir. Eger gelir bir niifusta esit dagitildiysa
(yani herkes ayni gelire sahipse), niifusun belirli bir oraninin (yiizde 10) aym gelir
oranina (yiizde 10) sahip olacagim takip ederdi. Ornegin, 100 kisiden olusan bir niifusta
herkesin (1/100) toplam geliri varsa, temel gelir dagiliminin grafigi esitleme ¢izgisi
olacaktir. Tipik olarak, gelir dagilimi fakir ve zengin insanlar arasinda yapilir. Bu, fakir
bireylerin esit gelirde olan toplam gelir payindan daha azina sahip olduklar1 anlamina
gelir; ¢iinkii zengin bireyler ayni esitlikteki paydan daha fazlasina sahiptir. Bu nedenle,

tipik bir gelir dagilimi i¢in Lorenz Egrisi, Sekil 3'de gosterildigi gibi disbiikey egridir.

% Fatih V. Ayyildiz, “Gelir Adaletsizliginin Sebeplerinin Arastirilmasi: Ampirik Analiz”, Karadeniz
Dergisi, Say1 34,2017, s. 135.
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Sekil 3: Lorez Egrisi

Kaynak: Mahvi Egilmez, Gelir Dagilimda Son Durum,
http://www.mahfiegilmez.com/2016/09/gelir-dagimnda-son-durum.html (Erisim Tarihi:
04.04.2019)

Gelir esitsizligi farkli olgiitler ve veri kaynaklarmin farkli sekillerde kullanilmasiyla
Olctilebilecek karigik bir olgudur. Bu gosterge tercihleri tarafsiz olmamakla birlikte
cikan bulgulart somut olarak etkilemektedir. Verinin kaynagi ya da ekonomik
esitsizligin izlenmesinde kullanilan 6l¢ii ne olursa olsun, esitsizligin Ol¢limii ayni
girdiyle baslar, o da bir gruptaki insanlarin sayisini ve bu grubun toplam gelirden aldig1
payr gosteren dagilimdir. Bir dagilim gorece olarak karigik bir bilgi toplamidir ve
dosdogru ozetlenmesi uygun degildir. Esitsizlik 6lgiitleri bu tiir karisik veri gruplarini
sentetik bir yolla tarif etmeye calismaktadir. Genellikle esitsizlik raporlari resmi
istatistik¢iler  tarafindan  Gini  endeksi gibi  sentetik  esitsizlik  Ol¢iilerini
kullanmaktadirlar. Gini, teknik agidan bakacak olursak bireylerin gelirleri arasindaki
ortalama mesafesi olarak tanimlamak miimkiindiir. Acak Gini endeksi hem hesaplama
hem yorumlama i¢in gerekli olan matamatik bilgisi a¢isindan teknik kalmaktadir.
Ornegin Vietnam’1n tiiketim esitsizligi icin Gini endeksi Diinya Bankas1 verilerine gore
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0.38’¢ esitti. Bu durum Vietnam’i tam esitsizlikten ayiran mesafenin 0.62 oldugunu

gostermektedir. Ancak bu 6l¢liden bir anlam ¢ikarmak pek kolay degildir.57

Gini endeksinin giiclii noktasi olan bir toplumdaki biitiin bireyler hakkinda bilgileri
birlestirmesi aslinda onun asil zayif noktast oldugunu da gostermektedir. Ciinkii
dagilimi tek bir endekste Ozetledigi i¢in verilerle olusan Gini katsayis1 degeri aslinda
farkli dagilimlarin sonucu olabilir. Ornegin bir iilke, yoksullukta diisen bir Gini’nin
yaninda, en iist yliizde 10’luk kesimin eline gegen gelir payindaki artis ile yiikselen
Gini’yi es zamanl tecriibbe ederek bu etkilerin denklesmesine yani toplam Gini de
degismeden kalarak gelir dagiliminin degismedigi izlenimini vermesine neden olur.
Gini endeksi gegtigimiz yillarda en ciddi degisimin yasandigi, tam olarak dagilimin en
listiinde ve en altindaki kaymalar1 da 6nemsiz gosterme egilimindedir. Ozellikle Gini
endeksinde kullanilan ham veriler dagilimin tepesinde olanlar igin siklikla diisiik
kalitedir. En iist gelir seviyeleri siklikla inanilmasi gii¢ bir bi¢imde diigiiktiir ve aslinda
bu, sentetik endekslerin kullanimiyla boyle verileri goriinmez hale getirmenin de bir
yoludur. Tek bir endeks kullanmak yerine niifusun esitsizliginde biiyilik rol oynayan
gruplar hakkinda daha seffaf olunmasi i¢in esitsizlige dair birden ¢ok 6l¢li kullanmak
daha yararhidir. Dagilimlar nufiisun sabit boliimlerini gosteren somut toplumsal gruplara
béliinebilir. Ornegin niifusun en alt yiizde 10’luk kismi, bir sonraki yiizde 10’ luk kismi
vs. en st yiizde 1’e kadar uzanan alt kirimlar olusturulabilir. Bu sekilde 6rnek vermek
gerekirse, ABD’de en iist yiizde 10’luk kesim ulusal gelirin yiizde 47’sini almistir. Bu
durumda en st ylizde 10’luk kesimin ortalama gelirinin biitiin ekonomideki ortalama
gelirden 4.7 kat daha biiyiik anlamina gelmektedir. Boyle bir analizle yiizde 10’la sinirh
kalmaz ayn1 zamanda en alt yiizde 50 veya “orta sinif” denilern yiizde 40’11k kesim gibi
gruplarin gelir seviyelerini de gosterilebilir. Esitsizligin en yiiksek oldugu ve en iist
yiizde 10’luk kesim i¢inde yer alan en {ist ylizde 1’e de odaklanmak gerekir. Bu sekilde
esitsizlik seviyesi daha ayrintili ve dolambagsiz bir sekilde gésterilir.58 Bu ¢alismada, bu
nedenle Gini katsayisiyla birlikte, onun G&tesinde cesitli toplumsal gruplarin ve
kesimlerin toplam gelirden aldiklar1 paym yillar igerisindeki degisimi temelinde bir

degerlendirme yapilacaktir.

%" Facundo Alvaredo ve digerleri, Diinya Esitsizlik Raporu, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir
Yayinlari, 2019, s. 6.
% Facundo Alvaredo ve digerleri, a.g.e., s.5-6.
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2.3.2. Atkinson Endeksi

Atkinson katsayisi en popiiler refah temelli esitsizlik Olclistidiir. Vatandaslar arasinda
daha esit bir gelir paymna sahip olmak icin, belirli bir toplumun birakmasi gereken
toplam gelir yiizdesini sunmaktadir. Atkinson endeksinin 6nemli bir 6zelligi, grup i¢i ve
grup i¢i esitsizlige ayrilabilmesidir. Ayrica, diger endekslerden farkli olarak, alternatif
politikalarin refah gdsterimlerini saglayabilir ve aragtirmacinin analize bazi normatif

. e . . .. . 59
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¢’nin degeri ne kadar artarsa toplum esitsizlige o dl¢lide duyarli hale gelir ya da baska
bir ifadeyle toplum o 6l¢iide esitsizdir. Endeksin 0.26 degerini almasi, toplam gelir 100
birim iken, gelirler esit dagilmis olsayd:r bu 100 birimlik gelirin 74 birimiyle mevcut
toplumsal refaha ulasilabilecegini ve dolayisiyla gelirlerin esit dagilmamasi nedeniyle

26 birimlik refah kaybimin s6z konusu oldugunu gésterir.”

2.3.3. Dalton Olgiitii

Dalton olgiitii ekonomik refahi da igeren bir dlgiittiir. Gelirin marjinal faydasinin gelir
arttikca diistiigii varsayimindan hareketle toplam faydanin fiili diizeyleri ile gelirin esit

dagilmasi durumunda elde edilecek toplam fayda diizeyinin karsilastirilmasina dayanir.

% Lorenzo G. Bellu ve Paolo Liberati, “Inequality Analysis: The Gini Index”, FAO EASYPol, Cilt 40,
2006, s.10.
% Cogkun Can Aktan, Degisim Caginda Devlet, 1. Basim. Istanbul: Cizgi, 2003, s. 19.

36



Herkes i¢in aymi tip fayda fonksiyonu séz konusu oldugu i¢in toplam refahin
maksimizasyonu gelirin esit bir sekilde boliisiilmesi halinde miimkiin olacaktir. Olgiit,

fiili sosyal refahin, maksimum sosyal refaha oranini esitlik 6l¢iisti olarak almaktadir.

2.4. Ekonomik Biiyiime ve Gelir Dagilimi

Literatiirde ekonomik biiylimenin gelir dagilimini nasil etkiledigi iizerine iki ana hipotez
vardir. ilk hipotez, Kuznets'in kisi basma diisen gelir diizeylerini gelir dagilimina
baglayan tnli U egrisidir. Kuznets, kisi basina diisen gelir diizeyi ile gelir
dagilimindaki esitsizlik arasindaki iliskinin tersine c¢evrilmis bir U seklinde
olabilecegini one sirmiistiir. Bu U egrisi, baslangigta ylikselmekte, daha sonrasinda
maksimuma ulasmakta ve sonra gelismis iilkelerin gelir diizeylerine ulasilmasiyla
diisiise gecilmektedir. Gelismislige bagli olarak toplumun tiim kesimlerinin bu
durumdan gorece daha adil bir sekilde pay almaya baslayacagini ifade eden bu bakis
acisinin “biiylimenin toplum katmanlarina olumlu yansima iyimserligi” seklinde ifade

edilmesi miimkiindiir.%

%1 Murat Nisanci, A. Fatih Aydemir ve digerleri, “Kuznets Egrisi ile Ekonomik ve Siyasal Liberalizasyon
Uygulamalar1 Arasindaki Iligkiler”, International Conference on Eurasian Economies, 2017, s. 148.
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Kaynak: Murat Nisanc1 ve digerleri, “Kuznets Egrisi ile Ekonomik ve Siyasal Liberalizasyon
Uygulamalar1 Arasindaki Iliskiler”. International Conference on Eurasian Economies, 2017,
s. 148.

Kuznets, kalkinma siirecinde niifusun gelenekselden modern sektorlere, gelir dagilimi
evrim teorisine dogru kaydigmi tartigmistir. Nifusun hemen hemen tamaminin tarim
sektoriinde istihdam edildigi kalkinmanin ilk asamalarinda diisiik gelir diizeylerinde
gelir dagilimmin nispeten daha esit oldugunu savunmustur. Gelisme sanayilesme
stirecinde ilerledik¢e, dagitim hem tarim hem de sanayi sektdrlerinde tahsis edilen
emekle daha esitsiz hale gelmistir. Sanayi ticretleri, tarim iicretlerini asmis (6rnegin,
asgari licret kanunu veya sendika giiciinden dolay1), bu da iki sektdriin gelirleri arasinda
bliylik esitsizlik yaratmistir. Yani, kalkinmanin ilk asamalarinda hem ekonomik biiyiime
hem de gelir esitsizligi artmistir. Sonunda, sanayilesme ilerledikge, emegin c¢ogu
sanayide tahsis edildi, iiretim ve gelir liretiminde tarimin agirhigi azaldi ve ters yonde

hareket eden gelir dagilim1 yeniden daha esit hale geldi.62

%2 Simon Kuznets, “Economic Growth and Income Inequality”. The American Economic Review, Cilt
45, Say1 1, 1955, s. 8.
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Kuznets stirecinin yukaridaki aciklamasi, Anand ve Kanbur (1993) tarafindan ikili bir
model olarak modellenmistir. Bununla birlikte, bir baska benzer ve erken agiklama

Lewis'in emek-arti-biiyiime modelinde bulunabilir.®®

Lewis'in dualistik modeline gore, geleneksel tarim sektoriinde kalkinmanimn ilk
asamasinda siirsiz emek kaynagi var. Eger bir ekonomi tarimdaki tiim niifusu ile
baslarsa (az ya da ¢ok esit gelir dagilimi1 asamasi), bu niifusun biiyiik bir kism1 tarimsal
iretimde herhangi bir azalma olmadan yeni c¢ikmakta olan modern sanayiye
kaydirilabilir. Sanayi, bu emege, tarimdan taginmasi i¢in gegerli olan ge¢im ticretinin
biraz iistiinde bir iicret 6demek zorunda kalacaktir. Tarim tamamen durgun olsa bile,
sanayi tarimsal c¢iktiya herhangi bir talepte bulunmaksizin biiyiliyebilir. Bu asamada
gelir artig1 yalnizca sanayide gergeklesir. Bununla birlikte, sanayi biiylimeye devam
ettikce, fazla emek arzi sonunda tiiketilecektir. Isgiiciiniin tarimdan daha fazla
uzaklagtirilmasi, tarimsal iiretim fiyatlarini artirma egiliminde olacaktir; bu, tarimsal
tiretkenlik artig1 veya niifus artisi olmadigr siirece sanayiyi licret oranini yiikseltmeye

zorlayacaktlr.64

Model, esitsizlik ilk Once artacagi ve daha sonra gelisme gergeklestigi zaman
azalacagini ileri siirmektedir. Modern sektoriin gelir payi, kalkinma ilerledik¢e artarken,
geleneksel sektoriin geliri degismeden kalmaya devam etmekte, hatta niifus artisi
gerceklestigi zaman bile diigmekte, bdylece sektorlerin gelirleri arasindaki esitsizligin
artmasina neden olmaktadir. Modelin sonuglari, Kuznets'in genellestirilmesiyle
uyumludur. Artan esitsizligi artirma egilimi, tiim artt emek sanayi istihdami igine
alindiginda nihayet tersine ¢evrilir, bu da emegin emek talebindeki artiglarin reel
ticretleri artirmasiyla birlikte kit bir iiretim faktorii olmasina yol agar. Genel tlicret

seviyesindeki artis, esitsizlikte azalisa yol agmaktadir.

Ekonomik biiylimenin gelir dagilimini nasil etkiledigi konusundaki ikinci hipotez,
ekonomik biiyiimenin her zaman gelir dagiliminda esitsizligin artmasina yol agtigidir.

Bu hipoteze gore, piyasa ekonomilerindeki biliyiime, gelir dagiliminda bir bozulma

83 Sudhir Anand, ve Ravi Kanbur, “The Kuznets Process and The Inequality Development Relationship”,
Journal of development economics, Cilt 40, Sayi 1, 1993, s. 28.

® Alpaslan isagiller, “Income Distribution And Economic Growth”, Sosyal Bilimler Dergisi, Say1 1,
2007, s. 85.
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olmadan gerceklesemez.®® Son zamanlarda tartisilan ii¢ ana agiklama vardir. ilk olarak,
servet ve diger gelir getirici varliklar tarihsel olarak esit olmayan bir sekilde dagilmistir
ve yalnizca zenginler tasarruf edebilir ve yatirim yapabilir, bu da biiylimenin her zaman
baslangigta zengin oldugu anlamma gelmektedir. ikinci bir argiiman, emegin bilesimi
ile ya da genis Olciide insan sermayesiyle ilgilidir: Marjinal irlinii her zaman vasifsiz
emekten daha fazla yiikselen, teknolojik ilerleme dogasi geregi vasitfli ve egitimli
emegin lehinedir. O zaman, yetenekli ve vasifsiz arasindaki esitsizlik her zaman gecgerli
olacaktir. Ugiincii argiiman bor¢lanma yetenekleriyle ilgilidir. Sadece varlik sahipleri

teminat vermeye hak kazanir ve bu nedenle yatirim kredisine erisebilirler.®®

Ampirik aragtirmalarla az ya da ¢ok uyusuyor olsalar da, bunlar genel olarak biiyiime ve
gelir dagilimiyla ilgili soyut modellerdir. Kiiresellesme siirecinde izlenen ekonomik
politikalar sonucu gelir dagilimindaki esitsizlikleri aciklamak i¢in yeterli degillerdir. Bu
acidan kiiresellesme siirecindeki temel ekonomi politikalari ve bunlarin gelir dagilimi

tizerindeki etkilerine yakindan bakmak gerekmektedir.

2.5. Kiiresellesme, Neoliberalizm ve Gelir dagilinm

Gelir dagiliminda ortaya ¢ikan esitsizligin, kiiresellesme siireci ile iligkisi literatiirde
kabul gormekte ve son yirmi yilda gelir esitsizligindeki artig kiiresellesmeye
atfedilmektedir. Kiiresellesmeyi hizlandiran finansal serbestlesme, uluslararasi serbest
ticaret, isglicli piyasasinin deragiilasyonu gibi neoliberal politikalarin esitsizligi artirdigi

ifade edilmektedir.®’

Kiiresellesmeci yaklasima gore genel olarak uluslararasi ticaretin oniindeki engellerin
azaltilmasi, biiylimeyi hizlandirmak ve uzmanlagma siirecinde verimliligi artirmak igin

firsatlar saglayabilir.®® Ancak bu politikalarmm ulusal diizeyde ekonomik durumu

®Debraj Ray, “What's New In Development Economics?”, The American Economist, Cilt 44, Say, 2,
2000, s. 5-15.

% Jonathan Morduch, “Reforming Poverty Alleviation Policies”, http://www.nyu.edu, (Erisim tarihi:
01.05.2019).

67 Isagiller, a.g.e., 5.90.

%8 World Bank, Global Economic Prospects and the Developing Countries 2002,
http://documents.worldbank.org/curated/en/285571468337817024/Global-economic-prospects-and-the-
developing-countries-2002-making-trade-work-for-the-worlds-poor (Erisim arihi: 01.05.2019)
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olumsuz etkileyebildigi ve farkli gelir gruplar1 acisindan farkli sonuglara yol acabildigi

gorilmiistiir.

Teorik olarak, daha az korumali endiistriler iiretimi kolayca genisletebilir ve daha hizli
gelisebilirken, yeterince giiclii ve rekabet¢i olmayanlar uluslararasi rekabette zorluklarla
karsilasabilirler. Yerli tiretimi koruyucu giimriik tarifelerin kaldirilmasi, gelismekte olan
iilkelerin gelirini 6nemli Ol¢iide etkileyebilir. Uluslararas1 sirketlerle rekabet giicii
olmayan ve bazi lriinlerini ikame ederek koruyan gelismekte olan iilkelerde giimriik
duvarlarinin disiiriilmesi zayif sanayilerinin uluslararasi1 rekabete agilmasi sonucu
vermektedir. Bu rekabete dayanacak ve uluslararasi sirketlerle yarisacak giicii olmayan
bu sanayi isletmeleri, ayakta duramamakta ve boylece yerli sanayi zayiflamaktadir. Bu
da iilke i¢inde yaratilan toplam geliri azaltan bir etken oldugu gibi, yerli sanayide
calisan emekgiler acisindan da issizlik ya da rekabet baskisiyla daha diisiik licret gibi

gelir esitsizligi agisindan yikici sonuglara yol agmaktadir.”

Bu nokta, niifusun 6nemli bir kisminin hala kirsal alanlarda yasadig iilkelerde 6zellikle
onemlidir. Ciinkii uluslararas: sirketler tarafindan saglanan tarim iriinleri ile rekabet
etmek gelismekte olan iilkenin tarimsal ireticileri i¢in kolay degildir. Son yillarda
Tirkiye’de goriildiigli gibi et, nisasta bazli seker gibi tarim ve hayvancilik iirtinlerinin
ithalinin Oniiniin agilmas1 yerli tarimsal iiretimi zora sokmaktadir. Koyliiliigiin {iretmesi
giderek zorlagsmakta, sehre go¢ artmaktadir. Bu da kirsal alanda gelirlerin diismesine,
bdylece hem bolgesel hem de bireyler arasinda gelir esitsizliginin artmasina neden
olmaktadir. Bu nedenle, kiiresellesme siirecinde serbest ticaret politikasinin hem
verimliligi hem de esitligi, yani bdyle bir politikanin faydalarinin hane halklarina nasil
dagitildiginin g6z Oniinde bulundurmasi gerekir. Son zamanlarda, gelismekte olan
iilkelerde ticaretin serbestlesmesi ve gelir dagilimi arasindaki baglantilar gittik¢e daha

fazla taninmaktadir.”

Kiiresellesme doneminde artan teknolojik degisimler de iiretimin ve iggiicliniin yapisini

degistirerek gelir dagilimi iizerinde etkili olmaktadir. Teknolojik gelismelerle daha

% M. Toan Nguyen, The Effect of Trade Liberalization on Income Distribution in Vietnam Dynamic
Computable General Equilibrium Approach,
http://www.grips.ac.jp/vietnam/\VVDFTokyo/Doc/1stConf18Jun05/OPP09ToanPPR.pdf, (Erisim tarihi: 07
Nisan 2019).

"Joseph F. Francois ve Kenneth A.Reinert, Applied Method for Trade Policy Analysis, Cambridge
University Press, 1997, s. 306.
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kalifiye ¢alisanlar tercih edilmekte; daha dnce vasifsiz isgiicii tarafindan yerine getirilen
gorevler makineler tarafindan devralinmaktadir. Boylece kalifiye isgiiciiniin geliri
artarken vasifsiz isciler igsizlikle karsi karsiya kalmakta ya da gelirleri diismektedir.
Omegin, ABD’de iiniversitt mezunlarinin maaslar1 {iniversite dis1 mezunlarin
ticretlerine kiyasla 1979 ve 1995 yillar1 arasinda yiizde 25°ten fazla artmistir. Toplam
gelir esitsizligi de keskin bir sekilde buna paralel olarak artmistir. 1971'de, licret
dagiliminin ylizde 90'indaki bir is¢i, yiizde 10'luk bir is¢iden yiizde 266 daha fazla
kazanmisti. 1995 yilinda bu rakam yiizde 366'ya ulagmustir.”*

Teknolojik gelismeler ile birlikte diinya dah ag¢ik ve biiyiik bir pazar haline gelmistir.
Bilginin hizla paylasilmasi ve en 6nemli metalardan biri olmasiyla birlikte rekabet
artmistir. Bu degisime ayak uyduramayan iilkelerin ise rekabet giicli zayiflamis ve
gelismislik acisindan diger iilkelerin gerisinde kalmislardir. Bazi1 arastirmacilar, bu
radikal teknolojik gelismeler ile ABD ekonomisindeki ticret dagilimindaki degisiklikler
arasinda dogrudan bir nedensel iliski bulmusglardir. Bu nedenle, hizli teknolojik ilerleme

donemleri beceri performansi ile iligskilendirilmelidir.

Kamu varliklarmin 6zellestirilmesi ve kamu hizmetlerinin piyasaya agilmasi da gelir
dagilimi iizerinde etkili olan neoliberal politikalardan birisidir. Ozellestirme yaklasimu,
0zel sektor kararlariin verimlilige dayandigi, kamu sektoriiniin yozlastig ve israfa yol
actig1 fikrinden yola ¢ikarak “ekonomik verimliligi” saglama amaci giitmektedir. Ancak
uygulamada sadece verimsiz isletmeler degil, teknolojik olarak en gelismis ve en karl

isletmeler de 6zellestirilmis ve bu satiglardan gelir elde hedefi 6ne geg;mis,tir.72

Ozellestirmeler sonucu piyasadaki kamu agirligi azalmistir. Béylece devletin piyasanin
yol actig1 giivencesizlik ve diigiik iicret gibi esitsizligi artirict etkenler karsisinda

sagladig nispi giivenceli kamu kurumlarindaki olanaklar gerilemistir.

Ozellestirmelerle paralel ilerleyen bir siire¢ de isgiicii piyasalarinin deregiile edilmesi,
yani esneklestirilmesidir. Bu igverenlerin kidem ya da ihbar tazminati gibi ek bir
maliyete katlanmaksizin istedikleri zaman is¢i ¢ikarma haklarinin olmasini (sayisal

esneklik), ticretlerin toplusdzlesme olmaksizin bireysel olarak belirlenmesi, bdylece

! Daron Acemoglu, “Technical Change, Inequality and the Labor Market”. Nber Working Paper, Say:
7800, 2000, s. 1
2 Yeldan, a.g.e., 5.30.
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ticretler/gelirler arasinda ciddi farklarin  ortaya ¢ikmasimmi (licrette esneklik)
getirmektedir. Sabit ve belirli bir isin icra edilmesi yerine igverenin ihtiyaclari
dogrultusunda baskaca isler de yapilmasini (fonksiyonel esneklik), calisma siirelerinin
giinlik 8 saat gibi sinirlardan ¢ikarilip isletmenin ihtiyaglarina goére belirlenmesi (is
stirelerinde esneklik), calisma yasamindaki yasal diizenlemelerin net degil olabildigince
esnek olmasini (is giicli piyasasinda esneklik), islerin tageronlara devredilmesi ve
giivencesizlesmesini (liretimde esneklik) getiren esnek c¢alisma ve kiiresellesme
baglaminda isgiicli piyasalarinin deregiilasyona tabi tutan uygulamalar calisanlarin ve
alt gelir gruplarinin bir takim haklarmin kaybina, isgiicii piyasalarinda gilivencesizlige

yol agarak gelir dagilimindaki esitsizligi artirmaktadir.”

2.6. Kiiresellesme Kapsaminda Kalkinma Teorileri
2.6.1. Modernlesme Kuramlari

Modernlesme  ¢esitli  bicimlerde tanimlanmistir.  Huntington'a (1968) gore,
'Modernlesme'ye iliskin yaklasimlardan birisi onu toplumsal bir degisim siireci olarak
algilamaktir. Bagka bir yaklasim ise modernlesmeyi sadece bir degisim olarak degil
ayni zamanda degisime bir cevap olarak géormektedir. Modernlesme insan goriislerinin
ve faaliyetlerinin doniistimiinii igeren ¢ok boyutlu bir siirectir. Bununla birlikte,
modernlesmeyi degisime bir cevap olarak belirten Halpern, kurumlarin bu degisiklikleri
etkin bir sekilde yonetme kapasitelerine odaklanmaktadir. Bu iki goriisii bir araya
getiren Eisenstadt, modernlesmeyi bir degisim siireci olarak gérmekte ve ayn1 zamanda

kurumlarin degisimleri kontrol etme veya ayarlama kapasitelerini Vurgulamaktadlr.74

Benzer sekilde, Amerikan ekonomik tarih¢isi Rostow, modernizasyon yaklagiminin
plan1 olarak kabul edilen ve gelismeyi azgelisme, gecis ve modernite gibi bir dizi
asamaya isaret eden bir model sunmustur. Modernlesme yaklagiminin bu plani,

Amerika gibi modern olabilmek i¢in geleneksel iilkelerin bu gelisim asamalarindan

™ Murat Ozveri, “Isveren Neden Esnek Calisma IStiyor”, Evrensel Gazetesi, 2016,
https://www.evrensel.net/yazi/76263/isveren-neden-esnek-calisma-istiyor, (Erigim tarihi : 30.04.2019).
" Lutfur Rahman, Modernization Theory: A Critical Analysis,
https://www.academia.edu/8374391/Modernization_Theory A_Critical Analysis (Erisim Tarihi:
30.04.2019)
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geemesi gerektigi anlamina gelmektedir. Modernlesmeden kasit bati iilkelerininki gibi
iiretim ve yasam standartlarina sahip olmaktir. Bu nedenle modernlesmenin, toplumlari
modern Oncesinden (geleneksel, pastoral ve tarimsal) moderne (sanayilesmis, sekiiler ve

kentsel) degistiren bir siire¢ oldugu ifade edilmektedir.”

Alvin'e gore, Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra modernlesme teorisinin gelisimine
elverisli ic ana ve tarihi unsur vardir. Birincisi, ABD'nin siiper gii¢ olarak yiikselisidir.
Ingiltere, Fransa ve Almanya gibi diger bati iilkeleri II. Diinya Savast ile zayiflamisken,
ABD savasin giliclenmesinden dogmus ve savasin yiktigr Bati Avrupa’yr yeniden insa
etmek icin Marshall Plan’nin uygulanmasiyla diinya lideri olmustur. ikincisi, diinyada
sosyalist hareketinin yayilmasiydi. Bu durum, eski Sovyetler Birligi etkisini yalnizca
Dogu Avrupa'ya degil, Cin ve Kore'de de genisletmistir. Ugiinciisii, {igiincii diinyadaki
bircok yeni ulus devlet doguran Asya, Afrika ve Latin Amerika'daki bagimsizlik
hareketleri olmustur. Bu gelismekte olan ulus devletler, ekonomilerini tesvik etmek ve

siyasi bagimsizliklarini artirmak i¢in bir kalkinma modeli araylsmdaydl.76

Huntington’a gore, modernlesme, uzun vadede sadece kagimilmaz degil ayn1 zamanda
arzu edilen ilerici bir siiregtir. /' Coleman’a gére, modernlestirilmis siyasal sistemler,
ulusal kimligin, mesruiyetin, niifuz etme, katillm ve dagitim islevini ele almada
geleneksel siyasal sistemlere gore daha yiiksek bir kapasiteye sahiptir. Son olarak,
modernlesme uzun bir siirectir. Bu evrimsel bir degisimdir, devrimci degildir.
Tamamlanmast nesiller hatta yiizyillar alacaktir ve derin etkisi ancak zamanla

hissedilir.”

" Baris Ertugrul, Kiiresellesme Ve Ulus-Devletin Gelecegi: Modernlesme Kuraminin Post-Modern
Cagdaki Goriliniimii, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Karabiik: Karabiik
Universitesi, 2018, s.15.

’® Alvin Y. So, Social Change And Development: Modernization, Dependency And World-System
Theories, 178. Baski, Sage, 1990, s. 17.

" Ali Shakoori, The State and Rural Development in Post-Revolutionary Iran, 1. Basim, Newyork:
Palgrave, 2001, s.33.

"8Joseph D.Mijinyawa, Advanced Theories of Development,
https://www.academia.edu/13344227/Development_assignment, (Erisim tarihi: 01.05.2019)
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2.6.2. Neoklasik Kalkinma Kurami

1776’da Adam Smith’in Uluslarin Zenginlikleri kitabinin yaymlanmasindan bu yana,
ekonomistler bazi iilkelerin neden zengin, bazilarmin fakir oldugunu anlamaya
calismislardir.”® Bir dizi ekonomik kalkinma teorisi, Rostow’un modernizasyon
teorisinden biiylimenin motoru olarak serbest ticaretin neoklasik vurgusuna g¢esitli
aciklamalar yapmistir. Teoriler biiylimeye katki saglayan hem igsel hem de digsal
faktorleri arastirmistir. Biiylime teorileri, uluslararasi arenadaki politik ve ekonomik

iklime bagli olarak gl'incellenmektedilr.80

Giliniimiizdeki popiiler ekonomik biiyiime teorilerinden biri, neoklasik gelisme
teorisidir. Bu teoriye gore, ekonomik biiylime dogrudan serbest ticaretle ilgilidir ve
iilkeler arzu edilen ekonomik biiylimeyi saglamak ic¢in serbestlesme, 6zellestirme ve
deregiilasyon politikalarini izlemelidir.* Azgelismislik, ¢ok fazla devlet miidahalesinin
ve zayif kaynak dagiliminin sonucudur. Neo-klasik teori, serbest piyasalarin, lireticilerin
kiiresel pazarda yer almaya tesvik edecegi rekabetgi ortamlar yaratacagi fikrine
dayanrnaktadlr.82 Yapisal Uyum Programlar1 adi altinda Diinya Bankas1 veya IMF’ nin
gelismekte olan tlkelere sundugu programlar bu fikre dayanmaktadir. Neoklasik
kalkinma kuramcilarina gore, hiikiimetler daha once sahip olduklar1 havayollarindan
saglik hizmetlerine kadar sektorleri ve hizmetleri o6zellestirmelidir. Ozellestirme,
fiyatlarin herhangi bir devlet miidahalesi veya destegi olmadan piyasa giicleri tarafindan
belirlenmesini gerektirmektedir. Son olarak, neoklasik kalkinma kurami, kiiresel ticaret
ve yatinmdaki engelleri  kaldirarak iilke ekonomisinin  dilizenlenmesiyle
ilgilenmektedir.® Faktor bollugu kavramina dayanan Heckscher-Ohlin teoremine uygun

olarak, neo-liberal iktisatgilar agik kiiresel ticaret aglarinin gelismekte olan iilkelerin

" WHO, World Health Report 1999, https://www.who.int/whr/1999/en/whr99_en.pdf?ua=1, ( Erisim
Tarihi: 01.05.2019).

% Mine Yilmazer, Insani Kalkinma Politikalar1 Ve Tiirkiye Uzerine Bir Deneme, Yaymlanmamis
Doktora Tezi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Aydin: Adnan Menderes Universitesi, 2002, s.10.

81 Aaron Shakow ve Alec Irwin, “Terms Reconsidered: Decoding Development Discourse.” K. J. Yong
(Ed.). Dying for growth: Global inequality and the health of the poor i¢inde. Monroe: Common
Courage Press, 2000, s. 44.

82 Brooke Schoepf, Claude Schoepf, ve Joyce Millen, Theoretical Therapies, Remote Remedies: SAPs
and the Political Ecology of Poverty and Health in Africa, K. J. Yong (Ed.). Dying for growth: Global
inequality and the health of the poor iginde, Monroe: Common Courage Press, 2000, s. 91.

8 John Gershman ve Alec Irwin, “Getting a grip on the global economy”, K.J.Yong (ed.). Dying for
growth: Global inequality and the health of the poor icinde, Monroe, Maine: Common Courage Press,
2000, s.12.
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kargilagtirmali  {stlinliikkleri  olan  drlinleri  {iretmelerine  izin  verecegini

savunmaktadirlar.®*

Neoklasik kalkinma teorisi, 1980'lerde Bati Avrupa ve Amerika Birlesik

Devletleri'ndeki muhafazakar hiikiimetlerin ortaya ¢ikmasiyla popiiler hale gelmistir.®
Neoklasik kalkinma teorisi, ekonomik biiyiime i¢in {i¢lii bir recete sunmaktadir:®

e Ozellestirme,
e Serbestlesme

e Deregiilasyon

Ozellestirme, havayollari, demiryollari gibi devlete ait isletmelerin satigmn igerir. Ayrica
devletin saglik, egitim ve saglik alanlarindaki sosyal hizmet harcamalarini azaltmasi
gerektigini belirtir. Isletmeler s6z konusu oldugunda, rekabetin en etkin tahsisat

yontemlerini yaratacag diisiiniilmektedir.

Neo-liberal kuramcilara gore, ekonominin serbestlesmesi, sermaye birikimi oranini
artiran daha fazla yerli ve yabanci yatirimi ¢ekmenin bir aracidir. Serbestlesme ayrica
tarifeler ve kotalar gibi engellerin azaltilmasini gerektirir. Bazi mallarin fiyatlarii
diisiik tutan devlet siibvansiyonlarmin kaldirilmasi veya biiylik 6l¢iide azaltilmasi,
serbestlesmenin bir bagka bilesenidir. Siibvansiyonlar1 ve ticaretteki engelleri azaltarak,
piyasanin fiyatlar1 belirlemesine izin verilir ve bdylece dogru fiyatlara ulasildig:
diisiincesi kuramin temel noktalarindandir. Fiyatlar, devlet verimsizligi olmadan
mallarin gercek degerini yansitacaktir. Sermaye bu nedenle ekonominin en karli ve en
verimli olan alanlarma akacaktir. Ekonominin serbestlestirilmesi, ulusal ekonomiyi
kiiresel ekonomiyle biitlinlestirecek ve teorik olarak, iireticileri miimkiin oldugu kadar
rekabet¢i olmaya zorlayarak ithalat yoluyla tiiketicilere miimkiin olan en ucuz mal ve

hizmetleri saglayarak sosyal refahi artiracak. Ekonominin serbestlesmesi, mallar,

8 Halil Seyidoglu, Uluslararasi iktisat, 16. Baski, Istanbul: Giizem Can Yayinlari, 2007, s. 92.

8 p_ Michael Todaro ve Stephen C. Smith, Economic Development, 2002,
(http://kgt.bme.hu/filessBMEGT30A105/Todaro__Smith__2015 Economic_Development_12th_ed.pdf ),
(Erisim tarihi: 04.05.2019), s. 135.

% Emre Ozgelik, “Institutional Political Economy of Economic Development and Global Governance.
Yaymlanmams Doktore Tezi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara: Middle East Technical University.
Ankara, 2006, s. 55.
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hizmetler, sermaye ve yerel iggilicii piyasalar1 iizerindeki devlet kontrol diizeyinin

diisiiriilmesini gerektirmektedir.®’

Ugiincii konu olan deregiilasyon, devletin piyasanin kendi isleyisinin &niindeki
engellerin kaldirilmasi ve kendi kendine isleyisinin saglanmasi ile ilgilidir. Devletin
ekonomideki roliiniiniin en aza indirgenmesi gerektigi diisiiniilmektedir. Ugiincii Diinya
iilkeleri bu standart neoliberal tarifi benimsemezse, Diinya Bankasi ve IMF gibi

uluslarasarasi kuruluslardan saglanacak yardimi elde etmeleri miimkiin olmayacaktir.

Sonug olarak, bircok Ugiincii Diinya iilkesi, 1980'lerde ve 1990'larda Washington
Konsensiisiine uygun olarak pazar dostu ve ihracata yonelik biliylime/gelisme
politikalarin1 benimsemislerdir. Son 40-50 yildir gelismekte olan iilkelerde uygulanan
kalkinma programi bu kurama dayanmaktadir. Ancak kuramin ve onun bir ifadesi olan

neoliberal politikalarin vaatlerini yerine getirdigi sonucuna varmak zordur.

2.6.3. Bagimhilik Kurami

Bagimlilik teorilerine gore, azgelismisligin olusmast ve devam edilebilir olmasi,
kapitalist sistemin bir sonucu olarak goriilmesidir. Kapitalizmin son safhast olan
emperyalizm ile birlikte diinya, merkez {ilkeler ve ¢evre tilkeler olarak ikiye ayrilmistir.
merkezi olusturan zengin iilkelerle cevreyi olusturan yoksul iilkeler arasinda adil

olmayan bir gii¢ dagilim1 bulunmaktadir. 88

Wallerstein’a gore, kapitalizm merkez, yar1 ¢evre ve cevre olmak iizere ii¢ bolgede
toplanir. Merkez, kapitalist sistemin egemen giiclidiir ve yar1 g¢evre ile ¢evrenin
ekonomik artiklarini somiirmektedir. Yar1 ¢evre ve gevre iilkelerde sosyo-ekonomik

yapi, diinya pazar firsatlari, teknolojik iiretim olanaklari tarafindan belirlenmekte ve

8 Hamza Ates ve digerleri, “Dependency Theory: Still an Appropriate Tool for Understanding the
Political Economy of the Middle-East” , Atatiirk Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Dergisi, Cilt
19, No 2, 2005, s.251.

88 Goksel Armagan (t.y.) (http://www.gokselarmagan.com/tr/kirsal/kk04.pdf) (Erigim tarihi: 01.05.2019),
S.7.
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devlet yapist ile politikalar1 egemen giiclerin c¢ikarlarina goredir. Bu durumdan

kurtulmak i¢in merkez ile iliskilerin kesilmesi gerekir.®

Bagimlilik kurami, diinya sistemleri teorisi, yapisal teori ve neo-Marksist teori gibi
cesitli teorilerin bir karisimidir. Bagimlilik teorisi, asagidaki soru veya soruna dayanan
bir elestiri olarak goriilebilir: Bazi iilkeler neden fakir kalirken, bazi iilkeler
zenginlesiyor? Bu soru, ekonomik gelismenin uluslararasi sistemdeki her iilke icin

yararli oldugu fikrine kars1 ¢ikmaktadir:*

e Ekonomik olarak, gelismenin sonucu azgelismislikle devam etmektedir.
e Sosyal olarak, sonug esitsizlik ve ¢atismadir.

e Politik olarak, sonug otoriter hiikiimetin gii¢clendirilmesidir.

1950'lerde modernlesme teorisi ile ortaya ¢ikan hogsnutsuzluk, bagimlilik kurami ile
sonuglanan yeni diisiince akimlarini tetiklenmistir. Teori, temel olarak, Ikinci Diinya
Savasi sonrasinda ortaya ¢ikan geleneksel ekonomik gelisme yaklagimlarina elestirel bir
tepkidir. Somiirge sonrasi durumu analizinde, modernlesme gibi klasik gelisme
teorilerinin gelismis diinya ile diinyanin fakir bolgeleri arasindaki gercek iligkiyi ifade

etmekte basarisiz olduklarini savunulmustur.

Bagimlilik Kuraminin temelleri 1950'lerde Latin Amerika ve Karayipler Ekonomik
Komisyonu (ECLAC) tarafindan atilmistir. Bu yaklasimin 6nde gelen arastirmacilari,
saglikli bir gelismeyi saglamak i¢in iilkelerin kalkinma i¢in belirli sartlar1 yaratmasi
gerektigini savunmustur. Ornegin, Raul Prebisch, bir iilkenin “gelisme kosullar1” olarak
adlandirdig1 seyi olusturmak i¢in Onemli ekonomik ve politik Onlemler almasi

gerektigini ifade etmistir. Bu tiir baz1 6nlemler asagidaki gibidir:91

e Para birimini kontrol etmek, para politikasindan ziyade kamuya daha fazla vurgu
yapilmasini saglamak;
e Ulusal kalkinma agisindan daha etkili bir hiikiimet roliinii tesvik etmek;

e Ulusal sermayelere dncelikli bir rol vererek bir yatirim platformu olusturmak;

8 jrfan Erdogan, Kapitalizm, Kalkinma, Postmodernizm ve iletisim Somiiriiniin Paketlenisi,
Ankara: Pozitif Matbaacilik, 2000, s. 161.

%3, Nicholas Romaniuk, Dependency Teory, Thousand Oaks: SAGE Publications, Inc., 2017, s. 2.
o Ates v.d., a.g.e., s. 250.
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Ulusal kalkinma planlarinda belirlenmis olan 6nceliklere uyarak dis sermayenin
girisine izin vermek;

Sanayilesme siirecini gliglendirmek i¢in daha etkin bir i¢ talebi desteklemek;

I¢ pazarlardaki toplam talebi olumlu yonde etkileyecek olan iscilerin iicretlerini
ve maaglarin artirarak daha biiyiik bir i¢ talep yaratmak;

Devletlerin, ozellikle geri kalmis sektorlere, bu sektdrlerin daha rekabet¢i hale
gelebilmesi i¢in sartlar yaratmaya yonelik daha etkili bir sosyal hizmet kapsami
geligtirmek;

Ithalat ikamesi modeline gore ulusal stratejiler gelistirmek, dis pazarlarda

kotalar ve tarifeler kurarak ulusal tiretimi korumak
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3. SECILMIS BAZI GELISMEKTE OLAN ULKELERDE GELIiR DAGILIMI
VE KURESELLESME ILiSKiSI

Bu boliimde veriler ve grafikler araciligiyla, Tiirkiye Brezilya, Hindistan ve Cin
ozelinde gelir dagiliminin kiiresellesme sonrast durumu ele alinacaktir. Genel olarak
kiiresellesmenin etkisinin ciddi anlamda hissedilmeye baglanildigi 1990 sonrasi donem
analizin baslangi¢ noktasi olarak belirlenmistir. Ancak verilerin giivenilirligi ve

kiiresellesme siirecinin etkileri agisindan bu donemlestirmede bazi iilkelerdeki

farkliliklara dikkat ¢ekilecektir.

Calismada gelir dagilimi hesaplamalarinda iki yontem/él¢iit esas alinmustir. ilki Diinya
Esitsizlik Veritabani {izerinden elde edilen verilerle en zengin yiizde 10, en yoksul
yiizde 10, en yoksul yiizde 50, en zengin yiizde 1, orta yiizde 40 gibi ¢esitli gelir
gruplarinin toplam gelirden aldiklar1 payin kiiresellesme siirecindeki degisimlerine
odaklanmaktir. ikincisi ise gelir gruplarindaki degisimin analizi ile birlikte Gini

Katsay1’sindaki degisimin incelenmesidir.

Diinya Esitsizlik Veritabani’nin gelir esitsizligi konusundaki verileri ve arastirmalari
diger veri tabanlarina gore oldukga giivenilirdir. Ciinkii hanehalki anketi gibi tek bir
kaynaktan degil vergi, anket, servet ve ulusal hesap veri kaynaklarinin tutarli ve
sistematik bir bilesimine dayanan bir havuzdan yararlanmakta, bunu “Dagilimsal Ulusal
Hesaplar” (DINA) olarak tanimlamaktadir. Gelir ve servet hakkindaki resmi veriler
anketlerden daha giivenilir bir bilgi kaynagi saglamaktadir. Ciinkii anketlerde yiiksek
gelir sahipleri gesitli nedenlerle (daha az vergi ddemek gibi) kendi gelirlerini daha
diisiik beyan etmektedir. Ayrica zenginlere ulasip onlarla anket yapmak daha zor
olmaktadir. Az sayida zengin oldugundan ve kendi aralarinda biiylik bir gelir farki
bulundugundan, gelir dagilimin iist kism ile ilgili hanehalki anketleri ger¢ek durumu
yansitmaktan uzaktir. Bu nedenle vergi beyannameleri ve diger resmi veriler 6nem
kazanmaktadir. Fakat resmi veriler sadece niifusun az bir kesimine dair yani vergi
beyannamesi veren kesime dair bilgi saglamaktadir. Gelismekte olan iilkerlerde bu
sorun ¢ok yasanmaktadir. Ornegin Hindistan’da gelir vergisi ddeyen yetiskin niifus
sadeve yiizde 6’lik kisimdir, dolayisiyla en alt ylizde 94’lik kesimdeki esitsizligi
O0lcmek icin anket verilerinde yararlanmak gerekmektedir. Dolayisiyla tek bir veri

kaynagina degil biitin veri kaynaklarindan es zamanli yararlanmak Onem
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kazanmaktadir. Diinya Esitsizlik Veritabani’nin verileri bu nedenle daha giivenilirdir ve

bu ¢alismada bu agirlikli olarak bu veritabanindan yatrarlamlmlstlr.92

3.1. Tiirkiye’de Kiiresellesme Siirecinde Gelir Dagilim

Tiirkiye’de en zengin ylizde 10’luk kesim ile en yoksul yiizde 10’luk kesimin elde ettigi
gelir diizeyi acisindan fark oldukca carpicidir. 2016 yili itibariyla Tiirkiye nin en zengin
yiizde 10’u toplam gelirin yilizde 53.9’unu alirken en yoksul yiizde 10 toplam gelirin
yiizde 1.1’ini almaktadir. En yoksul ve en zengin arasindaki gelir farki yaklagik 50
kattir.
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Grafik 2: Tiirkiye’de En Zengin ve En Yoksul % 10’luk Kesimin Toplam Gelirden Aldig1
Payin Yillara Gore Degisimi

Kaynak: World Inequality Database, 2019. (https://wid.world/) (Erisim Tarihi: 30.04.2019)

% Alvaredo v.d., a.g.e., s. 30-31.
51


https://wid.world/

Grafik 2’den goriildigii gibi Tirkiye’nin 1990 ila 1997 yillari arasindaki verilerde
neredeyse hicbir degisikligin olmamasi, bu tarihler arasindaki verilerin glivenilirligini
sorguya agik hale getirmektedir. Tiirkiye’de 24 Ocak’ta alinan kararlar ve 1980’li yillar
ihracata dayali biiyiime modeliyle neoliberal politikalarin uygulanmasi agisindan bir
déniim noktas1 olmustur.”® Ancak uluslararasi sermaye hareketleri basta olmak iizere
ticari serbestlesme Onlemleri ancak 1980°li yillarin sonu ve 1990’11 yillarin basinda
uygulanmistir. Ayrica kiiresellesme politikalarinin - en  6nemli unsurlar1 olan
ozellestirme, kamu hizmetlerinin piyasaya acilmasi, isglicii piyasasinin deregiilasyonu
gibi neoliberal uygulamalar esasen 2001 krizinin ardindan yasama gegirilmistir.
Kiiresellesme ve ona uyum gerekcesiyle hayata gecirilen neoliberal politikalar ancak
2000’11 yillarin ortalarindan itibaren gelir dagiliminda etkisini gostermeye baglamstir.
Bu nedenle Tiirkiye’de kiiresellesme politikalarinin gelir dagilimi tizerindeki etkisi,
esasen 2001 krizi sonrasinda uygulanan neoliberal politikalarin sonug¢larinin alindigi

2007 y1l1 sonras1 donemde izlenecektir.

Bu kapsamda en zengin ve en yoksul yiizde 10’luk kesimlerin gelir diizeyindeki
degisimlere bakildiginda mevcut ugurumun giderek arttigi goriilmektedir. 2005 yilinda
en zengin yiizde 10’luk kesimin toplam gelirden aldig1 pay yiizde 50.87 iken bu oran
2016 yilinda yiizde 53.93’e yiikselmistir. 1990’11 yillardan kriz yil1 olan 2008’e kadar en
zengin yiizde 10’luk kesimin toplam gelirden aldig1 pay azalirken, kriz sonrasinda bu
kesimin aldig1 paym giderek arttigi goriilmektedir. Benzer bir bicimde 2008 krizine
kadar en yoksul yiizde 10’luk kesimin toplam gelirden aldig1 pay ¢ok kiiclik de olsa
artarken (2007°de ylizde 1.43) krizin ardindan 2016 yilinda bu pay yiizde 1.01°e kadar
diismiistiir. Ayrica belirtmek gerekir ki, kriz sonrasinda kiiresellesme politikalar1 olarak
ifade edilen neoliberal politikalar ¢cok daha etkili bir bicimde uygulanmistir. Ornegin
kiralik is¢ilik, tageronlastirma, gecici calisma, s6zlesmeli istihdam gibi Tirkiye isgiici
piyasasinin deragiilasyon politikalar1 kriz sonrasinda c¢ok daha yaygin bir bigimde

hayata gegirilmistir.94

% Emre Aydilek ve Seyda Biikriicii Kazkondu, Tiirkiye’de 1980 sonras1 donemde devlet aygitinin
dontisimii”, Akademik Bakis Dergisi, Say1 55, 2016, s. 176.
% Aydilek ve Biikriicii Kazkondu, a.g.e., s.175.
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Grafik 3: Tiirkiye’de En Zengin % 1 ve En Yoksul % 50’lik Kesimin Toplam Gelirden Aldig1
Payin Yillara Gore Degisimi

Kaynak: World Inequality Database, 2019. (https://wid.world/) (Erisim Tarihi: 30.04.2019)

Kiiresellesme siirecinde 2000’11 yillarin ikinci yarisindan itibaren Tiirkiye’deki gelir
dagilimindaki bozulma en zengin yilizde 1 ve en yoksul yiizde 50°lik kesimlerin toplam
gelirden aldig1 paya bakildiginda daha iyi goriilmektedir. 2007 yilinda en zengin yiizde
1 toplam gelirin yiizde 17.36’sm1 alirken 2016 yilinda bu oran yiizde 23.44°e ¢ikmustir.
Yani niifusun yiizde 1’1 tiim gelirlerin neredeyse dortte birini almaktadir. En yoksul
yiizde 50°lik kesim 2007 yilinda toplam gelirin yiizde 16.26’s1n1 alirken 2016 yilinda bu
oran yiizde 14.61’e digmistiir. Grafik 3’den de goriilebilecegi gibi yiizde 1’lik kesimin
aldig1 pay niifusun yarisinin aldigr gelirden daha fazla oldugu gibi bu fark giderek

ac¢ilmaktadir.
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Grafik 4: Tiirkiye’de Orta % 40’lik Kesimin Toplam Gelirden Aldig1 Payin Yillara Gore
Degisimi

Kaynak: World Inequality Database, 2019. (https://wid.world/) (Erisim Tarihi: 30.04.2019)

Tiirkiye’nin en yoksul ylizde 50 ile en zengin ylizde 10’luk dilimi arasinda kalan, daha
cok orta gelirli kesim olarak tanimlanabilecek yiizde 40’lik dilimin de 2007-20016
tarihleri arasinda toplam gelirden aldig1 pay belirgin bir bi¢imde diigmiistiir. Bu kesim
2007 yilinda toplam gelirin yiizde 34.73’lini alirken 2016 yilinda yiizde 31.46’sin1

almaktadir.
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Grafik 5: Tiirkiye’de Yiizde % 1’lik Kesim I¢indeki Binde 1°lik Gruplarin Toplam Gelirden
Aldig1 Payin Yillara Gore Degisimi

Kaynak: World Inequality Database, 2019. (https://wid.world/) (Erisim Tarihi: 30.04.2019)

En zengin yiizde 1’lik kesimin toplam gelirin ¢eyregine yakinin (yiizde 23.4) aldigi
yukarida ifade edilmisti. Ancak yiizde 1’lik kesim 10 dilime ayrildiginda en distteki
binde 1’lik kesim (yaklasitk 82 bin kisi) toplam gelirin yiizde 11.2°sini aldig1
goriilmektedir. Bu kesimin 2007 yilinda toplam gelirden aldig1 pay ylizde 7.1 idi. En
zengin binde 1 ile ikinci en zengin binde 1 arasinda dahi oldukea biiytlik bir gelir farki
dikkat gekmektedir. Grafik 5’den de goriilebilecegi gibi en zengin binde 1’in gostergesi
diger en zengin binde 1’lik gruplardan ag¢ik ara yukaridadir. En zengin binde 1’in
toplam gelirden aldig1 pay 11.2 iken ikinci en zengin binde 1’in payr ylizde 2.66,

onuncu en zengin binde 1’in pay1 0.84’tiir.

Son olarak binde bir i¢inde dahi biiyiik bir zenginlik farki vardir. Niifusun yiiz binde 1’1
yani yaklasik 820 kisi toplam gelirin ylizde 2.7’sini almaktadir. Bu 820 kisinin elde
ettigi gelir Tiirkiye’de yasayan 13 milyon 120 bin kisinin gelirinin toplamindan daha

fazladir.
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Diinya Esitsizlik Veritabani’ndaki verilerden yararlanilarak olusturulan Gini
katsayisinin yillara gére degisim tablosuna (Tablo 4) bakildiginda 2007 yilinda 0,56
olan gini katsayist 2016 yilinda artarak 0.60 seviyesine geldigi goriilmektedir. Gini
katsayis1 0’a yaklasikea gelir esitsizliginin azaldigi, 1’e yaklastik¢a gelir esitsizliginin
arttigr goz onlinde bulunduruldugunda Tiirkiye bu tarihler arasinda gelir dagiliminda

esitsizligin arttigini goriilmektedir.

Tablo 4. Tiirkiye’de Gini Katsayisinin Yillara Gore Degisim

Yil Gini Katsayis1
2007 0,56
2008 0,57
2009 0,58
2010 0,58
2011 0,58
2012 0,58
2013 0,57
2014 0,59
2015 0,59
2016 0,60

Kaynak: World Inequality Database, 2019. (https://wid.world/) (Erisim Tarihi: 30.04.2019)

Diinya Kalkinma Istatisklerinde Gini Katsayis1 farkli ¢ikmaktadir. Ancak bu verilere

gore de Tablo 5’te goriildiigi gibi 2007 yilinda 0,384 olan gini katsayis1 2016 yilinda
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artarak 0.419 seviyesine gelmis ve gelir dagilimi adaletsizligi artmigtir. Rakamsal

degerler farkli olsa da iki veri taban1 da ayn1 sonucu vermektedir.

Tablo 5. Tiirkiye’nin Gini Katsayisi

Yil Gini Katsayisi
2007 0,384
2008 0,39
2009 0,39
2010 0,388
2011 0,40
2012 0,402
2013 0,402
2014 0,412
2015 0,429
2016 0,419

Kaynak: World Bank, 2019. (datacatalog.worldbank.org) (Erisim Tarihi: 15.04.2019)

Biitlin bu verilere bakildiginda hem en yoksul ylizde 50’nin ve orta gelirli yiizde 40°lik
kesimin toplam gelirden aldig1 pay azalirken, sadece en zengin yiizde 10’luk kesimin
toplam gelirden aldig1 payin arttigi goriilmektedir. Niifusun yiizde 9’unun geliri kalan
yiizde 91’inin gelirinin toplamindan daha fazladir. 2007 yilinda bu oran yiizde 11°e

yiizde 89°du. Yine iki farkli kaynaktan alinan gini katsayis1 verileri degerlendirildiginde
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ozellikle 2008 kriz sonrasindan itibaren Tiirkiye’de gelir dagilimi esitsizliginin arttig

goriilmektedir.

OECD iiyesi iilkeler i¢inde de Tirkiye gelir esitsizliginin en yiiksek oldugu iilkeler
arasinda yer almaktadir. Slovakya gelir dagiliminda en yiiksek adaleti saglamis iilke
olurken, Giiney Afrika Cumhuriyeti gelir esitsizligi en yiiksek iilke olarak
goriinmektedir (Grafik 6).
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Grafik 6: 2017 Y1l itibariyle Tiirkiye’nin Gelir Dagiliminin Gini Katsayis1 Kullanilarak OECD
Uyesi Ulkelerle Kiyaslanmasi

Kaynak: OECD, 2009. (https://data.oecd.org/) (Erisim Tarihi: 14.04.2019)
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3.2. Brezilya’da Kiiresellesme Siirecinde Gelir Dagilimi

Brezilya’da en zengin ve en yoksul yiizde 10’luk kesimlerin yillar i¢indeki gelir
diizeyindeki degisimler Grafik 7°den izlenebilir. Grafik incelendiginde mevcut

ucurumun giderek arttig1 gortiilmektedir.
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Grafik 7: Brezilya’da En Zengin ve En Yoksul % 10’luk Kesimin Toplam Gelirden Aldig1
Payin Yillara Goére Degisimi

Kaynak: World Inequality Database, 2019. (https://wid.world/) (Erisim Tarihi: 30.04.2019)

2001 yilinda en zengin yiizde 10’luk kesimin toplam gelirden aldig1 pay yiizde 54.29
iken kiiresellesme siireciyle birlikte bu oran 2015 yilinda yiizde 55.56’ya yiikselmistir.
Benzer sekilde 2001 yilinda en yoksul yiizde 10’luk kesimin toplam gelirden aldig1 pay
yiizde 0.44 iken 2016 yilinda bu pay yiizde 0.37’ye kadar diigmiistiir. Goriildiigli gibi
zaten c¢ok diisiik diizeylerde yer alan en yoksul yiizde 10’luk kesim ile en zengin yiizde

10’luk kesim arasindaki ugurum géze ¢arpan bir sekilde artmistir.
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Grafik 8: Brezilya’da En Zengin % 1 ve En Yoksul % 50’lik Kesimin Toplam Gelirden Aldig
Payin Yillara Gore Degisimi

Kaynak: World Inequality Database, 2019. (https://wid.world/) (Erisim Tarihi: 30.04.2019)

Brezilya’da 2001 yilinda en zengin yiizde 1 toplam gelirin yilizde 26.21°ini alirken
kiiresellesmenin etkisiyle 2015 yilinda bu oran ylizde 28.35’e ¢cikmistir. Her ne kadar en
yoksul ylizde 50°lik kesim 2001 yili ile kiyaslandiginda 2015 yilinda artig gostermis
olsa bile Grafik 8’den de goriilebilecegi gelir dagilimindaki esitsizlik en zengin yiizde 1
ve en yoksul yiizde 50’lik kesimlerin toplam gelirden aldig1 paya bakildiginda yillar

icinde ¢ok degismemistir.
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Grafik 9: Brezilya’da Orta % 40’lik Kesimin Toplam Gelirden Aldigi Payin Yillara Gore
Degisimi

Kaynak: World Inequality Database, 2019. (https://wid.world/) (Erisim Tarihi: 30.04.2019)

Kiiresellesme siirecinde orta gelirli kesim olan ylizde 40’lik dilimin de toplam gelirden
aldig1 pay belirgin bir bicimde diigmiistiir. Bu kesim 2001 yilinda toplam gelirin yiizde
33.08’ini alirken 2015 yilinda ytlizde 30.56’sin1 almaktadir.
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Grafik 10: Brezilya’da Gini Katsayisinin Yillara Gore Degisim

Kaynak: World Inequality Database, 2019. (https://wid.world/) (Erisim Tarihi: 30.04.2019)

Diinya Esitsizlik veritabanindaki verilerden yararlanilarak olusturulan grafige
bakildiginda 2001 yilinda 0,632 olan gini katsayis1 2015 yilinda ¢ok az bir diigme

egilimi gostermis ve 0.625 seviyesine gelmistir.
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Tablo 6. Brezilya’da Gini Katsayisinin Yillara Gore Degisim

Yil Gini Katsayisi
2001 0, 584
2002 0, 581
2003 0, 576
2004 0, 565
2005 0, 563
2006 0, 556
2007 0, 549
2008 0, 54
2009 0, 537
2011 0, 529
2012 0, 526
2013 0, 528
2014 0,515
2015 0, 513
2016 0, 537
2017 0, 533

Kaynak: World Bank, 2019. (datacatalog.worldbank.org) (Erisim Tarihi: 15.04.2019)
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Tablo 6°da ise Diinya Bankas1 Kalkinma Istatistiklerinden yararlanilmistir. 2001-2017
yillar1 arasinda Brezilya’nin gini katsayisina bakildiginda 2001 yilinda 0,584 olan gini
katsayisi yillar itibariyle az da olsa diisiis gostermistir. Buna gore, 2011 yilinda tedrici
olarak gerileyen gini katsayist 0,529 olmustur. Sonrasinda ise, 2015 yilina kadar diisiis

gosteren gini katsayis1 2016 ve 2017 yillarinda artmis ve 0,533 olmustur.

Kiiresellesme siirecinde Brezilya’da en zengin yiizde 1 ve ylizde 10’luk dilimlerin
toplam gelirden artan paylarina ve yiizde 40’lik orta dilimin azalan paymna ragmen gini
katsayinda gelir dagilimin esitligi yoniinde bir degisim goriilmektedir. Bunda en yoksul
yiizde 50°lik kesimin 2001 yilinda toplam gelirden aldig1 ylizde 12.63’liik paym 2015
yilinda yiizde 13.88’e ¢ikmasinin etkili oldugu sdylenebilir. Ancak en yoksul yilizde
10°luk kesimin 2001 yilinda toplam gelirden yiizde 0,44, 2015 yilinda yiizde 0,37°1ik bir
pay almasi ve bu oranin diger gelismekte olan iilkelerle kiyaslandiginda oldukca diisiik
olmasi Brezilya’daki derin gelir adaletsizligini gostermektedir. En yoksul yiizde 50’lik
kesimin aldig1 paym artisinda ve bundan kaynakli Gini katsayisindaki iyilesmede 2000
sonrast Brezilya’da uygulanan kapsamli sosyal programlarinin etkili oldugu ileri
stiriilebilir. Ancak buna ragmen Brezilya’da gelir dagilimi diger iilkelere kiyasla daha

adaletsizdir.

3.3. Hindistan’da Kiiresellesme Siirecinde Gelir Dagilimi

Grafik 11°de Hindistan’da en zengin ve en yoksul yiizde 10’luk kesimlerin gelir

diizeyindeki degisimler yer almaktadir.
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Grafik 11: Hindistan’da En Zengin ve En Yoksul % 10’luk Kesimin Toplam Gelirden Aldig:
Payin Yillara Gore Degisimi

Kaynak: World Inequality Database, 2019. (https://wid.world/) (Erisim Tarihi: 30.04.2019)

1990 yilinda en zengin yiizde 10’luk kesimin toplam gelirden aldig1 pay yiizde 33.49
iken bu oran 2015 yilinda ciddi bir sekilde artmis ve yiizde 56.10’a ulagmistir. En
yoksul yiizde 10’luk kesimin toplam gelirden aldig1 pay 1990 yilinda yiizde 2.16 iken
2015 yilinda bu pay yiizde 1.47’ye kadar diismiistiir. En zengin yiizde 10’luk kesim
ciddi bir artis gosterirken en yoksul 10’luk kesimin gelirden aldig1 payin diigsmesi ile

aradaki gelir dagilimi1 farkinin arttig1 bu grafikte gozler 6niine serilmektedir.
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Grafik 12: Hindistan’da En Zengin % 1 ve En Yoksul % 50’lik Kesimin Toplam Gelirden
Aldig1 Payin Yillara Gore Degisimi

Kaynak: World Inequality Database, 2019. (https://wid.world/) (Erisim Tarihi: 30.04.2019)

1990 yilinda en zengin yiizde 1 toplam gelirin yiizde 10.46’si1 alirken 2015 yilinda bu
oran yiizde 21.34’e ¢ikmustir. En yoksul yiizde 50 kesime baktigimizda ise 1990 yilinda
toplam gelirden aldig1 pay yiizde 22.38 iken bu oran yilizde 14.69’a kadar diismiistiir.
1990-2015 yillar1 arasindaki degisime bakildiginda en zengin yiizde 1’lik kesimi daha
da zenginlestigi ve en yoksul yiizde 50°lik kesimin de daha yoksullastig1 goriilmektedir.
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Grafik 13: Hindistan’da Orta % 40’lik Kesimin Toplam Gelirden Aldig1 Payin Yillara Gore
Degisimi

Kaynak: World Inequality Database, 2019. (https://wid.world/) (Erisim Tarihi: 30.04.2019)

Orta gelirli kesim olan yiizde 40’lik dilimin de 1990-2015 tarihleri arasinda toplam
gelirden aldig1 pay belirgin bir bicimde diismiistiir. Bu kesim 1990 yilinda toplam
gelirin ylizde 44.12°sini alirken 2015 yilinda yiizde 29.21°ini almaktadir. Bu da
uygulanan neoliberal kiiresellesme politikalar1 ile Hindistan’daki gelir dagilimi

adaletsizligindeki artisin en carpici gostergelerinden birisidir.
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Grafik 14: Hindistan’da Gini Katsayisinin Yillara Gore Degisim

Kaynak: World Inequality Database, 2019. (https://wid.world/) (Erisim Tarihi: 30.04.2019)

Diinya Esitsizlik veritabanindaki verilerden yararlanilarak olusturulan Grafik 14’e
bakildiginda 1990 yilinda 0,43 olan gini katsayis1 2014 yilinda artarak 0,60 seviyesine
yiikselmistir.
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Tablo 7. Hindistan’da Gini Katsayisinin Yillara Gore Degisim

Yil Gini Katsayisi

2002

2003

2004 34,4

2005

2006

2007

2008

2009 35,4

2010

2011 35,7

2012

2013

2014

2015

2016

Kaynak: World Bank, 2019. (datacatalog.worldbank.org) (Erisim Tarihi: 15.04.2019)

Tablo 7°de ise Diinya Kalkinma Istatistikleri verilerinden yararlanilmigtir. Bu tabloya
bakildiginda, 2004 yilinda 34,4 olan gini katsayis1 2010’un basinda bir artig gostermis
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ve 35,7 olmustur. Dolayisiyla kiiresellesme siirecinde Hindistan’in gelir dagiliminin bu
donemde bir bozulma gdsterdigi sonucuna ulasilabilir. Iki veri kaynagi da hem yiizdelik
dilimler hem de gini katsayisi agisindan Hindistan’da neoliberal politikalarla gelir

dagiliminin hizli bir sekilde daha da kotiilestigini gostermektedir.

3.4. Cin’de Kiiresellesme Siirecinde Gelir Dagilinm

Grafik 15’te Cin’de en zengin ve en yoksul yiizde 10’luk kesimlerin gelir diizeyindeki

degisimler yer almaktadir.
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Grafik 15: Cin’de En Zengin ve En Yoksul % 10’luk Kesimin Toplam Gelirden Aldig1 Payin
Yillara Gore Degisimi

Kaynak: World Inequality Database, 2019. (https://wid.world/) (Erisim Tarihi: 30.04.2019)

1990 yilinda en zengin ylizde 10’luk kesimin toplam gelirden aldig1 pay yiizde 30.41
iken bu oran 2015 yilinda yiizde 41.43’e c¢ikmistir. En yoksul yiizde 10’luk kesimin
toplam gelirden aldig1 pay 1990 yilinda yiizde 1.26 iken 2015 yilinda bu pay yiizde
0.59’a kadar diismiistiir.
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Grafik 16: Cin’de En Zengin % 1| ve En Yoksul % 50’lik Kesimin Toplam Gelirden Aldig
Payin Yillara Goére Degisimi

Kaynak: World Inequality Database, 2019. (https://wid.world/) (Erisim Tarihi: 30.04.2019)

1990 yilinda en zengin yiizde 1 toplam gelirin yiizde 8.10’unu alirken 2015 yilinda bu
oran yizde 13.92’ye ¢ikmustir. En yoksul yiizde 50 kesime baktigimizda ise 1990
yilinda toplam gelirden aldig1 pay yiizde 22.58 iken bu oran yiizde 14.83’e¢ kadar

diismiistiir.
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Grafik 17: Cin’de Orta % 40’lik Kesimin Toplam Gelirden Aldigi Payn Yillara Gore Degisimi

Kaynak: World Inequality Database, 2019. (https://wid.world/) (Erisim Tarihi: 30.04.2019)

Kiiresellesme siirecinde orta gelirli kesim olan yiizde 40’lik dilimin de toplam gelirden
aldig1 pay belirgin bir bi¢imde diigmiistiir. Bu kesim 1990 yilinda toplam gelirin yiizde
47.01’ini alirken 2015 yilinda ylizde 43.74’linli almaktadir. Dramatik bir kirilmadan

bahsedilemese bile orta sinifin gelirlerinde bir diisme gozlemlemektedir.
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Grafik 18: Cin’de Gini Katsayisinin Yillara Gore Degisim

Kaynak: World Inequality Database, 2019. (https://wid.world/) (Erisim Tarihi: 30.04.2019)

Diinya Esitsizlik veritabanindaki verilerden yararlanilarak olusturulan grafige
bakildiginda 1990 yilinda 0,41 olan gini katsayis1 2015 yilinda artarak 0,55 seviyesine
geldigi, yani kiiresellesme siirecinde gelir dagiliminda esitsizligin ~ arttigini

gortilmektedir.
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Tablo 8. Cin’de Gini Katsayisinin Yillara Gore Degisim

Yil Gini Katsayisi
2002 0,421
2003
2004
2005 0,41
2006
2007
2008 0,429
2009
2010 0,437
2011 0,424
2012 0,422
2013 0,397
2014 0,391
2015 0,386
2016

Kaynak: World Bank, 2019. (datacatalog.worldbank.org) (Erisim Tarihi: 15.04.2019)

Diinya Kalkinma Istatistikleri verilerinden yararlanilarak olusturulan Tablo-9 Cin’deki

gini katsayisinin degisimini vermektedir. Buna gore, 2002 yilinda 0,421 olan katsay1
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dalgali bir seyir izlemistir. Diger bir degisle, 2005°te azaldig1 goriilen gini katsayisi
sonrasinda 2008 ve 2010 yillarinda artis gostermistir. 2012 sonrasi ise gini katsayisinda
bir diislis géze ¢arpmaktadir. Sonug olarak, 2002 doneminin basinda 0,421 olan gini

katsayist analiz doneminin sonu olan 2015 yil1 itibariyle 0,386 olmustur.

Diinya Esitsizlik Veritabani ile Burada Diinya Kalkinma istatistikleri verileri arasinda
celiski oldugu gériilmektedir. ilk veri tabaninda gini katsayisinin degisimi esitsizligin
artigini, ikinci veri tabaninda gini katsayisi degisimi esitsizligin azaldigini
gostermektedir. Ancak ylizdelik dilimlerin yillar igerisinde aldiklar1 payin degisimine
bakildiginda kiiresellesme siirecinde Cin’deki gelir esitsizliginin agik bir bigimde

arttigini soylemek miimkiindiir.

3.5. Genel Degerlendirme

Calismada ele alman dort tilkede kiiresellesme ile birlikte gelir dagilimindaki
esitsizligin arttig1 goriilmektedir. Bu boliimde ¢esitli yiizdelik dilimler ve gini katsayisi

tizerinden dort tilkenin karsilagtirmali gelir dagilimi analizi yapilacaktir.

Tiirkiye, Brezilya, Hindistan ve Cin’in en {iist yiizde 10’luk kesiminin gelirden aldig:
pay Grafik-19’dan izlenebilir. Buna gore, kiiresellesme siirecinde Tiirkiye haricindeki
biitiin ilkelerde en ist yiizde 10’luk kesimin toplam gelirden aldigi payin arttigi
goriilmektedir. Tiirkiye’de en list yiizde 10’luk kesim 1990 yilinda yiizde 60’1n {izerinde
gelirden pay almakta iken bu oran 6nce 2000’li yillarin basinda yiizde 55°e sonrasinda
ise %50’nin altina diismiistiir. Ancak neoliberal kiiresellesme politikalarinin en yogun
uygulandigr 2005 sonras1 donemde tekrar yiikselise gecerek 2016 yilina dogru yiizde
55’e yaklagmustir.
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Grafik 19: Dért Ulkede En Ust %10’luk Kesimin Toplam Gelirden Aldiklar1 Paylarin

Karsilastirilmasi

Kaynak: World Inequality Database, 2019. (https://wid.world/) (Erisim Tarihi: 30.04.2019)

1990 yilinda Tiirkiye’de en {ist yiizde 10’luk kesimin gelirden aldig1 pay Hindistan ve
Cin ile kiyaslandiginda oldukc¢a yiliksek goriinmektedir. Ciinkii, bu iilkelerde 1990’11
yillarin basinda en iist ylizde 10’luk kesimin gelirden aldig1 pay yiizde 40°1n altindadir.
Ancak zamanla bu pay ylikselerek Cin’de ylizde 40’a ve Hindistan’da ise yiizde 55’e
ulagsmistir. Hindistan’da 2016 yilina bakildiginda en st ylizde 10’luk kesimin gelirden
aldig1 payin Tirkiye’yi geride biraktig1 goriilmektedir.
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Grafik-20 Tirkiye, Brezilya, Hindistan ve Cin’de niifusun orta gelirli yiizde 40’lik
kesimin gelirden aldig1 pay1 ortaya koymaktadir. Bu oranlar gelir dagilimina iliskin bize

onemli ipuclar vermektedir.

= Erazilya
0475 Hindistan
= Turkiye
— .un
0450
\H'\.
0425 A
0400
0375
0350
0325
0.300
1900 1985 2000 2005 2010 2015

Yillar

Grafik 20: Dért Ulkede Orta %40’ ik Kesimin Toplam Gelirden Aldiklari Paylarin

Karsilastirilmasi

Kaynak: World Inequality Database, 2019. (https://wid.world/) (Erisim Tarihi: 30.04.2019)
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Veriler kiiresellesme siirecinde Hindistan ve Cin’de niifusun orta gelirli yiizde 40’lik
boliimiiniin gelirden aldig1 payin azaldigini gostermektedir. Cin ve Hindistan’in orta
yiizde 40°lik kesiminin gelirden aldig1 pay 1990°da sirasiyla yiizde 47,5 ve yiizde 44
civarinda iken bu oran 2016 yilina dogru azalarak yiizde 40 ve ylizde 30 civarina
gelmistir. Ozellikle bu noktada, Hindistan’a deginmekte fayda goriilmektedir. Ciinkii
analiz donemi temel alindiginda kiiresellesme sonrasi donemde Hindistan’in gelir

dagiliminin ciddi sekilde bozuldugu géze carpmaktadir.

Tiirkiye 2000’li yillarin basinda niifusun orta gelirli yiizde 40’lik kesimin toplam
gelirden aldig1 pay artmis, ancak 2016 yilina dogru bu oran gerileyerek ylizde 31’lere
dogru geri donmiistiir. Bu tablo neoliberal kiiresellesme politikalarinin etkisini daha
yogun bir bigimde gosterdigi 2005 sonras1 donemde, gelir esitsizligindeki genel artistan

orta kesimin de etkilendigini gostermektedir.

Keza kiiresellesme siirecinde Brezilya’da da orta gelirli kesim olan yilizde 40’lik dilimin
toplam gelirden aldig1 pay belirgin bir bigimde diismiistiir. Bu kesim 2001 yilinda
toplam gelirin yiizde 33.08’ini alirken 2015 yilinda yiizde 30.56’sim1 almaktadir.
Dolayisiyla dort iilkede de orta ylizde 40°lik kesimin neoliberal kiiresellesme
politikalarinin uygulandig1 ya da etkisini giiglii bir bicimde gosterdigi donemlerde

toplam gelirden aldiklar1 payin azaldigi goriilmektedir.

Grafik-21 niifusun alt yiizde 50°’lik kesiminin Tiirkiye, Brezilya, Hindistan ve Cin’de

nasil degistigini gostermektedir.
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Grafik 21: Dért Ulkede Yiizde % 50°lik Alt Kesimin Toplam Gelirden Aldiklari Paylarin

Karsilastirilmasi

Kaynak: World Inequality Database, 2019. (https://wid.world/) (Erisim Tarihi: 30.04.2019)

1990’11 yillar dikkate alindiginda Tiirkiye’de niifusun alt yiizde 50°lik kesiminin
gelirden aldig1 pay gozle goriiliir sekilde artis gostermistir. Verilere gore ilging bir
sekilde bir y1l iginde bu kesimin toplam gelirden aldig1 pay, toplam oranda yiizde 8’lik
bir artarak ylizde 14’lere ulasmis, yani neredeyse iki kat artmistir. Ekonomide 6nemli
bir kirilma olmadig1 bu bir yil igerisinde goziiken artig verilere iliskin bir giivenirlik
sorunu yaratmaktadir. Bu kapsamda yine neoliberal kiiresellesme politikalarinin etkisini

gosterdigi 2005 sonrast doneme bakildiginda en alt yiizde 50’lik kesimin gelir payinda
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bir azalma goze carpmaktadir. En yoksul yiizde 50’lik kesim 2007 yilinda toplam
gelirin ylizde 16.26’s1m1 alirken 2016 yilinda bu oran yiizde 14.61°¢ diismiistiir.

Brezilya’da ise alt ylizde 50’lik kesimin gelir pay1 ufak da olsa bir iyilesme gostermistir.
1990-2016 yillart arasinda ylizde 12°den yiizde 14’iin ¢ikmistir. Ancak bu yiikselis,
diger iilkelerde ylizde 50’lik kesimin toplam gelirden aldig1 payla kiyaslandiginda en
diisiik ikinci paydir.

Hindistan ise gelir dagiliminda kiiresellesme sonrast bozulmanin en kuvvetli goriildigi
iilkelerden birisidir. 1990 yillarda niifusun en yoksul ylizde 50°lik kesiminin toplam
gelirden aldig1 pay ylizde 22 iken, ki bu oran Cin ile birlikte 1990 yilindaki en yiiksek
orandir, hizla diiserek 2016 yilinda yiizde 16’nin altina gerilemistir. Hindistan, bahse
konu kesim acisindan en adil gelir dagilimina sahip iilkelerden biri iken 2016 yili

itibariyle analize konu iilkeler acisindan en adaletsiz 3. iilke olmustur.

Cin ise Hindistan’a ¢ok benzer bir yol izlemistir. Niifusun en yoksul yiizde 50’lik
kesiminin toplam gelirden aldigir pay 1990’11 yillarda yiizde 22 diizeyinde iken hizla
azalarak 2016 yilinda dogru yiizde 16 seviyesinin altina gerilemistir.

Bu durum gostermektedir ki, Brezilya’da neredeyse en dipte olmanin verdigi istatistiki
avantajla kiigiik bir iyilesme goziikmesine ragmen, diger lilkelerde en yoksul yiizde
50’lik kesimin toplam gelirdeki payr azalmistir. En yoksullarin bu iilkelerdeki
durumunu karsilastirmak i¢in en yoksul yiizde 10’luk kesimlerin durumuna bakmak
daha agiklayici olacaktir. Ornegin Tiirkiye’de en yoksul yiizde 10’luk dilimin toplam
gelirden aldig1 pay 2007 yilinda yiizde 1.43 gibi oldukea diistik bir oranken 2016 yilinda
bu pay daha da diiserek ylizde 1.01°e kadar gerilemistir.

Grafik-22, niifusun en zengin yiizde 1’lik kesiminin 1990-2016 yillar1 arasinda toplam
gelirden aldig1r payr gostermektedir. Buna gore, Tiirkiye’de bu donemde en zengin
yiizde 1’lik kesimin gelirden aldig1 pay azalmistir. 1990’1 yillarda yiizde 27 civarinda
olan bu pay, 2005 sonras1 ylizde 18 seviyelerine gerilemis ancak sonrasinda neoliberal
kiiresellesme politikalarmin etkisini gosterdigi donemde artisa gecerek yilizde 23

seviyelerine donmiistiir.
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Kaynak: World Inequality Database, 2019. (https://wid.world/) (Erisim Tarihi: 30.04.2019)

Brezilya’da en zengin ylizde 1’lik kesimin pay: kiiclik de olsa bir artis gostermistir.
Buna gore 1990-2016 yillar1 arasinda bu kesimin toplam gelirden aldigi pay yiizde
26’dan 27 ye ¢ikmustir.
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Cin ve Hindistan ise bu donemde yine gelir dagiliminin bozuldugunun gézlemlendigi
iilkelerdir. Bu iilkelerde niifusun en zengin yiizde 1’lik kesimin toplam gelirden aldigi
pay ciddi bir sekilde artis egilimindedir. Hindistan’da 1990 yilinda yiizde 10’un biraz
tizerinde olan bu pay neredeyse siirekli artis gdstermis ve analiz doneminin sonu olan

2016 yilinda yiizde 20°nin {izerine ¢ikmustir.

Cin ise benzer bir yol izlemistir. Buna gore, 1990 yilinda yiizde 10’un ¢ok altinda olan
en zengin ylizde 1’lik kismin toplam gelirden aldig1 pay c¢ok hizli bir sekilde artarak,
2016 yilinda dogru yiizde 15 seviyelerindedir.
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Tablo 9. Tiirkiye, Brezilya, Hindistan ve Cin’ de Yillara Gore Gini Katsayilari

Yil | Tiirkiye | Brezilya| Cin Hindistan
1990 0,41 0,43
1991 0,43 0,43
1992 0,45 0,44
1993 0,46 0,45
1994 0,71 0,47 0,46
1995 0,46 0,46
1996 0,46 0,46
1997 0,46 0,47
1998 0,46 0,47
1999 0,47 0,47
2000 0,49 0,47
2001 0,632 0,50 0,48
2002 0,62 0,642 0,52 0,49
2003 0,61| 0,638 0,53 0,50
2004 0,60 0,633 0,54 0,51
2005 0,58 0,633 0,55 0,52
2006 0,57| 0,635 0,55 0,53
2007 0,56 0,631 0,55 0,55
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2008 0,57 0,637 0,55 0,56

2009 0,58 0,626 0,55 0,57
2010 0,58 0,624 0,56 0,58
2011 0,58 0,633 0,56 0,60
2012 0,58 0,622 0,55 0,60
2013 0,57 0,619 0,55 0,60
2014 0,59 0,616 0,55 0,60

2015 0,59 0,625 0,55

2016 0,60

Kaynak: World Inequality Database, 2019. (https://wid.world/) (Erisim Tarihi: 30.04.2019)

Genel bir degerlendirme yapildiginda dort {lilkede de en zengin yiizde 1’lik kesimin
daha da zenginlestigini, toplam gelirden aldig1 payr arttirmakta oldugu, dolayisiyla da

biitiin bu tilkelerde gelir dagilimiin daha da adaletsizlestigini soylemek miimkiindiir.
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4. SONUC

1970°’li yillardan itibaren hiz kazanan kiiresellesmenin artan gelir dagilimindaki
esitsizligi ile iligkisi literatiirde kabul géormekte ve son yirmi yilda gelir dagilimindaki
esitsizligin artis1 kiiresellesmeye atfedilmektedir. Kiiresellesmeyi hizlandirmaya vesile
olan uluslararasi serbest ticaret, finansal serbestlesme, isgiicii piyasasinin deragiilasyonu

gibi neoliberal politikalarin gelir dagilimindaki esitsizligi artirdigi kabul edilmektedir.

Gelismekte olan iilkeler yeterince giiglii olmadiklar1 uluslararasi rekabette zorluklarla
karsilasmakta, koruyucu giimriik tarifelerin kontrolsiizce kaldirilmasi, gelismekte olan
iilkelerin sanayi yapisini ve ekonomi giiciinii azaltmaktadir. Ozellestirmeler sonucu
piyasadaki kamu agirligi azalmakta ve bunun sonucunda devletin piyasanin yol agtigi
giivencesizlik ve diisiik ticret gibi esitsizligi artirici egilimler karsisinda sagladig:
giivenceleri zayiflamaktadir. Islerin taseronlara devredilmesi ve giivencesizlesmesini
(iretimde esneklik) getiren esnek calisma ve kiiresellesme baglaminda isgiicii
piyasalariin deregiilasyonu gibi uygulamalar c¢alisanlarin ve alt gelir gruplarinin bir
takim haklarinin kaybina, isgilicli piyasalarinda gilivencesizlige yol acgarak gelir

dagilimindaki esitsizligi artirmaktadir.

Kiiresellesme ve neoliberal politikalarin yogun bir bicimde uygulandigi gelismekte olan
iilkelerde gelir dagilimindaki esitsizligin arttigi goriilmektedir. Calismada incelenen
secilmig dort gelismekte olan iilkeye bakildiginda genel olarak kiiresellesme siireciyle

birlikte gelir dagilimi esitsizliginin arttig1 hipotezi dogrulanmaktadir.

Calismada ele alinan ilk iilke olan Tirkiye’de ozellikle kiiresellesme ve neoliberal
politikalarin etkisinin gii¢lii bir bicimde hissedildigi 2005 sonrasinda gelir dagilimindaki
esitsizligin hizl bir artis gdsterdigi goriilmektedir. 2005 yilinda en zengin yiizde 10’luk
kesimin toplam gelirden aldig1 pay yilizde 50.87 iken bu oran 2016 yilinda yilizde
53.93’¢ yiikselmistir. 1990’l1 yillardan kriz yili olan 2008’e kadar en zengin yiizde
10°luk kesimin toplam gelirden aldig1 pay azalirken, kriz sonrasinda bu kesimin aldigi
paymn giderek arttig1 goriilmektedir. Benzer bir bicimde 2008 krizine kadar en yoksul
yiizde 10’luk kesimin toplam gelirden aldig1 pay ¢ok kiiciik de olsa artarken (2007°de
yiizde 1.43) krizin ardindan 2016 yilinda bu pay yiizde 1.01°e kadar diismiistiir. Ayrica

kriz sonrasinda kiiresellesme politikalar1 olarak ifade edilen neoliberal politikalar ¢ok
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daha etkili bir bigimde uygulandig: bilinmektedir. Ornegin 6zellestirmeler, yatirim igin
yogun tesvikler, kiralik is¢ilik, taseronlastirma, gecici ¢alisma, sdzlesmeli istthdam gibi
serbestlesme ve isglicii piyasasinin deragiilasyon politikalar1 kriz sonrasinda ¢ok daha

yaygin bir bicimde hayata gecirilmistir.

Brezilya’da 2001 yilinda en zengin ylizde 10’luk kesimin toplam gelirden aldig1 pay
yiizde 54.29 iken bu oran 2001 yilinda yiizde 55.56’ya yiikselmistir. En yoksul yiizde
10°luk kesimin toplam gelirden aldig1 pay yiizde 0.44 iken 2016 yilinda bu pay yiizde
0.37’ye kadar diigmiistiir. Zaten ¢ok diisiik diizeylerde yer alan en yoksul ylizde 10’luk
kesim ile en zengin yiizde 10’luk kesim arasindaki ugurum daha da artmistir. Yine 2001
yilinda en zengin yiizde 1 toplam gelirin yiizde 26.21’ini alirken 2015 yilinda bu oran
yiizde 28.35’e cikmistir. Brezilya’da en zengin yiizde 1 ve yiizde 10’luk dilimlerin
toplam gelirden artan paylarina ve yiizde 40’lik orta dilimin azalan paymna ragmen gini
katsayinda gelir dagilimin esitligi yoniinde bir degisim goriilmektedir. Bunda en yoksul
yiizde 50°lik kesimin 2001 yilinda toplam gelirden aldig1 ylizde 12.63’liik paym 2015
yilinda yiizde 13.88’¢ ¢ikmasinin etkili oldugu sdylenebilir. En yoksul yiizde 50°lik
kesimin aldig1 payin artisinda ve bundan kaynakli Gini katsayisindaki iyilesmede 2000
sonrast kapsamli sosyal programlarinin etkili oldugu ileri siiriilebilir. Buna ragmen
yiizdelik dilimlere bakildiginda Brezilya’da gelir dagilimi diger iilkelere kiyasla daha
adaletsizdir. Ayrica gini katsayisinin en zengin ve yoksul yiizde 10’luk dilimler arasinda

artan gelir esitsizligi ve siddetli adaletsizligi gdstermede basarili olmadig1 sdylenebilir.

Hindistan kiiresellesme sonrasi gelir dagiliminindaki adaletsizligin en hizli gelistigi
iilkelerden birisidir. 1990 yillarda niifusun en yoksul yiizde 50’lik kesiminin toplam
gelirden aldig1 pay yiizde 22 iken hizla diiserek 2016 yilinda yiizde 16’nin altina
gerilemistir. 1990 yilinda en zengin yilizde 10’luk kesimin toplam gelirden aldig1 pay
yiizde 33.49 iken bu oran 2015 yilinda ¢ok ciddi bir sekilde artmis ve yiizde 56.10°a
ulasmistir. En yoksul yiizde 10’luk kesimin toplam gelirden aldig1r pay 1990 yilinda
yizde 2.16 iken 2015 yilinda bu pay yiizde 1.47’ye kadar diigmiistiir. Hindistan
kiiresellesme politikalar1 sonucunda gelir dagilimindaki adaketsizligin en hizli arttig

iilke olmustur.

Cin de Hindistan’a ¢ok benzer bir yol izlemistir. Niifusun en yoksul yiizde 50°lik
kesiminin toplam gelirden aldig1 pay 1990’1 yillarda ylizde 22 diizeyinde iken hizla

86



azalarak 2016 yilinda dogru yiizde 16 seviyesinin altina gerilemistir. 1990 yilinda en
zengin ylzde 10’luk kesimin toplam gelirden aldig1 pay yiizde 30.41 iken bu oran 2015
yilinda yiizde 41.43’e ¢cikmistir. En yoksul yiizde 10’luk kesimin toplam gelirden aldigi
pay 1990 yilinda yiizde 1.26 iken 2015 yilinda bu pay yiizde 0.59°a kadar diigmiistiir.

Biitiin bu verilereden goriilmektedir ki, sec¢ilmis dort iilkede kiiresellesme siireciyle
birlikte gelir dagilimi adaletsizligi degisen hizlarda artmistir. Disiik gelir ve kamu
miilkiyetinin yogunlugundan kaynakli nispi bir gelir dagilimi1 dengesinin oldugu Cin ve
Hindistan’da esitsizlik artis1 ¢ok radikal boyutlarda olurken gelir dagilimmin zaten

bozuk oldugu Tiirkiye ve Brezilya’da ise daha yavas bir seyirde artis gergeklesmistir.
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