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GIRIS

Gunumiiz toplumlanni biylik tehlike icinde birakan uyusturucu maddeler,
ulkelerin tek baglarina miicadele ettikleri bir meta olmaktan gikmig, ayni zamanda
uluslararasi alanda da ortak micadele edilen bir kavram olarak kargimiza
cikmaktadir. Uyusturucu maddeler, toplumsal giivenlik ve kamu esenliine karsi
bir tehlike olma yaninda, uluslararasi terérizmin finans ayadini da meydana
getirmektedirier. Uyusturucu madde ticaretinden elde edilen maddi kazanimlar,
tilkelerin ekonomisini tehdit eden bir nitelik kazanmistir.

Bu ¢alismanin konusu Tirk Ceza Hukukunda uyusturucu madde suclarndir.
Turkiye'nin taraf oldugu sézlesmelere kisaca deginilmistir.

Calismanin “ Uyusturucu Madde Kavrami Denetimi Ve Yasaklanmasi”
bélumiinde, uyusturucu madde kavrami agiklandiktan sonra, denetimi icin yapilan
stzlesmeler kisaca agiklanmigtir.

Ikinci, Uglincti, dérdiinct, besinci bolimlerde, Turk Ceza Hukukunda olan,
uyusturucu madde temin, uyusturucu madde kullaniimasini kolaylagtirma sugu,
uyusturucu madde kullanma ve kullanma amaciyla bulundurma sugu ve sahte
recete ile uyusturucu madde suglan Yargitay karalan ile desteklenerek
anlatiimigtir. Altinci bélimde, uyusturucu maddelerin mensgeinin tespiti usuli ve
musadere edilen uyusturucu maddelerin akibeti aciklanmistir. Yedinci bélumde,
uyusturucu madde kagakgiigi ve Ulkemizdeki uyusturucu madde kullanma
istatistikleri verilmistir. Ayrica istatistik veriler 15131 altinda, llkemizde epidemik

karakterde bir hareketin olup olmadigi agiklanmistir.



BIRINCI BOLUM
UYUSTURUCU MADDE KAVRAMI AYRIM DENETIM VE
YASAKLANMASI

I - Genel Olarak

Uyusturucu maddeler glinimiz diinyasinda, toplumlan blyiik bir tehlike
icinde birakan kavram olarak kargimiza ¢gikmaktadir. Ulkeler kendi insanlarini
bu tehlikeli, sadlik bozucu maddeye kargl korumak igin tedbirler almaya
yonelmiglerdir.

Ancak maddi agidan biiyik bir degere sahip olan uyusturucu maddeler
kargisinda, tek tek Ulke bazinda micadele artik 6nemini yitirmigtir.
Uluslararas) ticarette meta olan uyusturucu maddelere kargi insanhk
musterek bir miicadeleye yénelmeye baglamistir.

Tez konusu olarak uyusturucu madde suclarinin Tark hukukunda yerini
incelenmeye c¢aligtim.

Yargitay kararlariyla desteklenen bu calismanin amaci, insanlk igin
biiylk bir tehlike olan bu maddelere kargi miicadelede bir yarar saglama
cabasidir.

Calisma, Turk Ceza Kanunundaki dizenlenen fiiler agisindan
incelenerek, diizenlemenin, uyusturucu maddeyle miicadelede yeterli bir
etkiye sahip olup olmadiginin arastinimasidir.

Birinci bdélimde uyusturucu maddelerle ilgili temel kavramlar
aciklanacaktir. lkinci, Gglinctl, dérdiincii ve beginci bélumde ise Tiirk Ceza
Kanunu sistematigi altinda, sugun temel olusum nedenleri agiklanacaktir.
Altinci bélimde ise uluslararasi uyusturucu ticaretinin dnlenmesine iligkin
uluslararasi sézlesmelerin Tlrkiye'ye yikledigi bir durum olan, uyusturucu
maddelerin menseinin tespit usulleri ve misadere edilen uyusturucularin ne
yapilacagi anlatilacaktir. Son bdlimde ise Tarkiye'yi ilgilendiren
istatistiklerle, uyusturucu madde kullanmanin Ulkemiz agisindan epidemik

2



nitelige ulasip ulagmadiginin cevabi verilecektir.

Il. Uyusturucu Madde Kavrami
1 —Genel Olarak

Uyusturucu maddeler, kigi Gzerindeki buyik tahribati yaninda toplumsal
esenligin ortadan kalkmasini sonuglayan maddeler olarak kargimiza ¢ikar. Ceza
Kanunlarinin uyusturucu madde suglanni kabul etmesi, sadece kigiyi korumaya
ybnelik degildir. Ayni zamanda toplumu koruma ve kollama gérevinin devletce bir
izahidir'.

Uyusturucu maddeleri kullanan sahislarin kendi viicutlarina olan zararlar
yaninda, miptelanin bu maddeleri almak i¢in, su¢ organizasyonun iginde yer
almasi, toplumun kendini bu sahislara kargi korumasini sonuglamistir. Cunk,
uyusturucu maddeler toplum icinde, her sucu islemege yonelik bir topluluk
olusturur. Ancak, sadece suga yoénelik sorun olmaktan baska uyusturucu
maddelerin, ekonomik ve kullanan sahis igin anti sosyal kisilikler olugturmasi gibi
sonuglarida vardir?.

Tirk Ceza Kanununda uyusturucu madde suglarn, agir mieyyidelere
baglanarak cezalandinimisti. Ceza Kanununun neden bdyle bir yola
basvurdugunu maddeler halinde agiklamakta fayda vardir.

1- Bir uyusturucu kullanicisi uyusturucu maddeyi kullanmak zorunlulugu
ylzlinden, uyusturucu madde ticretiyle ugrasan sug¢ gruplanyla, her zaman iligki
kurma mecburiyeti altindadir.

2- Uyusturucu maddeler toplum igerisinde her sugu islemeye meyilli bulunan
bir kitle olugturmaktadirlar.

3- Uyusturucu madde kullanan sahislar, zamanla toplumdan kopuk kisilikler
haline gelirler ki, a-sosyal sahsiyetler olarak kisilik erozyonuna ugrarlar.

4- Uyusturucu kullananlar zaman iceresinde, kendi durumunda bulunanlarla
bir grup haline gelerek yagamaya baglarlar.

! Yenisey Feridun “Uyusturucu Maddelerin Sorununun Ceza Hukuku Yéni”, D.U.H.F.D, 1983, C.1,
s.172;Koknel Ozcan, Insanlik Tarihi Boyunca Uyusturucu Madde Sorunlari, Istanbul 1976, s.208;
Donmezer Sulhi, Kriminoloji, Istanbul 1984, s.374, 5.400; Gungér Sener-Kinaci Ali, Ogreti Ve
Uygulama Boyutu lle uyusturucu Ve Psikotrop Maddelrle ligili Suglar, Ankara 2001, s.35.

2 Dénmezer, s.405; Yenisey, Uyusturucu Maddelerin Sorununun Ceza Hukuku Yénil, s.173.
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Kanun koyucular uyusturucu ile micadelede iste bu gibi etmenler
yliztinden, toplumu ve kullanicilari korumak igin bu alana miidahale etmektedir.

Uyusturucu madde tip alaninda kullanilan bir meta olmasina ragmen
kigilerin, tedavi amaci diginda kullandigi durumlarda, tibbi anlamini
birakarak, hukuksal bir kavram olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

Uyusturucu madde s6zcugl Yunanca Narke (uyku) kelimesinden
gelir’. Kavram uyusturucu etkisi bulunan ve kiside aligkanlik yaratip keyif
veren, tahrik eden, uyaniklik veren maddeleri ierisine alir?,

Uyusturucu madde, tedavi diginda geligi giizel kullanildiginda, keyif
verici birmadde olarak aliniyorsa, hukuksal bir nitelik kazanir®.

Kavram iginde, keyif veren, tahrik eden, uyaniklik veren maddeler de
bu olgu iginde ele alinmistir®.

Uyusturucu madde, toplum iginde bu kadar biylk bir etkiye sahip
olmasina ragmen kanunlar bunu tanimlamamislardir’. Bu durum
belirsizliklere neden olmustur.

Bu kavramin agiklanmasinda Diinya Saghk Teskilatinin (OMS) yapmisg
oldugu tanimdan hareket edilmelidir®. Buna gére “Kisi iizerinde biraktig
etki esas alinarak 6niine gegilemez gereksinim yahut arzu, kullamldig
miktar1 artirma hali ve ruhsal fiziksel bagimliik yaratan maddeler”,
uyusturucu kavrami igine girmektedir.

Uyusturucu Maddeler giinimiz diinyasinda, sadece dogal bitkilerden

® Ergul Ergin, Hukuki, Adli, Tibbi, Kriminolojik, Aktiel Boyutlari ve ligili Mevzuatiyla Uyusturucu
Maddeler Ve Suglan, Ankara 1997, s.23.
Ergul s.23; Gungor-Kinacl, s.37.
® Donmezer, Kriminoloji, s.374; Dénmezer Sulhi, " Uyusturucu Maddelerin Hukuk ve Kriminoloji lle
ilgili Bazi Yonleri” |LH.F.M., 1971, C.XXXVI, S.1-4, s.1; Gunal Yiimaz, Uyusturucu Madde
Suglar, Ankara 1976, s.7; Erman Sahir—Ozek Cetin, Ceza Hukuku Ozel Bolum Kamu Selametine
Karsi Islenen Suglar, [stanbul 1995, s.261; Gundogmus Naci, Adli Amaglarla Eroin, Morfin,
Kodein Analizi Ve Bu Maddelere Bagl Olumlerde Otopsi Bulgulan, Istanbul 1990, s.1; Malkog
Ismail-Guler Mahmut, Turk Ceza Kanunu Ozel Hukumler; Ankara 1998, C.3, s.3011; Guiltasg
Veysel Turk Ceza Kanunu ve Ozel Kanunlardaki A§ir Cezalik Suglar, Ankara 1998, s.718.
® Akgasu Alaeddin, Uyusurucu Maddeler Sorunu, Istanbul 1974, s.103; Sézer Sabri, Uyusturucu
Maddeler ve Problemleri, Ankara 1956, s.15; Gunal, s.7.
” Erem Faruk —Toroslu Nevzat, Tark Ceza Hukuku Ozel Hukumler, Ankara 1994, s.346; Glnal, s.8;
Kurt Sahin, Uygulamada Uyusturucu Madde Suglan Ve ligili Mevzuat, Istanbul 1993, s.1; Ergen
Cenglz Turk Ceza Hukukunda Uyusturucu Madde Suglari, Ankara 1988, s.13; Ergl, s. 24
8 Senel Turhan, Modern Sorugturma Teknikleri, Ankara 1973, s.375; Gunal, s.8; Kurt, s.1; Gurelli
Nevzat* Hukuk Agisin’dan llag Aligkanliklari “H.F. M, 1975, C.4 1, S.1-2. s.1; Bayraktar Koksal,
Uyusturucu Maddeler Ve Sug Siyaseti”, I.U.H.F.M.,1985, C.IV, S.14, s.47.
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degil, ayni zamanda sentetik maddelerden elde edilmektedir. Bu nedenle
sinirl bir kavram olarak ele alinamazlar.

Kolb’da “genel olarak, sinir merkezinde meydana getirdigi
durgunluk sonucu bedeni ve ruhi hareketsizlige neden olan geyler”
diyerek uyusturucu maddeleri aciklamistir®.

Uyusturucu maddeler, 27-12-1966 tarih ve 812 sayili yasa ile onaylanan,
1961 tarihli TEK s6zlesmesinde “Dogal veya Sentetik olsun 1 ve Il numaralr
cetvellerde anilan maddelerdir ” seklinde ifade edilmistir'®.

Tanim vermenin yaninda uyusturucu maddeler, sayma yoluyla da
ortaya konulmaya caligiimigtir. Ancak, bu olgular kargimiza yetersiz bir gaba
olarak  g¢ikmaktadir. Bunun nedeni ise dogal bitkilerden elde edilen
uyusturucu maddelerin tamaminin  bilinmemesi yaninda, glnimiz
teknolojisinin ilerlemesiyle sentetik olarak ortaya c¢ikan uyusturucular
hakkindada kesin bir say verilemiyecegidir'!. Ancak, butiin bu gigliklere
ragmen bir cok Ulke sayma yolunu seg¢mistir. Bunun yaninda uluslararasi
s6zlesmelerde sayma metodunu kabul etmiglerdir.

1961 tarihli TEK s6zlesmesi de sayma metodunu kabul etmistir. TEK
sbzlesmesine psikotropik maddeler dahil degildir. Bu boslugun ortadan
kaldinlmasi icin 19 Subat 1971 tarihinde bu maddeleride kapsayan Psikotropik
Maddelere Dair sézlesme imzalanmistir. Bu sézlesmede 4 cetvel halinde

sentetik uyusturucular sayimistir'2,

2 - Tiirk Hukuk Sisteminde Uyusturucu Madde Kavrami

Uyusturucu maddelerin, Tiirk mevzuatindaki geligsimi su sekilde cereyan
etmistir'3.

s Dénmezer, s.385'de naklen, Kolb Lawrance, Drug Addicition And lts Relation To Crime, Newyork
1925,5.81.
1% Resmi Gazete, 11.5.1967; Yenisey Feridun, Milletlerarasi Ceza Hukuku Ceza Yargilarinin
Milletlerarasi Degeri Ve Mevzuati, Istanbul 1998, s.409.
" Gunal, s.9; Dd6nmezer," Uyusturucu Maddelerin Hukuk ve Kriminoloji lle ilgili Bazi Yénleri”
.H.F.M,1971, C.XXXVI, S. 1-4 , s.1.
'2 Gonal s.1; Erman Sahir “ Uyusturucu Maddelerle lligkin Ceza Hukumleri “ L.H.F.M. 1979-80-81,
XLUII-WLII, s 1061-1080.
'3 Gunal, s.12; Gurelli Nevzat, “Hukuk Agcisin'dan ilag Aligkaniiklan “, .H.F.M.1975, C.4-1, S.1-2,
s.2;Yenisey, Uyusturucu Maddelerin Sorununun Ceza Hukuku Y&nu, s.174; Erman, LH.L.F.M,
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Oncelikli olarak Turk mevzuati uyusturucu madde kavrami hakkinda
genel bir tanim vermemistir.

1941 tarihinde yapilan degisiklikten 6nce Tirk Ceza Kanunu ve
uyusturucu maddelerin Uretimi ve dagitimasini duzenleyen Toprak
Mahsulleri Ofisi Kanunu ve diger kanunlar, uyusturucu maddeleri sayma
metodunu se¢miglerdir.

Uyusturucu maddelere dair uluslararasi stzlesmelerde, sayma
metodunu segmiglerdir.

1941 degisikliginden sonra Tiurk Ceza Kanunu uyusturucu madde tabirini
kabul etmigtir. 1926 tarihinde kabul edilen Tirk Ceza Kanunu “uyusturucu
maddeleri” 403. maddesinde gdyle saymistir:

“Tibbi Afyon ve afyon hiilasasi, morfin ve emlahi ve diasetil morfin
ve bunlarin emlahi ve kodeinden maada afyon sibih koleviyati ve
bunlarin emlah ve miistekati ve kokain emldh ve miistekti ve esrar ve
miistahzarati”.

1933 yilinda yapilan degisiklikie' “Esrar miistahzar afyon ve tibbi
afyon ile miistahzarlarinin ve morfin ve biitiin mihlerinin ve morfinin
uzu, hamizlara veya bunlarin mihlerinin ve koka yapragi ham kokain ve
kokain ekgonin ve tropo kokain ile biitiin milhlerinin ve yiizde 0.20
gramdan fazla morfin ve milhlerinin ve yiizde 0.10 gramdan fazla kokain
milhlerini muhtevi biitiin miistahzarla ve odakal, dikodit asedikon ve
bunlarin terkibi kimyevisinde bulunan maddelerle bu maddeler
mahiyetinde oldugu icra vekilleri heyetince tayin olunacak maddeler ve
bitiin miistahzarlan” uyusturucu madde olarak kabul edilmisgtir.

1941 yilindan'® sonra ise Tirk Ceza Kanunu 403. maddesi tamamen
degistirilmigtir. Uyusturucu maddeler denilmig ve bir tarif verilmemigtir. Tark
Ceza Kanunu, uyusturucu maddelerin nelerden ibaret oldudunu
mahkemelerin takdirine birakmistir. Bu durumda Adli Tip Kurumundan

979-80-81, XLUII-WLII, s.l1075; Tezcan Durmus” Uyusturucu Maddelerin Yasa Disi Ticaretini
Onleyici Tedbirler”, T.1.D, 1997/377, s.59; Kurt, s.l4; Dénmezer Sulhi,“Uyusturucu VeTutku Yapan
Maddeler Konusunda Avrupa Mukayeseli Mevzuatinda Yeni Geligmeler”, Nail Kuball Armagdan,
1974, M.H.A.D, S.11, s.190.

4 8.06.1933 Gun ve 2275 sayill Kanun.

15 2.6.1941 Guin ve 4055 sayili Kanun



mitalaa alinmasi gerekmektedir. Yargitay uygulamasi da bu yénde olup,
mahkemelerin teknik bir konu olan uyusturucu maddelerin belirlenmesi ve
tayini icin Adli Tip Kurumundan goéris almasi, gerektigi uygulamada
yerlesmistir'®. Mahkemeler teknik bir konu olarak bu takdirlerini kullanirken
bilirkisilerden yararlanacaktir. Bilirkigilerin bu konu hakkinda karar verirken
bir takim kistaslara her zaman ihtiyaglari olacaktir.

Sadece uyusturucu etkisi kabul edilirse, cezai bakimdan uyusturucu
madde olmasi istenmeyen pek ¢ok madde “uyusturucu madde” kavrami
icerisinde ele alinacaktir. Bunun igin ek bir takim kistaslara her zaman ihtiyag
vardir. Bu ek kistaslar, bagimlilik meydana getirilerek kisilere psikolojik ve
biyolojik zararlar yaninda, bu yolla ciddi sosyal problemlere sebebiyet
vermesidir. Kanunlarin, uyusturucu maddeleri saymamis olmalari,
vatandaslarin neyin su¢ oldugunu bilme haklarindan mahrum olmalarini
sonuglar. Oysa, kanunilik ilkesi, insanlarin neyin su¢ konusu oldugunu

'® "Suga konu uyusturucu madde hakkinda Bulgaristanda duzenlenen ekpertiz raporuna
karsi sanik vekili tarafindan vukubulan itirazlar dolayisiyla uyusturucu maddenin tartinde
Turk Ceza Kanununun 403/2. maddesinde adi gegcen maddelerden hangisine tekabul
ettiginin Adli Tip Meclisinde belirlenmesine dair verilen karar Gzerine Adli Tip Meclisinin
18.01.1978 tarihli raporunda yurt disina cikarilan maddenin Bulgar makamlarca yapilan
analizlerinde esrar olduguna dair sonug rapor icerigi agisindan tatminkar gértiimedigi mebcut
rapora gére yakalalan maddenin Turk Ceza Kanununun 403/2 maddesinde adi gegen
maddelerden srar olup olmadigi hakkinda kesin karar verilemiyecegine dair verilen rapora
ragmen mahkemece emsal Olaylara Adli Tip Meclisinin sadece yabanci mahkeme ilaminda
belitilen maddenin Turk Ceza Kanununun 403/2. maddesindeki maddelerden hangisine
tekabul ettigi bildirdigi ve bunun digida bagkaca bir mutatala veriimedigi , bu yénde verilen
kararin Yargitayca onandi§i ve esasen Bulgaristan mahkeme ilamina ekli raporunda
maddenin esrar oldugu anlasildigindan, Adli Tip Meclisisnin rapor muhteviyati fennin
bakimdan tatminkar gorilmedigi ve bu nedenle yurt disina gikarilan madedenin esrar oldugu
anlagiidiindan bahisle yazii sekilde hokim kurulmustur. Bu kabul gercekle
bagdasmamaktadir. Soyleki Adli Tip Meclisinin hazirlamis oldugu gesitli raporlarda yabanci
ulkeler mahkemelerince verilen mahkumiyet hukumlerinde HASIS olarak tanimlanan
uyusturucu maddenin Turk Ceza Kanununun 403/2 maddesindeki esrar oldugu bidirilmekte
ve bu husus yargitayca boyle kabul edilmekte isede emsal bir olay nedeniyle meclisce
duzenlenen 1978 tarihli raporda, yukaridaki kabuliin aksine bir beyanda bulunulmamig
ancak, Bulgar makamlarinca esrar oldugu belrtlen maddenin analizina ait rapor
muhteviyatinin fenni bakimdan tatminkar gérilmedigi mevcut rapora goére yakalanan
olmadigdi hakkinda kesin karar verilemedigi bildirilmistir. Yani Adli Tip Meclisinin adi gegen
raporunda HASIS esrardir ancak sanikta yakalanan maddenin analizine ait raporundan bu
maddenin hasis olup olmadigina dair kesinlikle anlagilamiyor denmektedir. Bu agiklamalar
karsisinda yasalarimizda bu gibi konular igin bagvurulacak en yetkili mercii Adli Tip Meclisi
raporunda dahi kesinlikle esrar oldugu anlagilamiyan uyusturucu maddenin varsayimlarla
esrar oldugunun kabulli ile Turk Ceza Kanununun 403/2 maddesindeki ilk fikra yerine 2. fikra
uyarinca huikim kurulmasi yasaya aykiri ve sanik vekillerince durugmali inceleme sirasinda
savunmalar bu itibarla yerinde gértldaginden...” Y.5.CD, 1.2.1979, 706/1004-Gunal, s.70.
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onceden bilmeleri gerektigini ortaya koyan bir ilkedir. Gunimaz teknolojik
gelisimi, pek ¢ok sentetik uyusturucu maddenin imaline neden olmustur. Bu
maddelerin ise 6nceden bilinmesine imkan yoktur. Cikarlar arasinda bir
denge kurulmaya c¢aligiimalidir. Kanaatimce yeni icat edilmis bir uyugturucu
maddenin mieyyidesiz kalmamasi, kisi 6zgurligtine feda edilmelidir. Bu
konuda unutulmamasi gereken nokta, ilk defa olarak kullanilsa bile
uyusturucu etkisi dolayisiyla kullanilan maddenin cezalandiriimasinin gerekli
oldugudur. Cikarlar dengesinde o6zgurlik, uyusturucu maddelerin
cezalandiriimasina feda edilmelidir.

1991 yiinda"” su an yorilikte bulunan metin olusturularak
uygulamaya yén verilmigtir.

Turk hukuk sisteminde 1961 tarihli TEK sézlesmesinin uyusturucu
maddelerin hukuksal niteligini belirlemede olduk¢a 6nemli bir yeri vardir. Bu
s6zlesmede yer alan cetvellerde yer alan uyusturucu maddeler Turk Hukuk
sisteminde de gecgerli listeleri olusturur. Bunun yaninda, uluslararasi
s6zlegme niteliginde olan 1971 Psikotrop Maddelere dair sézlesmede yer alan
tanimlar da hukuk sistemimiz icinde yer alan kavramlardir. Boéylece bu iki
stzlesmede yer alan uyusturucu maddelerin, Turk hukukunda da uyusturucu
madde olarak kabul edilmesi gerektigi ortaya ¢ikmistir.

Dénmezer “Tiirkiyenin iltihak etmig bulundugu 1961 Tarihli TEK
sb6zlesmesinde mevcut olan tarif bu konuda esas direktif teskil etmek
lazim gelir.” demistir'’®. Ancak, bu sbézlesmede yer alan uyusturucu
maddeler, i¢ hukukumuz bakimindan da kabul edilmis olmasina ragmen,
bunun sinirlayici bir etkisi oldugu kabul edilemez.

Turk Hukuk mevzuatinda yer alan Uyusturucu Maddelerin Murakabesi
Hakkindaki Kanun'® ve Toprak Mahsulleri Ofisi Kanunu bu konudaki pozitif
hiaktmlerin bulundugu kanunlardir.

2313 sayih Uyusturucu Maddelerin Murakabesi Hakkindaki Kanunun 1.

maddesi uyusturucu maddeleri saymis ve bunlarin ithal, ihrag ve memleket

17 6.6.1991 Gun ve 3756 sayili Kanun.

'® D6nmezer Sulhi,“Uyusturucu VeTutku Yapan Maddeler Konusunda Avrupa Mukayeseli
Mevzuatinda Yeni Geligmeler”, Nail Kuball Armagan, 1974 M.H.A.D, S.11, s.191.

'° 1933 Tarih, 2313 sayill, 24.Haziran.1933-s,2445, 3.t.Dutur.c.14-s,1609.
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icerisindeki satiginin Saglik ve Sosyal Yardim Bakanliginin kontroliine tabi
oldugunu belirtmigtir.

19. madde ise, birinci madde diginda kalan uyusturucu maddelerin,
kanunun denetimi altina alinmasina olanak taniyan bir sistem kurmustur.

Buna gore 2313 sayili Uyusturucu Maddelerin Murakabesi Hakkindaki
Kanuna tabi olunmasi, Bakanlar Kurulu karari ve Saglik Bakanhdinin ilaniyla
mimkunddr.

3491 sayil Toprak Mahsulleri Ofisi Kanununun® 6. maddesi, 2313 sayili
Uyusturucu Maddelerin Murakabesi Hakkindaki Kanunun . maddesine
paralel olarak, uyusturucu maddeleri saydiktan sonra, bunlarin imal, ithal ve
ihraci ve ham afyonun memieket igcindeki ticaretini, devlet tekeline almisgtir.
3491 sayli Toprak Mahsulleri Kanununun 6/2. maddesine gore
kullaniimasinda zarar bulunan dogal ve sentetik maddeler de bakanlar kurulu
karariyla tekele konu olacaktir.

Toprak Mahsulleri Ofisi Kanunun 18. maddesi, hashas ekilecek yerler
ile ham afton dretilecek yerlerin belilenmesi yetkisini, her yil yeniden
verilmesi gereken karar ile, Bakanlar Kuruluna birakmisg bulunmaktadir.

Ham afyon elde edilen haghas bitkisinin ekim yerlerinin tespiti, ekim’i
toplanmasi ve kontroliine iligkin hiikimier, 3298 sayili Uyusturucu Maddelerle
ligili Kanun’la dizenlenmigtir®’.

3298 sayili Uyusturucu Maddelerle ligili Kanunun 1. maddesinde, haghag
ekiminin denetimi, haghas kapsuli, ham afyon ve tibbi afyon Uretimi, satin
alinmasi ve bunlardan uyusturucu madde imalati, yurt icinde satigi ve ihragl
konularinda, Toprak Mahsulleri Ofisi Genel Mudurlagunian gérevli oldugu
dizenlenmigtir..

3298 sayili Uyusturucu Maddelerle ligili Kanunun 4/4. maddesinde,
izinsiz afyon lretenler hakkinda, Turk Ceza Kanununun 403 ve sonraki
madde hikiimlerinin uygulanacagi belirtiimistir.

20 1938 Tarih ve 3491 Toprak Mahsulleri Kanunu.
#1 3208 sayil Uyusturucu Maddelerle ligili Kanun, Resmi Gazete 19.6.1986.
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3- Kavramin Esnekligi

Uyusturucu madde kavraminin net bir sekilde ortaya konmamasi,
kavramda bir esneklije sebep vermisti’?. Ornegin, ruhsal bir bagimhilik
yaratma 6zelli§i sadece uyusturucu maddeler de degildir. Uyusturucu madde
olmadigl halde uyarici etkisi bulunan amphetamine, hatta alkol, titin dahi
bagimhilik yaratmaktadir. Fiziksel bagimliik yaratmadidi halde uyusturucu
madde kabul edilen maddeler vardir. Uyusturucu madde, kullanildigi metin
icerisinde dahi farkli bir takim anlamlar ifade eder.

Hukuksal bir metin icerisinde uyusturucu madde kavrami ele
alindiginda, toksik 6zellik, dozaj, psikoz halleri uyusturucu maddenin temel
niteligi olmahdir. Sentetik bir uyusturucu olan LSD’nin dahi 25 gesidi vardir®.

Tip, uyusturucu maddeyi fizyolojik veya ruhsal bozuklugun tedavisi igin
kullanabilir. Ancak madde, tedavi digindaki bir dozajda kullanilirsa, keyif
verici olarak kullaniliyorsa, o zaman uyusturucu madde sorununun icerisine

girer.

lll - Uyusturucu Maddelerin Ayrim Ve Cesitleri
1 —Genel Olarak

Uyusturucu madde kavraminin esnekligi, bu kavramin tanimlanmasini
nasil zorluyorsa, aynmlarinin belilenmesini de olduk¢a zorlamaktadir.

Doktrinde Dénmezer kavrami bes grupta incelenmigtir®.

a) Afyon ve Turevleri Afyon, Morfin,

b) Kokain ve diger merkezi sinir sistemi uyaricilari,

c) HallUjonlar, marihuna,

d) Sikan verici ilaglar, uyku ilaglari Alkol,

e) Diger Maddeler: Tiner ve bunun gibi

Porot-Porot ise su tasnifi yapmishr®:

2 Gunal, s.14.

% Glnal, s.4; Dénmezer, s.375.

2 Ddnmezer, s .375.

% Ergl, s.31'den naklen; Porot Antoine-Porot Maurice, Les Toksikomanies Gue-Sais, Paris 1993,
s.9; Gunal, s.16; Kurt, 5.16; Ozen Cahit, Uyusturucu Maddelere Karsi Micadele Uyusturucu
Maddeler Sorunu, Istanbul 1972, s.124; K6knel Ozcan, Insanlik Tarihi Boyunca Uyusturucu
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1) Sert uyusturucu maddeler : Afyon, Morfin, Kokain ve tiirevleri,

2) Yumusak uyusturucu maddeler : Esrar, LSD ve tirevleri
Marihuana.

Ayrica, uyusturucu maddeler dogal ve sentetik uyusturucular olarak
da tasnif edilebilir.

Dinya Saglik Tegkilati, uyusturucu maddeleri afyon ve buna benzer
ilaglar, ruhi durumu bozan ve hallusinasyon yapanlar, tedavide kullanilan
ahskanlik ve tutku yapan ilaglar diye t¢ gruba ayirmistir. Teskilatin uzmanlar
komitesi ise 8 gruba ayirmigtir.

1) Alkol-harbiturik, Ethonol barbitu, Rigues ve Methagualone gibi sedatif
teskin edici ilaglar.

2) Amfetaminik, tipamphetamine, Dexaphatamine,

3) Hint Keneviri,

4) Kokain tipi,

5) Hallusinojen tip,

6) Khat tipi,

7) Opioce tip,

8) Ucan Eriyik tipi,

Ancak, kanaatimce uyusturucu maddeler, vucuda verdikleri zarar
acisindan tasnife tabi tutulup, kullandikca daha gok kullanma ihtiyact doguran
ve vucudu zamanla fonksiyonlarini yapamaz hale getirip organik bozukluklar
yaratan o&zellikleri dikkate alinmalidir. Bdylelikle iki grupta toplanan
uyusturucu maddeler ;

1 - Vucuda ust diizey zarar veren uyusturucular;

a - Sentetik uyusturucular,
b - Opiomani: afyon, morfin,eroin,
¢ - Cannabisme : Kenevir ve gesitleri,
d - Kokainmani,
e - Alkolaizm,
2 - Vucuda az zarar Veren Uyusturucular;

Madde Sorunlari, Istanbul 1976, s.208.
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a - Tutin aligkanhg,

b - Eter aligkanhg,

¢ - Theisme, Cafeisme,

d - llag aligkanligt,
seklinde tasnif edilmelidir.

2-Dogal Yénden Uyusturucu Madde Cesitleri

a- Afyon

Uluslararasi ismi “Opium” dur. Milletlerarasi uyusturucu trafiginde
énemli bir metadir®®.

Hashasin olgunlagsmamig kapsullerinin ¢izilmesi sonucu iginden gikan
sutin  yogunlasip, katilagmasi ile elde edilen bir maddedir®’. Taze iken akicl
ve beyaz renkte olan bu madde, zamanla sertlesip koyu kahverengi olur.
Tadi acidir. Hog olmayan bir kokusu vardir. Afyon icindeki morfin oranina
gore, drogisti afyonu (%II-l4 oraninda morfin ihtiva eder), solt afyonu (15-16
oraninda morfin ihtiva eder?®), muhaci afyonu (%l 5-17 oraninda morfin ihtiva
eder) diye isimlendirilmisgtir.

Afyonun kullanilmi i¢ sekilde olmaktadir. lIki, &zel yapilmig pipolarda
teneffis yolu ile kullaniimasidir®®. Afyon pipolarinin tiitin pipolarindan farkls
bir sekli vardir. Burada bulunan agizlarin tstlinde kiigtk delikler vardir. Diger
kullanim sekli ise adiz yoluyla alinmasidir. Bu da, su, surup, ¢ay gibi
maddeler igine konarak agiz yoluyla icilme geklinde olur. Bunun diginda suda
eritilip, sinnga yolu ile deri altina enjekte edilmesi seklinde alinma yolu da
vardir. Afyon viicuda girdikten sonra biitiin viicudu etkisi altina alir. Ozellikle
merkezi sinir sistemini etkiler. Afyon alan kisinin, nabzi hizli atar, yapay

neselenme, sekstiel kudretin artmasi, ritya gérme tatli bir uyku hali baslar®.

% Gunal, s.18; Kurt s.17; Ergal, s.35; Vural Savas-Mollamahmutoglu Sadik, Tiirk ceza Kanunu
Serhi, Ankara 1998, C.3, s.3709; Glingér-Kinaci, s.47.

# Kurt, s.18; Savag-Mollamahmutoglu, C.3, s.3709; Aydinalp Kemal, Gegligin Ruhunu Kemiren
Uyusturucular, Bilim Ve Teknik, Ocak 1988, C.21, S.242, s.22,

2 Glinal, s.22; S6zer Sabri ,Uyusturucu Maddeler ve Problemleri, Ankara 1956, s.24.

% Kurt, s.19; Savas-Mollamahmutoglu, C.3, s.3709. '

% Ergul, s.36; Kayaalp Oguz, Rasyonel Tedavi Yontinden Tibbi Farmakoloji, C.2, Ankara 1987,
s.2015.
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Ancak, bir siire sonra neselenme ve hayal gérmeler gibi etkiler
gectiginde bir yorgunluk halsizlik hissedilir. Bu durum artik afyonun viicud ile
balayinin bitmesi seklinde agiklanabilir. Fiziksel ve ruhsal bagimhiik ortaya
cikar. Kisi, fiziksel ve ruhsal bir tikenige dogru yol alir. Tansiyon diiger, nabiz
yavaglar, istahsizlk artar, uyku bozukluklar baslar, kiginin ailesine ve
topluma ilgisi azallr31. Viicudun tatmini igin glin gecgtikce daha fazla oranda
bir dozaja ihtiyac vardir. Kisi, ihtiyac! olan dozaji bulma igin her tirlt yola
bagvurur. Uluslararasi ticarette ve sézlesmelerde afyon ug¢ sekilde ele alinir.
Ham Afyon, icim afyonu ve tibbi afyon?

b- Morfin(Morphine)

Afyonun en o6nemli alkaloitidir. Ham afyonun bazi kimyasal
islemlerden geciriimesiyle elde edilir. Billuri bir tozdur, suda erir, ¢abuk
aliskanhk yaratir®. Adi Yunan riya tanrisi “Marpheusdan® gelir. Morfin
genellikle siringa ile deri altina veya damara enjekte edilir. Hap ve surup
seklinde agizdan da alinabilinir**.

llk kullanimda agn kesici, rahatlatici, neselendirici, keder dagitic,
keyifli bir sarhosluk verir. Kisi enerji doludur. Buna « balayi devri» denir®.

Zaman gectikce dozaj artikca, kiside adiz kurumasi, renk ugmasi,
zeka azalmasi, bitkinlik goriilir. Kalp zayiflar. Ruhsal ve fiziksel ¢ékunti kigiyi
uguruma getirir*®.

Kiside artik morfin bulmak igin her seyi yapabilme durumu olusur.

c) Eroin(Heroine)
Ham afyonun alkolitierindendir. Eroinin elde edilmesi basit bir

laboratuar g¢alismasiyla mimkindir. Beyaz, kokusuz, tadi acl, suda ve

3 >, Savas-Mollamahmutoglu, C.3, 5.3709.
*2 Emniyet Genel Mudurlugu Kagakcilik Ve Organize Suglarla Micadele Bagkanhigi, Ankara 2000,
s.5.
» Kurt s.20; Gunal, s.21; Sozer, s.27; Kizilyaltn, s.33; Gungér-Kinacl, s.50.
Sava§ -Mollamahmutoglu CJ3,s. 3709 Aydinalp, s.22.
Kurt s.21; Ergul, s.35; Aydinalp, s.21.
Kurt s. 21; Kayaalp, s.2015.
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alkolde eriyen bir tozdur®’.

Hafif bir nitelije sahiptir. Nisasta gérinimindedir. Kesfedilmesinin
ana temel nedeni, morfinmanlarin tedavileri igin kullaniimasidir. Aligkanhk
yapmayacagl disintliyordu, ancak morfinden 4-5 defa daha analzejik, 6
defa daha zehirlidir®,

Daha ¢ok buruna gekilerek veya siringa ile enjekte edilir. Tabldot veya
toz seklinde yutuldugu goértilmektedir. Saf halde kullaniimasi bir takim 8lGm
olaylarina sebebiyet verdigi icin katki maddeleri ile desteklenmistir.ilk
kullanildiginda kisiye agin giiven duygusu agllamaktad|r39.

Yalanct bir zindelik, seksiel glcte artig goralir. Ancak, bu dénem kisa
sUrmektedir. Bir stire sonra kiside ruhsal veya fiziksel bir rahatsizlik géralr.
Gozbebekleri buytr, zayiflik baglar, renk sararir. Cinsel gli¢ azahr ve bitiin

uyusturucu maddeler gibi, kullanicisini ltiime dahi géturar®.

d- Kokain(Cocaina )
Koka isminde bir bitkinin yapraklarindan elde edilir. Mensei, Giney
Amerika olan bu bitki daha sonra bagka ﬁlkelerde yetistirilmistir.

Kokain; beyaz, parlak, aci lezzetli kokusuz bir tozdur. Suda ve alkolde
kolayca erir. Morfinmanlarin tedavisinde kullanilmis ancak, daha zararli
oldugu anlasiimistir*!. Kokain daha ¢ok enfiye gibi burna g:ekilerék solunum
yoluyla alinir. Siringa ile deri altina giringa edilebilinir. Merkezi sinir sistemini
uyarir, géz bebekleri biyir. Kisi, zinde bir yapiya sahip oldugunu sanir,
sehveti duygular artar. Balayi déneminden sonra ruhi bozukluklar baglar.
Vicud zindeligini yitirir, olmayan seyler oluyormus gibi gézikir. Kullanan
korkung hayaller kurar*?,

Istahsizlik, zayiflik, kusma gibi tesirler meydana gelir. Kullanici, bir
slire sonra, kokain elde etmek igin ahlak ve hukuk kurallarina aykiri bir takim

&7 > Gunal, 5.22; Kurt, 5.21; Sozer, 5.29; Aydinalp, .22.
Savas Mollamahmutoglu, C.3, s.3712; Kayaalp, s.2015.
Savas Mollamahmutoglu, C.3, s.3710; Gungoér-Kinacl, s.53.
KlZl|ya|In 5.36; Kurt, s.23; Ginal, s.22; Kaayaalp, s.2015.
Kurt s.27; Ginal, s.26.

“2 Kizilyaln, s.32.
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saplantilar icine girer. Kokain kullanan kimselerde, diger uyusturucu
maddelere nazaran daha fazla tedavi olanagi vardir. Cunki, birdenbire
kesmede kisiyi 6lime gétiren bir durum s6z konusu degildir. Bu ylizden

tedaviyle iyilesme goralur3.

e- Esrar(Hachich)

Cok eski bir uyusturucu madde gesididir. Hint kenevirinden elde
edilmekletedir. Hint kenevirinin bilimsel adi Indicadir*.

TEK so6zlesmesinde, kenevir deyimi “kullanigi ne olursa olsun,
reginesi gikariimamig, olan kenevir bitkisinin gigcekli ve meyval dal
uclarim ifade eder’ seklinde agiklanmigtir. Kenevir bitkisi ise “kenevir
tiiriinden herhangi bir bitkiyi ifade eder” seklinde agiklanmigtir.

Hint Keneviri yillik bir bitkidir. Tohumdan yetisir ve koyu yesil renktedir.
Disi ve erkek karakterde iki c¢esidi vardir. Hint kenevirinin olgunlagtigi
dénemlerde, gigek acan uclarin etrafinda uglari tyli guddeler olusur®.

Olgunlastikca sigsen bu guddeler regine olup, esrar bundan elde edilir.

Recine toplanmasi iglemi, bitkide giceklerin agmaya baglamasindan,
tohumlarin olgunlagsmasi arasindaki devrede yapilir. lk yéntem, kesilmemis
hint kenevirinin tohumlarinin olgunlastiyt dénemlerde, sabah ginesli
havalarda, erken saatlerde ekili alanda deri elbise ile dolasilir ve toz esrar
deriye yapisir. Deriye yapisan esrar deriden kazinarak toplanir. Bu yéntemin
yaninda bazen de deriler, guddelerin Gzerine 6rtilerek ayni sonug
alinmaktadir. Ikinci yéntemde ise kesilmig hint kenevirinin, iginde regine
guddeleri kesilir kurumaya birakilir*®. Bez tizerinde kurutulduktan sonra bezin
tizerinde kalan birinci kalite esrardir. Kurutma sonunda cicekler ufalir ve
elekten gegirilir. Bu yontemle de esrar elde edilir. Esrar agiz ve solunum
yoluyla alinir, en yaygin sekli sigara icine sarilarak igilmesidir, nargileyle de

s Kurt, s.28; Glnal, s.27; Guven Hulya, Genglik Ve Uyusturucu Madde Aligkanhdi, Ankara 1987, s.
47.

4 Gunal, s.23; K8knel, s.70; Kurt, s.24; Ergal, s.38.

5 Sozer, $.39; GUnal, s.24; Kurt, s.24; Senel Turhan, Modern Sorusturma Teknikleri, Ankara
1973, 2.B, s.367; Saka, s.75.

4 Kurt, s.24; Ergul, s.39; Ozden Salih Yagar, Uyusturucu Madde Bagimlilig, Istanbul 1992, s.74.
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alinir. Esrar icildikten 30-40 dakikadan sonra etkisini gdsterir, ancak etkisi
uzun sarer®’.

Esrar icenlerin nabiz sayisinda artma kan basinci yiksekligi, hayal
glicd, uyusukluk, aydinliga kargi hassasiyet artar®®,

Son zamanlarda esrarin serbest birakilarak kullaniimasi gerektigi éne
surtimastar. Esranin insan viicudu Gzerindeki tahribatinin alkol ve sigaradan
fazla olmadigi soylenmistir*®. Ancak, dikkat edilmesi gereken nokta
uyusturucuya basglayan kisinin bununla yetinmeyecegi gerg:egidir5°.
Kanaatimce, zamanla daha etkili uyusturucu maddelere gegise 6naYak

olacak bir gériistin tehlikesi, faydasindan daha coktur.

f- Sentetik Uyusturucular

Yakin bir gegcmise kadar insanlk igin en buyik tehlikenin, klasik
uyusturucu maddeler olan esrar, eroin, morfin, kokain ve afyon oldugu
sanilimaktaydi. Ancak, XX y.y ikinci yarisindan sonra cesitli laboratuar
ybntemleriyle elde edilen sentetik uyusturuculann, bilydk bir sorun oldugu
gercedi ortaya cikmustir'. Onceleri tedavi igin gikariimiglardir. Tibbi gayeler
icin ¢ikanhp kullanilimiglar ve zamanla olduk¢a blylk sorunlar
yaratmiglardir?. Psikotropik maddeler ismiyle anilir. Bu ilaglar, yatistirici
veya uyarici olabilir. Merkezi sinir sistemini etkileyen ve kiside gergek
olmayan bir iyilik hissi veren bu maddeler, ilag aligkanliyi olarak kabul
edilebilir®.

1971 psikotropik maddelere dair sd6zlegsme bu uyusturuculan dért grupta

toplanmistir®®.

7 Ergul, 5.39; Guven, s.45.

% Ozden, s.70; Gungér-Kinac, s.55.

» Kizilyalin, s.23; Sézer, s.6l.

0 Kurt, 5.26; Dingmen Kriton, Deskriptiv Ve Dinamik Psikiyatri, Istanbul 1981, s.159.

51 Gunal, s.28; Kurt, s.29; Kaymakgalan Stkra, llag Aligkanliklarina Genel Bir Bakis. llag
Aliskanliklari Sempozyumu, Ankara 1974, s.29; Kéknel Ozcan, Turkiyede llag Aligkanligi Ayni
Sempozyum, s.18.

52 Gunal, s.29; Ergil, s.41; Kéknel Ozcan, llag Aligkanliklarina Genel Bir Bakisg. llag Aligkanliklari
Sempozyumu, Ankara 1974, s.48

3 Kaymakgalan Sukri, llag Aligkanliklarina Genel Bir Bakis. llag Aligkanliklar Sempozyumu,
Ankara 1974, s.4; Senel, s.368.

5 Kaymakgalan Sukrii, llag Ahgkanliklarina Genel Bir Bakis. llag Aliskaniiklan Sempozyumu,
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a) Depressantlar

Sinirsel heyecani gideren ve merkezi sinir sistemini uyusturan
maddelerdir. Agn kesici niteligi vardir.

Amytal, wmbutali secenol gibi degisik isimlerde imal edilir. Tibbi
alanda denetim icinde alindiginda faydali ilaglardir. Ancak, uzun sireli
kullanimlarda badimhlik yapar. Sinir sistemini bastirir, hareketler yavaslar,
suur karisir, konusmalar peltelesir®.

b) Miisekkin

Ruhsal gerilim ve bunalim atlatmak igin kullanilir. Librium, diazem gibi
ilaglar buna érnek gosterebilinir®.

¢) Stimulantlar (Uyaricilar)

Aktif hallerin artinimasi ve heyecan halleri géstéren ilaglardir. Akli
faliyetlerin artinmi iginde kullanihr®”. Amfetamin turi bu ilaglar kiside
uyaniklik saglar, yorgunluk hissini siler ve guven verir. Enerji vermesi
dolayisiyla sporcular tarafindan kullaniimaktadir.

¢) Halusinojenler

Hayaller ve evhamlar meydana getirmede kullanilan sentetik
uyusturuculardir. LSD, Deyote, Mescaline, Psilocybin en revagta olan

tirleridir®.

IV. Uyusturucu Maddenin Denetimi Ve Uluslararasi
Alanda Yasaklanmasi
1 — Genel Olarak

Insanlar énceleri agrilarini dindirip, korkularini giderecek bir takim

Ankara 1974,

>3 Alpakut Cagatay, Uyusturucu Maddeler Suistimali (Geviri ), Istanbul 1975, s.8 ; Kurt, s.30; Gunal,
s.29.

%8 Ergul, 5.43; Ozden, s.117; Glungér-Kinaci, s.61.

57 Kurt, s.3I; Ozden, s.117; Gungér-Kinacl, s.61.

%8 Ddnmezer, Kriminoloji, Istanbul 1984, s.376.
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bitkileri aramaya baglamiglardir. Milattan ali bin sene 6&nce
Mezopotamyalilar, esrar ve afyona yabanci degillerdir. Misir ve Yunanlilar da
bu maddeleri ilag, zehir ve keyif maddeleri olarak incelemislerdir®. Araplarin
afyonu altinci ve yedinci yiz yilda Iran’a Hindistan'a ve Cin'e tanitip
yaydiklar bir takim arastirmalarda ortaya gikmigtir®®.

Islamiyetten 6nce Araplarda alkol ve benzeri bir takim maddelerin
kullaniimasi oldukca yaygindi. Islamiyetin ilk yillaninda bu konuyla ilgili olarak
yasaklayici herhangi bir hikim yoktu. Maide suresinin 90 ve 91. ayetlerinin

gelmesiyle alkol yasaklandi®'.

Ozellikle Cin de afyon kullanma orani arttiginda, Cin hilkimeti afyon
kullanimini yasaklamigtir. Bu maddeyi ihra¢ eden Ingilizler bunun (zerine
tinl afyon savaslarini sonuglayan saldinlarda bulunmustur®?.

Amerika, Filipinleri ele gecirdikten sonra olduk¢a zor durumlara
dusmisttr. Clnk, Filipinlerdeki afyon tutkusu Amerikaya kadar uzanmistir.
Bunun sonunda Amerika afyonu yasaklamis ve uluslararasi alanda bu
maddeye karsi andlagsmalarla miicadeleye girismistir®.

2 - Uluslararasi Alanda
Uyusturucu maddelerle ilgili blylk miicadele, 1909 yilindan glinimize
kadar siiren bir macerayi andirir.
Uluslararasi alanda oldukga blylk ve guglil ¢alismalar yapilmistir. Bu
bélimde uluslararasi alanda yapilan bu andlagmalar kisaca ele allnacaktlr“.
a) 1909 Sangay Afyon Andlagsmasi

Cin Hukumeti’'nin afyon akigini énleme g¢alismalan sirerken, ézellikle

% GCaglayan Muhtar, “ Uyusturucu Maddeler Uzerine Bir Inceleme “1.D.Y,1965, s.297; Gunal, s.30;
Kurt, s.4; Ergil, s.54.

% Kurt, s.5; Gunal, s.30.

8! Golgiik Serafeddin, Kuran ve Hadislerin Isiginda Alkol ve Uyusturucu Maddeler, Ankara 1987,
s.95.

®2 Gunal, s.3I; Ergul, s.55; Gungoér-Kinacl, s.77.

% Gunal, s.3I; Ergul, s.54; Gungér-Kinac, s.78.

* Yenisey, 5.409; Gunal, s.34; Kurt, s.8; Dénmezer Sulhi,” Uyusturucu Maddelerin Hukuk ve
Kriminoloji Y6n(”, IHFM.1971, CXXXVI S.I4, s.2; Sanal Adil-Simsek Edip , Uyusturucu Maddeler
Kacake¢ihg@i Mevzuati ve Tatbikati, Ankara 1966, s.16 ; Stézer, s.I70.

18



Ingiliz ticcarlar Hindistan'dan aldiklari afyonu, bu tilkeye yasadisi yollardan
ihrag etmeye ¢alisiyorlardi®®. Bu asamada Gin’de yayllmaya baglayan afyon
aliskanh@inin, giderek diger tlkelere, bu meyanda Amerika Birlesik Devletine
de sirayet etmesi (zerine, bu Ulkenin teklifi ile | Subat 1909 tarihinde
Sanghay'da Fransa, ltalya, Japonya, Hollanda, Avusturya/Macaristan, Iran,
Portekiz, Rusya ve Siyam temsilcileri toplanmislardir®®. Bu toplantida Gin
HukOimetinin afyon dretim ve kullaniimasini yasaklama konusundaki
calismalan takdir toplamig, her Glkenin afyon kullanma aligkanligini énleme
konusunda tedbirler almasi, afyon ithalini yasaklayan Ulkelere ihracat
yapilmamasi, morfinin imal ve satigini kontrol etme amaciyla siratle énlem
alinmasi, akabinde afyon bulunan ilaglann imal ve ticaretinin yasaklanmasi
gibi temenni ve tavsiye kararlan alinmigtir. Milletlerarasi caligmalara
baslangic olmasi bakimindan Sanghay toplantisi, 6nemli bir adim
sayillimistir®.

b) 1912 Lahey Afyon Andlagsmasi

Sanghay toplantisina katilan llkeler, 23 Ocak 1912 tarihinde Lahey'de
toplanarak, ilk kez uyusturucu maddeler sorunu konusunda milletlerarasi bir
andlagma yapma yoluna gitmistir. Lahey afyon andlasmasi ile afyon, bilimsel bir
bigcimde siniflandirilip tamimlanistir®. Ham afyon, mustahzar (hazirlanmig) afyon,
tibbi afyon, morfin, eroin ve kokainin tarif ve kimyasal formulleri bu mukavele ile
tesbit edilmigtir. Mukaveleyi imzalayan ulkeler, ham afyon Gretim ve dagitimini
denetlemek igin kesin sonuglar almayi gerektiren yasa ve kurallar koyma, ham
afyonun ithal ve ihracina yodnelik sehir, limanlar ve diger yerlerin sayilarini
sinirfama, ambalaj seklini tayin, ithal ve ihracatin belirli yerlerden yapiimasini
temin hususlarini kabul etmislerdir®.

Ulkemizin 14.1.1933 tarihinde 2108 sayili kanunla kabul ettigi bu antlagsmanin

4 Gncli maddesinin (d) fikrasi, dondurulmus tanim vyerine, kapsami

¢ Ergl, s.88; Malkog-Gtiler, C.3, 5.3082; Giingér-Kinacl, s.78.
 Erglil, s.89; Malkog-Giiler, C.3, s.3082; Giingér-Kinacl, s.78.
” Gunal, s.35; Malkog-Giller, C.3, s.3082; Glngér-Kinac, s.78.
% Ergul, 5.89; Kurt, .10; Gungér-Kinacl, s.79.

% Ergul, 5.89; Malkog-Giiler, C.3, 5.3083.
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genigletebilecek bir hikim de getirmigti. Bu fikrada; “morfin, kokain ve
milhlerinin her yeni mustakina yahut umumiyetle taninmig ilmi taharriler
neticesine gore miimasil suiistimallere mahal verebilecek ve aym mizir
tesirleri intag eyliyebilecek olan herhangi bir afyon kalevisine tatbik
edeceklerdir.” denilmektedir.

c- 1914 La Haye Afyon Konferansi

30 ulkenin katildigi bu toplanti 10 giin devam etmis, toplantida &nceki
mukavelenin imza, tasdik ve katilma konular muzakere edilerek, 23 Ocak 1912
tarihli mukavelenin 31.12.1914 tarihinde yurtrlage girmesi kabul edilmistir. Turkiye bu
toplantiya katilmamistir.

d- 1925 Cenevre Afyon Andlagmasi

37 ulkenin katihmiyla gergeklesen bu toplanti sonucu, 19 Subat 1925 tarihli
Cenevre Afyon Antlasmasi kabul edilmigtr. Bu antlasma ile Lahey
mukavelesindeki esas ve tanimlar aynen kabul edilmekle beraber, uyusturucu
maddelerin uluslararasi ticaretini kontrol altina alacak daha etkin tedbirlerin
alinmasi, ithal, ihrag, imal, dagitim ve kullanimi sinirlayici hukuki diizenlemelerin
yapilmasi da éngérulmustir.

e- 1931 Cenevre Afyon Andlagsmasi

Uyusturucu madde imalini, diinya devletlerinin tibbi ve ilmi alandaki
gercek ihtiyacina gore ayarlamak ve bunlarin dagiimasini diizenlemek
amaciyla, I3 Temmuz 193] yilinda 44 devletin katiimiyla Cenevre’de 2 nci bir
toplanti yapilmigtir. Bu toplantinin en 6nemli karar imalatin sinirlandinimasi
ile ilgilidir’".

Ikinci Cenevre Mukavelesi, 1912 tarihli La Haye ve 1925 tarihli Cenevre
Mukavelelerini tamamlayici nitelikte bulunmaktadir. Tarkiye, Almanya, Amerika

Birlesik devletleri, Fransa, Buyik Britanya, Japonya ve Isvigre devletlerinden,

" Resmi Gazete 26.1.1933, Dustur 3.C 14, s.106.
T Kurt, s.11.
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dordiiniin dahil oldugu 25 devletin tasdik veya katiimalarinin sart kosuldugu bu
antlagsmaya, Turkiye 2108 sayili kanunla katilmigtir’.

f- Zararh ilaglarin Gayrimesru Ticaretinin Men’i Hakkinda
1936 Cenevre Mukavelesi

Onceki yillarda yapilan uluslararasi antlagmalarin htiktimlerini daha etkili
bir hale getirmek ve uyusturucu maddelerin kagakgiligi ile mucadeleyi
kolaylagtirmak amaciyla, 40 ilkenin katihmiyla 26 Haziran 1936 tarihinde, Zararli
llaglarin Gayrimesru Ticaretinin Men'’i Hakkindaki Mukavele imzalanmig, Turkiye
bu mukaveleyi 2| Mayis 1937 tarihinde 3189 sayili kanunla tasdik etmistir’>.

Bu andlagsma ile Uye devletler, daha o6nceki andlagmalarda belirtilen
uyusturucu maddeleri gayrimesru imal edenlerin, ticaretini yapanlarin, bu fiillere
kasten istirak edenlerin, bu hususta sirket kuranlarin veya anlaganlarin ve bu
suglara ait hazirhk yapanlarin, hapis veya hurriyetten mahrum eden diger
mueyyidelerle cezalandirimalari igin gerekli olan kanun hukimlerini g¢ikarmayi
tahhut etmislerdir’.

g- Sentetik Uyusturucu Maddeler Hakkinda 1948 Paris
Protokolii

Uyusturucu aligkanligi doguran sentetik ilaglar, daha énceki milletlerarasi
andlagmalar zamaninda heniz kesfedilmemis oldugundan ele alinamamistir’.

Bu protokolla Diunya Saglik Teskilatina gegici tedbir alma yetkisi verilmis
ve uyusturucu madde tanim ve kapsami sentetik uyusturuculan da igine alir

mahiyette geniglemistir

h - 1953 Newyork Afyon Protokolii

Afyonun aretim, kullanim ve ticareti ile, haghas ekiminin sinirlandiriimasini

diizenleyen bu protokol, Birlesmis Milletler Ekonomik ve Sosyal Konseyinin 27

2 Resmi Gazete, 26.1.1933, Dustir 3.C 14, s.106.
 Resmi Gazete, 31.5.1937.

™ Kurt, s.12; Malkog-Gller, C.3, s.3085.

» Kurt,s.13; Malkog-Gliler, C.3, s.3085.
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Mayis 1925 tarihinde aldigi bir karar geregince, 19 Mayis 1953 ile I8 Haziran 1953
tarihleri arasinda Newyork’ta toplanan ({lkelerce imzalanmigtir. Turkiye bu
protokole, 28 Aralik 1953 tarihinde daimi delegemizin hikimet adina imzalamasi

ile kat|Im|§t|r76.

1 - Uyusturucu Maddelere Dair 1961 Tek S6zlegsmesi

Uyusturucu maddelerle miicadele konusunda uluslararast alanda gésterilen
cabalar sonucu birgok sdzlesme ve protokolin yapilmig olmasina ragmen, bu
maddelere aligkanligin kisi ve toplum Gzerinde yarattiyi zararlarin devam ettigi ve
bu maddelerin kullanimini ve Uretimini tam olarak kontrol altina alinamadigi

r’’. Bu nedenle, Birlesmis Milletler Ekonomik ve Sosyal Konseyi

goéralmasti
tarafindan mevcut antlagmalarin gbézden gegiriimesi ve tek metin halinde
toplanmasi saglanmis, bu maksatla Ekonomik ve Sosyal Konseyin hazirladidi
“Uyusturucu Maddelere Dair 1961 Tek Soézlesmesi® 40 devlet tarafindan
imzalanarak yurirlige girmistir. Sézlesmenin 4l inci maddesine gére her
onaylayan devlet icin onay belgesini, Birlesmis Milletler Genel Sekreterligine
verilmesini takip eden otuzuncu giiniin sonunda yirlrlige girmesi kabul edilmig
olup, Turkiye bu s6zlesmeye 27 Aralik 1966 tarih ve 812 sayih kanunla katiimigtir.
Bakanlar Kurulunun I Temmuz 1967 tarih ve 6/8440 sayili karari uyarinca,
s6zlesme lUlkemizde 22 Haziran 1967 tarihinden itibaren yurirlige girmistir.

Sozlesmenin | inci maddesinde tanimlara yer verilmis olup, dogal
uyusturucu maddeler yaninda sézlesmede gegen deyimler agiklanmigtir. Sentetik
uyusturucu maddeler, s6zlesmenin son kisminda dért cetvel halinde gésterilmistir.
Sozlegme uyarinca sentetik uyusturucu maddelerin cetvellerde sayilanlarla sinirli
olmayip, yeni sentetik uyusturucu maddelerin ortaya ¢ikmasi durumunda, bunlarin
da cetvellere eklenmesi dngérulmis, daha sonralar bu cetvellere yeni ilaveler
yaptmistir.

Bu soézlesmenin yuriarlige girmesini muiteakip, evvelki milletlerarasi

andlagmalarin yurirlikten kalkacagi 44 tincii maddede agiklanmistir™®.

S Ergull, .89.
7 Ergul, 5.90; Kurt, s.13; Malkog-Giler, C.3, s.3087.
 Resmi Gazete, 11.5.1967.
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i - 1971 Psikotropik Maddelere Dair Sé6zlesme

1961 TEK sdzlesmesinden sonra Psikopatik maddelerdeki hizli gelisim
sonucunda, Birlesmis Milletler Sosyal ve Ekonomik konsey tarafindan bu
maddelerle ilgili s6zlesme yapma ihtiyaci {izerine, Turkiye’ninde taraf oldugu
tlkeler tarafindan imzalanmis ancak, 16 Agustos 1976 yilinda s6zlesme yururlige
girmistir .Tarkiye, 7.3.1981 tarih ve 17272 sayilli resmi gazetede yayinlanan
30.12.1980 tarihli Bakanlar Kurulu karari ile sézlesmeyi onaylamigtir™.

Narkotik adi verilen dogal uyusturucu maddeler yaninda, en az onlar kadar
tehlikeli olan diger bir uyusturucu maddeler grubu da, sentetik uyusturucu
maddelerdir. Narkotik maddelerden ayirt edilebilmesi icin bu tlr maddelere
psikotroplar adi verilmistir. 1971 Psikotropik Maddelere Dair S6zlegmede maddeler
4 grupta toplanmigtir. Depressantral (sedatif-hipnotikler), trankilizanlar
(musekkinler), stimulantlar, hallusinojenler.

Soézlesmenin | inci maddesinde psikotropik madde; “tabii veya sentetik I, Ii,
lll veya IV nolu tabloda yer alan her tiirlii tibbi madde” olarak tanimlanmisgtir.
Soézlegsmenin sonunda, psikotropik maddeler doért cetvel halinde siralanmig olup,
bu cetvellere yeni maddelerin eklenmesi mimkiindir. Bu konuda Dunya Saghk
Teskilat! yetkili kilinmigtir.

0-1988 Viyana So6zlegmesi

Uyusturucu maddelerle micadelede en son kabul edilen sézlesme, 1988
Viyana sézlegmesidir. S6zlegsme, Viyana'da 19.12.1988 tarihinde “Uyusgturucu Ve
Psikotrop Maddeler Kacgakciligina Karsi Birlesmis Milletler Sozlesmesi ”
ismiyle kabul edilmistir®.

Tarkiye bu sbézlesmeye, 22.1.1995 tarih ve 4136 sayili kanunla
katilmigtir.

Sozlegsme, uyusturucu ve psikotrop maddelerin, yasa digi Uretimi ve
talebi ile kagakciliginin yaygin boyutlarini ve gésterdigi artisi 6nlemek amaciyla

duzenlenmisgtir.

™ Resmi Gazete, 7.3.1981.
¥ Ergl, .92; Gungér-Kinaci, s.84.
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IKINCi BOLUM
TURK CEZA HUKUKUNDA UYUSTURUCU
MADDE TEMIN SUCLARI

| — Genel Olarak

Uyusturucu maddelerin fiziksel bagimliik ve kiside dozaji artirma egilimi
yaratan bir niteligi vardir.

Turk Ceza Kanununda uyusturucu madde temin suglan curimler kisminda,
Ammenin Selameti Aleyhinde Curiimler bashkh yedinci babinda, Umumun Sihhatine
Yenecek ve Igilecek Seylere Muteallik Cuariimler isimli Gglinci faslinda aciklanmistir’.

Tirk Ceza Kanunu uyusturucu maddelerin temin ve kullanimini sug saymisgtir.
Uyusturucu maddenin temin ve kullaniminin su¢ sayllmasinda temel neden, sadece
kisiye 6zel degildir. Uyusturucuyu kullanan. sahsin sadece kendisine degil, topluma da
zarari vardir. Bu maddeleri kullanan kigilerin, yaptiklan gocuklarin da bu maddeler
dolayisiyla zarar gorecekleri agiktir. Kullanan sahsin ise toplumdan ayrik olan kisiligi,
kamunun zararina bir sonu¢ dogurur. Keza uyusturucu madde ticaretinin yapiimasi
zincirleme bir sug halkasini meydana getirecektir. Bu olgular toplumun genel saglk
ve esenlidi igin uyusturucu maddelerin kullanimi ve temininin ceza kanunlarinca sug
sayllmasina zemin hazifamigtir. Tirk Ceza Kanununun 403. ve devaminda
diizenlenen suglar, “tehliké” suclaridir’. Yani, zararin somut olarak ortaya ¢ikmasina
gerek yoktur, normatif tehlike yeterlidir®. Tehlike suclarinda, sugun konusu {izerinde
bir zararin meydana gelmesi aranmaz. Tehlike suglan, ikiye aynlarak

' Erem Faruk-Toroslu Nevzat, Turk Ceza Hukuku, Ankara 1994, s.344 ; Gunal, s.55, Gurelli Nevzat
“Hukuk Agisin’dan ilag Aligkanhiklar“ [.H.F.M, C.XLI, 1975, s.10; Kurt, s.33; Bakici Sedat,”Uyusturucu
Madde Suglari,"Adalet Dergisi, 1986/4, s.1569; Gérguin Mehmet, Uygulamada Agir Ceza Davalan,
Ankara 1996, s.300

2 Kunter Nuruliah, Sugun Maddi Unsurlan Nazariyesi, Istanbul 1963, s.124; Ganal, s.56; Onder Ayhan,
Ceza Hukuku Genel Hukumler, C.11, Istanbul 1989, s.61; Ergill, s.137; Soyaslan Dogan, Ceza Hukuku
Ozel Hukumler, Ankara 1999, s.383.

3 Onder, s.54; Erglil, s.137; Toroslu Nevzat, Cirimlerin Tasnif Bakimindan Sugun Hukuki Konusu,
Ankara 1970, s.370.

4 Onder, s.60.
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incelenmektedir. Bunlar, “somut tehlike” ve “soyut tehlike” suglaridir. Somut tehlike
sugun da; bir zarar tehlikesinin olusmasi sarttir’. Soyut tehlike sugunda ise; bir zarar
tehlikesinin olup’ olmadiginin énemi yoktur. Kanaatimce, uyusturucu madde sugclari
“soyut tehlike” sugudur. Ctinki, uyusturucu madde suglarinin olusumu igin, herhangi
bir zarar veya tehlike sart degildir.

Turk Ceza Kanunu uyusturucu maddeleri saymamig ve genel bir tanim da
vermemistir. Kanun koyucunun bu tutumu yerindedir. Gtnki, geligen teknolojiler her
gin yeni bir takim tehlikeli maddeleri ortaya ¢ikarmistir. Tark Ceza Kanununun ilk
metninde ve daha sonraki degisikliklerde, uyusturucu maddenin nelerden ibaret
oldugu konusunda sayma usulili benimsenmigse de; 06.06.1941 yilinda 4055 sayili
kanunla® yapilan degisikle "uyusturucu madde* deyimi kullaniimaya baglanmistir.
Hukuk teknigi acisindan, uyusturucu maddelerin neler oldugunun kesin olarak
tanimlanmasi oldukga gugtur. Cunkd, her gegen giin yeni uyusturucular ve 6zelliklede
sentetik uyusturucular ortaya ¢gikmaktadir.

2313 sayil Uyusturucu Maddelerin Murakabesi Hakkindaki Kanun ve 3298
sayil Uyusturucu Maddelerle ilgili kanunda bir takim maddelerin saylimasi,
uyusturucu maddelerin bu sayilanlardan ibaret oldugunu sonuglamamaktadir. Burada
sayllan maddeler diginda, bilimsel aragtirmalar sonunda, zararlan tespit edilen ve
aliskanlik yaptigi saptanan yeni maddeler bulundugunda, bu kanun hikimlerine tabi
olacadi ve Bakanlar Kurulu karariyla, Saglik Sosyal ve Yardim Bakanliginca tayin ve
ilan olunacagi aciklanmistir’. 3491 Toprak Mahsulleri Ofisi Kanununun 1. maddesinde
“Ham afyon hazirlanmis afyon, tibbi afyon ve bunlarin miistahzarlan Tiirk Ceza
Kanunu uygulanmasinda uyusturucu maddelerden maduttur.” seklindeki
diizenleme ile 2313 sayili Uyusturucu Maddelerin Murakabesi Hakkindaki Kanunun 1.

maddesindeki "tibbi afyon ile miistahzarlarinin ve morfin ve biitiin milihlerinin ve

5 Onder, s.60.

® 4055 sayth Kanun, Dustur 3. Tertip,c.22.5.1297

7 Yenisey, Uyusturucu Maddeler Sorununun Ceza Hukuku Yénu, s.1; Gurelli, Hukuk Agisin’dan ilag
Aligkanliklari, s.10; Kurt, $.34; Ginal, s.7; Erman- Ozek, s.253; Tezcan Durmus-Erdem M.Ruhan,
Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Izmir 2000, s.301; Gungér-Kinaci, s.106.
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morfinin uzvi hamizlarla veya kiil cezrili birlegmesinden mutahassil biitiin
eterlerinin ve bunlarin milihlerinin ve koka yaprag: ham kokain, ve eggonin ve
tropokokain ile biitiin milihlerinin ve yilizde 0.20 gramdan fazla morfin ve
milihlerinin ve yiizde 0.10 gramdan fazla kokain ve milihlerinin muhtevi bitiin
mustahzargarinin ve okadal, dikodit, dlodit, asedikon, kimyasinda bulunan
maddelerle biitiin miistahzarlarinin ithal, ihrag ve memleket igerisindeki satigi
Sthhat ve igtimai Muavenet Vekaletinin murakabesine tabidir”, seklindeki
dlzenlemelerin icinde yer alan uyusturucu maddeler, ceza uygulamasinda kabul
gorseler bile, bu sinirli sayly! ifade etmez.

Ancak, pozitif hukukumuzda uyusturucu madde tanimi yer almis degilse de;
1961 tarihli TEK so6zlesmesinin 812 sayili kanunla kabul edilmesiyle, bir i¢ hukuk
normu haline gelen s6zlesmedeki diizenlemeler ve tanimlarin, bu konuda yol gésterici
oldugu kanaatindeyim. Ornegin, TEK sézlesmenin 1. maddesinin j fikrasinda
“uyusturucu madde” deyimi “Dogal veya sentetik olsun 1 ve 2 numarali
cetvellerde anilan maddeleri ifade eder” seklindeki diizenleme, aynt zamanda
hukuk sistemimizdeki uyusturucu maddenin dogal veya sentetik olmasinin ayirici bir
nitelik tasimamasi gergedi kargisinda, soézlesmeyle, i¢c hukuk normlarimizin
birbirlerine uygunlugunu ortaya gikarmaktadir.

Mahkemeler, bir maddenin uyusturucu madde olup olmadiginin tespiti
hususunda tereddiit ederlerse, Adh Tip Kurumundan géris almalidir. Yargitay'a gére
de "uyusturucu maddenin Adli Tip Kurumu Kimyasal Tahliller intisas Dairesine
gonderilerek uyusturucu madde olup olmadiginin tespit edilmeden® karar
verilmesi bozma nedenidir®. Yargitay uygulamasinin bu yénde olmasi, kanaatimce
mahkemelerin karar verirken sugun temel unsurlarindan olan uyusturucu maddeyi
tanimlamasi bakimindan yerindedir.

3491 Sayili Toprak Mahsulleri Ofisi Kanununun 6/2. maddesi ve 2313 sayili

Uyusturucu Maddelerin Murakabesi Hakkindaki Kanunun 19. maddesi “Birinci

®Y.10.CD, 20.04.1981, 355/142-Tasdemir Kubilay-Ozkepir Ramazan, Ttrk Ceza Kanunu, Ankara
2000, s.879.
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maddede isimleri yazili uyusturucu maddeler haricinde olup ilmi tetkikat
neticesinde mazzarati tebeyyiin eden ve toksimani tevlit eyleyen diger zehirler
dahi bu kanun hiikmiine tabi olacagi icra vekilleri heyeti karan ile tayin ve ilan
olunur” seklindeki diizenleme karsisinda, bir maddenin Tirk Ceza Kanununun 403.
madde kapsamina alinabilmesi i¢in Bakanlar Kuruluna yetki vermistir. Boylelikle yeni
kesfedilen uyusturucu maddelerin ve 6zellikle sentetik uyusturucu maddelerin, Tirk
Ceza Kanununun 403. madde kapsamina alinmasi olanagi dogmustur. Buna gére ,
suca konu uyusturucu madde, 1961 tarihli TEK sézlegsmesi'nin | ve |l numarali
cetvellerinde yer almiyorsa, 2313 sayili Uyusturucu Maddelerin Murakabesi
Hakkindaki Kanununun 1,2,3, maddelerinde ve 3298 sayili Uyusturucu Maddelerle
ligili Kanununun 1. ve 4. maddelerinde belirtildigi sekilde Bakanlar Kurulu karalarinda
yer almiyorsa Turk Ceza Kanununun 403 ve 404. maddeleri kapsaminda uyusturucu
madde degildir. Aragtirmalar sonucu madde eger uyusturucu madde degilse, yurda
kacak olarak sokulmussa, 1918 sayili Kagakciligin Men Ve Takibine Dair Kanun
hukmlerine tabidir®.

ll-Korunan Hukuki Yarar

Uyusturucu madde suglariyla korunmak istenen hukuki yarar, kamu saghg: ve
glvenligidir. Uyusturucu madde suglar, bagka suglarin igslenmesinin kaynagi olmasi
nedeniyle, kamu givenligine ydnelik bir sugtur. Uyusturucu madde kullananlarin,
uyusturucu madde elde etmek igin sug islemeleri karsisinda, kamunun esehligini
korumak temel amagtir.

?*Adli Tip Kurumunun raporlarinda Captogon tabletlerine benzetilmis sug konusu tabletlerin HCL etkin
maddesini icermedikleri, Pemolin etken maddesini igerdidi, Pemolin adli etken maddenin ise 25 Nisan
1998 tarihinde yayinlanan Resmi Gazetede yer alan 03.04.1998 tarihli Bakanlar Kurulu karar ile 2313
sayili kanun hukiimlerine tabi tutulmasina karar verilmigse de; sug tarihinde 2313 sayili kanun ile 3298
sayili kanunlarla, 1961 tarihli TEK stzlesmesinin 1 ve 2 nolu cetvellerinde, 2313 Sayili Kanun ve 3298
Sayili Kanunlarin verdigi yetki uyarinca Bakanlar Kurulu kararinda yer almamig olmasi nedeniyle,
uyusturucu madde olarak kabul edilemiyecegi, bu maddenin Bagbakanlk Hazine ve Dis Ticaret
Mustesarliginin 94/10 sayih tebliginin 3. maddesi uyarinca ithalinin 6zel izne tabi tutuldugu dikkate
alinarak, 1918 sayill yasa ve 6197 sayil yasa hukumleri gercevesinde sanigin hukukl durumunun tayin
ve takdiri ....” 10. CD, 08.02.2001, 18250/5694-Guing6r-Kinaci, s.120.
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llI- Sugun Faili

Uyusturucu madde temin suglarinda failin bir takim 6zelliklerinin olmasi gerekli
degildir. Fail herhangi bir kisi olabilir'®. Sugu tek kisi isleyecegi gibi; birden fazla kiside
isleyebilir. Bu durumda, sartlar uygun oldugu takdirde “tegekkil veya topluluk” halinde
sugun iglenmesi s6z konusu olacaktir'™.

Kanunda yer alan veteriner, doktor, hemsire, kimyager, ulagim vasitalar sahibi
gibi bir takim mesleki nitelikler, cezanin agirlatici sebepleri olarak kargsimiza
cikmaktadirlar. Bu meslek gruplarinin, uyusturucu madde sugu iglemesi durumda,
ceza agirlagtinlarak verilmekle birlikte, mesleki bu nitelikler sugun meydana gelmesi
icin bir 6n sart degildir'2. Ote yandan 2313 sayill Uyusturucu Maddelerin Murakabesi
Hakkindaki Kanununun 15. maddesi ”Uyusturucu maddelerin memleket dahilinde
perakende ve regete mukabilinde satigi eczacilar ve eczahaneler kanununa
tevfikan agilmig eczanelerde yapilir. Ecza ticarethaneleri yalniz eczahanelere ve
resmi miiesseselere ve laboratuarlara toptan satig yaparlar’ ve 24. maddesinde
“Uyusturucu maddeleri 15 inci maddede zikredilenlerden bagkalarina satan
ecza ticarethaneleri sahip ve mesul miidiirleri ile tabip regetesi olmadan satan
eczane sahip ve mesul miidiirleri Ceza Kanununun 403 ve 406 maddeleri
mucibince cezalandinlir’ yer alan diizenlemeyle, bu suglarin iglenebilmesi igin failin
eczacl olmasi gerekir.

IV- Sugun Maddi Unsuru
1 — Genel Olarak

Uyusturucu madde temin suglarinda maddi unsur, Turk Ceza Kanununun 403.
maddesinde ortaya konmustur. Tirk Ceza Kanununun 403/l-2.maddesinde yer alan

maddi unsur, uyusturucu maddenin, ruhsatsiz veya ruhsata aykiri olarak imal, ithal

' Gunal, s.59; Kurt, s.35; Yenisey, Uyusturucu Maddeler Sorununun Ceza Hukuku Yén(l, s.182;
Bakici, Uyusturucu Madde Suglar, s.1569; Erman-Ozek, s.317; Malkog- Giler, C.3, $.3012; Savas-
Mollamahmutoglu, C.3, s.3499; Gultas, s.758; Ergll, s.138.

" Ergul, 5.138; Gunal, s.59; Erman Sahir-Ozek Getin, Ceza Hukuku Ozel Bolum Kamu Selametine
Karsi Iglenen Suglar, Istanbul 1995, s.269.

12 Ergul, 5.139; Kurt, 5.35; Malkog-Giler, C.3, s. 3011.
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veya ihracidir. Tark Ceza Kanununun 403/5. maddesinde yer alan suglar ise
ruhsatsiz veya ruhsata aykiri olarak, satan veya satisa arz edenler veya satin
alanlara veya yaninda yahut bagka yerde bulunduranlara veya bu maddeleri parasiz
devretmek veya devralmak veya sevketmek veya nakletmek veya bunlarin tedarikine
araci olmaktir'®,

Temin suglari arasinda bu maddelerin kullaniimasina yardim edenlerin fiilleri de
Turk Ceza Kanununun 404/1. maddesindeki sugu olugturacaktir. “Ozel bir yer
saglayarak veya baska surette bir kimsenin uyusturucu madde kullanmasini
kolaylagtiranlar ile bu maddeleri onsekiz yagini bitirmeyen kiigiikiere veya aklen
malullere veya miiptela olan kisilere verenler hakkinda Tiirk Ceza Kanunu 403/5
ve 6 numarah fikralarinda yazili cezalar altida bir oraninda artirilarak
hiikiimolunur.”

Temin suglan segimlik hareketli suclardir. Yani bir hareket gergeklesince sug¢
olugur. Ayni hareketin birden fazla yapilmasi birden fazla sugu olusturmaz'®. Bu
kavram bdyle agiklaninca, 6érnegin uyusturucu maddenin yurt icinde nakledilmesi,
satiga arz olunmasi halinde, Tirk Ceza Kanununun 403. maddesi bir kere uygulanir;
yoksa hareket sayisinca Tlrk Ceza Kanununun 403. maddesi uygulanmaz. Eyleme
ictima hukumleri uygulanmaz. Ancak, burada dikkat edilmesi gereken nokta, Turk
Ceza Kanununun 403. maddesindeki segimlik hareketlerin “aym uyusturucu
madde” hakkinda yapilmis olmasidir. Eger farkl uyusturucu maddeler imal edilmig
veya ithal edilmis veya satisa arz olunmussa, Tirk Ceza Kanununun 403.
maddesindeki suglar birden fazla olur ve sartlar varsa, muteselsil su¢ hukumleri
uygulanir. Ancak, failin yenilenen kasti ag¢isindan, sireler arasinda buyik zaman
farklar s6z konusu olursa, olayin somut durumuna gére dederlendirme yapiimalidir.
Ornegin fail, uyusturucu madde nakletme fiilinden 2 yil sonra uyusturucu madde ithal
ettigi takdirde, bu durumda ortada tek bir sug yoktur. Cuink{, failin aradan uzun zaman

13 Ergen, s.14; Kurt, s.36; Glnal, s.61; Erman-Ozek, s.265 ; Guitas, s.759; Ergill, s.138; Tezcan-
Erdem, s.302.

'* D6nmezer-Erman, Nazari Ve Tatbiki Ceza Hukuku, C. 1, 1999 Istanbul, 5.400; Giinal, 5.62; Kurt,
s.37; Ergen, s.15; Ergll, s.140.
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gectikten sonra yenilenen kastla yaptigi fiil nedeniyle farkh iki sugun varligi kabul
edilmelidir'®. Failin ayni sahsa parasiz uyusturucu madde devretmesi, kisa sirelerle
birden fazla ise teselstl hukiimleri uygulanir'®.

Se¢imlik hareketlerin sayisinca sugun olugmayacaginin tek istisnasi Turk Ceza
Kanununun 403/3. maddesidir. Tark Ceza‘ Kanununun 403/3. maddesine gbre,
uyusturucu madde imal veya ithal eden fail, ayni uyusturucu maddeyi ihrag ederse,
imal veya ithal sugu yaninda ayrica, ihragtan da ceza alacaktir.

Uyusturucu madde kullanmak ve satmak ayr fiiller oldujundan, gergek igtima
kurallan uygulanip, iki ayr sug kabul edilecektir’”.

2-Uyusturucu Maddeyi Ruhsatsiz Veya Ruhsata Aykin
Kullanma

Uyusturucu maddelerin imal, ithal, ihra¢ ve ticareti devlet tekeli altindadir.
Devlet bu yetkisini Toprak Mahsulleri Ofisi ile kullanir®.

Temin suglarinda maddi unsurun temel noktasi, uyusturucu maddelerin
ruhsatsiz veya ruhsata aykin olarak kullaniimasidir. Ancak, Turk Ceza Kanunu
ruhsatsiz veya ruhsata aykiriifi ortaya koymakla beraber, bunun igeridine
deginmemistir. Bunu hukukumuzdaki diger normatif diizenlemeler ortaya koymustur.

Uyusturucu maddelerin zararl bir takim etkilerinin bulundugu agiktir. Ancak,
tibbi alandaki zorunluluklar, bu maddelere ihtiyaci dogurmaktadir. 2313 sayil
Uyusturucu Maddelerin Murakabesi Hakkindaki Kanun, uyusturucu madde yapan,
yurt disindan getiren, yurt digina ¢ikaran veya satigini yapanlarin, Saglik ve Sosyal
Yardim Bakanligindan ruhsat almasini veya alinan ruhsata uygun davranilmasini
istemistir. 2313 sayili Uyusturucu Maddelerin Murakabesi Hakkindaki Kanunun 2.
maddesinde yer alan “2108 sayili kanuna marhut afyon mukavelesinin” yerini,

'3 Ergul, s.140; Kurt, s.37; Gunal, s.96.

1 Kurt, s.36; Bakicl, Adalet Dergisi, 1986/4, s.1590; Ergen, s.65; Erman-Ozek, s.266.

7 Gunal, .68; Erman-Ozek, s.267; Malkog-Guler, C.3, s.3014; Savas-Mollamahmutoglu, C.3, s.3470;
Tezcan-Erdem, s.306.

'® Gunal, s.84; Kurt, s.37;Ergen, s.15; Erman — Ozek, s.271; Malkog-Guler, C.3, 5.3015; Ergul, s.140.
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1961 tarihli TEK so6zlegsmesi aldigi igin bu maddede belirtilen kontrol ve imal , ithal,
ihrag i¢in gerekli izin sartlarina da uymak zorunlulugu vardir.

Uyusturucu maddelerin Gretim, imal ve dagitimini diizenleyen en énemli kanun
olan 2313 sayih Uyusturucu Maddelerin Murakabesi Hakkindaki Kanunun 1. maddesi
uyusturucu maddeleri saymis ve bunlann ithal, ihrag ve llke igindeki satiglarinin
Saglik Sosyal ve Yardim Bakanliginin kontrold altina almistir. 19. madde ise “Birinci
maddede isimleri yazii maddeler haricinde olup ilmi tekikat neticesinde
mazarrat tebeyyiin eden ve toksimani tevlid eyleyen diger zehirlerin dahi bu
kanun hiikiimlerine tabi olacag icra Vekilleri Heyeti karan ile Sihhat ve igtimai
Muavenet Vekaleti tarafindan tayin ve ilan olunur® diyerek, 2313 Uyusturucu
Maddelerin Murakabesi Hakkindaki Kanun hikiimlerine, yeni uyusturucu maddelerin
tabi tutulacagini ve bunun ilan edilme merciini géstermistir. 2313 sayili Uyusturucu
Maddelerin Murakabesi Hakkindaki Kanunun 3. maddesi, miinhasiran esrar yapmak
icin kenevir ekimini yasaklamigtir.

3491 Sayih Toprak Mahsulleri Ofisi Kanununun 6. maddesi, 2313 Sayil
Uyusturucu Maddelerin Murakabesi Hakkindaki Kanunun 1. maddesine paralel bir
diizenlemeyle, uyusturucu maddeler sayildiktan sonra, bu maddelerin imal, ithal ve
ihracinin ve ham afyonun memleket igindeki ticaretinin devlet tekeli altinda oldugunu
ve kullaniimasindan mazarrat hasil olan ve toksimani yaptigi fenni usullerle tespit
edilen tabii ve sentetik maddelerin Bakanlar Kurulu karariyla tekel konusu
olabilecedini diizenlemigtir.

Ruhsatsiz haghas ekmek, 3298 Sayili Uyusturucu Maddelerle ligili'® Kanunun
4. maddesindeki diizenlemeyle yasaklanmigtir. Buna goére, haghas ekim bélgelerinde
izin belgesi almadan veya izin belgesi alindiktan sonra belirtilen alandan fazla yerde
veya izin belgesinde kayitl yerden bagka alanda ekim yapmak yasaktir. Uyugturucu
Maddelerle ligili Kanunun 2. maddesi, ekim bélgelerinin her yil Bakanlar Kurulu
karari ile en geg Temmuz ayinin birinde ilan edilecegini dizenlemigtir. 3298 sayili
Uyusturucu Maddelerle ligili Kanunun 1. maddesi Ulkemizde Uretimi yapilmayan koka

19 Uyusturucu Maddelerle ilgili Kanun, 5.t.Dustur,c.25, s.1456.
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yapragi ile Saglik Sosyal Yardim Bakanliinca belirlenecek diger uyusturucu
maddelerin elde edildigi bitkilerinde, ekimi ile bunlar Gizerinde aragtirma yapiimasinin
izne baglamigtir. Bir maddenin bu kanun kapsamina alinabilmesi Saglik ve Sosyal

Yardim Bakanliginin teklifi ve Bakaniar Kurulunun karariyla mimkindr.

3- Uyusturucu Maddeyi Ruhsatsiz Veya Ruhsata Aykiri imal,
ithal, ihrag Etmek
a- Uyusturucu Maddeyi Ruhsatsiz Veya Ruhsata Aykiri imal
Etmek

Turk Ceza Kanunu hikimlerinde imal, ithal veya ihracin tanimlari
yapiimamistir. Bunun yaninda, 1961 tarihli TEK Sézlesmesini i¢ hukuk kurallarina
dahil saymak gerekir. Uyusturucu maddelere dair TEK sdzlesmesine ulkemiz, 27
Aralik 1966 tarih ve 812 sayili Kanunla katilmigtir. Yararluge girisi ise, 1 Temmuz
1967 tarih ve 6/8440 sayili Bakanlar Kurulu karari uyarinca, 22 Haziran 1967'dir®°.

Sézlegmenin tanim kisminda imal, “istihsal harig, uyusturucu madde elde
edilmesini miimkiin kilan biitiin islemleri ifade eder ve uyusturucu maddelerin
artirlimasi ve diger uyusturucu maddelere doniigtiiriilmesi iglemlerini kapsar”
seklinde agiklanmigtir.

Imal kavrami, uyusturucu madde ihtiva eden dogal bitkilerden elde edilen
alagimlann, bilimsel yontemlerle iglenmesi seklinde agiklanabilir?!. Ancak, imal
kavrami higbir zaman seri Gretim olarak anlagilmamalidir. Imal kavraminin ¢ ana
baslik altinda incelenmesi 6nerilmektedir. Bunlar a) Uyusturucu nitelijinde olamayan
maddelerden, kimyasal tepkime sonucu uyusturucu 6zelligi olan maddelerin elde
edilmesi, b) Dogal veya sentetik uyusturucu maddelerin herhangi bir ydntemle bagka
bir uyusturucu maddeye cevrilmesi, ¢) Uyusturucu maddenin antma yéntemiyle

saflagtinlmasi 2. Burada 6nemli olan nokta, uyusturucu madde elde etmeye yarayan

2 Resmi Gazete,12.7.1967, No:12596 .
2! Ergen, s.16; Giinay Erhan, Uyusturucu Madde Suglan Ve Cezalari, Ankara 1997, s.4l.
2 Gungor Sener-Kinact Ali, Ogreti Ve Uygulama Boyutu lle Uyusturucu Ve Psikotrop Maddelerle ligili
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bazi bitkilerin iglenmesi ya da kimyasal maddelerle, reaktifler uygulanmasi yoluyla
kullanilir hale sokulmasidir. Uyusturucu maddenin niteliginde bir degisiklik yapmayan
islemler imal kavrami igine girmez. Kenevir bitkisinin yetigtirimesini, yapraklarinin
toplanip kurutulmasini, “Uretim”, yapraklarinin ufalanip elenmesini, “ayiklama®,
uyusturucu maddeyi plaka haline getirmeyi ise fiziksel durumu degistirmek olarak
kabuk etmek gerekir”. Uyusturucu maddelerin dogal yapisini ve daha uzun bir sire
korunmasini saglamak igin yapilan islemler de, imal olarak degerlendirilmemelidir®.
Uyusturucu madde imalinin blyilik bir tegkilatla yapilmasi gerekmedigi gibi;
iretime yénelik olmasi da gerekmez. Imalin olabilmesi icin maddenin niteliginde
degisiklik olmasi gerekir. Imal igin aletlerin elverisli olmas: yeterlidir®. Yargitay ; hint
kenevirinin kurutulup elenmesi ve isitiimasi gibi islemlerle uyusturucu elde edilmesini
imal saymamaktadir. Yargitay'a gére bu tar bir iglem, basit nitelikte bir igslem olup,
maddenin kimyasal nitelijinde degisiklik yapmadigindan, uyusturucu madde
bulundurma sugu olugurze. Kistas teknolojik bir takim laboratuar iglemlerinin
yapilmasi, imale yarayan ilag ve aletlerin yeterli olmasidir. Erman—Ozek eserlerinde,
yapilan iglemin basitliinden stz ederek, imal kavraminin uygulamada
sinirlandinimasini elegtirmigler ve imal etme deyimini, tarim yoluyla yetistirmeyi de
kapsayan bir st kavram olarak ele almiglardir”. Ancak, kanaatimce Turk Ceza
Kanunu imal kavramiyla; elde edilmek istenen maddelerin kimyasal bir takim
islemlerden gegmesini, ayirici bir nitelik olarak aramigtir. Béylelikle agir cezai
mieyyidesi bulunan sugun, basit bir takim iglemleri kapsamasi engellenmistir.
Uygulamanin bu dogrultudaki geligsimi, kanunun amagladigi kistasa daha yakin
oldugundan, Erman-Ozek'in fikirlerine katilmiyorum. Ozen ise uyusturucu madde elde
etmegde yarayan baz bitkilerin iglenmesi ya da kimyasal birtakim maddelerle reaktifler

uygulanmasini imal saymig, uyusturucu maddelerin elde edildigi bitkilerin

Suclar, Ankara 2001, s.166;Tezcan-Erdem, s.304; Soyaslan, s.384; Savas-Mollamahmutoglu, C.3,
s.3696.
B Ergul, s.141; Gunal, s.88; Kurt, s.37; Tezcan-Erdem, s.304; Soyaslan, s.384; Erman-Ozek, s.264.
2 Erem-Toroslu, s.297; Ginal, s.88; Gungér-Kinaci, s.169.
% Ergen, s.17; Gunay, s.42; Gunal, s.88; Kurt, s.38; K6knel, s.344; Gungér-Kinaci, s.169.
%6 ¥.10.CD, 21.5.1992, 5557/6015-Tezcan-Erdem, s.304.
2 Erman-Ozek, s.264.

33 f." et



yetistirilmesini imal saymamigtir®®.

Cozllmesi gereken bir bagka nokta ise, uyusturucu imal etmis bulunan failin, bu
eylemini kendi gereksinimi i¢in yapmasi durumunda, hangi madde uyarinca
cezalandirilacagidir.

Kanun sistematigi, kullanma maksadiyla uyusturucu madde bulunduran Kiginin,
maddeyi elde etme sebebi aragtirmamigtir. Salt normatif dizenlemeye bakilirsa, Turk
Ceza Kanununun 403/1. maddesi, imal durumda failin kastiyla ilgilenmediginden,
madde hikminin uygulanarak cezalandiriimasi gerektigi savunulabilir. Yargitay
uygulamasi ise, imal olunan madde, miktar itibariyle bunu imal edenin kullanimina
yeterli derecede ve uyusturucu madde, imal edenin tasarrufu altinda ise Turk Ceza
Kanununun 403/1. maddesi ile dedil 404/2. maddesi geredince cezalandiriimasi
seklinde geligmistir®®.

Uyusturucu madde imal sugunun tamamlanmasi igin elde edilen maddenin
uyusturucu niteligine sahip olmasi ve kullanilan yéntemin buna elverisli olmasi
gerekmektedir. Bu sartlar olayda yoksa imal sugu olusmaz. Uygulamada Adli Tip
Kurumundan imal edilen maddenin ne oldugu ve yapilan islemlerin niteliginin
sorulmasi yoluna gidilmektedir.

Tirk Ceza Kanununun 403. maddesindeki degisiklikten 6nce tesebbus,
tamamlanmig su¢ olarak dizenlendiginden, tesebbiis asamasinda kalan fiiller
tamamlanmig olarak kabul edilerek cezalandinlirken, 3756 sayili kanunla yapilan
degisiklikle bu hukim kaldinlmistir’®. Artik tesebbils, bu sugta genel hikiimler
cercevesinde ele alinacaktir. Yargitay kararlar da bu yénde geligmistir’!. Buna gére
elde edilen arag, gere¢ ve maddeler uyusturucu madde elde etmeye elverigli ise icrai
hareketler baglamig, ancak uyusturucu madde elde edilmemis ise bu durumda eksik

8 zen Cahit, Uyusturucu Maddelere Karsi Mucadele, Istanbul 1972, 5.127.

2 Y.C.G.K, 13.12.1982, 482/49412-Savas-Mollamahmutoglu, C.3, s.3836.

%0 1991/3756 sayill Kanun, Resmi Gazete 14.6.1991.

¥ *Turk Ceza Kanunun 403/1. maddesindeki degisiklikten 6nceki metinde imal,ithal, ve ihrag fiillerine
tesebbus edenler tamamlanmig kabul edilip cezalandirma yoluna gidiliyordu. Ancak maddenin
degismesi sonucu tesebbtsiin tamamlanmis sayilacadi kurali kaldinimig bulundugundan bugtn igin
imal, ithal ve ihrag¢ suglarina tegebbis edilmesi halinde Turk Ceza Kanununun 61 ve 62 maddelerinin
g6z 6niune tutulacagt kaginiimazdir.Hillasa yasa artik kalkismay: tam sug olarak kabul etmemektedir.”
Y.5.CD, 13.09.1972, 936/3596-Kurt, s.184.
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tesebbiis olusmustur. Yargitay'a gére de “Saniklarin eroin imal etmek igin gerekli
olan morfin, asit varilleri, legen, ocak, kazan, kepge ve piknik tiipiinii tenha bir
yere imal etmek amaciyla gétiirdiikleri, ancak heniiz imalata baglamadan 6nce
polis tarafindan yakalandiklar anlasildigindan™? haklarinda eksik tesebbiis
hikumleri uygulanmaldir. Imalde netice aranmayacagi seklinde bir disiince kabul
edilirse, tam tegebbustin olugmayacag! kabul edilmelidir®®. Kanaatimce, imalde tam
tegsebbils mumkin degildir. Cunki, imal kavramin da icrai hareketlerin bitmesi
durumunda uyusturucu madde elde edilmig olacagindan, su¢ zaten tamamlanmig
olmaktadir. Bu durumda tam tesebbs hiikimlerinin uygulanmamasi gerekir**. Ancak,
uyusturucu madde imali igin gerekli olan alet ve malzemeler, uyusturucu madde
imaline gerceklestiremeyecek ise iglenemez sug vardir.

2313 sayili Uyusturucu Maddelerin Murakabesi Hakkinda Kanunun ek 1/3.
maddesine gore, 1988 tarihli Uyusturucu ve Psikotrop Maddelerin Kagakgilifina Kargi
Birlesmis Milletler Sézlesmesinde yer alan | ve Il numarall tablolardaki maddelerden
herhangi birini izinsiz olarak imal, ihrag, ithal edenler, nakledenler veya bulunduranlar,
eylemleri daha agir bir cezayir gerektirmedigi takdirde agir para cezasiyla
cezalandinlip, sug¢ konusu maddeler musadere edilir. 2313 sayih Uyusturucu
Maddelerin Murakabesi Hakkinda Kanunun ek 1/4. maddesine gére ise, stz konusu
suclar, 1988 tarihli Uyusturucu ve Psikotrop Maddelerin Kagakgilijina Kargi Birlegmis
Milletler Sozlesmesinde yer alan | ve Il numaral tablolardaki maddelerin imali igin
islenmigse, failin daha agir bir cezayi gerektiren eylemi de séz konusu degilse, iki
seneden doért seneye kadar agir hapis cezasiyla cezalandirlir. Ayni zamanda
uyusturucu ve psikotrop maddelerin imall igin gerekli techizat ve sair maddeleri imal,
ithal ve ihrag edenler, nakleden veya bulunduranlar, alanlar veya satanlar hakkinda
da ayni cezaya hikmolunur.

2y 10.CD, 22.06.1992, 4262/7198-Savas-Mollamahmutoglu, C.3, s.3851.

8 Ergen, s.20; Gunal, s.20; Kurt, s.38; Glinay, s.45; Erman-Ozek, s.269; Savag-Mollamahmutoglu,
C.3, s.3697.

% Ergul, s.141; Kurt, s. 38; Savas-Mollamahmutoglu, C.3, s.3697; Guingér-Kinacl, s.169.
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b) Uyusturucu Maddeyi Ruhsatsiz Veya Ruhsata Aykiri ithal
Etmek

Uyusturucu madde ithalinin agiklanmasinda, 1961 tarihli TEK sézlegsmesinin
tanimlar bélimiinden yola ¢ikarak konuyu agiklamaya caligacagim.

1961 tarihli TEK s6zlesmesinin 1. maddesinin m. bendi “ithal ve ihrag’
kavramlarini  “Her bir 6zel anlami ile birlikte uyusturucu maddelerin bir
memleketten digerine veya ayni memleketin bir lilkesinden digerine
nakledilmesidir.” geklinde tanimlamigtir.

Bu kavram, Tirkiye icin siyasi sinirlar iginden uyusturucu maddenin
sokulmasidir. ithal kavramiyla ortaya konulmak istenen sey, uyusturucu maddenin
yasanin aradigi sartlara uyulmadan, tilkenin siyasi sinirlari icerisinden sokulmasidir®®.
Turk Ceza Kanununun 403/5 maddesindeki suclarnn Glke sinirlan igerisinde igslenmesi
sarttir. Buna karsilik ithal veya ihrag kavramlan, dlke sinirlan digina yonelik bir
faaliyeti gerektirir’®. Yargitay bir kararinda, dogrudan veya dolayli olarak ithalle ilgileri
anlasilamayan saniklarin, esrarin (lkeye getiriimesinden sonra nakletmek veya
saklamak bigiminde gelisen eylemlerini, Turk Ceza Kanununun 403/5,7. maddelerine
uydugunu kabul etmig ve ithalden hikim kurulmasini yasaya aykiri bulmustur®.
Yargitay bu karariyla failin ithalden cezalandiriimasi igin kesin kanitlar aranmasini
gerekli gérmustar.

Uyusturucu maddelerin ithali devlet kontrolii altindadir. Bu kontrol diginda,
uyusturucu maddenin ruhsatsiz veya ruhsata aykirn olarak yurt digindan llke igine
sokulmasi, Turk Ceza Kanununun 403/1. maddesiyle sug sayiimistir’®. Ithal edilen
maddenin dogal veya sentetik uyusturucu madde olmasi sugun olugmasi igin gerekli
ve yeterlidirr Maddenin cinsi, sugun olugmasi igin degil, cezanin agirlagmasi
acisindan énemlidir.

Uyusturucu madde ithalinin cezalandiriimasi igin, maddenin, failin kigisel

% Tezcan-Erdem, s.305; Soyaslan, s.384; Ergul, s.142; Gungér-Kinacl, s.176.
3% Tezcan-Erdem, s.306; Savag-Mollamahmutoglu, C.3, s.3697;.Gungér-Kinaci, s.175.
%7¥.10.CD, 1.6.1995, 3720/4932-Gltas, s.738.

3 Kurt, s.39; Guinal, s.100; Ergtl, s.142; Tezcan-Erdem, s.304; Savag-Mollamahmutoglu, C.3, s.3697.
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kullanimi igin ithal edilmemis ve miktarinin da kullanim i¢in yeterli ve gerekli oranda
olmamasi aranmigtir. Aksine, miktar kullanima cevap vefebilecek nicelikte ise
kullanma maksadiyla uyusturucu bulundurma sucgu olusur. Yargitay da, ithal veya
ihrag edilen uyusturucu maddenin miktari ¢ok azsa, kiginin kendisi kullaniyorsa ve
kisisel gereksinmeleri karsilayacak yeterlilikte ise, uyusturucu madde ithali veya .ihraC|
sucu degil, kullanma igin bulundurma sugunun olusacagini kabul etmistir®®. Yargitay

Ceza Genel Kurulu kararlari da bu yonde geligmigtir®

. Kanaatimce uygulamanin bu
ybnde gelismesi, kanun koyucunun uyusturucu madde ticaretiyle miicadeledeki agir
cezalari 6ngérmesi nedeniyle dogrudur. Clinkd, kanun koyucunun amaci, uyugturucu
madde ticaretini 6nlemek oldugundan, kigisel kullanim amacini tagiyan bu tir fiilleri,
ithal kavrami igine alip cezalandirmak, kanunun amacina uygun olmaz*'.

Ithal sugu, uyusturucu maddenin yabanci iilkeden yurda gtimriikte saklanarak
veya beyan edilmeyerek sokulmasi ile tamamlanir. Ithal edilmek istenen madde
gumrikte yakalanirsa, Tirk Ceza Kanununun 61. maddesi geregince eksik tesebbis
hiktmleri uygulanir. Ciinkii madde heniiz yurda sokulmamistir. Ithal sugu igin icrai
hareketin baslamasi gerekir*’>. Kanaatimce, ithal sugunda tam tesebbiis mumkin
degildir. Cunki, ithal sugu yabanci Ulkeden yurda sokulmak istenen maddenin
gumrilkte saklanarak veya beyan edilmeyerek yurda sokulmasiyla olustugundan, sug
yolunda icrai hareketlerin bittiji zaman, ithalde gergeklesmistir. Bu durumda tam
tesebblis mimkiin olmamakta, ancak gumrik iglemleri sirasinda iglemler daha
bitmeden fail yakalanmigsa icrai hareketler daha bitmedidi icin eksik tesebbis
olusmaktadir.

Buna karsilik uyusturucu madde eger giimrik kapisi olmayan yerlerden tlkeye
sokulmugsa, kara, deniz ve hava sinirlarindan dlkeye sokulmayla ithal sugu
tamamlanir.

Ulkemiz transit gecis yapilan bir konumdadir. Bu yiizden, gegis sirasinda

¥Y.C.G.K, 28.06.1982, 271/315-Savas- Mollamahmutoglu, C.3, s.3522.

“Y.C.G.K, 01.03.1982, 17/76-Kurt, s.128.

41 Centel Nur, “Uyusturucu Madde Kullanma ve Bulundurma Sugu”,Prof.Dr. Nuri Celik’e Armagan,
Istanbul 2001, s.176 ; Gungdr-Kinaci, s.178.

2y C.G.K, 1.3.1982, 5/17-16-Kurt, s.129; Ergen, s.19; Gunal, s.92.
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uyusturucu maddenin yakalanmasi durumunda yapilacak olan sey, maddenin Glkede
de birakilip birakilmayacaginin belirlenmesidir. Eger, birakiimayacag:! belirleniyorsa,
nakletme sugunun olugmasi kanunun sistematigine uygun bir sonugtur®®. Yargitay bir
kararinda, Iran uyrukiu olan saniklarin, bir lran sgirketine ait arag ile Hollanda’ya izinli
olarak sevk ettikleri haghag tohumu arasina esrar maddesi dolu guvallari gizlemeleri,
muhtrlenen arag’in, Tirkiye sinirlar igerisinde yol alip, Istanbul'a geldiginde ihbar
Uzerine yakalanmasi kargisinda, saniklarin Hollanda’ya sevk ettikleri bu maddenin
yurt icin de pazarlanacadina dair her hangi bir hareketlerinin olmamasi nedeniyle,
Turkiye’'nin sadece bir glizergahtan ibaret kalmig oldugunu kabul etmis ve bu eylemin
nakletme fiilini olusturacagin belirtmistir**. Kanaatimce, Tirk Ceza Kanunu sadece
“ithal” kelimesini kullandigindan, Yargitay uygulamasi Kanunumuzun sistematigine
daha uygundur. Cinkd, dlke igine birakma niyeti s6z konusu olmadigi vakit, ithal
kastindan s6z edilemeyeceginden, nakletme fiilinin olustugu kabul edilmelidir.

Yurt digindan gelen maddenin satiimasi durumunda ithal ve satma sugu
olusmayip, tek bir fiil kabul edilecek ve ithal suguna ceza verilecektir*®. Ancak,
Yargitay yeni bir kararinda, failin uyusturucu hap ithal ettikten sonra, yenilenen
kasitla, ithal amaci diginda haplan satisa arz etmesini, iki ayr fiil olarak
degerlendirmis, ithal ve satiga arz etme dolayisiyla ayri cezalarin verilmesini
gerektigini belirtmistir®®. Yargitay'in bu gériisti bu gline kadarki bilimsel gelismelere
aykin olmakla birlikte, kanaatimce, ithal edildikten sonra uyusturucu maddenin i¢
piyasaya sirilmesi durumunda, Yargitay kararinda belirttilen yenilenen kasit
kavramina ek olarak, se¢imlik hareketli su¢ kavramini, Tirk Ceza Kanununun 403.
maddesindeki bitiin fikralara uygulanmak yerine, sadece fikralarda belirtilen fiiller igin
uygulamak, fikralar arasindaki fiiller icin ise uygulamamak, teorik baz da ¢ikis yolu
olabilir. Ornegin, ithal edilen uyusturucu maddelerin, satisa arz edilmesinde, farkli
fikralar s6z konusu oldudu igin artik teorik bazdaki itirazlar da kalkabilecektir. Bu yola

43 Ergil, s.143; Tezcan-Erdem, s.307; Giingér-Kinaci, s.181.

4y C.G.K, 04.04.1983, 5-30/157-Kurt, s.114.

“5 Ergul, s.143.

4% Y.10.CD, 3.4.2001, 1955/10927-Yargitay Kararlar Dergisi, Eylul 2001, C.27, S.9, s.1448.
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gidildigi takdirde, uyusturucu ithal edildikten sonra ayni uyusturucu maddenin satisa
arz edilmesi, daha sert bir sekilde cezalandirilacaktir. Yargitay, ithale tesebbis ve
nakletme fiili seklinde gelisen eylemlerde, secimlik hareketli bir su¢ hali s6z konusu
oldugunu, bunlardan birinin kalkisma derecesinde kalmasi, diderinin ise
tamamlanmasi halinde, sanik bakimindan tamamlanmig su¢ hangisiyse ondan ceza
verilmesi gerektigini belirterek, tamamlanmis nakletme fiilinin bulunmasi durumunda,
ithale kalkigma eylemi nedeniyle ceza veriimemesi gerektigini belirtmistir*’.

Yukarida da belirttigim gibi*®, 3756 sayili kanunla yapilan degisikle, ithal icin
tesebbis durumunda tamamlanmig sug olgusu ortadan kalktigindan, konu Turk Ceza
Kanunu genel hikiimlerince ¢ézllecektir.

Tirk Ceza Kanununun 403/3. maddesine gére, uyusturucu madde, ithal veya
imal edildikten sonra ihra¢ edilirse, hem ihrag ve hem de ithal veya imal sugu

olusacaktir. Bu durumda her iki sug igin ayri ceza verilecektir.

c) Uyusturucu Maddeyi Ruhsatsiz Veya Ruhsata Aykin ihrag
Etmek

Bu su¢ Tirk Ceza Kanununun 403/2. maddesinde diizenlenmistir. Uyusturucu
maddenin izinsiz veya izne aykiri olarak yurt disina g¢ikariimasidir*®. Sugun
olusabilmesi icrai hareketlerin ihraca yénelik olarak baglamasi gerekir®™®. Hareket bu
nitelikte degilse, vazgegme hallerinde tegebbiisten bahsedilemez .

1961 tarihli TEK s6zlegsmesinin 1/m maddesinde ihrag “ 6zel anlamiyla birlikte,
uyusturucu maddelerin bir memleketten digerine veya ayni memleketin bir Glkesinden
digerine nakledilmesi” olarak tanimlanmistir.

Uyusturucu maddelere dair ihrag sugu, uyusturucu maddenin yasa digi olarak,
sinirdan yurt digina ¢ikarmaya yonelik icrai hareketlerin baglamasi ve gumrik

“7¥.10.CD, 28.11.1996,13360/12734-Tagdemir-Ozkepir, s.887.

8 Bak, s.27.

“9 Tezcan-Erdem, s.305; Ergul, s.143; Soyaslan, s.384; Savag-Mollamahmutoglu, C.3, s.3698.

% Ergen, s.22; Erman-Ozek, s.271; Malkog-Giiler, C.3, .3018; Ergl, s.144; Tezcan-Erdem, s.305.
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kapilarinda durumun yetkili memurlara aksi beyani veya gizlenmesidir’!. Yargitay,
uyusturucu maddelerin yurt disina génderilmesine ait sugun, sinirdan yurt digina
cikariimaya yonelik icrai hareketlerin baglamasi ve gimrikk kapilarinda durumun
yetkii memura aksinin soylenmesi veya saklanmasi bigiminde olugacagint
acikladiktan sonra, su¢ konusu esrarin Istanbulda benzin istasyonu civarinda
yakalanmis olmasi durumunda, heniiz ihrag¢ fiilinin icrai hareketlerine baglaniimig
olmamas! nedeniyle, ihra¢ kabul edilerek hikim kurulmasini bozma nedeni
yapmigtir.

Fail, gimriikk kapisina dogru giderken yakalanmigsa, artik ihra¢ edecekti
gerekgesiyle cezalandirilmasi disuniilemez. Kisinin ihraca yénelik icrai hareketlere
baslamis olmasi halinde bile, siniri gegene kadar bu sugtan vazgegebilmesi her
zaman mumkindar. Yargitay bir kararinda, failin yonetimindeki minibiistin gizli
bélmesine yerlestirdigi eroini, Hollanda'ya gétirmek amaciyla Develiden hareket
ettikten sonra, kolluk¢a Kirsehirde yakalandiginda, sanigin bu maddeyi gimruge tabi
tutulmadan o6nce imha etmesi veya ihragtan vazgegmesinin mumkin olmasi
nedeniyle, ihraca kalkismaya iligkin icrai hareketlerin hentiz baglanmadidini belirterek,
nakil fiilinin olustugunu kabul etmistir’®®. Yargitay uygulamasi kanaatimce dogru bir
uygulamadir. Teorik acidan ihra¢ veya ithal sugunun olusabilmesi igin gerekli olan
icrai hareketler, ancak gumriik kapilarinda gorevlilere aksi durumun beyan edilmesi
ile bagladigindan, henliz bu asamaya gelmemis eylemler i¢in, somut duruma gére
eylemin geldigi asamaya kadar, hareketlerin olugturdugu sugtan hikiim kurulmaldir.
Bu da nakletme veya bulundurma sucgudur. Butin bu varsayimlar, eylemin giimrik
kapilarinda meydana gelmesi icin degerlendiriimektedir. Fail, uyusturucu maddeyi
gumriik islemlerinin olmayacadi bir yerden sokmus veya c¢ikarmigsa, sugun
tamamianmig kabul edilmesi, kanaatimce daha dogru olacaktir’®*. Ornegin, daglik bir

alandan uyusturucunun tlkemize sokulmasi durumunda sug, tamamlanmig bir sugtur.

% Ergul, s.143; Tezcan-Erdem, s.306; Kurt, s.40; Ergen, s.18; Erman-Ozek, s.270; Soyaslan, s.384.
2y 5.CD, 26.09.1979, 2230/2523- Savas-Mollamahmutoglu, C.3, s.3861.

s Y.10.CD, 04.05.1995, 246/4257-Malkog-Guler, C.3, s.3019

% Erman-Ozek, s.271.
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Ergtl, gimriikte beyandan sonra yakalanma durumunda, eylemi hem ihraca
eksik tesebbiis ve hem de sevk veya nakletmeye iligkin hikimlere aykirilik olarak
degerlendirmig, Tirk Ceza Kanununun 79. maddesi geregince, daha agir cezay
gerektiren huktmlerin  uygulanmasi  gerektigini  belirtmigtir®>. Bu  gérise
katiimamaktayim. Yargitay, ihra¢ veya ithalle ilgili icrai hareketlerin baglamamasi
nedeniyle, eylemi nakil veya sevk etme fiili olarak kabul etmektedir. Bunun nedeni
ise, ithal veya ihrag kastinin net bir sekilde ortaya konulamamasi ve ihra¢ veya ithal
igin gerekli icrai hareketlere baglaniimig olunmamasidir. Ithal veya ihra¢ kastinin
ortaya konulmasindan sonra, eylemin hem nakil hem de ithal veya ihraca eksik
tesebbis olarak dederlendiriimesi kanaatimce dogru degildir.

Yargitay yeni tarihli kararlarinda, uyusturucu madde ihra¢c etme seklinde
gelisen fiilin, eksik tesebbilis agsamasinda kalmasi durumunda, eylemi hem ihrag’a
eksik tesebblls hem de nakletme olarak degerlendirmig, nakletme fiilinin
tamamlanmasi nedeniyle, ihrag’a eksik tesebbiis ve nakletme fiili nedeniyle, yasa
maddelerinin ayn uygulanarak, sanik bakimindan daha agilr olacak olan cezanin
verilmesini istemigtir’®. Ozellikle Yargitay 10.Ceza Dairesinin gelistirdigi bu ictihat
kanaatimce dogru degildir. Cunki, failin kastinin ihrag oldugu belli oluyorsa, eylemi
nakletme olarak degerlendirmek teorik agidan dogru degildir. Ustelik ihrag’a eksik
tesebblis ve nakletme fiillerini igin ayn ayn hesap yapip, adir olan eylemi kabul
etmek, Ceza Hukuku ilkelerine aykindir.

Uyusturucu maddenin cinsi, sugun olugmasi bakimindan degil, cezanin
agirlagsmasi bakimindan o©nemlidir. Tirk Ceza Kanununun 403/2.maddesi “1
numarah fikrada yazii maddeleri ihrag edenlere” diyerek, ihracin s6z konusu
olabilmesi igin, maddenin uyusturucu madde olmasi gerektigini sart kogsmaktadir.

Tiark Ceza Kanununun 403/3. maddesi uyusturucu maddeyi imal ve ithal

ettikten sonra ihrag edenlere, ayrica imal ve ithalden de ceza verilecegine iligkin bir

% Ergul, s.144.
%v.10. CD, 06.02.1997, 13333/1664- Gungor-Kinaci, s.206.
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diizenleme getirmistir. Bu durum hukuk teorisinde olduk¢a énemli bir yer alan bilegik
su¢ kavramina aykin bir diizenlemedir®’. Cunks, 2 numarali bent, imal veya ithal
edilen uyusturucu maddeleri ihra¢ edenleri cezalandirdigina gére, imal veya ithal
hareketleri ihrag fiilinin birer unsuru olmaktadir. Ayrica, imal veya ithal hareketierine
ceza vermek, Turk Ceza Kanununun 78. maddesine aykiri bir durum teskil eder.
Ancak bu durum, her ne kadar hukuk teorisine aykin ise de, tlkemizin uyusturucu
madde retimi ve ithalinde, bolgede oldukga yodun bir trafige maruz kalmasi ve ihrag
fillinin imal ve ithal suguna gére daha az bir cezayla cezalandirimasi nedeniyle,
diizenlemenin yerinde olduju kanaatindeyim. Tezcan-Erdem, imal veya ithal
edildikten sonra, ihrag edilen uyusturucu maddeler igin, Tirk Ceza Kanununun 403/3
maddesini, sadece failin kendisinin uyusturucu maddeyi ithal veya imal ettikten sonra
ihrag etmesi durumuna uygulanmasini, bagkasi tarafindan imal veya ithal edilen
uyusturucu maddelerin ihracin da ise, Turk Ceza Kanununun 403/2. maddesinin
uygulanmast gerektigini ileri surmuslerdir®®. Bu gériise ben de katilmaktayim. Giinkd,
Turk Ceza Kanununun 403/3. maddesi "imal veya ithal ettikten sonra“ ihrag
edenler diyerek, imal veya ithal fiilini gergeklestirenlerin, ayni uyusturucu maddeyi
ihrag etmeleri durumunda, Tirk Ceza Kanununun 403/3. maddesinin uygulanmasi
gerektigini belirtmistir. |

Konunun 3756 sayili kanunla getirilen yeniliklerle agiklanmasi gerekir.

Turk Ceza Kanununun 403. maddesinde 3756%° sayili kanunla &nemli bir
degisiklik yapilmistir. Onceden ihra¢ sugundan yabanci tlkede yakalananlar, o ulkede
yakalanip cezalandirildiktan sonra, Turkiye'ye déndigiinde ihra¢g hiikmiyle yargilanip
cezalandiriimaktaydi. Yabanci tlkede hikmedilmis cezalar mahsup edilmemekteydi.
Degisiklikten sonra Turk Ceza Kanununun 403/4. maddesi gére, ihra¢ sebebiyle
yabanci memlekette hilkmedilmis ve g¢ekilmis veya yabanci llkede infaz edilmemisg
olmakla beraber, Turkiye ‘de infazi kabil cezalar, ihrag hikminden indirilecektir.

Durumun Tirk Ceza Kanununun 10 a . maddesi agisindan da ele alinmasi

5" Tezcan-Erdem, s.303; Erman-Ozek, s.270; Ergl, s. 145.
%8 Tezcan-Erdem, s.304.
% Resmi Gazete, 14.6.1991.
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gerekir®.

Yurt disinda yakalanan Tirk vatandasina verilen cezalar, genellikle Tark
Yasalarina gére verilen cezalardan daha hafiftir. (Ornegin Avusturya Ceza Kanunu (
Suchtgifigesetz) 12.maddesine gére, kanuna aykir Uretimde hapis cezasi 5 yila
kadar olup, 6rgitli tretimde ise 15 yila kadar hapistir.)®" Bu olgu, Turk vatandaslari
aleyhine bir sonu¢ dogurmaktadir. Bu olguyu ortadan kaldirmak igin 3756 sayil
kanunla Tirk Ceza Kanununa 10.a maddesi eklenmistir. Buna gére, yabanci Ulkede
sug isleyip de Turkiye’de yargilanan Turk vatandasi igin sugun iglendigi Ulke ile Turk
Kanunlar arasinda, hangisi lehineyse o uygulanacaktir®.

Yurt diginda bu suglardan yargilanarak mahkum olan Turk vatandaslarinin,
Turkiye'de yargilanacagi béylece agiklanmigtir. Buna-karsi verilen kararlari Yargitay
bozmustur.

Tark uyruklu fail, yabanci tlkede uyusturucu madde suglarindan yargilanip
cezalandinimissa, Turkiye’de yeniden yargilanmasi ancak, ihracin Tirkiye'den
yaplimasiyla mumkindir. Aksi durumda Tirkiye’de yeniden yargilanamaz. Cunkd,
Turk Ceza Kanununun 403/4. maddesi ihra¢ olgusunu diizenlemigtir.

Dikkat edilmesi gereken bir nokta da, fail kullanmak i¢in uyusturucu maddeyi
yaninda yurt digina ¢ikarmigsa veya miktardan bu sonug¢ ¢ikiyorsa, ihra¢ sugundan
degil, kullanmak maksadiyla bulundurma sugundan cezalandinlacagidir®.

Uyusturucu madde ihraci sugunda tesebbliis mumkindur. Degisiklikten énce,

0 Kurt, s. 4i
& Dingkol Abdullah,”Avrupa Ulkeleri Mevzuatinda uyusturucu Maddelerle ligili ceza
Hukumleri,”Argumentum, C.1, S.9, Nisan 1991, s.103; Centel, Uyusturucu Madde Kullanma ve
Bulundurma Sucu, s.151
%2 Yenisey, s.4l.
® «Olayin yukarida agiklanan olug bigiminden de agikga gérulecedi gibi sanik uyusturucu madde
ve oOzellikle eroin kullanmaktadir. Kullanmadi§i takdirde depresyon gegirip intihara dahi tegsebbls
etmektedir. Istanbul'da bulundugu stre iginde aldigi Gg gram eroin’in buytk bir bélumunu
kullanmistir. Kalan 1 gramdan az, 630 miligramlik, bir dozluk yani bir kullanimlik miktari enjektéri
ile birlikte Tarkiye'yi terkederken kullanmak igin yaninda bulundurdugu sirada yakalanmsgtir.
Sanifin savunmasinin aksi yani bu miktar eroini ticaret amaci ile yurtdigina ¢ikarmaya
tesebbls ettigi ispatlanamadi§i gibi mevcut raporlarla savunmasi da dogrulanmaktadir. Bu
durumda sanidin ‘“ihrag” kash ile hareket ettiginin kabuline olanak bulunmamaktadir. Sanik
kullanma kasti ile hareket etmistir. Aksine bir yorum, yasa koyucunun amacina da ters duger.”
Y.C.G.K, 1.3.1982, 5-7/76 -Kurt, s.128.
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ihraca tesebbiis tamamlanmis sug olarak kabul edilmis iken, artik genel hitkkimler
uygulanacaktir. Buna gore icrai hareketler baglayip, gimriikte aksi beyan ve ¢ikig
yapmadan once fail yakalanmigsa, eksik tegebbis hukumleri uygulanacaktir. Ancak
fail, gumrik kontrollerine girigiimeden 6nce yakalanmigsa fiili, ihra¢ veya ihrag’'a
tesebbiis degil, somut duruma goére farkli bir maddeye sokulmalidir. Yargitay,
uyusturucu maddeyi yurt disina ¢ikarmaya kalkistigi sirada, Yesilkdéy Havaalanina
gelen sanigin, hentiz gimrige girmeden ve beyana tabii tutulmadan, ihbar Gizerine
kendisini takip etmekte olan polisler tarafindan doktora muayene ettirilecegini
anladiginda, bir tip icinde anlsine gizlemis oldugu eroini kendilijinden cikarip
polislere teslim etmesini, failin gimriige tabi tutulmadan 6nce uyusturucu maddeyi
tizerinden atmasi ve imha etme olanaginin bulunmasi nedeniyle, ihrag fiilinden her
zaman vazgegmesinin mimkiin olabilecegini belirtip, fiili uyusturucu madde
kullanmak maksadiyla bulundurma olarak kabul etmistir®*. Tam tesebbiis ise mimkiin
degildir®®. Cunka, sugun olusmasi igin belli bir netice aranmaz®. Benimde kanaatim,
ihraca tam tesebbiisiin mumkin olmadigidir. Clinki, sug yolunda failin gumriikte
yanlig beyani ve uyusturucu maddenin yurt disina gikariimasi durumunda, artik sug
icin gerekli icrai hareketler tamamianmis oldugundan, tam tesebbiis mimkin degildir.
Eksik tesebbis ise, failin glimrik kapisinda yanls beyaniyla, heniiz uyusturucu
maddeyi yurt digina ¢gikarmadigi durumlarda s6z konusu oldugundan mimkunddir.

4- Uyusturucu Maddeyi Ruhsatsiz Veya Ruhsata Aykirnn Satma,
Satisa Arz Etme, Satin Alma, Parasiz Devretme, Devralma

a - Uyusturucu Maddeyi Ruhsatsiz Veya Ruhsata Aykirni Satma

% Y.5.CD, 04.1985, 3056/3070-Kurt, s.129.

% “Uyusturucu madde ihracina tesebbiis sugunun olabilmesi igin samigin uyusturucu maddeyi tlke
disina ¢cikarmaya y6nelik icrai hareketlere baglayarak gimrik kapisinda yetkili memura durumun aksini
beyan etmesi veya gizlenmesinden sonra henliz tlke sinirlarini gegmeden yakalanmasi gerekir . Bu
durumda lhrag sugu eksik tesebbls asamasinda kalir.lhrag suguna tam tegebblis mumkan degildir.”
Y.10.CD, 08.08.1996, 7500/8618-Tagdemir-Ozkepir, s.888.

& Ergen, s.27; Gunal, s.93; Kurt, s.4l; Erman-Ozek, s.272; Savas-Mollamahmutoglu, C.3, s.3698.
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Satma, uyusturucu maddenin ticreti denerek malkiyetinin degismesidir®’. Turk
Ceza Kanununun 403/5. maddesinde yer alan bu fiil, uyusturucu maddenin
dolasimiyla ilgili bir kavram olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

Satma fiiline yonelik hareketlerin yapilmasi gereklidir. Satma fiiline ydnelik
hareketlerin olmamasi durumunda, Tirk Ceza Kanununun 403/5. maddesiyle
cezalandirma s6z konusu olmaz. Yargitay, bir ickili gazinoda, zabitaca yapilan genel
aramada bir masada arkadasi ile birlikte icki icen sanigin, sag cebinden c¢ikardigi
jelatin kagitlarina sarili ve ambalaj igindeki esrar maddesini, masanin altina attigi
esnada yakalandigi bir olayda, sanigin énceleri esrarin kendisine ait olmadidini iddia
etmesi ve sonraki ifadelerinde ise igmek amaciyla satin aldidin! belirtmesi kargisinda,
kesin delil olmadan satma hikmiinden ceza verilmesini bozma sebebi yapm|§t|r68.
Yargitay pek ¢ok kararinda da satis yaptigina dair yeterli delil olmadan, miktara
bakilarak Tirk Ceza Kanununun 403/5. maddesiyle hikiim kurulmasi yasaya aykir
bulmustur®®.

Burada sadece taraflarin iradelerinin birlesmesi yeterli olmayip, uyusturucu
maddenin de devrinin yapilmasi, yani fiili hakimiyetin aliciya gegmesi lazimdir. Tark
Ceza Kanununun 403/5. maddesindeki satma eyleminin, tlke sinirlari icinde yapilmig
olmasi gerekmektedir. Eylem yurt disina yonelik yapilmigsa, artik ihragc veya ithal
suclan olusur.

Kavram bu acidan ele alindiginda satma fiilinin tesebbiise uygun oldugu
anlagiimaktadir. Ornegin, taraflanin satig i¢in pazarllk veya bir takim anlagmalar
yaparken, bir engelle karsilasmasi eksik tesebbuis, teslim aninda ise tam tesebbis
meydana gelmektedir. Ancak doktrinde, Tirk Ceza Kanununun 403/5. maddesinin
aynli zamanda satisa arz'i da sug¢ olarak kabul etmesi nedeniyle, satiga y6nelik
bulunan her turlt fiilin bu kavram altinda cezalandinimasi gerektigi ve bu nedenle,
satma eylemi icin artk tam veya eksik tesebblsiin mimkin olmadigini

% Ergul, s.147; Ergen, s.32; Erman-Ozek, s.272; Kurt, s.42.
% v 5.CD, 6.3.1979, 257/485- Kurt, 5.239.
88 Y.5.CD,18.11.1981, 2917/331-Kurt, s.233.
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belirtiimisken’®, Soyaslan, satma fili igin icrai hareketlere girigilmesi durumunda eksik
tesebbiisin mumkin oldugunu, ancak tam tegebbiisiin mimkin olmadidini -ileri
strmustur’'. Kanaatimce, satma eylemi igin eksik veya tam tesebbiis mimkin
degildir. Clinkt satiga arz kavrami, herhangi bir davranigla ortaya konuldugunda, her
fiil satisa arz olarak degerlendirilecegi igin, satma eyleme igin tam veya eksik
tesebbliis meydana gelmez.

Turk Ceza Kanununun 403/5. maddesindeki satma eyleminin yurt icinde
olmasi gerekir. Sayet eylem ihra¢ veya ithal fiiliyle bagdasiyorsa, Tirk Ceza
Kanununun 403/l-2. maddesindeki diizenlemeye tabidir.

Sucgun olugmasi igin miktarin azligi veya cinsi énemli degildir. Ancak, miktarin
azhgi, sucun niteli§inin degismesi bakimindan etkilidir'2. Uyusturucu maddenin
niteligi, sirf uyusturucu madde miktan az oldugu igin tespit edilemiyorsa, suc olusmaz.
Bu durumunda islenemez sugun varligi kabul ediimelidir "

Satig ve igme fiilleri kast agisindan birbirinden farkl olduklari igin, her fiil ayn
cezalandinimahdir. Yargitay bir kararinda, esrar satmak ve igmek suglarinin icrai
hareketlerinin birbirinden mustakil olmasi, kastin da ayri bulunmasina gére, esrar
ictigi anlasilan sanigin Tark Ceza Kanununun 404/2. maddesi ile ayrica
mahkumiyetine karar verilmesi gerekirken, Turk Ceza Kanununun 79. maddesine
dayanilarak uyusturucu madde kullanma fiilinin cezalandirilmamasini bozma nedeni
yapmigtir’*

Ayni sahsin kisa sirelerle birden fazla uyusturucu madde satma eyleminde
bulunmasi durumunda, Turk Ceza Kanununun 80.maddesinin tatbiki gerekir.
Yargitay'in gériisi de bu yondedir. Bir kararda ; sanidin ayn ginlerde ve ayri
zamanlarda uyusturucu madde satmasi, satis eyleminin bilerek ve isteyerek
sUrdUrlimis olmasi olarak kabul edilmig, satma eyleminin birden fazla olmasi
nedeniyle ¢ok sug, sugun iglenig bicimi ve yeri, satiglar arasinda gegen zaman

o 7 Tezcan-Erdem, 5.316; Erman-Ozek, s.273; Ergul, s.146; Gungor-Kinac, 5.212.
Soyaslan s.385.

2 Ginay, s.35; Savas-Mollamahmutoglu, C.3, s.3698.

73 ™ Ergl, 5.147; Savas-Mollamahmutoglu, C.3, 5.3699; Glingor-Kinaci, 5.214.
"y5. CD, 25. 12 1982, 4076/4087-Glnal, s.100.
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dikkate alindiginda, sanigin kisa araliklarla esrar satmak suretiyle ayni sugu isleme
karanyla, Tirk Ceza Kanununun 403/5. maddesine aykiri davrandijindan, eylemleri
muteselsil sug olarak degerlendirilmigtir’>.

b — Uyusturucu maddeyi Ruhsatsiz veya Ruhsata Aykir Satiga
Arz Etmek

Uyusturucu maddelerin ticaret maksadiyla bulundurulmasi ve satig igin hazirlik
hareketlerini gésteren davraniglar, satigsa arz olarak isimlendirilir. Uyusturucu maddeyi
satiga arz etme sugunun olugmasi igin; failin uyusturucu madde elde etmesi ve satma
amacina yonelik eylemlerde bulunmasi gerekir.

Satma fiili tamamlanmadan énlenmigse eksik tesebbis degil, satiga arz hukmu
uygulanir. Satisa arz fiili satma iradesini agiga vurma olarak degerlendirildiginde,
herhangi bir hareketin yapilmasi ile tamamlandigindan yapisi itibari ile tesebbise
uygun degildir’®. Cunki, sug yolu olarak degerlendirilen failin hareketleri bagladiktan
sonra, her hareket satisa arz olarak deger kazandigindan, her fiil tamamlanmig sug
kabul edilmelidir. Ustelik, satisa arz etme durumunda, bulundurma sugu da
tamamlanmig oldugundan, fail tamamlanmig olan bulundurma eylemi nedeniyle
cezalandinimaldir. Kullanma igin yeterli miktardan fazla uyusturucu madde
bulundurma, satisa arz etme igin bulundurma olarak degerlendiriimelidir. Ornegin
Yargitay bir kararinda, esrar satmaktan gegmis hikimlalaga bulunan sanidin, evinin
kapisi Ustiinde bulunan 29 Kg. esrarin plaka haline getiriimis ve jelatin kagidina
sarlimig olmasini, satisa hazirlanmig oldujunu goéstermesi ve miktarinda sahsi
ihtiyacin Ustlinde olmasi nedeniyle, satiga arz olarak kabul etmistir’’. Satisa arz
sucunun meydana gelmesi agisindan, uyusturucunun cinsi ve miktarinin bir énemi
yoktur. Burada dikkat edilmesi gereken nokta, satilan maddenin uyusturucu madde
olup olmadigidir. Failin satisa arz ettii maddenin, uyusturucu madde oldugunu

bilmesi gereklidir.

5 Y.C.G.K, 25.02.1997, 10-268/22- Malkog-Guler, C.3, s.3021.
" Ergul, 5.147; Erman-Ozek, s.273.
7y.5.CD, 20.04.1962, 1442/1518-Glinal, s.96.

47



Fail bir miktar uyusturucu maddeyi satin alir, satar veya naklederse, teselsul
uygulanmaz. Cinki, bu suglar segimlik hareketli olduklan igin tek bir fiilden
cezalandirilir.

c- Uyusturucu Maddeyi Ruhsatsiz veya Ruhsata Aykirn
Satinalma

Tirk Ceza Kanununun 403/5. maddesine goére satin alma sugu, bedeli
verilmek suretiyle uyusturucu maddenin tzerinde tasarruf hakkinin elde edilmesidir™®.
Bedel, sadece maddi degis tokusu degil, ayrica trampay! da igermektedir. Belirli bir
uyusturucu maddenin, bagka nitelikteki uyusturucu maddeyle degistiriimesi buna
ornek goésterebilir. Sug, satin alanin uyusturucu maddeyi fiili hakimiyetine sokmasiyla
tamamlanir.

Sug yapisi itibariyle tesebbiisse uygundur. Satin alan agisindan, eylem igin
yapilan hazirhk hareketleri su¢ yolunun icrai hareketleri olarak degerlendiriliyorsa ve
heniliz uyusturucu madde teslim edilmemigse, eksik tesebbils olusur. Buna karsilik,
uyusturucu maddenin teslimi i¢in butin hazirliklar bitmis ve malin teslimi sirasinda
eylem 6nlenmisse, tam tesebbus halinin varligi kabul edilmelidir79.

Kurt'un, satin alan agisindan, uyusturucu madde alinmasi igin anlagmaya
varilmast ve buna mahsuben bir miktar para verilmesini, kastedilen sugun icrai
hareketlerine  baslanmamasi  nedeniyle, sugun  olugsmadigi  seklindeki
gorustine®katilmiyorum. Kanaatimce, satin alinmak istenen uyusturucu madde igin,
anlagsmaya varilmasi ve avans olarak bir miktar paranin verilmesi, sugun icrai
hareketlerine baglanmasidir. Bu nedenle en azindan eksik tesebbils durumu séz
konusu olmalidir.

Burada dikkat edilmesi gereken nokta, satin alan sahsin kigisel kullanimi igin
bu fiili iglemesi durumunda, kullanma maksadiyla bulundurma fiili iglemis oldugunun
kabulii ve Tirk Ceza Kanununun 404/2. maddesiyle cezalandiriimasi gerektigidir.

"8 Ergen, s.42; Gunal, s. 97; Ergul, s.146; Erman-Ozek, s.273; Kurt, s.42.
® Erman-Ozek, s.273
% Kurt, 5.43.
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Onemli olan, satin alanin satin almay! ticari maksatla yapip yapmadididir. Failin
uyusturucu maddeyi, ticaret maksadiyla almasi durumunda artik Tark Ceza
Kanununun 403/5 maddesiyle cezalandirilmasi gereklidir®!. Yargitay uygulamasi da
bu yénde olup bir kararda, sanigin, asamalarda esrar igicisi oldujunu ve ucuz
fiyattan buldugu uyusturucuyu maddeyi ihtiyaci igin satin aldigini séylemesi, Adli Tip
Kurumunun raporunda da 2 kilogram esrarin, uyusturucu kullanan bir sahsin
yaklagik 1-2 yillik ihtiyacini kargilayabilecek miktarda oldugunun belirtiimesi
karsisinda, aksi durumun ispatlanmamasi nedeniyle kullanmak maksadiyla
bulundurma sugunun olustugunu kabul etmistir®. Yargitay'n  uygulamasina
katiimaktayim. Kanaatimce, failin kastinin uyusturucu madde ticaretine yonelik olarak
tam olarak belilenmemesi durumunda, kullanmak maksadiyla uyusturucu madde
bulundurma sugunun kabuli dogrudur. En azindan kastin tayininde siphe séz
konusu oldugunda, genel hukuk ilkesi olan “siipheden sanik yararlanir’ kurali
geregince, kullanma maksadiyla bulundurma sugunun olustugu kabul edilmelidir®.
Yargitay, (i¢ gram eroinle cezaevine ziyarete giden sanigin, uyusturucu maddeyi
kullanma diginda bulundurduguna dair delil bulunmamasi nedeniyle, Gstelik failin
kullanmak maksadiyla bulundurduguna dair bir savunmada yapmamasina ragmen,
uyusturucu maddenin kullanmak maksadiyla bulunduruldugunu kabul etmistir®.

Tekrar belitmekte fayda var ki; Tirk Ceza Kanununun 403/5. maddesindeki
diizenlenen sugun olusabilmesi igin, failin bunun ticaretini yapmak amaciyla satin
almasi gerekli ve yeterlidir. Eger eylem, ticaret maksadiyla yapilmamigsa, kullanma
sucu olusur®®.

8 Ergul, s.147; Kurt,s.148; Erman-Ozek, §.273.0

82 Y.5.CD, 27.12.1990, 5455/6056- Savas / Mollamahmutoglu, C.3, s.3541

8 Tezcan-Erdem, s.307.

® Y.5.CD, 7.3.1991, 870/1244-Tezcan-Erdem, s.307.

% “Esrar kullanma aligkanhigina sahip bir kisinin temin etme guglugt ve fiyat uygunlugu
nedeniyle ¢ok uzun strede tuketebilecedi esrar maddesini bir kerede satin almasinin mimkin
olmasina ve ele gegen toplam 1 kilo 537 gr. esrarin bir kiginin ortalama 1,5 senelik tiketimini
kapsayacak miktarda olmasi karsisinda yalnizca miktar fazlaliinin kullanma amacinin
gudulmedigini gostermez ve kullanmak amaci ile esrar satin alinmasi durumunda teselstiden
stz edilemez’ Y.C.G.K, 7.10.1985, 379/506-Savag- Mollamahmutoglu, C.3, s.3841.
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d- Uyusturucu Maddeyi Ruhsatsiz veya Ruhsata Aykin
Devretme

Uyusturucu maddenin milkiyetinin herhangi bir Ucret veya bir karsilik
beklenmeksizin degistiriimesidir®®. Yargitay da bir kararin da; sanigin bir igimlik esrari
diger saniga parasiz vermek seklinde gelisen eylemini, Turk Ceza Kanununun 403/5.
maddesi hikmiintin ihlali olarak kabul etmistir®”. Devir isleminin bir kez yapilmasinin
yeterli oldugu aciktir. Ornegin satis icin numune verme, bu sug igin bir 6rnek teskil
etmektedir.

Ayni sahsa birden fazla devirde, Turk Ceza Kanununun 80. madde hikmi ile
ayni sug kastiyla hareket edildigi kabul edilerek, cezasinin artiriimasi yoluna gidilmeli,
gercek ictima kurallari uygulanarak Tirk Ceza Kanununun 72. madde hikmi
uygulanmamalidir®, Kurt®® ve Ergul®, degisik kisilere ayr zamanlarda uyusturucu
madde devredilmesi durumunda, kisi sayisinca sugun olustugunu ileri surmuslerdir.
Bu gérise katilmamaktayim. Ciinki, teorik agidan ayri sahislara devretme de, ayn
suclann kabulil mimkiinse de, kisa sire igerisinde birden fazla devretme olayinda,
eylemin teselstl huktumleri geredince sonuglandirnimasi mimkan olmaldir. Failin
yenilenen kastinin kesin olarak ortaya konulmamasi durumunda, “ayni sug isleme
kastiyla® hareket eden sanigin, érnegin 2-3 giin igerisinde 20-30 kigiye satig yapmasi
durumunda, her sahis igin ayr sug kabul edilmesi, Tirk Ceza Kanununun 80.
maddesine aykiridir. Yargitay’a goére de, polis memuruna birka¢ defa esrar sattigi
kabul edilen sanik hakkinda, Tirk Ceza Kanununun 80. maddesinin uygulanmasi
gerekmektedir®’.

Devretme sugunun olasabilmesi igin, uyusturucu madde miktarinin ve
uyusturucu madde cinsinin bir Snemi yoktur.
Sugun olugmasi igin, maddeyi devralacak sahsin eline gegmesi gerekir.

8 Erguil, s.147; Ergen, s.39; Kurt, s.44; Erman-Ozek, s.277; Gungor-Kinacl, s.263.

:7 Y.10.CD, 25.3.1997, 3466/3390-Tasdemir-Ozkepir, s.886; Ergen, s.39; Malkog-Gler, C.3, s.3020.
® Bak, s.34.

8 Kurt, s.44.

% Erguil, 5.148.

*1Y.10.CD, 22.1.1998, 12096/242- Giungor-Kinaci, s.679.
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Devretme sugunun olugmasi igin gerekli olan hareketlere baglanip, uyusturucu madde
teslimi icin hazirliklar yapilirken bir engelle kargilagiimigsa eksik tegebbis, devretme
icin gerekli hazirlik hareketleri tamamlanip, uyusturucu madde teslimi sirasinda

engelle karsilagilirsa, tam tesebbis htkiimleri uygulanmalidir®,

e- Uyusturucu Maddeyi Ruhsatsiz veya Ruhsata Aykin

Devralma

Tirk Ceza Kanununun 403/5. maddesi dizenlenmesine gére, uyusturucu
maddeyi parasiz devralma, su¢ kapsami icine alinmigtir.

Buradaki en &nemli sorun devralanin kastinin tespiti sorunudur. Sugun
olusabilmesi icin devir alma kastinin ticari mahiyette olmasi gerekir. Devralma ticari
amagh degilse ve kullanmaya yénelik ise kullanma amaciyla bulundurma sugu
olusur®. Yani, sanigin Turk Ceza Kanununun 403/5. maddesiyle cezalandirilabilmesi
icin devralan kisinin, kullanma maksadindan farkl bir nedenle uyusturucu maddeyi
devralmasi gerekir.

Uyusturucu madde Uzerindeki hakimiyet yetkisi olusmakla su¢ tamamlanir.
Uyusturucu maddenin miktarinin ve cinsinin 6nemi yoktur. Ancak devralinan miktar,
uyusturucu madde kullanmay! dogrulayacak bir nicelikte ise, eylemin uyusturucu
madde kullanma igin bulundurma olarak degerlendirilmesi gereklidir®.

Sucun niteligi, eksik ve tam tesebbiis uygulamasina elveriglidir. Sugun
olusmasi igin maddenin devralacak sahsin eline gegmesi gerekir. Devralma sugunun
olusmasi igin gerekli olan hareketlere baslanip, uyusturucu maddenin devralinmasi
icin gerekli‘ hazirliklara yapilirken, bir engelle karsilagiimigsa eksik tesebbus,

devralma igin gerekli hazirlik hareketleri tamamlanip uyusturucu madde teslimi

%2 Kurt, s.44; Gunal, s.101; Erman-Ozek, s.278; Ergul, s.149.

% «Saniklardan ©.S.'nin kendisine ait plaka halindeki esrardan bir kismini sanik R’ ya vermek suretiyle
mulkiyet ve intifaini devretmis bulunmasina gére, sanik O’in eyleminin Turk Ceza Kanunu 403/3-4.
maddesine uyan “bagkalarina esrar tedarik etme” niteliginde oldugu ve bu sugtan dolayt yargilanmanin
yuksek dereceli agir ceza mahkemesinin gérevine dahil bulundugu gézetilmeden durugmaya devamla
yazili sekilde Turk Ceza Kanununun 404/2. maddesi ile hukim kurulmasi...” Y.5.CD, 18.2.1986,
478/679- Kurt, s.44.

% Kurt, s.44; Ergill, s.148; Erman-Ozek, s.278.
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sirasinda engelle karsilasilirsa, tam tegebbuls hikimleri uygulanmalidir.

5 — Uyusturucu Maddenin Ruhsatsiz veya Ruhsata Aykiri
Olarak Alim, Satim Veya Devir Ve Tedarikine Araci Olma

Hukuk, uyusturucu maddeleri toplumun genel sadlik ve esenligine bir tehdit
olarak gérdugu igin, araci olmayi da asli fail gibi cezalandirmayi uygun gérmustar®.
Burada amag, uyusturucu madde trafijinde herhangi bir sekilde yer alan bir kimseyi,
kapsam disinda birakilimasini énlemektir.

Turk Ceza Kanununun 403/5. maddesine gére, uyusturucu maddelerin alinip,
satiimasina veya devrine veya her ne surette olursa olsun tedarikine araci olanlar
cezalandinlacaktir.

Diizenleme olmasaydi, Ceza Hukukunun ana kavramlarindan biri olan istirak
kurallan uyarinca failin cezalandinimasi yoluna gidilecekti. Ancak, Kanun Koyucu
toplum saglig1 acisindan biyik tehlike doguran bu tir suglarin faillerinin, asli fail gibi
cezalandinimasini istemistir. Yargitay da bir kararinda, Tiirk Ceza Kanununun 403/5.
maddesine atifta bulunarak, madde hiukmiinden; uyusturucu maddelerin alinip
satilmasina veya devrine veya her ne surette olursa olsun tedarikine vasita olanlarin
da, asli fail gibi cezalandiriimasi gerektigini belirtmistir®.

Araci olmak, iki taraf arasinda tampon olunmasi, yani iki tarafin bir araya
getirimesine yonelik bir olguyu ifade eder”. Kanun, “her ne surette olursa olsun®
diyerek arada menfaatin olmasini aramigtir. Ancak, sugun olmasi igin kisinin bunu
bilerek yapmasi sarttir. Burada uyusturucu maddenin tiketiciye ulastiriimasi, kastin
ayirict &zelligidir. Dikkat edilmesi gereken nokta, uyusturucu maddeyi nakil, ithal veya
ihraci i¢in g¢aligan kisinin; érnedin ulasimi saglayan kiginin araci sayilmayacagi, fiile
istirak etmis sayillmasi gerektiginden, toplu olarak sugun islenmesi nedeniyle, Tirk
Ceza Kanununun 403/8. madde hiilkminiin uygulanacagidir.

Kurt, aracinin gérevinin taraflari bir araya getirmekle bittigi fikrini ileri

% Gunay, s.52; Ergen, s 42; Gungér-Kinacl, s.297.
% y.C.G.K, 25.02.1980, 557/70-Savag-Mollamahmutoglu, C.3, $.3492.
7 Kurt, s.45; Erman-Ozek, s.281.
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stirerken®, Erman-Ozek ise sugun tamamlanabilmesi igin aracilik faaliyetinin sonug
vermesini, aracilik sonunda uyusturucu maddenin el degistirmesi gerektigini ileri
surmustiur®. Kanaatimce, aracilik sugunun olusabilmesi igin aracilik faaliyetinin
sonucu olan, uyusturucu madde degisiminin gergeklesmesi gerekmektedir. Aracinin
faaliyetinin amaci uyusturucu maddenin el degistirmesi oldugundan, sonucunun da
alinmasi fiillin tamamlanmasi agisindan énemlidir. Bu yizden Erman — OzeK'in fikrine
katiimaktayim.

Aracilar birden fazla ise ve aralarinda araci olmak ic¢in bir anlagma varsa,
tesekkiil olusmustur. Bu durumda ceza agirlagtirilarak verilir'.

Doktrinde kisinin bir menfaat karsilifi olmadan esi, oglu veya babasinin
uyusturucu madde krizine tutulmasini énlemek igin uyusturucu madde temin etmesi
durumunda, bulan igin Turk Ceza Kanununun 403/5. maddesi uygulanirken, bu
duruma zorlayanin Tirk Ceza Kanununun 404/2. maddesiyle cezalandiriimasi
hakkaniyete aykin bulunmustur. Bu durum da araci olan sahsin da, Tirk Ceza
Kanununun 404. maddesi uyarinca cezalandinimasi savunulmustur'®'. Bu fikir kastin
ayricaligi acisindan da dogrudur. Ciinkdl, bu durumda olan gahsin kasti, Tirk Ceza
Kanununun 403/5. maddesinin aradigi aracilik sugunun kasti ile ayni de{jibldir. Turk
Ceza Kanununun 403/5. maddesindeki aracillk daha c¢ok satma, satin alma,
devretme, devralma fiillerine aracilik olarak disiiniilmelidir.Yargitay uygulamasinda,
bunun aksi bir takim kararlara da rastlanmaktadir'®,

Fiil, niteligi itibari eksik ve tam tesebblise uygundur. Tedarik sugunun
olabilmesi uyusturucu maddenin sahsin eline gegmesi gerekir. Bundan &nceki
safhalar tesebbs ile agiklanip sonuglanmalidir. Buna gére, uyusturucu maddenin el

degistirmesine yodnelik aracilik faaliyetinin engellenmesi durumunda eksik tesebbis,

% Kurt,s.45.

% Erman-Ozek, s.282.

1% Ergen, s.43; Gungor-Kinacl, s.300.

191 Erman-Ozek, s.282.

102 uganik M'nin arkadags! K'nin istegdi Uzerine ondan aldigi para ile gingenelerden temim ettigi esrari
getirip ona vermesi uyusturucu maddenin tedarikine araci olan fiilini olugturur.” Y.5.CD, 3.3.1976,
607/667-Kurt, s.45.
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el degistirmenin 6nlenmesi durumunda ise tam tesebbils olmahdir'®. Yargitay bir
kararinda, bu durumu agiklamig ve bagkasina esrar tedarikine aracilik sugunun
tamamlanabilmesi i¢in, uyusturucu maddenin kendisine tedarik olunan sahsin eline
gegcmesinin sart oldugunu, aracinin elinde iken uyusturucu maddenin yakalanmasi
durumunda fiilin tam tesebbiis olarak kabul edilmesi gerektigini belirtmistir'®.

6- Uyusturucu Maddeyi Ruhsatsiz Veya Ruhsata Aykirn Sevk
Veya Nakletme

Uyusturucu maddenin bir bagkasina devretmek amaciyla, bir yerden dider yere
goturilmesidir'®.

Nakil, uyusturucu maddeyi devretmek isteyen failin yaptigi bir eylem olarak
kargimiza cikarken, sevk kavrami ise baskasi araciigiyla yapilan bir eylem
sonucunda, uyusturucu maddenin aliciya génderilmesi olarak tanimlamalidir.

Bu sugun olusmasi igin, uyusturucu maddenin devredilmek maksadiyla sevk
veya nakledilmesi gerekir. Bu maddenin konus amaci, uyusturucu madde trafiginin
onlenmesidir. Sevk veya nakletme bagimsiz bir sugtur. Sevk veya nakli, ara¢ sahibi
veya hizmetliler yaparsa agirlatici sebeptir'®.

Bu noktada dikkat edilmesi gereken, failin naklettigi uyusturucu maddeyi kigisel
kullanimi igin nakletmemesidir. EGer kisisel kullanim i¢in naklediyorsa, o zaman Tirk
Ceza Kanununun 403/5. maddesiyle degil, Turk Ceza Kanununun 404/2 maddesiyle
cezalandinimalidir.

Nakil mesafesinin énemi olmadigi gibi, naklin Gcretsiz olup olmamasinin da

6nemi yoktur. Ayrica, nakleden Kkisinin uyusturucu maddeyi dogrudan aliciya

1% Erman-Ozek, s.282.

%y 5.CD, 02.031964, 268/336-Gunal, 5.102.

198 » |daresindeki otomobil ile bedeli kargiiginda kimligi kesin olarak bildirmedigi M. adindaki bir
kimse igin esrar naklettifini somut olarak bildirmis bulunmasina gére, eylemin ruhsatsiz
uyusturucu maddelerden esrar nakletmekten ibaret oldugu go6zetimeden ve uyusturucu
maddeleri yurt icinde nakletmeyi kendisi igin maiget vasitasi haline getirdigine dair deliller neler
oldugu acgiklanmadan Turk Ceza Kanununun 403. maddesinin 3. ve 4. bentleri ile tayin edilen
cezanin 6. bent ile artinimasi..” Y.5.CD, 27.6.1978, 2277/2244-Savag/Mollamahmutoglu, C.3, s.3863;
Ergen, s.40; Kurt, s.46; Gunal, s.98; Erman-Ozek, s.278; Ergul, s.148.

% Gunay, s. 61; Erman-Ozek, s.282; Ergul, s.148.
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ulastirmasi gerekli degildir. Alict adina bunu satacak kisiye ulastirmasi da
mimkindir. Uyusturucu maddenin varligini bilmek yeterlidir.
Tesebbiis konusunda doktrinde agirlikli olan gérils, bu sugta eksik tegebbiisiin

mimkn oldugudur'®

. CUnkl bu suglar, sirf tehlike sugu degildir.

Tam tesebbiis mimkin degildir. Cunkli, bu sug¢ i¢in netice aranmamaktadir.
Neticesi harekete bagli olan bu suglarda, hareketle sug olusmaktadir. Bu ylizden tam
tesebblis mumkiin degildir. Yargitay'a gére de; esrari arkadagina verilmek Uzere
cezaevine getiren kiginin, nakletme sugu tamamladigindan, fiilin tam tegebbis olarak
kabulil yasaya aykindir'®.

Ancak, Ozek—Erman eserlerinde sevk ve nakil fiillerinin uyusturucu maddenin
gonderildigi veya tasindigi yere kadar géturtiimesiyle tamamlanacagini kabul ettikten
sonra, tam ve eksik tesebbiisti bu sug igin kabul etmiglerdir'®.

Sucun tamamlanmasi igin teslimin sart olmadigi kabul edildikten sonra,
kanaatimce tam tesebbiis mumkiin degildir. Cink{, sugun tamamlandig! an, teslim
edilmenin gerceklestigi yer oldugundan, ilgili yere gétirmeyle sug olugur.

Eger fail, naklettigi uyusturucu maddeyi kigisel kullanimi icin nakletmekte ise,

kullanma maksadiyla uyusturucu madde bulundurma fiilini iglemisg olur.

7- Uyusturucu Maddeyi Ruhsatsiz Veya Ruhsata Aykiri
Bulundurma

Turk Ceza Kanununun 403/5. maddesi, uyusturucu maddeyle ilgili bir bagka
su¢ daha diizenlemigtir.

Buna gére, uyusturucu maddeyi yaninda veya bagka bir yerde bulundurma
cezalandinimaktadir. Turk Ceza Kanununun 403/5. maddesindeki bulundurma
sugunun olusabilmesi igin, baskasina temin amacinin olmasi gerekmektedir''°.

Buradaki en &nemli unsur, uyusturucu maddeyi tasarruf altinda bulundurmaktir.

%7 Ergen, 5.38; Gunay, s. 62; Kurt, s.47; Gunal, s.101; Ergul, s.149.

1%y 5.CD, 31.05.1983, 1702/2020- Savas-Mollamahmutoglu, C.3, s.3508.
1% Erman-Ozek, s.280.

"0 Ergul, s.150; Gungér-Kinacl, s.234.
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Bagka yerde bulunan uyusturucu maddenin faili, her zaman bu yere gitme hakkina
sahip olmasi gerekir. Sug, temadi eden suglardan oldugundan, temadinin bittigi yer ve
zamandaki kanun hitkimleri uygulanir.

Uygulamada genellikle uyusturucu madde suguyla yargilananlar, bu maddeyi
kullanmak i¢in bulundurduklarini iddia etmektedirler. Bu durumda yapilacak olan sey,
kullanma amaciyla elinde bulundugunu séyleyenin kastinin aragtinimasidir''".

Miktar, kastin arastiriimasinda temel noktayi olusturur. Yargitay bulundurma
kastinin arastiriimasina 6ncelik vererek, failin ihtiyacini uzun bir sire kargilayacak
miktardaki uyusturucu maddeyi, aksi sabit olmadikga kullanma maksadiyla

bulundurdugunu kabul etmistir''?

. Eger var olan uyusturucu madde, kullanma
miktarini agiyorsa mesele yoktur. (Kullanma miktari kadar ise 404/2 deki
diizenlemeye girer). Burada artik, uyusturucu maddenin ticari amagla bulundurulmasi
vardir. Ornegin satma, satisa arz gibi''®. Ancak unutulmamasi gereken nokta failin
kastidir, failin kasti kullanma maksadina yénelik olmamalidir'™. Adli Tip Kurumu bir
sahsin giinde 0.5-0.75 gr esrar icecegini kabul etmistir.

Fail hem igmek ve hem de satmak maksadiyla uyusturucu madde
bulundurmussa, artik iki ayn sugun varligi kabul edilerek, gercek ictima kurallari
uygulanmalidir''s.

Doktrinde bulundurmanin kullanma maksadindan bagka duruma baglanmasi

durumunda, kullanma sucgunun diger sugta eriyecegi ve sadece Turk Ceza

" Kurt, s.47; Ergen, s.43; Malkog-Gdler, C.3, 5.3020 .

"2y 5.CD, 12.10.1990, 5455/6056-Giltas, s.749.

"3 Gunal, s. 97; Gunay, s.40; Erman-Ozek, s.281.

"4 « Genelevde patron olarak galigan sanigin ayni yerde Alev isimli kadini suglu duruma dasirmek
amaciyla temin ettigi esran gantasina koydugu ve polis tarafindan yapilan arama sonunda sug konusu
uyusturucu maddenin elde edildidi iddia olunmasina ve sanigin esrar bulundurma eylemi yapacagi
iftiraya hazirlamig olsa bile bu hal Turk Ceza Kanununun 403. maddesindeki sugun olugmasina engel
olmadigina gére Turk Ceza Kanununun 404/2. maddesiyle htkiim kurulmast...” Y.5.CD, 09.06.1983,
2180/2226-Savag-Mollamahmutoglu, C.3, s.3857.

1% « Egrar kullanmak ve baskalarina tedarik etme, bagka suglari olusturdugundan ayn kurallara bagli
mustakil suglardir. Uyusturucu madde kullanan kimsede uyusturucu madde bulunmasi halinde iki ayri
su¢ s6z konusu olmaz. Buna karsilik Esrar kullanma veya bagkalarina temin etme sugu bir arada
bulunabilir. Bu takdirde fikri igtima kurallari uygulanmayip gercek igtima kaideleri
uygulanmalidir.”Y.C.G.K, 25.02.1980, 557/70-Savag-Mollamahmutoglu, C.3, s.3842.
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Kanununun 403/5. maddesinin uygulanmasi gerektigi savunulmustur''®

. Yargitay da
bir kararinda, sanigin kendisi i¢cin aldi§i uyusturucu maddeyi, dijer sanija vermek
suretiyle milkiyetini devretmesi kargisinda, sanidin eylemenin uyusturucu madde
tedariki kabul edilip, Turk Ceza Kanununun 404/2. maddesi ile hikim kurulmamasi
gerektigini belirtmistir''’. Ancak uyusturucu madde tedarik eden failin, bunu da
kullanmasi durumunda artik farkh kast ile karsilagildigindan, gergek ictima kurallarinin
uygulanmasi kanaatimce daha uygun olacaktir.

Doktrinde kabul edildigi Gzere bulundurma sugunda tam tesebbis degil, eksik
tesebbiis mumkindur''®. Buna, bende katilmaktayim. Giinkii neticesi harekete bagl
bir su¢ olan bu fil de, bulundurmayla netice sonuglanmigtir. ©~ Buna karsilik,
uyusturucu maddenin ticari amagla bulundurulmasina yénelik icrai hareketlere
baslaniimisg ancak, uyusturucu madde ele gegmeden bir engelle karsilagiimigsa, eksik

tesebbis s6z konusudur.

V- Sucun Manevi Unsuru
1 — Genel Olarak

Uyusturucu madde temin suglarinda, genel kast yeterlidir. Taksirli sekli i¢in
kanun bir diizenleme 6ngdrmemistir''®. Manevi unsur igin, ruhsatsiz veya ruhsata
aykin olarak, imal, ithal, ihrag, sevk, nakil, bulundurma, satma, satin alma fiillerini
islemek icin iradenin olmasi yeterlidir. Ancak unutulmamasi gereken nokta, failin
yanilmasi halinde, yani uyusturucu madde oldugunu bilmemesi halinde, kastin bilme
ve sonucu olan isteme unsuru eksik oldugundan, kast unsurunun ortadan kalkacag,

failin cezalandirlamayacagidir'®.

2- imal, ithal, ihrag

Burada aranan genel kasttir. Yani failde, uyusturucu maddenin imali, ithali,

"8 Erman-Ozek, s.277.

"""y 5.CD, 28.03.1979, 726/764-Savas-Mollamahmutoglu, C.3, s.3864.
8 Gunal, s.10l; Erman- Ozek, s.284.

"% Erem-Toroslu, s.348; Kurt, s.48; Gunal, s.103.

120 Erman-Ozek, s.284.
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ihraci igin iradi hareketler &nemlidir. Irade bu fiillere y®nelikse manevi unsur
gerceklesmistir.Yargitay bir kararinda, sugun meydana gelmesi icin kast unsurunu
gerekliligini somut olayda agiklayarak; sanigin yurt diginda ¢aligsmast, sahip oldugu
maddi imkanlar, Gzerinde yakalanan uyusturucu maddenin satigindan saglayacagi
gelirin duguk olmasi karsisinda, bu miktar para igin, kisiligi saglam bir nitelik
gOsteren sanigin, agir bir cezayl gerektiren bir sug¢ islemeyi gbéze almasinin,
hayatin olagan akigina ters dustiguna belirtmistir. Yargitay bu kararinda, esrar satigl
ve ticareti yaptigi belirlenemeyen sanigin, sug¢ konusu esrari kendi ihtiyacinda
kullanmak {zere calighd yere gétirdidintd kabulde zorunluluk bulundugunu,
esrar kullandigini ve bu amagla arabasina koydugunu kabul eden saniklar

hakkinda, Turk Ceza Kanununun 404/2. maddesi uygulanirken, sanigin “sug
konusu esrarin arabasina baskalar tarafindan konulmus olabilecegini,
kendisinin esrar kullanmadigini” ileri siirdi diye, Turk Ceza Kanununun 403/1-2.
maddesiyle cezalandiriimasina karar verilmesini, sanigin asil eylemi degil, ikrarda
bulunmamasini cezalandirmak anlaminda bir uygulamaya yol agacagini belirterek,
bu yénde karar veren mahkeme kararini bozmustur '2'. Yargitay'in bu yéndeki karari,
sucun olusumunda kast unsurunun belirleyici niteligini ortaya koymasi agisindan,
kanaatimce yerindedir.

Turk Ceza Kanununun 403. maddesinde yer alan suglar segimlik hareketli
suclardir. Maddede yer alan fiillerden birinin veya bir kaginin yapilmasi arasinda fark
yoktur. Ornegin, imal veya ithal edilen uyusturucu maddenin satisa arz olunmasi
durumunda artik, Ttrk Ceza Kanununun 403. maddesi bir kere uygulanir. Ancak bu
kriter, ayni uyusturucu madde igin eylemlerin birden fazla olmasi durumunda
uygulanir'?,

Yargitay yeni bir kararinda, failin uyusturucu hap ithal ettikten sonra, yenilenen
kasitla ayni haplari, satisa arz etmesini, iki ayri fiil olarak kabul etmis, ithal ve satisa

arz etme dolayisiyla ayr cezalarin verilmesini gerektigini belirterek, bugiine kadar

21y C.G.K, 28.6.1982, 271/315- Savas-Mollamahmutoglu, C.3, s.3836.
2 Erman-Ozek, s.282; Ergtil, s.139; Ergen, s.15; Kurt, s.36; Tezcan-Erdem, s.303 ; Soyaslan, s.384.
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geligen bilimsel géruslere aykin disen bir karar vermistir'?®. Yargitay’in bu gérisa,
bugline kadar yapilan bilimsel galigmalara aykindir. Kanaatimce, ithal edildikten
sonra uyusturucu maddenin i¢ piyasaya surilmesi durumunda, yenilenen kasit
kavramina ek olarak, se¢imlik hareketli su¢ kavramini, Tirk Ceza Kanununun 403.
maddesinin bitiin fikralarina uygulamak yerine, sadece fikralarda belirtilen fiiller i¢in
uygulamak, fikralar arasindaki fiiller igin uygulamamak suretiyle , teorik bazdaki
itirazlar agilabilir. (Ornegin ithal edilen uyusturucu maddelerin satisa arz edilmesi
durumunda, farkl fikralar s6z konusudur.) Bu yola gidildigi takdirde, uyusturucu ithal
edildikten sonra satisa arz edilmesi gibi organize suglar, daha sert bir gekilde
cezalandirilabilecektir.

Sugun taksirli irade ile olusumu sz konusu dégildir.

1961 tarihli TEK sozlesmesinin 36/ maddesi de imal, ithal, ihra¢ suglarinin
cezalandinimasi igin fiillerin kasten yapilmasini aramistir. Imal, ithal, ihrag edilen
maddeler uyusturucu madde olmalidir'®.

Yukarida da belirttigim gibi, uyusturucu maddenin miktari ¢ok azsa ve failin bu
maddeyi kullanma kastiyla bulundurdugu tespit ediliyorsa, kullanma igin bulundurma
fiili kabul edilip, Turk Ceza Kanununun 404/2. maddesiyle cezalandiriimalidir'?.

Fail imal, ithal veya ihrag ettigi maddenin uyusturucu madde oldugu bilmeli ve
istemelidir. Fail uyusturucu madde imal, ithal veya ihrac¢ ettigini bilmiyorsa, kast

ortadan kalktigindan, artik cezalandirimamalidir'?.

3- Satim, Satinalma, Devretme, Devralma, Satisa Arz, Sevk,

Nakil, Bulundurma
Uyusturucu maddenin satim, satin alma, devretme, satisa arz, sevk, nakil ve
bulundurma fiillerinde sugun meydana gelmesi igin genel kast yeterlidir. Para

kazanma amaci gitmek gerekli degildir. CtinkQ, kanun parasiz devretmeyi bile sug

123y 10.CD, 3.4.2001, 1955/10927-Yargitay Kararlar Dergisi, Eylul 2001, C.27, S.9, 5.1448.

24 hsnmezer-Erman, C. I, s.39L.

125 Bak, 5.23-24.

128 Soyaslan, s.385; Erman-Ozek, s.284; Tezcan-Erdem, s.308; Gnal, s.104; Ergtl, s.152; Kurt, 5.49.
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olarak kabul etmistir. Taksirli hareketle sugun olugsmasinin imkani yoktur'?’.

Temin ve kullanma suglarinda manevi unsur oldukga énemlidir. Yakalanan
sahislarin ¢odu, uyusturucu maddeyi kullanmak amaciyla aldiklarini séylerler.
Mahkeme burada failin iradesine bakacaktir. Ancak, temel nokta aksi ispatlanmadik¢a

kullanma sugunun kabul edilmesidir'?.

Kastin kullanma digindaki amaclara
yénelmemis olmasi lazimdir.

Uyusturucu madde naklinde, nakledenin bunu bilerek yapmasi sarttir, nakleden
sahsin bilgisi diginda uyusturucu madde nakil aracina konulmugsa, artik Turk Ceza
Kanununun 403/5. maddesindeki eylemin manevi unsuru ortada yoktur. Yargitay’a
gore de; esrar naklinde kullanilan tir kamyonunun sof6riniin savunmasinda, séz
konusu uyusturucu maddenin nakliye sirketi tarafindan ytiklenmis oldugu, icindekileri
gerek ylkleme sirasinda, gerekse hudut kapisinda gimrik yetkilileri tarafindan
kontrol edildigi ve miuhtrlendidi, yerlestiriimis olan esrar maddesinden haberi
bulunmadidi seklindeki savunmasinin, diger saniklar tarafindan desteklenmis olmasi
karsisinda, savunmanin dogrulugunu yalanlayacak baska delil bulunmadigindan,
sanik cezalandinimamalidir'®®. Bu durumda, nakil aracina uyusturucu maddenin
konuldugunu bilmeyen sofériin cezalandirilmamasi gerektigini, Yargitay da

gostermigtir.

4- [ftira Amaciyla Uyusturucu Madde Bulundurmada Manevi
Unsur

Ceza kanunlarn uyusturucu maddeler igin agir cezalar 6ngérmistir. Bu

durumda bagkasina kini olan bir kimse bundan yararlanarak, digmani oldugu kisiye

biyiik bir zarar vermek amaciyla, gesitli mizansenler uygulayabilir'>°.

127 Gunal, 5.105; Erman-Ozek, s.284.

128 Gunal, s.106; Erman-Ozek, s.284; Centel, Uyusturucu Madde Kullanma ve Bulundurma Sugu,
s.176.

129y 5.CD, 30.12.1975, 3015/3515-Gunal, 5.110.

M «samigin dusmanlik besledigi mustekiyi suglu duruma dustrmek amaciyla tedarik ettigi 400

gram esrar evinin bahgesine birakarak, durumunu karakola bildirmek seklinde olusan eylemi,

sadece mustekisinde belirtilen sugun tek bagina olugmasina engel tegkil etmeyecegi, sanidin
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Bu durumda uygulanacak ceza maddesinin belirlenmesinde, Yargitay Ceza
Genel Kurulunun 1973 tarih ve 1973/5-80 esas ve 1973/3 17 sayili karariyla ortaya
konuldugu Uzere, gercek ictima kurallan uygulanmalidir. Iftra sugu, Turk Ceza
Kanununun 285. maddesinde diizenlenmistir. Uyusturucu maddeyi iftira sebebiyle
kullanmak gergegi karsisinda nasil davranilacaktir.

Sanigin uyusturucu madde bulundurma eylemi, iftira amaciyla olsa bile, Tlrk
Ceza Kanununun 403. maddesindeki sugun olugsmasina engel degildir. Ortada iki ayn
suc vardir. Bu durumda, Turk Ceza Kanununun 285/1. ve 403. maddelerine gére ceza
verilmesi gerekir. Yargitay'a goére de “sanigin eylemlerinin muieyyidelerini bagka
hiikiimlerden alan ham afyon bulundurma ve iftira crimlerini tegkil etmesine goére,
Tark Ceza Kanununun 79. maddesi uyarinca daha agir olan Tirk Ceza Kanununun
403/3. madde ile ceza tayini gerektigi gorist yanhstir. Sanigin afyon bulundurma
eylemi iftira niteligi tasisa bile, Tirk Ceza Kanununun 403. maddesindeki sugun tek
basina olusmasina engel degildir. Sanigin afyon bulundurmaksizin iftira etmesi
mimkin oldugu gibi, afyon bulundurduktan sonra ihbar ve iftira dislincesinden
vazgecmesi imkan dahilindedir. Islenen iki eylem birbirinden ayn sekil ve zamanda
islenmis iki ayn su¢ niteligindedir. Bu durumda Tirk Ceza Kanununun 79.
maddesindeki aranan tek fiil unsurunun varliginin olayimizda distnilemez. diyerek,
Turk Ceza Kanununun 285/1,403/3. maddelerince ceza verilmesi gerektigini
belirtmigtir'®!.

Iftra amaciyla uyusturucu madde bulunduran sahis, daha bu eylem

esrar bulundurmaksizin iftira etmesi mimkin oldugu gibi, esrar bulundurduktan sonra, ihbar ve
iftra dlstncesinden vazgegmesi de imkan dahilinde olmasina, iglenen iki eylemin birbirinden
ayri sekil ve zamanda husule getirilmig iki ayn sug¢ niteliinde bulunmasina, nitekim adam
oldurmek icin yasak silah tedarik ederek, hasmim ¢lduren kigilere, hem 6136 sayili Yasa
geregince, hem de Turk ceza Kanunundaki 6ldarme hikUmlerine gére iki ayr ceza verilmesine,
bu durumda Tirk Ceza Kanununun 79. maddesinde aranan tek fiil unsurunun
dustnllemeyecegine, kaldi ki Turk Ceza Kanununun 78. maddesinde yazilt oldugu Uzere, bir
sug islemek igin, diger bir su¢ islenmesi halinde, bu fiilllerden ilki, 6tekinin unsuriarindan veya
agirlagtinci eylemlerinden sayllmazsa, ilgili oldugu kanun maddesinin kapsami iginde ceza tertibi
gerekmesine, Yargitay Ceza Genel Kurulunun 2.4.1973 gln ve E.9173/5-80, K.317 sayili
kararinda da bu gériise yer verilmis olmasina, sanik hakkinda C.Bagsavciliinca Turk Ceza
Kanununun 285. maddesine gore iftira sugundan ayn bir dava agiimasida mimkin
P#Iunmasma gore” Y.5.CD, 10.3.1978, 855/779- Savas-Moliamahmutoglu, C.3, s. 3865.

Y.C.G.K, 02.04.1973, 1973/317-Kurt, s.49.
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gergeklesmeden yakalanmigsa, bu durumda Tirk Ceza Kanununun 285. maddesinin
uygulanmasi mimkiin degildir. Ancak, Tirk Ceza Kanununun 403/5. maddesindeki
uyusturucu madde bulundurma suguyla cezalandinlir. Magdur birden fazla ise
magdur sayisinca iftira sugu olusur'>?,

Iftra amaciyla, belli bir organizasyon iginde uyusturucu madde temin sugu
veya bulundurma sugu islendijinde, bu organizasyonun varlii teknik manada
tesekkil olarak kabul edilmeli ve Turk Ceza Kanununun 403/7. maddesi
uygulanmalidir. Yargitay'a gore de, igbSlimu geregince iftira amaciyla uyusturucu
alan kisi ile bu uyusturucu maddeyi iftira amaciyla baskasinin yerlesim birimine atan
arasinda, tesekkiil olusturarak iftira amaciyla uyusturucu madde temin sugu islenmesi

nedeniyle, Turk Ceza Kanununun 403/7. maddesinin uygulanmasi gerekir B

VI-Hukuka Aykirilik Unsuru

Hukuka aykinlik, haksiz veya hukuku ihlal eden fiillerle, hukukun belirlemis
oldugu sinirlarin asgilimasidir. Kavram bu agidan ele alininca hukuka aykirilik
“hukukga korunan hak ve yarara” saldindir'®.

Hukuka aykirilik sekli hukuk agisindan ele alindiginda, normda belirlenen
yasaga aykiri davraniimasidir. Bunun da Ceza Hukuku agisindan yaptinmi “cezai
miieyyidedir’.

Uyusturucu madde temin suglarinda hukuka aykirihk, bu eylemlerin
“ruhsatsiz veya ruhsat aykin” olarak yapilmasidir'®®, Uyusturucu maddelerin, tibbi
zorunluluk nedeniyle veya ruhsatl olarak kullaniimalari halinde sug olugsmamaktadir.

Uyusturucu maddelerin imal, ithal veya ihrag edilmesi, Uyusturucu
Maddelerin Murakabesi Hakkindaki Kanun geregince devlet tekelindedir. Devlet,
denetimini Saglhk Bakanhgi aracilifiyla yapmaktadir'®. Uyusturucu maddelerle ilgili

islemlerin, ruhsatsiz veya ruhsata aykir olarak yapilmasi, sugun olugsumu igin gerekli

132y 10.CD, 26.5.1988, 1229/3882-Ergil, s.153.

138 Y.10.CD, 26.11.1998, 10295/11614-Yargitay Kararlar Dergisi, Subat 2000, C.26, S.2, s.310.
13 Onder, s.149.

135 Tezcan-Erdem, s.308.

13 Ergl, s.140.
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bir sarttir. Ruhsat alindigi takdirde, hukuka uyguniuk séz konusu olduundan sug¢

olugsmaz'®.

VII- Cezayi Etkileyen Sebepler
1-Genel Olarak

Uyusturucu madde suglarinda, cezayi lehte veya aleyhte etkileyen bir takim
kistaslar, Turk Ceza Kanununda dizenlenmistir. Uyusturucu maddelerin toplumsal
esenlige karsi bir tehdit olmasi nedeniyle kanun koyucu, bu suglarnn ortaya ¢ikmasina
yardimci olanlar igin lehe bir takim dizenlemeler koyarken, uyusturucu madde
suclarinin vahameti karsisinda, bir takim aleyhe hiikimlerde diizenleme ihtiyaci
hissetmisgtir.

2 — Cezayi Agirlatan Nedenler

a- Uyusturucu Maddenin Cinsi

Tirk Ceza Kanununun 403/6. maddesi, 403/1,2,3,4,5 fikralarinda yer alan
uyusturucu madde suglarinda, uyusturucu maddenin eroin, kokain, baz morfin ve
morfin olmasi halinde cezanin bir kat artinlacadini diizenlemistir.

1991 tarihinde yapilan 3756 sayili degisiklikten'*® énce, esrar da agrlatici bir
neden olarak karsimiza ¢ikmakta iken, degisiklikten sonra Turk Ceza Kanununun
403/6. maddesi esrari, diinyadaki son gelismeler paralel olarak agirlatici neden
olmaktan gikarmigtir'®®.

Turk Ceza Kanununda bu diizenlemenin yer almasinin nedeni ise, eroin, baz
morfin, morfin, kokain gibi maddelerin insan viicuduna olan bityik zararlandir'.
Ancak, kanunda yer alan siddet sebeplerine, bunca degisiklikten sonra “LSD”

gibi bir madde halen katilmamigtir. Teknolojik bir takim gelismeler, yeni bir takim

37 Onder, s.161.

138 Resmi Gazete, 14.6.1991.

138 Kurt, s.54; Gunal, s.54; Ergen, s.53; Ergl, s.156; Tezcan-Erdem, s.309.

® Erman-Ozek, s.385; Ergul, s.152; Gunal, 5.104; Kurt, 5.53; Soyaslan, s.386; Tezcan-Erdem, s.308;
Ergen, s.51.
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uyusturuculanin gikmasina sebebiyet vermigtir. Bu uyusturucular klasik uyusturucu
maddelerden daha tehlikelidir. Ozellikle LSD maddesi, vucud {izerinde biyiik tahribat
yapmaktadir.

Adli Tip Meclisi 18-4-1975 tarihli 1559 ve 5160 sayih mitalaasina gére, LSD
esrardan c¢ok tehlikeli bir maddedir. Esrarin agirlatici neden olarak kabul edildigi
degisiklik 6ncesi uygulamalarda, Yargitay 5.CD.’si, agirlatici nedenlerin sinirlayici
olmayacagini belirterek, adli kararlar dogrultusunda kanunda sayilanlar kadar ve
onlardan daha etkili olan LSD’nin, artirict madde hiktmlerine dahil olmasi gerektigi

141

seklindeki kararlariyla, uygulamaya yén vermistir'™". Yargitay Ceza Genel Kurulu ise,

kanunilik ilkesine aykirilik nedeniyle bu uygulamayi onaylamamistir™2,

Ancak, konu bir sekilde agiimalidir. Kanun koyucunun eroin, kokain, baz morfin
ve morfin gibi maddeleri agirlatict neden olarak kabul etmesindeki temel neden, bu
maddelerin insan metobalizmasina olan biyik zararlandir. Geligen teknolojik
olanaklar, bu maddelerden daha zararh sentetik uyusturuculann olugsumuna sebep
olmustur. Omnegin Amerika Birlesik Devletlerinde kullanilan ICE adi verilen
uyusturucu madde, kisiye klasik uyusturucu maddelerden daha fazla zarar
vermektedir.

Bu durumu agsmak i¢in Adli Tip Kararn dogrultusunda, klasik uyusturucu

" v.5.CD, 26.09.1975, 2275/2484-Kurt, 5.53.

2 «yyrda LSD ithal etmek sugundan sanik Giorgio Clarvolo hakkinda Istanbul 1. agir ceza
mahkemesince verilen hilkiim, Sanik hakkinda, Turk Ceza Kanununun 403/1. maddesine muhalefetten
kamu davasi agilmigtir. Bu madde, uyusturucu maddelerin ruhsatsiz veya ruhsata aykiri olarak imal,
ithal veya ihrag yahut bu fiillere tegebbls edenleri, ayni maddenin ikinci bendi ise; birinci bendede
gosterilen uyusturucu maddelerin eroin, kokain, morfin veya esrar olmasi hallerini fecrim etmektedir.
Su¢ konusu maddelerin, sevk maddesinde 6ngériien uyusturuculuk niteligini tasiyip tagimadif
hususunu belilemek icin, mahkemece Adli Tip Meclisine basvurularak matalda alinmigtir. Adli Tip

Meclisi raporunda; sanikta yakalanan maddelerin farmakotistik 6zellikleri ve toksikomojen giicl
itibariyle, esrar benzeri ve fakat esrardan daha muessir, sentetik bir uyusturucu oldugu cihetle; Turk
Ceza Kanununun 403/2. maddesinin simulinde gerektigini bildirmigse de; mahkeme, sadece sug
konusu maddenin uyusturucu hassasi olup olmadi§i cihetlerine y6nelik matalaa ile bagh olup, hukuk
teknigi bakimindan, sug niteligini tayinde, Adli Tip Meclisi mutalaasiyla bagl degildir. Nitekim, Tork
Ceza Kanununun 403/1. maddesi, genel olarak uyusturucu maddelerden, ikinci bendi ise; eroin,
kokain, morfin ve esrardan bahsetmis olup, benzeri ibaresine yer vermeyecek sekilde, ikinci bendin
uygulama alanini, dért uyusturucu maddenin varigi haliyle, kesinlikle sinilamistir. Madde metninin baz
morfini dahi morfin olarak kabule de musait oimadi§i 13.1.1964 tarih ve 1964/2. sayili tevhidi ictihat
karari ile tespit edildijinden,” Y.C.G.K, 23.2.1976, 5/55-77- Kurt, s.177.
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maddeler disindaki dier maddelere de agirlatici sebepler uygulanmalidir. Buna
kanunilik ilkesi ile kargi ¢gikmak, uyusturucu madde ticaretiyle miicadelede, bu igle
ugragénlarl 6dullendirmektir. Cikarlar dengesinde, uyusturucu ticareti yapanlar her
zaman asagl derecede olmalidir. Ayrica Turk Ceza Kanununun 403/6. maddesinde
yer almamasina ragmen, “monoasetilmorfin” uyusturucu maddesinin, Yargitay
ictihatlariyla madde kapsami igine alinarak, Tirk Ceza Kanununun 403/6. maddesi

icerisinde degerlendiriimesi seklindeki uygulama, konuya islerlik kazandiracaktir'4.

b- Sucun lgtirak Halinde iglenmesi
aa) Topluluk Hali

Turk Ceza Kanununun 403/8. maddesi, aralarinda tegekkil olmaksizin birden
ziyade kimseler tarafindan uyusturucu madde temin suglarinin iglenmesini, toplu
halde sug isleme olarak kabul etmigtir'**

Kavram bu agidan ele alindiginda, uyusturucu madde suglarinin toplu olarak
islenmesi igin kanun iki sarti aramigtir ; bunlardan birincisi en az iki kiginin variids,

145

ikincisi ise tesekkil durumunun bulunmamasidir' . Tesekkdl halinde bir isbélimi s6z

konusu iken, topluluk halinde igb6liminin olmayacag gibi, taraflarin birbirleri lehine

hareket etme gibi durumlari séz konusu degildir'4e.

Ancak, unutulmamasi gereken
6nemli bir nokta da, Tirk Ceza Kanununun 403/5. maddesindeki fiillerin, zaten birden
fazla kimselerin fail gibi hareket etmesini zorunlu kilmasidir. Ornegin, uyusturucu
maddeyi satmak ve satin almak fiillerinde veya devredenle devralanin fiillerinde,

taraflar arasinda istirak hikimleri uygulanmaz. Bu kimselerin hakkinda, kargihkh

%3 “yargitay Ceza Genel Kurulunun 20.03.1995,94/378,198/73 sayil karar dogrultusunda Adli Tip
Kurumu genel Kurulunun 17.08.1995,148-95080852-119 sayili raporundaki monoasetilmorfinin eroin
imali sirasinda olugan ara Urtin oldugu ve morfin tirevi yapisinda bulundugu, morfin ve eroinden
aynimasinin teknik olarak mtimkiin bulundudu ancak uygulamada ekonomik agidan rasyonel
saylimadigindan bu yolun kullaniimadigdi bu bilgiler ¢cergevesinde Turk Ceza Kanununun 403/6
maddesi kapsaminda degderlendiriimesi gerektigi seklindeki mutalasi g6z éntne alindiginda ele gegen
uyusturucu madde igcerisinde bulunan monoasetilmorfinin miktarinin anilan yasa uyarinca artiriimasi
gerektlgmln dustintimemesi "Y.10.CD, 4.3.1996, 1040/1742-Tagdemir-Ozkepir, s.888.

Ginal, s.119; Kurt, s.56; Ergen, s.57; Erman—Ozek $.290 ; Tezcan-Erdem, s.312; Gungér-Kinaci,

s.530.
s - Soyaslan, 5.387; Ergul, 5.161; Kurt, 5.56; Tezcan-Erdem, 5.312; Glingdr-Kinaci, 5.531.

“6 Soyaslan, s.387.
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uyusturucu madde degisikliklerinden dolayi topluluk kavrami da olugmadigi igin,
agirlatici sebep uygulanmaz.

Topluluk, igtirak kavraminin bir tarii olarak kargimiza g¢ikmasina ragmen,
istirake gére daha dar bir anlam tagimaktadir. Uyusturucu madde imali, ithali, satimi,
aracilik edilmesi, devredilmesi, devralinmasi gibi temin suglarinda, her fiilin kendi
icinde degisik kimseler tarafindan yapilmasi halinde topluluk vardir. Nakil fiilini iki kigi
yapmigsa, bu iki kisi arasinda topluluk vardir. Madde her fiilin toplu olarak iglenmesini
diizenlemistir.

Yargitay da bir karannda; saniklarin esrar saklamak  konusunda
anlastiklarinin ve birlikte hareket ettiklerinin tespit edilmemesi durumunda, saniklarin
eyleminin miinferit ticaret amaci ile esrar bulundurmak ve saklamak niteliginde

kabulintn gerektigi'*’

seklindeki karariyla, topluluk kavraminin her fiil i¢in araniimasi
gerektigini ortaya koymustur. Bu durumda su sonuca ulagiimaktadir; ithal edenle
nakleden arasinda topluluk yoktur. Cinka, bu fiillerin her biri bagimsiz bir sugtur.
Istirakin bir tirli olarak kargimiza ¢ikan topluluk kavraminda topluluk iginde hareket
edenlerin, igtirak iradesiyle hareket etmesi sartir',

Sugun toplu halde iglenmesiyle, tesekkil halinde iglenmesi arasinda temel fark,
toplu halde sugun islenmesi igin, taraflarin aralarinda énceden bir anlagma ve irtibatin
bulunmamasi gerektigidir. 1961 TEK soézlesmesinin 36. maddesinde “sugu ika
maksadi ile birlegmek” denilerek énceden arada irtibati aramigtir. Yargitay da, sugu
islemek igin O6nceden anlagsan ve aralarinda menfaat birligi bulunan saniklarin
tesekkil olusturduklan halde, topluluk kabul edilmesi geklindeki mahkeme kararini
dogru bulmamistir'®®.

Toplu halde sugun iglenmesi igin en az iki kisi bulunmalidir. Kanunun bu

diizenlemesi kanaatimce yerinde degildir. Uyusturucu madde suglarinda bir ¢ok kisgi

“TY.C.G.K, 14.6.1982, 5-202 / 280-Savas-Mollamahmutoglu, C.3, s.3837.

8 Sanigin eylemi M ve O'ya birbirine tanigtirmaktan ibaret bulunmasina gére topluluktan stz
edilemeyecedi fiilin bireysel olarak yapilmig esrar tedarikine vasita olma niteliinde bulundugu ve
hakkinda Turk Ceza Kanununun 403/3,4. maddesi uyarinca ceza tayin gerektigi g6z éninde
alinmadan topluluk yer verilerek maddenin 6 inci bendi ile cezanin artirilmasi bozmayi
94e9rektirmi§tir.”Y.5.CD, 25.03.1982, 564/1039-Kurt, .56

Y.10.CD, 19.6.1995, 5542/5716-Tagdemir-Ozkepir, s.889.
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birbirinden habersiz olarak bu suga katiimaktadir. Bu durumda topluluk hikmi
uygulayarak ceza artinmi yerinde degildir. Taraflanin aralarinda bir anlagma olmadan
sucu birlikte islemeleri gereklidir. Yargitay; iki sanigin kendilerine ait uyusturucu
maddeyi birlikte polis adina bir ajana teslim etmeye gitmelerini, topluluk olarak kabul
etmistir'®. Yargitay bu kararinda, saniklar arasinda anlagsmanin olmadigini kabul
etmistir. Ancak, topluluk hali ispatlanmasi oldukga gii¢ bir nitelik arzetmektedir'®'.
Toplu halde uyusturucu madde sugunun olusabilmesi igin, faillerin ayni zaman

ve ayni yerde, birlikte kendi nam ve hesaplarina bu fiili iglemeleri gereklidir'2,

bb) Tesekkiil Hali
aaa- Uyusturucu Madde Temin Sugu islemek igin Tegekkiil
Kurmak

Turk Ceza Kanunu uyusturucu maddeyle miicadelede, salt tesekkl
olusturulmasini da sug olarak duzenlemistir'®®. Ttrk Ceza Kanununun 403/7,10,11.
maddesindeki tesekkil kavrami, Tirk Ceza Kanununun 313. maddesinde yer alan,
“her ne suretle olursa olsun ctriim islemek igin tegekkil olusturan kavraminin, hukuk
teknidi agisindan ayni anlami tagiyan, ancak uyusturucu madde temin sugu islemek
icin olusturulan ve uyusturucu madde ticaretine 6zgtlenmis, ézél bir seklidir'>*. Turk
Ceza Kanununun 403/10. maddesindeki tesekkil kavrami, uyusturucu madde
ticaretine 6zgl 6zel hikiim oldugu icin, tesekktlin gayesi uyusturucu ticareti oldugu
takdirde, Turk Ceza Kanununun 313. maddesinde 6ngorilen tesekkil diizenlemesi
degil, Turk Ceza Kanununun 403. maddesindeki tesekkil kavramiyla sonuca gidilir.
Yargitay da pek ¢ok kararinda tegekkil kavrami Gizerinde durarak, sahte kimliklerle

k1 55

banka subelerinden para gekmek'®®, alacak tahsil etmek'®, laik diizeni yikmak'®’,

%0y 10.CD, 22.5.1997, 4405/5984-Tagdemir-Ozkepir, 5.885.

5! Erem-Toroslu, s.350; Gunal, s.121;Ergul, 162.

152 Y.10.CD, 10.11.1998, 9317/10373-Yargitay Kararlar Dergisi, Ekim 2000, C.26, S.10, s.1627.

153 Glnay, s.54; Gunal, s.54; Ergen, s.53; Tezcan-Erdem, s310.

% Erman-Ozek, s.297.

155y, 8.CD, 28.5.2001, 6515/11219- Unver M. Naci, Uygulamada Gikar Amagl Sug Orgutleri ve
Curtim Islemek lgin Tegekkil Olusturmak, Ankara 2001, s. 26.
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kapkacgilik ve hirsizlik yapmak '*8, silahli eylem yapmak'®®, danigmanlik biirosu adi

altinda hukuk disi yollarla telefon dinlemek'®

k1 61

, yasa digi yollarla yurt digsina adam

. Atatiirk anma térenlerini sabote etmek 162

gotiirme icin olusturulan &érgutlerin,
Turk Ceza Kanununun 313. maddesindeki sugu olusturacagini belitmigtir. Buna
kargillk Yargitay, ¢ikar saglamak amaciyla o&rgitlenip, silahll olarak yildirma,

korkutma ve sindirme gtictini kullanmak ¢

, Sirket gérintlist altinda ingaat ihaleleri
tizerinde nuftiz ve denetim elde etmek'®, korkutma ve sindirme gictna kullanarak
ihale islerinde gikar saglamak,'® icin olusturulan érgatleri, 4422 sayili Cikar Amagli
Sug Orgutleriyle Miicadele Kanununun'® 1. maddesi kapsaminda degerlendirmistir.

Mustakil bir sug olarak kargimiza g¢ikan uyusturucu madde temin sugu iglemek
icin tesekkll olusturma, Turk Ceza Kanununun 403/10. maddesinde
diizenlenmistir'®’.

Buna gére, uyusturucu madde temin sugclarini islemek maksadiyla tesekkil
olusturma, bu tesekkilleri idare etme veya bu tir tesekkdllere dahil olmak, su¢ olarak
kabul edilmistir. Tesekkill olusturmanin cezalandiriimasinin ana sebebi, belli bir
organizasyon igerinde hareket eden faillerle micadelede, bir takim zorluklar
olmasidir. Ayni zamanda, faillerin devamli bir is b6lumi igerisinde olmalan da
yakalanmalarini guglestirmektedir'®®. Tirk Ceza Kanununun 403/11. maddesinde
tesekkllun tanimi yapilarak; “birden fazla kimsenin Tiirk Ceza Kanununun 403.
maddesindeki yazili suglarn iglemek igin dnceden anlagmalan® tesekkil olarak

kabul edilmigtir. Turk Ceza Kanununun 403/11. maddesindeki tanimdan, Kkisilerin

156 v 8.CD, 23.10.2000, 20834/17090-Unver, s.28.
7y C.G.K, 1.2.2001, 8-299/1- Unver, s.44.

158 v 8.CD, 21.12.2000, 23672/21537-Unver, s.48.
1%y 8.CD, 13.12.2000, 26930/20861-Unver, s.55.
180 v 8.CD, 11.12.2000, 20551/20678-Unver, s.57.
161 v.8.CD, 7.12.2000, 20128/20519-Unver, s.58.
162y 8.CD, 2.11.1998, 10425/13823-Unver, s.83.
183y 8.CD, 17.5.2001, 8873/10780-Unver, s.28.
184y 8.CD, 22.1.2001, 23680/1432- Unver, s.34.
165y 8.CD, 18.12.2000, 20133/21170-Unver, s.53
188 ¢ikar Amagli Sug Orgutleriyle Mucadele Kanunu, Resmi Gazete 1.8.1999, No:23773.
187 Kurt, s.55; Erman-Ozek, s.291.

188 Soyaslan, s.386; Tezcan-Erdem, s.310.
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uyusturucu madde ticareti agisindan igtiraklerinin, Tirk Ceza Kanununun 64. ve 65.
maddesindeki tirll ve derecesine itibar olunmadan, salt tegekkille aidiyetin yeterli

kosul oldugu anlasiimaktadir'®®

. Yargitay, Tirk Ceza Kanununun 403/7. maddesinin,
istirakin 6zel bir tirind olusturdugunu, tesekkiile katilanlarin gérev ve konumlari ne
olursa olsun, haklarinda Tirk Ceza Kanununun 65. maddesinin uygulanmayacagini
belirtmistir'"°.

Tark Ceza Kanununun 403. maddesinde yazili olan imal, ithal, ihrag ile
uyusturucu madde alhmi, satimi, satiga arzi, devri, araci olunmasi maksadiyla
tesekkil olusturulmasi, soyut bir su¢ olarak kabul edilmigtir. Ayrica, uyusturucu
madde sugu islenmesi aranmamistir. Tirk Ceza Kanununun 403/ll. maddesi, birden
ziyade kimsenin bu suglari islemek icin 6nceden anlagmalarini, tesekkiliin olugmasi
icin gerekli saymigtir. Tesekkil! olusturanlarin sayisinin fazla olmasinin bir énemi
yoktur. Ancak, yargilama sirasinda sayinin fazla olmasi organizasyonun biyiklagu
olarak degerlendirilmeli, cezanin tayininde dikkate alinmalidir'”".

Tesekkiliin olusmasi igin en az iki kisi olmalidir. Bunun igin &nceden
uyusturucu madde temin suglarnin iglenmesi icin bir anlagmanin yapilmasi gerekir.
Anlagma herhangi bir fiil islenmeden 6nce yapilmaldir. Yargitay da bir kararinda,
tesekkllin meydana gelebilmesi gerekli olan sartlan saymig ve Tirk Ceza
Kanununun 403/10 maddesindeki sugun olusabilmesi igin, birden fazla kimsenin
uyusturucu madde temin sugu iglemek amaciyla, serbest iradeleriyle anlagmalarini,
anlagsmada devamlilik unsurunu bulunmasini, tegekkiile dahil olanlarin tesekkile
serbest iradeleriyle katiimalarini, anlasmanin fiiller islemeden 6nce yapilmasini
aramistir'’2. Yargitay bir bagka kararinda ise, anlagmanin fiiller islenmeden énce
yapilmasi gerekmedidini belirterek, en ge¢ eylem tamamlanana kadar, irade birliginin
saglanmasi gerektigini belirtmistir'’®. Kanaatimce, tesekkuliin olugmasi igin taraflanin

anlagmalan gerekli oldugundan, anlagmanin fiiller yapilmadan &nce yapilmasi

189 Tezcan-Erdem, s.310; Erman- Ozek, s.296.

0y 10.CD, 25.5.1995, 3426/4589-Tagdemir-Ozkepir, s.889.
" Erem, s.173; Ergil, s.159.

'72y¥.10.CD, 1.5.1997, 2131/5096-Tagdemir-Ozkepir, s.886.
¥.10.CD, 13.4.1994, 3554/5334-Tezcan-Erdem, s.311,
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gereklidir. Clink{ tesekkiiliin cezalandiriimasinin ana sebebi, devamlilik arz eden sug
organizasyonlarinin cezalandinimasidir. Bu nitelikleri arz etmeyen bir anlagmanin,
tesekkl olarak kabulli kanunun amacina aykiridir.

Toplulukla tesekkil arasindaki temel fark, istirakin bir turl olan toplulukta,
faillerin eylemlerinin sonuglanmasiyla toplulugun son bulmasidir. Tesekkllde ise,
dnceden belirlenmis bir anlasma ve anlagsma sonucunda meydana gelmig bir
organizasyonu gergeklestirme amaci vardir'’®. Turk Ceza Kanununun 403/11.
maddesi, failler arasinda bir anlagsmanin bulunmasini sart kostugundan, devamiilik
unsuru, tesekkiliin binyesinde olan bir unsurdur ve toplulukla arasinda ayirici
kriterdir. Failler arasinda anlasma, serbest iradeye dayanmalidir. Yargitay; sanigin
resmi ve gayri resmi karilari ile uyusturucu madde temin sugu iglemek icin tegekkiil
olusturmasinda, eslerin aile icindeki konumlar, sosyal ve ekonomik durumlari ve
bilgileri ile, aile reisi olan saniga yardim diginda bilingli bir sekilde sug isleme kastiyla
hareket ettikleri yolunda acgik ve kesin bir delil bulunmadigindan, tegekkliin varh@ini
kabul etmemis'’®, buna karsilik bir baska kararinda ; énceden anlagsmak suretiyle,
birlikte suc isledikleri kabul edilen baba- ogul saniklar hakkinda, istirakin serbest
iradeye dayandigina karar vermistir'’®.

Toplulukla tesekkiil arasinda énemli bir farkta, toplu halde uyusturucu madde
sugu islenmesinin kabultnde, iradenin tek bir file yonelik olmasi sé6z konusu iken,
tesekkilde ise imalden tlketiciye ulasan, butin asamalar kapsayan bir
ORGANIZASYON'nun varligi kargimiza gikmaktadir. Bu tir bir 6rgat, tek bir sug igin
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degil, birden fazla sugu igleme kastini ortaya koymaktadir'’’. Ancak, birden fazla fiil

islemek icin tesekkil kurma sugunda, fiil tek oldugundan, fil sayisinca tesekkil

74 “Sanigin  30.5.1989 tarihinde, alici — ajanlara 191,100 gram miktarindaki eroini satmasindan
sonra narkotik sube yetkililerinin talimati dogrultusunda kendisi ile iligkiyi kesmeyen ve alti gln
kadar kisa bir sure sonra temasa gegen ayni sahislara dier saniklara tegekkll vicuda
getirerek 11.6.1989 gunu 499,74 gram agirhgindaki ikincil parti uyusturucu maddeyi satmasi
eylemlerinin mustakil iki sug¢ olusturmayip ayni kasit altinda ve kisa fasila ile iglendigi
gozetilerek muteselsil tek tesekkul sugunu teskil edecegi dustntimeden yazil sekilde hikim
kurulmasi,”Y.5.CD, 30.01.1991, 4336 / 300-Kurt, s.75

'75¥.5.CD, 28.12.1990, 5454/6103-Kurt, .76

'7°v.5.CD, 8.10.1976,2582/2790 -Kurt, 5.173.

'"7Y.10.CD, 1.5.1997, 2131/5096-Tagdemir-Ozkepir, 5.886.
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bulunmadifindan, Tirk Ceza Kanununun 80. maddesi uygulanmaz. Yargitay
uygulamasi da bu y6énde olup “Olusa uygun kabule gére, sanik F’nin diger
saniklar O ve O ile tegekkiil olusturdugu gdzetiimeden, her sanikla ayn
tesekkiil olugsturdugundan bahisle tayin oluna cezanin, Tiirk Ceza Kanununun
80. maddesiyle artiriimasi yasaya aykiridir.“ seklinde karar vermistir' .

Tesekkilden ceza veriimesi igin, tesekkil elemanlarinin hepsinin
yakalanmasina gerek yoktur. Ancak, yakalanmayan sahislarin varlidi konusunda
kesin kamitlarin olmasi gerekmektedir'”®.

Tesekkll kurma sugu, anlagsmanin meydana geldigi yer ve zamanda olusur.
Tesekkile katiima sugu ise, iradi ve bilingli olarak katilmayla olugur. Kanun burada
bir de siddet sebebi koymustur. Turk Ceza Kanununun 403/7. maddesine gére
tesekkile dahil olan kimselerin, ayrica uyusturucu madde temin sugu iglemeleri
halinde, cezalarinin artirilarak verilmesi gerektigi diizenlemigtir. Yani kanun, micerret
tesekkil olusturulmasini sug saymakla yetinmemisg, tesekkall olugturan, idare eden
veya bu tesekkile dahil olanlarca uyusturucu madde temin sucunun islenmesinde,
cezayi agirlagtirmigtir.

Tesekkill meydana getiren ve uyusturucu madde sucu igleyenler igin verilecek
cezada, Turk Ceza Kanununun 78. maddesindeki igtima hiiktimleri uygulanacaktir'®.
Tesekkll halinde sug igleyenlere yardim edenler, Turk Ceza Kanununun 3l4.

maddesi ile cezalandirhr'®

. Ancak, uyusturucu madde i¢in tesekkili olusturanlara
bu madde uygulanmaz. Cunki, Tirk Ceza Kanununun 3l4. maddesi genel hikim
olmasina karsilik, uyusturucu madde suglarini dizenleyen maddeler  6zel

hikOimlerdir.

bbb-Tesekkiil Halinde Uyusturucu Madde Temin Sugu islemek

Birden fazla kimse Tirk Ceza Kanununun 403. maddesindeki fiilleri tesekkdl

'8y 5.CD, 11.02.1988, 5493/657 - Kurt, s.96.

'°y 5.CD, 11.2.1975, 4933/331- Kurt, s.55.

::‘1’ Erem-Toroslu, s.318; Gunal, s.lI5; Ergul, s.160.
Gunal, s.15; Tezcan-Erdem, s.310.
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halinde islediginde, Turk Ceza Kanununun 403/7. maddesindeki hikim geregince
ceza artirilarak verilir. Yukaridaki agiklamalarda tegekkiiliin meydana gelebilmesi igin,
birden fazla sug islemek konusunda anlagmanin sart oldugu belirtiimigse de; tegekkul
igerisindeki sahislarin cezalandirilabilmesi, bir ¢ok sugun iglenmesi gartina bagli
degildir. Buradaki kistas, uyusturucu madde temin sucgu islemek amaciyla tesekkdl
olusturmak ve buna dahil olmayla, uyusturucu madde temin sugu islemek icin
tesekkil olustuktan sonra, uyusturucu madde temin sugunun iglenmesinin birbirinden
ayrimasidir'®. Tesekkil halinde uyusturucu madde sugu iglendigi zaman, ayrica
tesekkiile dahil olmaktan dolayi ceza veriimez'®®. Yani Tirk Ceza Kanununun 403/7
ve 403/10 maddeleri, sug isleyen sahis igin ayni anda uygulanmaz. Gunal'® ve
Erem-Toroslu'® bu durumda, Tirk Ceza Kanununun 78. maddesinin uygulanmasini
fikrini ileri sirmuUslerdir. Bu goériise bende katimaktayim. Kanaatimce, Tirk Ceza
Kanununun 403/7. maddesi tesekkilin olugsmasindan sonra, uyusturucu madde
temin sucunun islenmesini aradigindan, ortada “mirekkep sugun” varligi sbéz
konusudur'®. Bu durumda Tirk Ceza Kanununun 403/4 ve 407/10 maddeleri bir
arada uygulanmamalidir. Cinkl, Turk Ceza Kanununun  403/10. maddesi,
uyusturucu madde temin sugunun islenmesi igin tesekkll olusturmayi su¢ olarak
kabul etmigtir. Tirk Ceza Kanununun 78. maddesinin diizenledigi mirekkep sug
kavrami nedeniyle, tesekkil olugturma sugu, bagdimsizhgini vyitirerek, Turk Ceza
Kanununun 403/7. maddesindeki tesekkiil halinde uyusturucu madde temin sugu ile
birlesmestir'®. Kargimizda iki sugun birlesmesi oldugundan, Tirk Ceza Kanununun
72. maddesindeki gergek ictima kurallari degil, kanunlarin i¢timai oldugundan, Tark
Ceza Kanununun 403/7 maddesindeki ceza verilmeli, ayrica tesekkil olusturma
nedeniyle ceza veriimemelidir.

Tesekkil halinde uyusturucu madde temin suglarinda temel kavram tesekkile

182 Ergul, s.161; Ergen, s.58; Glngér-Kinacl, s.324.

183y C.G.K, 8.11.1973, 5-343/614-Savas-Mollamahmutoglu, C.3, 5.3848.
'® Ganal, s.118.

185 Erem-Toroslu, s.318; Ergiil, s.160; Gungér-Kinaci, s.325.

%8 Onder, s.523.

87y 10.CD, 19.11.1992, 1083/1917-Tezcan-Erdem, s.311.
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katilma olunca; tesekkuliin diginda kalan bir kiginin tesekkll mensubu kigilerle sug
islemesi; érnegin araci olmasi durumun da, sahis tesekkile dahil olmaktan dolayi
cezalandinlamaz'®. Uyusturucu madde temin etmek icin aracilik eden kisinin, diger
tarafla irade birligi yoksa, yani bir anlasma s6z konusu degilse, tesekkil
olmadigindan, tesekkiile dahil olmak dolayisiyla cezalandirilamayacaktir. Tesekkil
htkumleriyle istirak hikUmleri bir arada uygulanmadigindan, istirak hikimlerinin

uygulanarak cezanin indiriimesi mumkin degildir'®®

. Clnkl tesekkdl ile anlagildiktan
sonra, artik tegekkale katilma s6z konusu olur.

Faillerin, tesekkil halinde uyusturucu madde ticareti yapmalarinin amaci, terér
orgitlerine gelir saglamak oldugu takdirde, 12.4.1991 tarihli 3713 sayil Terdrle
Mucadele Kanununun ' 5. maddesi uygulanmal, tesekkil halinde uyusturucu
madde ticareti yapma fiilinden dolayi verilecek cezélar, yari oraninda artinimalidir.
Yargitay bir kararinda, PKK terér érgitiniin parasal kaynaginin uyusturucu madde
ticareti oldugunu aciklandiktan sonra, PKK terér érgitiine gelir sadlamak ve terérii
destekleyip etkinlestirmek amaciyla, tesekkil halinde uyusturucu madde ticareti
yaplimasi durumunda, Terérle Mucadele Kanununun 5. maddesinin uygulanmasi

gerektigini belirtmistir'®".

c) Meslek Sanat Veya Gegim Vasitasi Haline Getirme

Turk Ceza Kanununun 403/8. maddesi, uyusturucu madde temin suglarini
sanat meslek veya gegim vasitasi haline getirenlere verilecek cezanin Ugte bir
oraninda artirilacagini diizenlemektedir.

Meslek ; bir kimsenin ge¢imini saglamak icin yaptigi ig, sanat; bir is yapmada
gosterilen ustalik, gecim vasitasi haline getirme; yasamak igin gereken ugrasi
gOstermektir.

Bu agirlatict neden, toplumda uyusturucu madde ticaretinin kiginin tek gegim

188y 5.CD, 3.4.1984, 432/1362-Savag-Mollamahmutoglu, C.3, s.3855.

'8 Kurt, s.57, Erman-Ozek, s.302.

19 Terérle Mucadele Kanunu, Resmi Gazete, 12.4.1991, No:20843.

'*'y¥.10.CD, 10.12.1998, 8177/12217-Yargitay Kararlar Dergisi, Mayis 1999, C.25, S.5, s. 730.

73



kaynagi haline gelmesini 6nlemek amaciyla konulmustur. Kanunun, meslek sanat gibi
kavramlan kullanmak yerine, ‘“itiyad” kavramini kullanmasi gerektidi ileri

stirtlmustur'®?

. Ancak, itiyad kavramina failin énceden mahkum edilmesini gerektiren
bir anlam verilmemelidir. Kanaatimce kanunun vermis oldudu ge¢im vasitasi haline
getirme tanimi, itiyad kavramindan farkli ve failin devamliik arz eden ¢alisma alant
olarak dusuntlmelidir. Buda itiyad kavramindan farkli bir anlam tagimaktadur.
Yargitay, uyusturucu maddenin gegim vasitasi olarak kabul edilebilmesi igin sanigin,
az cok bir devamlilik icinde gegimini esas olarak uyusturucu madde ticaretiyle

saglamasi gerektigini belirtmistir'®.

Bu kavram kisisel bir nitelik olarak ele
alinmalidir.

Erman-Ozek, gegim vasitasi kavraminin, tek meslek manasini tagimadigi fikrini
ileri stirerken'®, Tezcan- Erdem ise gegim vasitasi kavraminin tek gegim kaynagi
olarak dustintlmesi gerektigi fikrindedirler'®®. Kanaatimce, failin uyusturucu madde
ticaretini bir sanat meslek haline getirmesi, bunu tek gegim vasitasi olmasini
gerektirmez. Failin bunu profesyonel anlamda yapmasi yeterlidir. Ancak, fail bu isi
devaml bir surette yapmalidir'®. Devamlilik unsuru yargilama sirasinda net bir
sekilde ortaya konulmalidir. Yargitay da bu kavrami kararlarinda géstermis olup, bir
kararinda goyle demektedir;, Sanigin idaresindeki otomobil ile bedeli karsilijinda,
kimligini kesin olarak bilmedigi bir kimse icin esrar naklettigini bildirmis bulunmasina
gore, eylemin ruhsatsiz uyusturucu maddelerden esrar nakletmekten ibaret oldugu
goézetiimeden, uyusturucu maddeleri yurt iginde nakletmeyi kendisi igin gegim
vasitast haline getirdidin dair deliller ortaya konulmadan, artinm yoluna
gidilmemelidir'®’. Yargitay'in son kararlarinda, belirli bir isi olmayan ve uyusturucu

madde ticaretinden elde etti§i para ile ge¢imini saglayan faillin, sugu gegim vasitasi

'°2 Gunal, s.122.

% y.10.CD, 26.3.1998, 2012/3126-Tagdemir-Ozkepir, 5.881.

1% Erman-Ozek, s.288.

1% Tezcan-Erdem, s.312.

%8 Erman-Ozek, s.288; Soyaslan, s.387; Ergtl, s.162; Kurt, s.57; Ergen, s.60.
'97'y.5.CD, 27.06.1978, 2277/2244-Savas-Mollamahmutoglu, C.3, s.3863.
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haline getirdigi kabul edilmistir'®®,

d- Uyusturucu Madde Temin Sucu isleyenlerin Saglik Meslegi

Mensubu Olmalari

Toplumun genel sagligiyla ilgili olan ve genel saglik soruniariyla ilgilenen bir
takim meslek gruplan vardir. Bu saglik mensuplar, meslekleri icabi bir takim
maddelere daha rahat ulagabilmektedirler. Ustelik egitimleri geregi, teknik olarak daha
rahat bir sekilde uyusturucu maddeyi yapabilmektedirler'®®. Kanun koyucu, bu gibi
maddelere daha rahat ulasabilecek pozisyonda olan bu grup mensuplarinin,
uyusturucu madde sugu islemeleri halinde cezalarinin artinmi yoluna gitmistir.

Tiark Ceza Kanununun 406. maddesinin ilk fikrasinda, uyusturucu madde temin
sucu igleyen failin tabip, veteriner, kimyager, eczaci, dis tabibi, digci, ecza
ticarethanesi sahibi, mesul midir, ebe, hemsire veya hasta bakicisi olmasi halinde
cezasinin yari oraninda artacagi hikmedilmigtir. Agirlatici sebep Turk Ceza
Kanununun 403. maddesinde yer alan bitin fiillerle birlikte, Tirk Ceza Kanununun
404/1. maddesindeki fiili de icerisine almaktadir.

Kanunda yer alan mesiek c¢esitleri, sinirh sayida bir siralamayr meydana
getirmektedir. Tirk Ceza Kanununun 406. maddesi igerisinde yer almayan kisilerin,
su¢ kapsami igine alinmasinin imkani yoktur?®. Ornegin, saglik mesleginde yer
almakla birlikte, madde kapsami igerisinde yer almayan bir meslek mensubu
hakkinda bu artinm nedeni uygulanamaz. Agirlatici neden, failin sifatindan
kaynaklandigindan, uyusturucu madde sugu islenirken, mesledi resmen yerine
getiriyor olmasi gerekmektedir®®'. Buradaki resmiyet, meslegi yapmak igin gerekli
yeterliligin ve izinlerin ilgili kuruluglarca verilmesini ve sug¢ tarihi sirasinda, halen
gecerliligini kaybetmemis olmasini ifade etmektedir®®2. Sug tarihi sirasinda meslegin

'%8¥.10.CD, 3.4.2001, 19555/10927-Yargitay Kararlar Dergisi, Eylul 2001, C.27, S.9, 5.1448.
' Soyaslan, s.387; Giingor-Kinaci, s.554.
20 Gpnal, s.123; Kurt, s.59; Guingér-Kinacl, s.555.
:g; Erman-Ozek, s.304; Ergul, s.164; Kurt, s.59.
Erem-Toroslu, s.301.
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yapiimiyor olmasi, artinm uygulamasini engeller. Cunkidi kanununun aradigl,
yapilmakta olan meslegin olanakliarinin kéttiye kullaniimasi oldugundan, meslegin sug
tarihinde yapiliyor olmasi gereklidir. Ornegin, eczaci olan bir sahis bu meslegi
birakip, ticaretle ugrasirken uyusturucu madde temin sugu iglerse, bu agirlatici neden
uygulanmaz. Tirk Ceza Kanununun 406. maddesi sadece unvani degil, ayni
zamanda mesledin icrasini da aramaktadir. Kanundaki meslek mensuplarinin
uyusturucu maddelere ulagmasi daha kolay oldugu icin, kanun bunu agirlatici neden
olarak kabul etmisti®®. Sahsi agirlatici neden kabul edildijinden Turk Ceza
Kanununun 66. maddesi uyarinca ortaklara da uygulanabilir.

2313 sayih Uyusturucu Maddelerin Murakabesine Hakkindaki Kanunun 15 .
maddesinde bu tir maddelerin, Ulke sinirlan iginde satisinin eczaneler tarafindan
yapilacagi dizenlemisgtir.

I8. madde, satis usulini ortaya koymus ve 24 maddeyle de buna
uymayanlarin, Turk Ceza Kanununun 403. ve 406. maddelerince cezalandinlacagi
ortaya konmustur.

e-Uyusturucu Madde Temin Sugunda Onsekiz Yasini
Bitirmeyen Kiigiiklerin Veya Ceza Ehliyetine Sahip
Olmayanlarin Kullanimi

Kanun koyucu on sekiz yagini bitirmeyen kuguklerin veya ceza ehliyetine sahip
olmayanlarin sugta kullaniimalari halinde, bu sahislan kullanan kisiye uygulanacak
cezanin /6 oraninda artirilacagini diizenlemisti’®. Turk Ceza Kanununun 403/9.
maddesinde diizenlenen bu olgu ile akli melekeleri tam gelismemis bu gibi sahislarin
kullaniimasi, o©nlenilimek istenmigtir. Uyusturucu madde sugunda kullanilan bu

203 goyaslan, s.387.

204 “Mahkemece firari sanik Cafer Korkmaz tarafindan tedarik edilen esrarin diger saniklarla birlikte
varilan anlagma geredi Kasim Demirhan’a verildi§i onunda 1966 dogumlu ve Turk Ceza Kanununun
54. maddesinden yararlandinian Abdulaziz Sayin'a teslim edilerek bu sanik tarafindan Mehmet Selim
Arslanin evine konulmus olmasi kabul edildigi halde, Abdilaziz Sayin’i Turk Ceza Kanununun 408/4.
maddesindeki curml iglemek igin kullanan Kazim Demirhan hakkinda 403/7 maddesinin
uygulanmamasi bozmayl gerektirmigtir."Y.5.CD,1.2.1982, 285/203-Savag-Mollamahmutoglu,C.3,
5.3860.
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kiigliklerin, cezai sorumluluklarini kaldiran bir sey yoksa, kendi igledikleri suglardan
dolayi cezalandinlacaklardir ve ehliyetsizlikleri kendilerini etkileyecektir. Buna karsilik
kendilerini kullananlar etkilemeyecektir’®.

Turk Ceza Kanununun 403/9. maddesinin uygulanabilmesi igin, kagugun 18
yasini  doldurmamis olmasi gerekir®®. Kigik hakkinda Tirk Ceza Kanununun
54.veya 55. maddelerinin uygulanmasi, kullanan hakkinda Tirk Ceza Kanununun
403/9. maddesinin uygulanmasini 6nlemez?®’. Yargitay da bir kararinda ; yasina
gore Tirk Ceza Kanununun 54. maddesinden istifade eden sanija tedbir
uygulanmasini, kig¢igi kullanan sanigin cezasinin a'rtmlmasml engellemeyecegi
kararini vermisti’®®. Sugta kullanilan gocugun nifus kayitlarinin dosya igerisine
konmasi ve saniklar agisindan durumun incelenmesi gerekmektedi?®. Bugiin
uyusturucu madde temin suglarnni isleyen ailelerin, kendi gocuklarini dahi bu iglerde
kullanmaktan gekinmedikleri géraimektedir®°.

Tark Ceza Kanununun 403/9. maddesi, aynt zamanda ceza ehliyetine
sahip olmayanlarin da bu sugta kullaniimasi durumunda, yine kullanan fail igin
I/6 oraninda ceza artinmi diizenlemigtir.  Ehliyetsizligin tam veya kismi
olmasinin 6nemi yoktur®'!. Sucta kullanilan sahsin cezai durumu, Tirk Ceza
Kanununun. 46 ve 47. maddelerinde yer alan duzenlemelere gére

belirlenecektir?'. Kullanilan kisinin cezai ehliyeti sadece kendi cezai durumunu

25 Kurt, s.58; Gunal, s. 128; Tezcan-Erdem, s.313; Erman-Ozek, s.292; Soyaslan, s.388; Ergill, s.163;
Erem-Toroslu, s.300.

208 «Atill sugu islemek igin 18 yasindan kugk B'yi kullanan sania ceza tertip edilirken Turk Ceza

Kanununun 403/9 maddesi geregince artinma tabi tutuimamas: ..” Y.5.CD, 18.12.1990, 5§267/5830-

Erdurak Yilmaz Gungér, Turk Ceza Kanunu, Ankara 1991, s.648.

207 Kurt, s.58; Ergul, s.163.

28y, 5.CD, 6.10.1964, 2649/2856-Ginal, s.128.

2% «Bisikleti ile uyusturucu madde tagitilan T.I'min nufus kayit 6rnekleri getirilerek saniklar hakkinda

Turk ceza Kanununun 403/9. maddesinin uygulanip uygulanmayacaginin tartisiimamasi bozmayi

gerektirmigti.”YJO.CD,16.09.1997, 8810/8665-Tagdemir-Ozkepir, s.882.

19 Ojug ve toplanan delillere gore sanik Gerkez Nazherin eyleminin ticar amagl eroin satmak oldugu
ve bu eylemde 18 yasindan kugik oglunu kullandig anlagildigi ve bu surette eylem Turk Ceza
Kanununun 403/5,6 ve 404/1 maddelerine gore hukmedilmesi gerekirken yazili gekilde htkum
kurulmasi karsi temyiz olmadigindan bozma sebebi yapiimamigtir.”Y.10.CD, 23.10.1995, 8973/9307-
Gilltas, s.737.

2! Erem-Toroslu, s.301.
#12 Ergul, 5.163; Kurt, s.58.
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etkileyecektir. Yargitay; uyusturucu maddeyi, merak saiki ile kullanmak Uzere
bulundurdugunu savunmasinda beliten ve Adli Tipga diizenlenen raporda
Sizoit bir kigilik gosteren sanigin, Turk Ceza Kanununun 47. maddesi
kapsamina girmesi nedeniyle, hakkinda uyusturucu madde temin sugu
hikimlerinin uygulanmayacaginin géz 6ninde tutulmamasini yasaya aykiri
bulmustur®’®. Sug tarihinde yaptii hareketin durumunu anlayacak akli
melekelerden uzak olan sahis tam ehliyetsiz, 6nemli derecede eksik olan ise
kismi ehliyetsizdir. Ancak, burada unutulmamasi gereken nokta, kigilk veya
isnat kabiliyeti bulunmayan kisiyi kullanan sahsin bu agirlatici neden dolayisiyla
cezasinin artirilacagidir. Bu durumda arastiriimasi gereken nokta, istirak halinde
islenen uyusturucu madde suglarinda, ortaklardan hangisinin kiigtigl veya isnat
kabiliyeti bulunmayan kimseyi kullandiginin tespiti ve agirlatict nedenin bu gsahis
hakkinda uygulanmasidir?*. Bu agirlatici sebep, bunu bilen ortaklara da sirayet
eder.

f) Uyusturucu Madde Temin Sugunun Ulasim Araglarinda veya

Umuma Acgik Yerlerde Bunlarin Sahip ve Miistahdemleri

Tarafindan iglenmesi

Tiurk Ceza Kanununun 406/2. maddesinde, Tirk Ceza Kanununun 403. ve

404/l. maddesinde vyazili suglann, her tirli ulagim araglarinda veya umuma agik

yerlerde bunlarin sahip veya mustahdemleri tarafindan iglenmesi halinde cezanin

artirilarak verilecedi dizenlenmistir.

Turk Ceza Kanununun 406/2. maddesi, iki ayn agirlatici kavrami karsimiza

koymaktadir. Bunlardan birincisi, failin ulagim aracinin veya umuma agik bir yerin

sahip veya mustahdemi olmasi, ikincisi ise, herhangi bir yerde memur, mistahdem

olmasidir.

Sugun maddede belirtilen yerlerde iglenmesi gerekir. Umuma agik yerden

23y, 5.CD, 22.6.1983, 1706 [2480-Kurt, s.114
214 Erman-Ozek, s.292.
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maksat, belirli sartlar altinda buraya girilmesinin serbest olmasidi?'. Turk Ceza
Kanununun 403/5. maddesinde, uyusturucu madde nakli ayr bir sug¢ olarak
duzenlenmistir. Turk Ceza Kanununun 403/5 ve 406/2. maddeleri arasinda fark
vardir. Tirk Ceza Kanununun 406/2. maddesinin uygulanabilmesi i¢in sadece nakil
yeterli olmayip, ayni zamanda nakil eden, ara¢ sahibi veya galigan olmaldir®'®.
Uyusturucu maddenin bir ulasim aracinda nakledilmesi, cezanin
siddetlendiriimesi icin yeterli bir sonu¢ degildir. Tark Ceza Kanununun 406/2.
maddesindeki artirici nedenin uygulanabilmesi igin, sugun umuma agik bir yerin veya
ara¢ sahiplerince veya mistahdemlerince iglenmesi gerekir. Buralarnn sahibi
olunmasi veya buralarda caligilmasi yeterli degildir?'’. Kanunda yer alan mistahdem
kavrami sofér, muavin, kaptan, pilot, makinist, hostes gibi, nakil vasitalari galigsanlarini
icerisine alir. Bu aciklamalardan, otobiis soférleri ve c¢aliganlar, garson veya
kahvehane sahipleri, bu suclarn iglerse agirlatici neden uygulanacak, yolcu veya
musteri uyusturucu madde temin sugunu islerse, uygulanmayacaktir?'®. Arag sahibi
agisindan agirlatici nedenin uygulanabilmesi, ara¢ sahibinin bu sugla olan ilgisinin
bulunmasina baghdir. Sadece vasitanin kullaniimasi agirlatici nedenin uygulanmasint
sonuglamaz. Yargitay bir kararinda; su¢ konusu olan uyusturucu maddenin
yerlestirildigi pikabin sahibi olan sanigin, savunmalarinda sugla ilgisi bulunmadigini
ileri stirmekte olmasini, aragtaki degisikliklerin mal sahibinin izni olmaksizin
yapilamayacagi ve boyle arabanin uzun bir seyahate c¢ikamayacagi saviyla ret
etmisti?'®. Ulagim aracinin ézellikleri 5nemli degildir. Ancak, Tirk Ceza Kanununun
403/5. maddesinde, sugun unsuru olarak karsimiza ¢ikan bu kavram, Turk Ceza
Kanununun 406/2. maddesinde agirlatici neden olarak diizenlendigi igin, nakil
disinda kalan fiillerin ulagim araglarinda islenmesi durumunda, Turk Ceza Kanununun

215 Erguil, s.164; Tezcan-Erdem, s.313; Soyaslan, s.388; Kurt, .60.
218 Kurt, s.60; Ergen, s.62; Gunal, s.126; Ergul, s.164; Erman-Ozek, s.289.
217 Tezcan-Erdem, s.313.
218 «Otobus Isletmesinin yazihanesinde isgi olarak galisan sanik hakkinda Turk Ceza Kanununun
403/3,4.maddesince tayin edilen cezanin Turk Ceza Kanununun 406/2.maddesince artirnimamasi
ggzmayl gerektirmistir.”Y.5.CD, 26.12.1982, 3934/4352-Kurt, s.60.

Y.5.CD, 2.10.1965, 2531/2956-Guinal, s.126.
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406/2. maddesinin uygulanmasi gerekmektedir??. Yargitay uygulamasi da bu yénde
olup, Turk Ceza Kanunu 403/5 maddesindeki nakil kavramindan ayrilabilmesi igin
konunun bu y6énde gelismesi kanaatimce dogrudur. Boylelikle ara¢ sahip ve
hizmetlilerinin esas gérevlerini kotllye kullanmalari ve sugu islemedeki kolayliklari,
daha agir bir sekilde cezalandiriimaktadir. Yargitay, Turk Ceza Kanununun 406/2.
maddesindeki agiriatici nedenin uygulanabilmesi igin, yolcu ve yuk taginmasinda
kullanﬂmakta olan her turli tasitta, bunlann sahip ve hizmetlilerinin sugu islemis
olmasini aramig ve tek basina uyusturucu madde tasimak igin 6zel olarak bir
tasit tutulmasini, kullaniimasini uyusturucu maddenin taginmasindan ibaret
sayarak, "tagimanin® unsur olmasi nedeniyle, sanigin aragla yolcu tagimamis
olmasina gore, Tirk Ceza Kanununun 406/2. madde ile cezamin artiriimasini
yasaya aykin bulmustur®®!. Bir bagka kararinda ise; miilkiyeti kendisine ait olan ve
yolcu tagimaciiginda kullanilan  minibiste, 6zel boélmelerde uyusturucu madde
nakleden sanik hakkinda, agirlatici nedenin uygulanmasi gerektigini belirtmistir’?2.

Kanun koyucu bu diizenlemeyle, uyusturucu maddeyi daha kolay bir sekilde
pazarlayacak insanlarin, bu olanaklarini kétilye kullanmalar halinde, cezayi artirarak
bir sekilde caydirici olmayi diistinmustur??,

Tark Ceza Kanununun 406/2. maddesi, ayni zamanda genel kamuya agik
yerlerin sahip ve calisanlarinin da uyusturucu madde temin suglarini iglemeleri
halinde cezayl agirlasgtirmistir. Umuma agik yer kavrami, belli sartlar aranmadan
herkesin girmeye hakki olan yerlerdir.

Burada dikkat edilmesi gereken nokta, sahip veya ¢alisanlarin o yerde sugu
islemeleridir. Caligan kavrami asgi, kapici, garson, muavin gibi, bir igletmenin
yurttulebilmesi igin gerekli olan galiganlar ifade eder?®*. Genel halka agik yerlerde,

220 « Sanigin dava konusu olan 4660 kilo esrarin milkiyeti bagkasina ait arabanin stepmesine koyup
Afganistan’dan Turkiye'ye kadar tagiyip Gurbulak kapisinda yapilan arada sonunda yakalanmaktan
ibaret eyleminde, bundan dolayi ayrica Tirk Ceza Kanununun 406/2. maddesi ile cezanin artinlmasi
Lasaya aykiridir. ”Y.5.CD, 26.9.1979, 2350/2518-Kurt, s.159.

'Y.C.G.K, 8.7.1963, 38/36—Kurt, s.157.
22y 1 0.CD, 24.2.1993, 758/2292-Tasdemir-Ozkepir, s.905.
23 Eraiil, 5.164; Kurt, s.61.
24 Akdag Selami, Turk Ceza Kanunu Serhi, Ankara 1976, s.593.
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bu kisiler disinda bir bagka kimse sug¢ iglenmigse ceza artirilmaz. Yargitay’'a gore de,
otobiiste yolculuk yapan vyolcularin, otoblis sahibi veya sofériinden habersiz,
uyusturucu madde tasimalari halinde maddenin uygulama kosulari olusmaz®?.
Umuma agtk ver tabiri daha ¢ok, gazino, kahve tiyatro gibi yerleri kapsar®®®.
Yargitay pek ¢ok kararinda “umuma agik yer” kavramini belirten kararlar vermis olup;
uyusturucu madde devrinin deri atélyesinde?®’, bakkal dikkaninda?®, is hani gay

ocaginda®®®, birahanede?®, likid gaz bayiinde®'

olmasi durumunda, bu gibi yerlerin

herkesin girdigi umuma acik yerlerden olmasi nedeniyle, sahip ve ¢alisanlarinin sugu

islemesi durumunda, agirlatici nedenin uygulanmasi gerektigi sonucuna ulagmistir.
Sahsi agirlatici neden oldugundan, bu durum Turk Ceza Kanununun 66/2.

maddesi uyarinca ortaklara sirayet eder.

‘g — Uyusturucu Madde Temin Sugunun Memuriyet Gorevinin

ve Yetkisinin Suistimali Seklinde islenmesi

Bir takim gorevler insana biylk bir gig verir. Iste kanun bu tir gérevier
dolayisiyla 6nemli konumda olanlarin, konumlarinin vermis oldugu gticti kullanarak
uyusturucu madde suclarini islemeleri halinde, cezalannin daha agir olmasi
gerektigini dizenlemistir.

Buna goére uyusturucu madde temin suglarn memuriyet vazife ve nifuzunun
suiistimali seklinde, memur ve mustahdemler tarafindan islenirse, Tirk Ceza
Kanununun 406/2. maddesine goére ceza artirilarak verilecektir.

Sugu isleyenin memur veya mistahdem olmasi cezanin artinimasinda yeterli
degildir. Ayn1 zamanda bu sugun, gérevin kétilye kullanilarak, yani memuriyet vazife
ve nifuzunun suiistimali suretiyle, kanunun yiiklemis oldugu gérevin yerine getiriimesi

225y 5.CD, 22.4.1986, 924/2029-Erdurak, s.66.

228 “Samigin islettigi kahvehanede esrar sattiyy anlagilmasina goére hakkinda Tlrk Ceza Kanunu
406/2 maddesinin uygulanmasi gerekir. “Y.5.CD, 2.6.1978, 1627/1997-Savag-Mollamahmutoglu, C.3,
5.3579.

227y 10.CD, 8.6.1998, 5386/5833-Tagdemir-Ozkepir, 5.904.

28y 10.CD, 5.2.1998, 12298/408- Tagdemir-Ozkepir, s.904

229y 10.CD, 17.11.1997, 11392/11707-Tagdemir-Ozkepir, 5.904.

0y 10.CD, 13.10.1997, 10753/510348- Tagdemir-Ozkepir, s.905.

1Y 10.CD, 22.5.1997, 4428/5982- Tagdemir-Ozkepir, 5.905.
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sirasinda islemesi gerekir®2. Fail kendi gérev alani icerisinde kalarak sugu islemis
olmalidir. Yargitay, infaz koruma bas memurunun cezaevindeki hikumliye
uyusturucu madde vermesini, memuriyet gérevinin kétiiye kullaniimasi olarak kabul
etmis ve agirlatici nedenin uygulanmamasini bozma nedeni saymistir®®. Eger
memur, gorev alani digina tasiyorsa, bu agirlatici neden uygulanmaz. Yargitay, sanik
olan bekginin memuriyet gérevi diginda, bagka karakol nezarethanesinde énceden
tanidigr bir kigiye esrar saglayip, nezarethanede vermesini, s6z konusu karakolda
gorevli bulunmadigi ve yetkili memurlarin miisaadesiyle nezarethaneye girmis olmast
nedeniyle, uyusturucu madde temin etmesini goreviyle ilgili bulmamis ve bu nedenle
memuriyet nifuzunu kullanma olarak kabul etmemistir?*. Turk Ceza Kanununun
406/2 maddesindeki artirnm nedeninin uygulanabilmesi i¢in, failin memuriyet gérevinin
vermis oldugu nifuzu kullanmaya baglamasi gereklidir. Gérevinin vermis oldugu
nifuzu kullanmadan yakalanirsa, artik artirrm nedeninin uygulanmamasi gerekir.
Yargitay gére de, ceza infaz koruma bag memuru olan sanigin, uyusturucu maddeyi
cezaevi disinda almasi ve cezaevine gétirmeden yakalanmasi durumunda, failin
memuriyetinin vermis oldugu giicii kullanarak niifuzunu suistimal suretiyle uyusturucu
madde temin suguna baslamadig: kabul edilmeli ve Turk Ceza Kanununun 406/2.
maddesindeki artinrm uygulanmamalidir®®®. Memur ve mistahdem kavramindan,
kamu teskilatinda resmi gérev yapanlar anlasiimalidir?®.

Sahsi agirlatici neden oldugundan, Turk Ceza Kanununun 66/2. maddesi

geregince ortaklara sirayet eder.

h-Uyusturucu Madde Temin Sugunun Islenmesi Dolayisiyla
Vucud Biitiinliigiinde Bozukluk Olmasi

Tirk Ceza Kanununun 407. maddesi, sugun islenmesi sonucu sahislarin

22y 5.CD, 26.12.1990, 3856/7894-Igel Kayihan-Yenisey Feridun, Kargilagtirmali ve Uygulamali Ceza
Kanunlan, Istanbul 1994, s.895.

2y 10.CD, 25.12.1997, 12101/11707-Tagdemir-Ozkepir, 5.904.

24y 5.CD, 26.6.1974, 2387/3122-Kurt, 5.62.

25y 10.CD, 9.12.1999, 10044/15113-Yargitay Kararlar Dergisi, Nisan 2001, C.27, S.4, s.632.

26 Kurt, s. 60.
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hastalanmasi veyahut yaralanmasi ve berelenmesi gibi, saglk durumunda bir
bozukluk olugsmasi halinde cezalari artirmistir. Dizenleme Tirk Ceza Kanunu yedinci
bab’l tiglinct fasildaki suglar igin 6zel arinm sebebi olarak diizenlenmistir®’. Ancak
tez konumuz olan “uyusturucu madde temin® suglariyla ilgili olan agiklamalarda
bulunacagim.

Buna gore, uyusturucu madde suglarinda, bu sugun iglenmesiyle, sahislarin
hastalanmasi, yaralanmasi, berelenmesi veya dlmesi gibi, sihhatge bir ariza vuku
bulmugsa ceza artirilacaktir. Bu diizenleme 6zel bir sebep olarak kargimiza
cikmaktadir. Maddenin uygulanabiimesi i¢in sahsin hastalanmasi, yaralanmasi,
berelenmesi veya 6lmesi gerekmektedir. Ancak bu yeterli degildir. Ayrica uyusturucu
madde suguyla, saglik agisindan olugan bozukluk veya élim arasinda nedensellik
baginin olmasi gerekir?®. Yani biri digerinin sonucu olmalidir. Taksirli fiillerde ise bu
madde uygulanmaz. Yargitay; sanik tarafindan satilan uyusturucu maddeyi agiri
dozda alip 6len sahsin, satilan maddeyle 6lumi arasinda nedensellik baginin
bulunmasi durumunda, artirim nedeninin uygulanmast gerektigini belirtmistir?®,

Kanaatimce, Tirk Ceza Kanununun 407. maddesinde &ngérilen artinm
sebebinin uygulanmasinda, dar yorum ilkesi benimsenmelidir. Clnkd, uyusturucu
madde suclarinin meydana gelmesi igin, kisinin saghginin bozulmasi veya élmesi
aranmamigtir. Ancak, 6lim veya saglikga bir bozuklugun olmasi, cezayi artiran
neden olarak kabul edilmistir. Bu da objektif sorumlulugu sonuglamaktadir. Objektif
sorumluluk kavraminin oldugu bir dizenlemede, fail hakkinda artinm nedeni
uygulanirken dar yorum ilkesi geregince, failin fiili ile 6lim veya saglik agisindan
bozukluk arasinda yakin, dogrudan ve etkin nedensellik bagi olmalidir. Ornegin, failin
hazirlayip kendisinin enjekte ettigi uyusturucu madde ile kiginin, sagligi bozulmus

veya O6lmigse yakin, dogrudan ve etkin nedensellik badi olugsmustur. Buna karsilik,

27 «Bakkal olan sanigin satiga sunmus oldugu peynirden yiyen kisilerin hastalanip hastaneye

kaldirildiklart olusa uygun kabul edildigine gére ,sanigin eyleminin Tark Ceza Kanunu 407. maddesine

uydugu gozetilmeden yazili sekilde Tark Ceza Kanunu 396. maddesiyle hikiim kurulmasi bozmayi
erektirmigtir.”Y.2.CD, 10.04.1984, 5016/5169-Glltas, s.790.

38 Kurt, s.62; Erman-Ozek, s.292; Tezcan-Erdem, s.314; Ergill, s.167; Ginal, s.130.

29y, 10.CD, 4.11.1997, 10940/11191-Tagdemir-Ozkepir, s.907.
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fail birer kullanimlik dozlar halinde hazirladi§i uyusturucu maddeleri, bu durumu
belirterek sattiktan sonra, uyusturucu maddeyi alan sahis, kendi insiyatifinde ayni
anda birden fazla doz aldijinda, bu kullanim nedeniyle 6imis veya saghginda
bozukluk olusmussa, artik etkin nedensellik baginin bulundugu
sOylenemeyeceginden, artinm nedeni uygulanmamalidir. Yargitay da, eroin alip bunu
sivilastinip koluna enjekte eden kisinin 6limiyle, satan failin eylemi arasinda etkin
nedensellik badinin bulunmamasi nedeniyle, Tirk Ceza Kanununun 407. maddesinin
uygulanmayacag! sonucuna ulagmistir’®,

Fail, uyusturucu madde temin sugunu islerken vermis oldugu maddeyi
kullananin 6lmesini veya sagliginda birtakim zararlar meydana gelmesini amaglamig
ise, bu durumda kast etmig oldugu fiil dolayisiyla ayrica cezalandinimalidir. Yani eger
kasten muessir fill veya adam oldirme kasti varsa, kast ettigi fiillerden de
cezalandinimalidir.

Buna karsilik, failin kastt uyusturucu madde temin sugu islemek oldudu
anlasiliyorsa ve vermis oldugu uyusturucu maddeyi kullanan sahis, kullanma
sonucunda saglikga bir zarara ugruyorsa, o zaman Turk Ceza Kanununun 403/5,6.
maddelerince hikmedilecek ceza, Turk Ceza Kanununun 407. maddesiyle
artinimalidir.

1 - Uyusturucu Maddeleri, Onsekiz Yasindan Kiicgiiklere veya
‘Aklen Maliillere veya Miiptelalarina Vermek

Turk Ceza Kanununun 404/l. maddesi uyusturucu maddenin, on sekiz
yasindan kliglklere, aklen malullere veya muptelalarina verilmesini, agirlatici bir
neden olarak kabul etmistir. Bunun nedeni, bu gibi kigilerin akli melekelerinin
gelismemesi nedeniyle, kendilerine kétlitik verecek olan bu maddelere kargi kendini
koruyamayacak olmasidir®!,

Turk Ceza Kanununun 404/1. maddesindeki agirlatici neden, Tirk Ceza

240y 10. CD, 10.12.1998, 10133/12221-Yargitay Kararlar Dergisi, Haziran 2000, C.26, S.6, 5.985.
2 Gunal, s.129; Kurt, s.64; Tezcan-Erdem, s.313; Ergil, s.167; Erem-Toroslu, s.300.
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Kanununun 403/5. maddesindeki fiillerden, satma veya devretme eylemlerine
uygulanir?*?,

Agirlatict  nedenin uygulanmasinin  birinci  6én  kosulu 18 yasinin
bitiriimemesidi**®. Bu da bilyilk oranda nifus ktugiyle belirlenecektir. Ancak, aksi
bir iddia s6z konusu oldugunda, mahkeme yas tashihi isteyecegi gibi; kendisi de
yasiyla ilgili incelemeler yaparak sonuca gidebilir.

Aklen malul kavraminda, kisinin anlama ve idrak yeteneginde bir eksikligin
olup olmadidi incelenmelidir. Bu gibi kigiler toplumca korunmasi gereken kisilerdir.
Magdurun akli durumu s6z konusu oldudu igin, Tirk Ceza Kanununun 46 veya 47.
maddelerinin uygulanmasi igin aranacak olan sartlar, agirlatici nedenin
uygulanabilmesi i¢in aranmaz. Onemli derecede etkisi olmayan bir akil hastahginin
varligi halinde dahi, agirlatici neden uygulanmalidir. Ancak, uyusturucu maddeyi
satanin bu agirlatici nedene tabi olmasi, aklen maluliyeti bilmesiyle mimkundir. Eger
fail bunu bilmiyorsa veya bilecek durumda degilse, Turk Ceza Kanununun 403/5.
maddesiyle verilecek ceza, Tirk Ceza Kanununun 404/1. maddesiyle artirimaz®*

Sahsa bagl 6zel agirlatici nedenin uygulanmasini gerektirecek son durum
ise, uyusturucu madde verilen sahsin iptila derecesinde uyusturucu maddeye bagli
olmasidir.

Iptilanin Tirk Ceza Kanununun 404/4. maddesinde éngériilen sekilde olmasi
gerekmez, iptilanin anlagilabilir olmasi yeterli bir olgudur?®®. Kurt, iptila halinin
bilinmesi gerektigi gortisiindedir**®. Kanaatimce uyusturucu maddeyi verenin iptila
halini bilmesine gerek yoktur. Cankl, maddeyi veren igin iptila halinin bir énemi
yoktur. Bu nedenle uyusturucu madde verilen kiginin, aligkanliinin ilk gériste had
safhada oldugunun anlasiimasi yeterlidir®*’.

22 Erman-Ozek, s.306.
#3418 yagini bitirmeyen N.S'ye esrar temin eden sanik hakkinda Turk Ceza Kanununun 404/1.
maddesinin uygulanmamasi bozmay gerektirmistir.”Y.10.CD, 7.10.1997, 7086/10058-Tagdemir-
Ozkeplr s.891.

Ergm $.168; Glnal, s.129; Glngor-Kinaci, s.576.

Kurt s.49, Erman-Ozek 5.307; Gungor-Kinacl, s.577.

Kurt s.49; Gungér-Kinacl, s.577.

Ergul s. 168 Gunal, s.129.
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Kisisel agirlatici neden olmasi nedeniyle, ortaklardan bilenler icin Turk Ceza

Kanununun 66. maddesi uyarinca, sirayet s6z konusu olabilir.

3) Uyusturucu Madde Suclarinda Cezayi Ortadan Kaldiran Veya
Hafifleten Nedenler
a) Cezay1 Kaldiran Haller

aa) Sucgun ihbari

Tark Ceza Kanununun 405/l. maddesinde cezayi kaldiran sartlar
dizenlenmigtir. Buna goére, uyusturucu madde temin suglarina katilmig olan kimse,
resmi makamlarca haber alinmadan &nce durumu, ortaklarini ve uyusturucu
maddenin saklandigi veya imal edildigi yerleri, yetkili mercilere haber vererek,
bunlarin yakalanmalarini veya elde edilmelerini kolaylastirirsa ceza verimez?*. Bu
durum, uyusturucu madde sugu isleyen kimsenin, sug igledikten sonra pismanhk
duymasi nedeniyle, glivenlik gliclerine yardiminin édillendiriimesidir®*®. Bunun sart
ise;

aaa- Uyusturucu Temin Suguna Katiimis Olmak

Birinci sart suca istirak etmis olmaktir®®. Bu sart olmasi gereken bir olguyu
ifade etmektedir. Ancak igtirak etmis olmak kavramindan, bu cezasizlik sebebinin
sadece igtirak halinde iglenen suglara miinhasir oldugu sonucunun ¢ikariimasi uygun
degildir. Cunkl, Turk Ceza Kanunu 405/1. maddesi, sadece Tirk Ceza Kanununun
403. maddesindeki fiillere yollama yapmamisg, ayni zamanda Tirk Ceza Kanununun
404. maddesindeki suclara da yollama yapmistir®®'. Erem-Toroslu, igtirake misait

suglar agisindan maddenin uygulanmasi gerektigini belirtmisken®2, Erman-Ozek®?

248 Erem-TorosIu s.361; Glinal, s.131; Tezcan-Erdem; s.314; Ergll, s.168.
Soyaslan 5.388; Tezcan-Erdem, s.314; Kurt, s.65, Ergul, 168.
% Malkog-Giler, C.3, 5.3130; Ergl, s.168; Tezcan-Erdem, s.314; Erman-Ozek, s.307; Gnal, s.131;
Soyaslan $.388; Glngor-Kinacl, s.452,
»eo *1 Erman-Ozek, s.308; Erguil, s.168; Kurt, s.65; Giingér-Kinac, 5.1452.
Erem -Toroslu, s.328.
*2 Erman-Ozek, s.308.
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ve Ozuturk®*

ise, istirak kavramini genis yorumlayarak, uyusturucu madde
suglarindan herhangi birine katilmis olmay! yeterli gérmuslerdir. Bende Erman-Ozek
ve Oziturk'tn fikirlerine katilmaktayim. Kanaatimce, kanunun istirak deyimiyle
anlatmak istedigi, uyusturucu madde suglarindan herhangi birine katilmak olarak
anlagiimalidir. CUnki, kanun koyucunun amaci uyusturucu suglarindan herhangi
birine katilan kimsenin, uyusturucu madde sugu iglemesini &nlemek ve
édillendirmektir. Bu nedenle, uyusturucu madde suglarindan herhangi birine katilan
kimsenin bu maddeden yaralanmasi gereklidir.

Kanun Koyucu, sug¢ organizasyonlarinin daha ¢abuk ¢cokertilmesi ve sug iglenip
tamamlandiktan sonra bundan pigmanlik duyan kisinin édullendiriimesi icin maddeyi
duizenlemistir®®.

bbb- ihbarin Zamanina iligkin Sart

Ihbarin resmi makamlara, sugu haber almadan evvel yapiimasi gerekmektedir.
1918 sayili Kagakciligin Men ve Takibine Dair Kanunda yetkili resmi makamlar
belirtiimistir. Resmi makamlar bir su¢ hakkinda kovusturma yapmakla yetkili bulunan,
adli ve idari mercilerdir’®. Adalet, Igisleri Bakanligi, savciliklar, emniyet teskilati,
suglan savciliklara ihbarla yakumla olan Vali, Kaymakam, Nahiye mudarleri; resmi
makam kapsamindadir. En &nemli nokta, ihbarin resmi makamlarca sugun
égrenilmesinden evvel yapilmasi sartidir. ligili mercilerden herhangi birinin sugu
6grenmesinden sonra ihbar yapilmigsa, ihbarin zamanina iligkin sart yerine
getiriimediginden, cezasizlk nedeni uygulanmayacaktir”™. Ancak, gecerli sartlar
varsa cezay! hafifletici durum s6z konusudur.

ccc- ihbarin Niteligine iliskin Sart

Inbarda sug ortaklari, uyusturucu maddenin saklandidi yer veya imal edilen yer
bildiriimelidir. |hbar, suglulanin yakalanmasina yardimci olacak 6zelliklere sahip

olmalidir.

2% Ozuturk Nejat, Turk Ceza Kanunu ve Serhi, Ankara 1966, 5.545.

2% Erman-Ozek, s.307; Gunal, 5.131.

26 Sahir Erman, Kagakgilik Kanunu Serhi, Istanbul 1973, s.253; Erman-Ozek, s.307; Gunal, s.131
27 Erman-Ozek, s.309; Ergul, s.169; Kurt, s.66; Tezcan-Erdem, s.315; Ergen, s.68; Gtnal, s.131.
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Failin su¢ ortaklarinin, uyusturucu maddenin saklandidi yerin ve imal edildigi
yerin timand birden bildirmesine gerek yoktur. Cink(, 6gretide maddedeki “ve”
teriminin “veya” olarak kabul edilmesi 6nerilmektedir?®. Failin uyusturucu madde suca
islemis olmasinin, kéti oldugunun idrakiyle ihbari yapmasi da sart degildir.

Salt ihbarda bulunulmasi cezasiziigi sonuglamaz®®. Ayrica bu ihbarla diger
faillerin veya uyusturucu maddenin elde edilmesinin  kolaylagtiriimasi
gerekmektedir’®. Maddede yer alan “durum” kavrami ile anlatiimak istenen,
uyusturucu madde temin sugunun islenmesi sirasinda, “sugun iglenisi hakkinda” bilgi
vermek olarak anlagiimalidir. Burada 6énemli olan nokta, ihbara ragmen uyusturucu
madde veya faillerinin yakalanmadi§i durumda ne yapilacagidir. Bu durumda
maddenin aradi§l sartlar yerine getiriimedidinden, fail hakkinda Tirk Ceza
Kanununun 405/1.maddesinin uygulanmasi digtnilemez. Failin yapmis oldugu
ikrarin, sugun niteligi Gizerinde etki yapmasi gerekmektedir. lkrar sugun niteligini
degistirmezse, o zaman Tiurk Ceza Kanununun 405/1 maddesi hikumleri
uygulanamaz. Fail, sugun ortaya ¢gikmasina yapmis oldugu ikrarla yardimci olmalidir.

Uyusturucu madde temin suglarinda, satanla satin alan arasinda istirak
bulunmamasina ragmen, Tirk Ceza Kanununun 405/1. maddesindeki “istirak “deyimi
teknik manada “igtirak” kavramini ifade etmedigi halde, satin alan satani bildirirse,
Tirk Ceza Kanununun 405/1.maddesinden yararlanir. Tirk Ceza Kanununun 405/2.
maddesi “su¢ ortaklar”deyimini kullanmig olup, deyim genis bir sekilde
yorumlandiginda, aralarinda istirak bulunmayanlarinda cezasizlik halinden
yararlanacagini ortaya cikmaktadir. Tirk Ceza Kanununun 405/1 .maddesindeki
“istirak” kavramini da bu sekilde yorumlamak, maddenin iglerligi agisindan uygun
olmaktadir®®’,

2% Erman-Ozek, s.309; Ergul, s.169; Tezcan-Erdem, s.315.

2% «Egrar kullanma sugu meydana giktiktan sonra, sanik Yasin Aslan’in geri kalan maddenin yerini
gostermesi “bu husus sugun niteligini de degistirmemis olmasina gotre”, Turk Ceza Kanunu
404.maddesinin son fikrasinin uygulanmasini gerektirmeyecegini nazara alinmaksizin, sanik hakkinda
aniian maddenin son fikrasinin uygulanmasi”.Y.5.CD, 18.2.1982, 240/503- Kurt, s.231.

280y 10.CD, 4.10.1999, 10246/10810-Yargitay Kararlar Dergisi, Ocak 2000, C.26, S.1, s.158.

% Erman-Ozek, s.311; Tezcan-Erdem, s.314; Ergiil, s.169.
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b) Cezayr Hafifletici Nedenler
aa)Uyusturucu Madde Temin Sugunun Ortaya Cikmasina
Yardim

Turk Ceza Kanununun 405/2. maddesinde, resmi makamlarin sugu haber
almasindan sonra, sugun ortaya ¢ikmasina veya su¢ ortaklarinin yakalanmasina
yardim eden sanigin cezasinin yari oraninda indiriimesi diizenlenmigtir. Burada,
cezasizlik haliyle aradaki en énemli fark, zamana iligkindir. Cezasizlik durumunda,
haber alinmadan énce ihbarin yapilmasi sarti aranmasina ragmen; hafifletici nedende
resmi makamlara ulagiimasindan sonra igbirligi aranmaktadir.

Uyusturucu madde satti§i ihbar edilen bir kisi, yapilan aramalar sonucunda
herhangi bir madde bulunmamasina ragmen, sugu ikrar etmis ve maddenin yerini
belirtmisse bu maddeden yararlanmalidir. Yargitay da, Uzerinde uyusturucu madde
ele gegiriemeyen ve hakkinda diger saniklarin ifadesi diginda bagka somut delil
bulunmayan sanigin fiilini ikrar etmesini, sugunu ortaya ¢ikarmak olarak kabul etmis,
Tark Ceza Kanununun 405/2. maddesinin uygulanma kosullarinin olustuguna karar
vermistir?®2. Yargitay, otomobil iginde bulunan uyusturucu maddenin kendisine ait
oldugunu sdéyleyen sanigin ikrarini “sugun ortaya ¢gikmasina yardim” niteliginde kabul
ederek, Tiurk Ceza Kanununun 405/2. maddesinin uygulanmasi gerektigini
belirtmigtir®®®,

Arama esnasinda ¢ok az uyusturucu maddenin ele gegirilmesi durumunda,
geri kalan miktar ¢ok fazla olup, aramalara ragmen bulunamamigsa, sanikta
uyusturucu maddeyi teslim etmisse indirimden yararlanir?®®. Buna karsilik, yakalanan
miktarin fazla olmasi durumda, sanigin yerini gosterdigi uyusturucu, miktar olarak az
ise sucun niteligi degismediginden, Turk Ceza Kanununun 405/2 . maddesi

uygulanmamaldir. Ornegin Yargitay ; Gzerinde 10 kg. uyusturucu madde yakalanan

%2y 10.CD, 6.6.1997,7360/7701-Tagdemir-Ozkepir. ’

283y 10.CD, 20.06.1995, 3395/4933-Malkog-Guiler, C.3, 5.3134.

284 » Uzerinde 100.gr. esrar yakalanan . sani§jin evde oldugunu bildirerek evine giden memuriara geri
kalan 7 kg. esrari sakladigi yerden ¢ikarip teslim ettijine gore sug vasfinin tayinine etkili olacak
nitelikte bu agiklamasinin Turk Ceza Kanunu 404/son maddesinden yararlanip yararlanmamasi
gerektigi tartisiimadan karar verilmesi bozmayi gerektirmistir.”Y.5.CD, 9.9.1975, 2345/2262-Kurt, s.67.
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sanigin, geri kalan 1 kg. esrarin yerini géstermesini, sugun niteligini degistirmemesi
nedeniyle, Turk Ceza Kanununun 405/2. maddesi kapsaminda gérmemistir?®®. Ancak,
dikkat edilmesi gereken nokta, sadece ikrarin yeterli oimadidi, aynt zamanda ikrardan
bir sonucun da alinmasi gerektigidir. Fail, aleyhinde bagkaca bir delil olmamasina
ragmen, sugunu ikrar etmisse, arama sonucu ele gegmeyen uyusturucu maddenin
yerini belitmigse veya normal bir aramada ele gegirilemeyecek bir yerde olan
uyusturucu maddenin yerini gdstermigse; isbirligi yapmis kabul edilmelidir. Yargitay
da, bagka olayda bir sanigin beyani disinda herhangi bir delil yokken, emniyet
gorevlilerince yakalanip olayl anlatan ve sugunu kabul eden sanigin, esrari evde
aramayla kolay bulunmayacak yerde “televizyon sehpasinin arka kismindan”
cikararak goérevlilere teslim etmesini, kendi sugunun ortaya c¢ikmasini saglamak
olarak kabul etmis ve Turk Ceza Kanununun 405/2. maddesinin uygulanmasi
gerektigi kararini vermistir®®.

Uyusturucu madde satarken yakalanan failin, geri kalan miktarin yerini
gbéstermesi durumunda, artik sugun niteligi degismediginden Turk Ceza Kanununun
405. maddesinin uygulanmamasi gerekir. Yargitay da bu gériiste olup, uyusturucu
satarken yakalanan sanigin, evinde vyapilan aramada bir miktar esrar ele
geciriimesinden sonra, geri kalan esrarin yerini gosterip teslim etmesinin sucun
niteligini degistirmeyecegini belirtmigtir?®’.

bb) Su¢ Ortaklarinin Yakalanmasina Yardim

Tark Ceza Kanununun 405/2. maddesinde, sanidin sug¢ ortaklarinin
yakalanmasina yardim etmesi halinde cezanin indirilecegi diizenlenmistir. Yapilan
aramada Uzerinde uyusturucu madde bulunan sahis, maddeyi aldi§i kisiyi séylerse,
Turk Ceza Kanununun 405/2. maddesinden yararlanir®. Ayni zamanda diger

%5y 10.CD, 14.10.1996, 10654/10532-Malkog-Giler, C.3, 5.3132.

288 v 10.CD, 16.09.1997, 9619/8660-Tasdemir-Ozkepir, s.900.

67y 10.CD, 6.10.1997, 8972/9862-Tasdemir-Ozkepir, s.899.

%8 «“Olay tutanagi ve dosya igerigine gore, hakkinda sanik Mehmet'in aleyhindeki, tizerinde ve evinde
yapilan herhangi su¢ olusturacak bir madde ele gegirilemeyen sanik Yalgin'in, esrar sanik Mehmet'e
devrettigini ikrar ederek sugun etraflica ortaya gikmasina dogrudan yardim ve hizmette bulundugu
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ortaklarin adini verebilir®®. Doktrinde sanigin diger faillerin isimlerini vermesine
ragmen yakalanmamalari, beraat etmeleri, failin kendiliinden teslim ettigi uyusturucu
maddenin miktarinin azh@inin, failin givenlik gtgleriyle igbirligi yapmadidt sonucunu
cikarmadidi, boylelikle bu isbirligini yapan faillerin indirim nedeninden yararlanmasi
gerektigi savunulmustur®™®.

Cezasizlik ve indirim nedeni, kanun koyucu tarafindan yogun sug trafiginin ve
suglularin yakalanmasi igin konulmustur. Bu niteliklere sahip olamayan ihbarlan
yapan saniklarnin, zaten uyusturucu sugu islemeleri nedeniyle cezalandiriimasi
gerektigi kanaatindeyim. Bu ylzden bu gériige katiimiyorum. Yargitay da bu goriste
olup; sanigin ismini bildirdigi esran satin aldigi saticinin bu sugtan beraat etmesi
kargisinda, cezasindan indirim yapilmasini yasaya aykiri bularak bozma sebebi
yapmisti’”’. Yargitay bir bagka kararinda ise, tesekkl halinde uyusturucu madde
kacakcihl yapan faillerin, kolluk glglerince takip edilip faaliyetleri kameraya
alindiktan sonra, saniklann ikrarinin yeni bir cirmii ortaya ¢ikarmadigi ve faillerin
yakalanmasi igin hizmet ve yardim niteliginde de olmamasi nedeniyle, Turk Ceza
Kanununun 405/2 maddesinin uygulanmamasi gerektigini belirmistir. Yargitay, etkin
bir takip sonucu yakalanan faillerin isimlerinin sdylenmesini, sug¢ ortaklarinin
yakalanmasi igin yardim niteliginde olmadig géristiindedir®”.

4-Uyusturucu Madde Temin Sug¢larinda Ictima

Turk Ceza Kanununun 403. maddesindeki sugclar segimlik hareketli suglar
olmasi nedeniyle, bir takim 6zellikler arz ederler.

anlagiidiyi halde, Turk Ceza Kanununun 405/2. maddesinin uygulanmasi gerekeceginin
dustntimemesi...” Y.10.CD, 30.03.1998,1403/2113-Tagdemir-Ozkepir, .898; Kurt, s. 68; Glnal,
5.133.

%89 »3ug konusu esrar Y.adl bir kisiden satin aldigint séyleyip evini gostermek suretiyle E.Y'ya ait
sahte kimlik kullanan Y.A'nin ve bu kisi ile birlikte kalan O.O’nun yakalanmasina, ayrica adi gegenlerin
evinde esrarin bulunmasini sa§layan sanik hakkinda, Ttrk Ceza Kanununun 405/2 . maddesinin
uygulanmasi gerektiginin gozetiimemesi... ” Y.10.CD, 19.06.1997, 5986/7547-Tagdemir-Ozkepir,
s.901.

210 Erman-Ozek, s.314; Tezcan-Erdem, s.317; Ergl, s.170.

2y 5.CD, 1.2.1983, 5136/288-Kurt, s.68.

2 Y.C.G.K, 16.5.2000, 10-72/106- Yargitay Kararlar Dergisi, Kasim 2000, C.26, S.11, s.1756.
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Turk Ceza Kanununun 403. maddesindeki hareketlerden birden fazlasinin
yapilmasi, sugun tek olma &zelligini bozmamaktadir?”®, Ornegin yurt digindan gelen
maddenin satilmasi durumunda ithal ve satma sugu olugsmayip, tek bir fiil kabul edilip,
ithalden ceza verilecektir’®. Tirk Ceza Kanununun 403. maddesinde yer alan sugun
“secimlik hareketli” olusu, bunu sonuglamaktadir. Ancak Yargitay yeni bir kararinda,
failin uyusturucu hap ithal ettikten sonra yenilenen kasitla, ithal amaci diginda haplari
satisa arz etmesini, iki ayn fiil olarak degerlendirmig, ithal ve satisa arz etme
dolayisiyla ayri cezalarin verilmesi gerektigini belirmistir’’®. Bu karar, bugiine kadar
gelisen bilimsel goriislere aykiri diigen bir karardir. Yargitay'in gériist bugiine kadarki
yapilan bilimsel geligmelere aykir olmakla birlikte, kanaatimce ithal edildikten sonra
uyusturucu maddenin i¢ piyasaya suriilmesi durumunda, Yargitay kararinda belirtilen
yenilenen kasit kavramina ek olarak, se¢imlik hareketli su¢ kavramini, Tturk Ceza
Kanununun 403. maddesindeki biitiin fikralara uygulanmak yerine, sadece fikralar da
belirtilen fiiller icin uygulamak, fikralar arasindaki fiiller i¢cin uygulamamak, teorik baz
da bir cikis yolu olabilir. Ornegin, ithal edilen uyusturucu maddelerin, satisa arz
edilmesinde farkl fikralar séz konusu oldugu igin, artik teorik bazdaki itirazlar da
kalkabilecektir. Bu yola gidildigi takdirde uyusturucu ithal edildikten sonra ayni
uyusturucu maddenin satiga arz edilmesi, daha sert bir sekilde cezalandirilacaktir.

Yukari da belirttigim gibi, Tark Ceza Kanununun 403 maddesindeki
hareketlerden birden fazlasinin yapilmasi, sugun tek olma ézelli§ini bozmamaktadir.
Ancak bunun tek aynk noktasi, uyusturucu maddeyi ithal veya imal ettikten sonra,
ihrag etme durumunda, Turk Ceza Kanununun 403/3. maddesi geregince, failin hem
imal veya ithal hem de ihra¢ sugundan cezalandinimasidir. Bu dizenlemeyle
uyusturucu maddeyi imal ve ithal ettikten sonra ihrag¢ edenler, imal veya ithal fiilleri
icinde ayrica cezalandinlacaklardir.

Uyusturucu madde temin ve kullanma veya kullanmak maksadiyla

bulundurma suglarinin birlikte islenmesi durumunda, her sugun kasti farkli

273 Erman-Ozek, s.314.
24 Ergul, 5.143.
28 Y.10.CD, 3.4.2001,1955/10927-Yargitay Kararlar Dergisi, Eyltl 2001, C.27, S.9, s.1448.
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oldugundan, iki ayn su¢ kabul edilmeli ve gercek ictima kurallart uygulanmalidir.
Yargitay'a gore de, uyusturucu madde satma ve kullanma suglarinin icrai
hareketlerinin farkli olmasi ve farkli kasitlarla iglenmesi nedeniyle ayn cezalarin
verilmesi gerekir?’®.

Hukuki kesinti meydana gelmeden, failin ayni sug¢ isleme karan ile aynt fiili
birden fazla gergeklestirmesi durumunda, muteselsil su¢ kuralini diizenleyen Tirk
Ceza Kanununun 80. madde hukmii uygulanmalidi®”’. Yargitay, ayri ginlerde ve ayri
zamanlarda farkli kimselere uyusturucu madde satigini, ayni sug igleme karariyla
satig eyleminin bilerek ve isteyerek devami olarak kabul edip, satma eyleminin birden
fazla olmasi nedeniyle ¢ok su¢ kabul ederek, sanigin eylemlerini muteselsil sug
saymistir?’®,

Failin uyusturucu madde sugu nedeniyle elde etmig oldugu maddi kazanimlan,
4208 sayll Kara Paranin Aklanmasinin Onlenmesine Dair Kanunun®® 2/a-6.
maddesi geregince kara para olarak kabul edilir’®®. Bu durumda sanigin kara parayi
aklama faaliyetleri, ayrica kara para aklama sugunu da olusturduundan, gercek
ictima kurallarinin uygulanmasi gerekir?®'.

5-Uyusturucu Madde Temin Suglarinda igtirak

Uyusturucu madde temin suglarinda igtirak, “topluluk” veya “tesekkil “ halini
aldig1 zaman, Tirk Ceza Kanununun 403/7,10. maddesi geredince agirlatici neden
olmaktadir. Topluluk veya tesekkil derecesine ulagsmaya istirak fiilleri, genel hikiimler
geregince degerlendiriimelidir®®. Ancak, uyusturucu madde suglarinda topluluk ve
tesekkil durumunun diizenlenmesi, istirak hiukiimlerini uygulama olanagi azalmigtir.

Cunki, Turk Ceza Kanununun 403/7. maddesi, aralarinda ortak hareket etme iradesi

2%y 5.CD, 25.12.1982, 4076/4087- Savag-Mollamahmutoglu, s.3508.

217 Tezcan-Erdem, s.317.

8y C.G.K, 25.2.1997, 10-268/22-Tezcan-Erdem, s.317.

27 Kara Paranin Aklanmasinin Onlenmesine Dair Kanun, Resmi Gazete 19.11.1996, No:22822.
80 Centel, Uyusturucu Madde Kullanma ve Bulundurma Sugu, s.150; Tezcan-Erdem, $.318.

21 Tezcan-Erdem, s.318.

22 Erman-Ozek, s.316; Tezcan-Erdem, s.318.
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