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OZET

ISRAIL’IN GUVENLIK ANLAYISININ SEKILLENMESINDE
YAHUDI KOLEKTIF BILINCDISININ ETKISI

Bu caligma Israil Devleti’nin giivenlik anlayisini disiplinlerarasi bir yaklasimla
incelemeyi amaglamistir. Bu amagla, ¢alismanin analiz ¢ergevesi olarak Carl Gustav
Jung’un kolektif bilingdist kavrami kullanilmistir. Jung, kolektif bilingdiginin
arketiplerden beslendigini ve agiga ¢ikabilmesi i¢in arketipleri kullandigini
soylemektedir. Bu baglamda Yahudi kolektif bilingdisinin izini siirerken arketiplerden
yararlanilmistir.  Yahudi kolektif bilingdisinin  giivenlik kavramina yaklagimini
anlayabilmek adma giivenlik temelli bes arketip tespit edilmistir: Sinir, mekdn, oliim,
siirgiin Ve diigman arketipleri. Belirlenen giivenlik temelli arketipler Yahudi kutsal kitab1
Tanah’ta yer alan anlatilar iizerinden incelenmistir. U¢ somut durum c¢alismanin
orneklemi olarak secilmis; bu noktada devlet bir beden olarak ele alinmistir. Zira bir
devletin akil, sdylem ve eylemleri olgusal olarak devleti anlamada prototip olusturmaya
yardim edecektir. Israil Devleti’nin akli olarak “Temel Yasa: Israil Yahudilerin Ulus
Devleti” yasasi, sdylem olarak “Never Again”, “Masada Shall not Fall Again”, eylem
olarak da Bati Seria Duvar: segilmistir. Secilen dérneklemlerde giivenlik arketipleri tespit
edilmistir. Bu tespitler 1g1ginda hermenétik (yorumsamaci) yontemle Yahudi kolektif

bilingdismnin bugiin Israil Devleti’nde nasil isledigi aciklanmistir.



GENERAL KNOWLEDGE

Name and Surname : Ozge Ay

Field :Sociology and Anthropology of the

Middle East

Supervisor : Assoc. Prof. Dr. Nurullah Cakmaktas

Degree Awarded and Date : Master- June 2021

Keywords : Jewishness, Archetype, Collective Unconscious,

Israel, Security

ABSTRACT

THE IMPACT OF JEWISH COLLECTIVE UNCONSCIOUS IN
SHAPING OF ISRAEL’S SECURITY PERCEPTION

In order to examine the State of Israel’s understanding of security with an
interdisciplinary approach, Carl Gustav Jung's concept of the collective unconscious has
been chosen as the analysis framework. Jung says that the collective unconscious feeds
on archetypes and uses archetypes to reveal itself. In this context, archetypes have been
used while tracing the Jewish collective unconscious. To better understand the approach
of the Jewish collective unconscious to the concept of security, five security-based
archetypes have been identified. These archetypes are border, space, death, exile and
enemy. These identified security-based archetypes have been examined through the
narratives in the Jewish holy book Tanakh. The state has been considered as a body while
choosing the three concrete cases as the sample of the study. A state's mind, discourse,
and actions will help create a prototype to understand the state. The "Basic Law: Nation
State of the Jews of Israel” law is chosen as the mind of the State of Israel, "Never Again"
and "Masada Shall not Fall Again" as the discourse, and the West Bank Wall as the

action. Security archetypes have been identified in the selected samples. In the light of



these findings, how the Jewish collective unconscious works in the State of Israel today

has been explained by using the hermeneutic method.
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GIRIS

Bu c¢alismada giivenlik olgusu psikoloji basta olmak iizere felsefe, yorumbilim,
uluslararasi iliskiler gibi farkli disiplinlerden faydalanarak Israil &zelinde ele alinmustir.
Bu ¢ergevede giivenlik anlayisi, psikolojinin konusu olan ve Carl Gustav Jung tarafindan
kavramsallastirilan kolektif bilingdist kavramiyla agiklanmaya galisilmistir. Kolektif
bilingdisinin fotografin1 ¢ekmek icin ise arketip adi verilen ilksel imgelerden
yararlanilmistir. Bu ilksel imgeler de bilincin yiizeyine ¢ikmamis ama kendini farkli

bicimlerde gosteren sembollerdir.

Bu ¢alismamiz, Israil Devleti’nin giivenlik olgusunda dile getirdigi sylemlerde,
gerceklestirdigi eylemlerde ve ¢ikardigi yasalarda kolektif bilingdisindan da beslendigini
iddia etmektedir. Bu cercevede Israil Devleti’nin giivenlik anlayisi kolektif bilin¢disi

1s18¢1nda arketipler yardimiyla anlagilmaya calisilmistir.

Bu baglamda Israil Devletinin giivenlik politikasina yon verdigi diisiiniilen bes
arketip kesfedilmistir. Bunlar sinir, mekdn, 6liim, siirgiin ve diisman arketipleridir. Israil
Devleti’nin diisiinme seklinin altinda yatan sebepleri bulmak i¢in bazi somut 6rneklemler
lizerinden giderek Israil devletinin diisiinme seklinin altinda yatan sebepler ortaya
cikarilmaya ¢alisilmigtir. Soyle ki, devletlerin sdylemlerinde, yasalarinda ve eylemlerinde
devleti kuran ve yonetenlerin diistinme bigimini gérebilmek miimkiindiir. Bir bagka ifade
ile sdylemlerin, yasalarin ve eylemlerin altinda yatan bilingdisinda yer alan arketipler
mevcuttur. Israil Devleti drneginde ise soykirrmin (Soa) bir daha tekrarlanmamasi igin
slogan olarak kullanilan “Never Again” ile devletin bekasina vurgu yapan “Masada Shall
not Fall Again” soylemlerinde, 19 Temmuz 2018 yilinda ¢ikarilan ve temel yasa olarak
kabul edilen “Temel Yasa: Israil Yahudilerin Ulus Devleti” igerisinde ve giivenlik
amactyla kurulan eylemin bir tezahiirii olarak inga edilen Bat: Seria Duvari’nda giivenlik
temelli arketipler bulunmaktadir. Yahudi kolektif bilingdis1 bu arketiplerle diistinmekte

ve bu arketipler Israil Devleti’nin hareket akslarinda mevcut oldugu diisiiniilmektedir.

Calismada drneklem olarak belirlenmis olan bu ii¢ somut olgu, israil Devleti’nin

sOylem, yasa ve eylemleri disiiniilerek tespit edilmistir. Devlet bir beden olarak



distintildiigiinde, bedenin akli yasasidir. Bu baglamda da Yahudi ulus devlet yasasi ele
alinmistir. Temel yasanin gilivenlige iliskin maddeleri lizerinden belirlenen arketiplerin
kolektif bilingdisindaki yeri tespit edilmistir. Soylem devletin soziidiir. Devlet tarihsel
tecriibelerden yola ¢ikarak olusan sloganlari kullanmis ve bdylece kolektif hafizayi canli
tutmaya calismistir. Bu sloganlar bazen bir sairin siiri, bazen yasanan travmatik acinin
sozleri olarak sloganlasmistir. Orneklem olarak belirlenen bu sloganlar devletin giivenlik
anlayisinin s6ylemsel ifadeleridir. Eylem ise devletin goriiniirdeki isleridir. Devlet yasa
koyarak kendini ve halkini korudugu gibi eylemlerde de giivenligi insa etmeye calisir. Bu
baglamda eylem igin segilen 6rneklem Bat1 Seria Duvari olacaktir. Clinkii duvar eylemin

somutlagmis halidir.

Kiiltiir, tarihsel bir ¢ercevede gelisir. Aktarimi saglanirken bilingli bir yol

1 Kiltiiriin - aktarim

izlendigi kadar, bilingdis1 kanallardan da faydalanilmaktadir.
stirecinde sozlii ve yazili anlatim etkili olmaktadir. Bu bilginin 1s18inda Yahudi
kiiltiirinlin aktariminda da hem so6zlii hem yazili aktarimin etkili oldugunu sdylemek
miimkiindiir. S6yle ki, Yahudi kiiltiirliniin ortaya ¢ikisinda dinin ve dini ritiiellerin rolii
onemlidir. Her diisiince kiiltiirel bir artalana sahiptir. Bu baglamda bugiin Israil devleti

her ne kadar sekiiler bir akilla kurulmus olsa da devletin politikalarinda dinin rolii her

daim 6nemini korumustur.

Yahudi toplumunun tarihsel tecriibesinden kaynakli Kkolektif bilingdiginin,
glinimiiz politik pratiginde kendini gosteren desenler icerdigi agiktir. Bu desenler kural
koyucularin (policy makers) kararlar1 iizerinde de egemenlik siirmektedir. Kolektif
bilingdisini anlayabilmek adina masallardan, edebi eserlerden, geleneklerden ve daha
bir¢ok kiiltiirii igeren 6gelerden yararlanmak miimkiindiir. Fakat biz bu ¢aligmada diger
Ogeleri disarida tutarak Yahudi bilingdiginin sekillenmesinde ¢ok Onemli bir unsur
oldugunu diisiindiiglimiiz Yahudi dininin kutsal kitab1 olan Tanah’1 ( Tevrat’in bir
boliimii) temel referans kaynagi olarak aldik. Boylece s6z konusu desenlerin tespitinde
dini metinler, tarihteki gelismelere verilen kolektif tepkiler ve milli /dini kahramanlarin

etkileri incelenerek hareket akslar1 belirlenmistir.

! Kudret Emiroglu, Suavi Aydin, Antropoloji Sézliigii, Birinci Basim, Ankara: Bilim ve Sanat Yayinlari, 2003,
5.522.



Bu ¢alisma Yahudi toplumunun sosyo-psikolojik yoniinii dikkate alarak devletin
giivenlik anlayisinin kolektif bilingdisinda nasil sekillendigine 1s1k tutmasina yardim
edecektir. Yahudi halkinin toplumsal ve giindelik hayat pratiklerini sekillendiren Yahudi
kutsal kitab1 Tanah’ta yer alan anlatilar igerisinden yola ¢ikilarak temellendirilecektir.
Nitekim Yahudi Kitabi-1 Mukaddes’i Yahudi zihniyetinin izidir, hayali kdkenlerinin ve
atalarinin imgesidir.> Bu agidan ¢alismanin bu béliimii tarihsel gergeveden kopmadan

bugiinii anlamlandirmak i¢in bir bakis agis1 sunmaya calisacaktir.

Bu calisma, arastirilmasi hedeflenen konu hakkinda bilgi ve veri igeren yazili
materyallerin toplanmasi, yorumlanmasi ve analizi anlamina gelen ve nitel tekniklerden
biri olan dokiimantasyon yontemi kullanilarak hazirlanmistir. Ayrica temel referans
kaynagimiz dini bir metin oldugu i¢in hermenétik yonteme de miimkiin mertebe
bagvurulmustur. Zira “yorumlama[nin], ‘kapali’ olam1 agiga ¢ikarabilir veya
‘kavranabilir’ hale getirebilir; onu temsil edebilir.”® olmas1 bu yontemi segmemizde etkili
olmustur. Kolektif bilingdisinin kapali yapist onun kesfini yapmay1 gerekli kilmaktadir.

Bu kesif i¢cin de yorumbilim disiplininden yararlanilmaya ¢aligilmistir.

2 Simon Schama, Yahudilerin Tarihi, Leyla Tonguc Basmaci (¢ev.), Istanbul: Alfa, 2019, s.23.
% Osman Bilen, Cagdas Yorumbilim Kuramlari, Ankara: Dogu Bat1 Yaymlari, 2016, s.29.
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1. KAVRAMSAL CERCEVENIN SINIRLARINI CiZMEK:
GUVENLIK, KOLEKTIF BILINCDISI

1.1. Giivenligi Anlamlandirmak

Giivenlik uluslararas1 iligkiler disiplinin konusu olarak goriilmektedir.
Uluslararasi iligkiler disiplini tarafindan giivenlige iliskin pek c¢ok farkli pencereden
yaklagimlar gelistirilmistir. Uluslararast iligkiler disiplininde gelinen noktada
arastirmacilar tarihsel sosyoloji, antropoloji, sosyal teori gibi birgok alandan faydalanarak
sadece devlet ve askeri giic odakli degil giivenligi farkli alanlardan anlamaya

calismaktadirlar.*

Gilivenlik devlet i¢in 6nemli oldugu kadar birey i¢in de onemli bir kavram
olagelmistir. Gilivenligin ihtiya¢ haline gelmesi glivenden yoksun bir durumun olugmasi
durumunda gelismistir. Bu baglamda gilivenlik yoksunlugunun agiklanmasi
gerekmektedir. Boylece giivenlige neden ihtiyag duyuldugunu anlamak ve
anlamlandirmak kolay olacaktir. Abraham Maslow’un bireyin ihtiyaglar1 ¢er¢evesinde
gelistirmis  oldugu ihtiyaglar piramidine gore insanin fiziksel ihtiyaglarini
karsilamasindan sonra gelen giivenlik gereksiniminin dnemi yadsinamaz olgiidedir.
Giivenligin g6z ardi edilebilirligi fiziksel ihtiyaglarin karsilanamadigi durumlarda s6z
konusu olmaktadir. Beril Dedeoglu’nun ifade ettigi bi¢cimiyle giivenlik kavrami varligini
koruma ve siirdiirme amaci tastyan her davranis bigiminde karsilan bir olgudur.® Bu
baglamda giivenligin varolus ile iliskisi yasamsal faaliyetlerin siirdiiriilebilmesi i¢in

yaratilan tehdit igermeyen bolge olarak da adlandirilabilir.

Arnold Wolfers giivenlik kavramini koétiiliglin yoklugundan baska bir sey
olmadigin1 soylemektedir. Tabiri caizse negatif bir deger olarak goérmektedir. Bu

durumda giivenlik iyilikle kusatilmis olmak ve kétiiliigiin oraya girememe durumudur.’

4 Tugge Ersoy Ceylan, israil’de Catisan Kimlikler, istanbul: Kiire Yayinlar1, 2020, s.41.

5 Sadi Evren Seker, Maslow’un ihtiyag:lar Piramiti, YBS Ansiklopedisi, Cilt:1, Sayi:1, Eyliil 2014, s: 35-37.

6 Beril Dedeoglu, Uluslararasi Giivenlik Ve Strateji, Istanbul: Derin Yaymlari, 2003, s. 9-10.

7 Arnold Wolfers, Discord and Collaboration: Essays on International Politics, Baltimore: JohnsHopkins Press,
1962, s. 153.



Bu bakis agisiyla ontolojik giivenligin saglanabilmesi i¢in kotiiliikkten arinmis cennet
tasavvuruna ihtiya¢ duyulmaktadir. Tiim insanlar temel bir kolektif kimlik duygusunu
paylasirlar.® Bu paydaslik insan olmanm, dliimlii olmanm farkindalig ile olusmaktadir.
Oliimiin varliginin bilinci ve tam olarak anlasilamaz olusu sebebiyle ontolojik giivenlik

ihtiyaci a¢iga ¢cikmaktadir.

Bahar Rumelili’ye gore ontolojik gilivenlik diger gilivenlik kavramlarinin
yarattig1 digsal korkuya bagl olarak gelismez. Aksine varligimmin devamina iliskin igsel

kaygilar icerir.®

Kaygi ve korku arasindaki farkin bulundugunu Soren Kierkegaard
Kaygi Kavrami adli eserinde agiklamaktadir. Kierkegaard kayginin nesnesinin higlik
oldugunu ifade etmektedir.’’ Bu baglamda ontolojik giivenligin kaygilardan olustugunu

korkunun neden oldugu somut tehditleri kapsamadig1 anlasilmaktadir.

Bir kiginin glivenlik anlayis1 sekillenirken kisinin kendini ne olarak tanimladigi
onemlidir. Kisinin kendine bictigi ya da toplum tarafindan kisiye bicilen role gore
giivenlik baglaminda hangi rolii dnceleyecegi belirlenmektedir.!! Cinsiyet, meslek, din,
milliyet gibi bir kisinin kendini tanimladigi alanlarda olusturdugu roller {izerinden
giivenligi tehlikeye girebilir. Bu durumda tehdit kisinin kendini tanimladigi kimligi
tizerinden gelebilir. Giivenlige farkli pencerelerden bakabilmek icin referans nesnesinin
biricik sahibi devlet olarak var saymamak gerekmektedir. Giivenlige iliskin kurumlari,
bireyleri ve gruplar1 da dahil etmek gerekmektedir.!> Bu agidan bakildiginda kisinin
varliginin  giivenligini yonetme istenci bilingdis1 olarak her bireyde mevcut

bulunmaktadir.®

Giivenlik anlayislar1 toplumdan topluma, devletten devlete degismektedir. Bu
durum ise degerler sisteminin farkli olmasi ile iliskilendirilmektedir. Toplumlar veya

devletler tarafinda kutsiyet atfedilen degerler cergevesinde giivenlik anlayisi inga

8 McSweeney, Security, Identity and Interests: A Sociology of International Relations, s.157.

9 Bahar Rumelili ve Umut Can Adisénmez, “Uluslararasi iliskilerde Kimlik-Giivenlik iliskisine Dair Yeni bir
Paradigma: Ontolojik Giivenlik Teorisi”, Uluslararasi iliskiler, Cilt:17, Say1: 66, 2020, 5.26.

10 Soren Kierkegaard, Kaygi Kavram, Tiirker Armaner( ¢ev.), Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2013,
s. 36.

11 Beril Dedeoglu, s. 11.

12 Tygee Ersoy Ceylan, israil’de Catisan Kimlikler, istanbul: Kiire Yayinlari, 2020, s.41

13 Bill McSweeney, Security, ldentity and Interests: A Sociology of International Relations, Cambridge:
Cambridge University Press, 2004, s.154.



edilmektedir.* Bu acidan calismanin 6znesi olan Israil giivenlik anlayiginin tespiti s6z
konusu oldugu i¢in Yahudi toplumunun dini ve siyasi ge¢misini de géz ardi etmemek
gerekmektedir. Calismanin 6znesi konumunda olan Yahudiler i¢in giivenlik ihtiyacini ve
tehdit algisini belirleyen unsur soykirimin yasanmis olmasidir. Bu agidan Ersoy’un

ifadesiyle “Yahudiler agisindan giivenlik kutsaldir.”*®

Israil Devleti i¢in niifus dengesini korumanin da giivenlik kapsamina girmekte
oldugunu ifade eden Tugge Ersoy Yahudiler i¢in demografik tehdidin bugiinkii
konjonktiirde en somut tehdit olarak goriillen Hamas’a kiyasla daha derin varolussal bir
tehdit niteligi tasidigim soylemektedir.!® Tehdit algis1 olusurken sahip olunan bilgiden
bagimsiz hareket etmemektedir. Bir seyin tehdit olarak algilanmasi esnasinda siyasi

sdylemlerin ve medyanin da etkisiyle tehdidin varlig: daha goriiniir hale gelmektedir.!’

Giivenlige iliskin kavramsal agiklamalar ¢alismanin {i¢iincii boliimiinde yer alan

orneklemler iizerinden Israil’in giivenlik anlayisin1 anlamaya yardim edecektir.

1.2. Bilinc¢dis1 ve Kolektif Bilinc¢disi

Ortaya atildig1 giinden beri tartisilan bilingdist hem karmasik hem de anlam
yitimine maruz kalan bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bilingdisini anlatmanin
zorlugu yalnizca bu kavram kargasasindan ibaret degildir. Ontolojisi geregi zaten ¢ok zor
bir konu olan bilin¢dis1 sinirlarin ¢izilemedigi bir alandir. Bu sebeple bilingdisinin
nereden kaynaklanip nerede sonladigini bilmek imkansizdir. Hakkinda ugsuz bucaksiz
yorumlarin tiiredigi, tanimlamalarin ¢ogu kez birbirini ¢eldigi bilingdiginin tasidigi bu
anlamsal yogunluk, bdylesi genis bir yelpazeden 6ze ulagsmay1 zorlastirmaktadir. Bu
siursizlik tanim yaparken kisiyi birtakim giicliiklerle kars1 karsiya birakmaktadir. Hatta
bu tanimlamalar i¢inde bilingdisinin en dogru tanimi aranirken bazen aslinda bilingdiginin

ne olmadigin1 bulmak ya da neyi ifade etmedigini bulmak kavrami tanimlamayi

14 Dedeoglu, s.33.

15 Ersoy Ceylan, Israil’de Catisan Kimlikler, 5.220.

16 Ersoy Ceylan, Israil’de Catisan Kimlikler, 5.221-222
17 Ersoy Ceylan, Israil’de Catisan Kimlikler, s.42.



kolaylastirabilmektedir. Bu noktada kavrami bilincin dist seklinde pargalayarak
tanimlamanin  ve anlamanin miimkiin olacagt One siiriilebilir. Bilingdiginin

anlagilabilmesi i¢in bilincin taniminin yapilmasi zaruridir.

Omer Demir ve Mustafa Acar tarafindan hazirlanan Sosyal Bilimler
Sozligii’'nde biling tanimi “Bireyin her tiirli bilgi, diisiince ve davranislarini organize

eden zihin durumu”®®

seklinde yapilmaktadir. Bu tanimlamaya gore biling bireyin
karsilastigi durumlarin rehberi niteligindedir. Boylesi rehber islevi iistelenen biling
bireyin tutumlarinin sekillendigi potansiyel bir hazirda olma mekanizmasi olarak da

goriilebilir.

Engin Gegtan’in ifadesine gore, biling kisinin kendi zihinsel siireglerinin
farkinda olma ve ayirdina varma halidir ve zihnin bir parcasidir.'® Yani bilme, kendinde
olma, ‘an’da olma halidir. Bu hal bireyin vakif oldugu ve etkide bulunma potansiyelini
diri tuttugu zihin boslugundaki en iist kismi doldurur. Biling, yiizeydekini, yani bireyin
gozetimi altinda olani ifade eder. Bilincin tanimi keskin ve net ifadelerle yapilabilirken
bilin¢disinin tanimlar1 birden ¢oktur ve bu ¢okluk nedeniyle de cesitlidir. Tek bir anlam

ile dogrudan ifade edilemeyen bir kavramdir.

Temelini felsefi bir motivasyonda bulan biling kavramini “Ben” ile entegre bir
yap1 olarak ele almak miimkiindiir. Varolussal bir forma sahip olan bilincin olusu benligin
stirekliligi ile miimkiindiir. Alexandre Kojeve, Descartes’a atifla insanin “diisiinen; yani,
varhigi, logosla, bir anlam1 olan sdzciiklerden olusan sdylemle agi3a vuran bir varlik”?
olmadigini 6ne siirmiistiir. Buradan da anlasilacag: iizere biling, insan1 dis diinya ile
baglantili kilsa da, bu esigin de oncesinde insanin dis diinyada var oldugu bilgisi yer
almaktadir. Biling, 6znenin kendiliginin farkinda olmasidir. Kojeve’in ifade ettigi gibi
“Insan, kendisine iliskin bilinci -ilk olarak- ‘ben’ dedigi an edinir. Demek ki, ‘kdkenini’
»21

kavrayarak insani anlamak, sézle agiga vurulmus benin kokenini kavramak demektir.

Dolayistyla biling, 6znede olusacak olan kendilik algisinin nihai sonucudur.

18Omer Demir ve Mustafa Acar, Sosyal Bilimler Sozliigii, Konya; Vadi Yaymlarl, 1997.

19 Engin Gegtan, Psikodinamik Psikiyatri ve Normaldist Davramslar, istanbul: Remzi Kitabevi, 1997,s.172.

2 Alexandre Kojeve, Hegel Felsefesine Giris, Selahaddin Hilav (gev.), istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2001,s.39.
2 Kojeve, s.79.



Son tahlilde bilincin fonksiyonlarina bakildiginda bilingdisini anlamlandirmak
kolaylagsmaktadir. Bu noktada bilingdisina yonelik yapilan tanimlar1 irdeleyerek

bilingdisinin da hangi fonksiyonlara sahip oldugunu gérmek miimkiin olacaktir.

Carl Gustav Jung, “biling ile bilingdisinin birbirine mutlaka karsit olmasi
gerekmedigi gibi, tersine birbirlerini tamamlayarak bir biitiin yani kendiligi olusturmalari
da miimkiindiir’?®> demistir. Boylece birbirinden ayr1 diisiiniilerek anlamlandirilmaya
caligilsa da, bu iki kavramin benlik olusumu iizerinde ortak bir etkisi oldugunu diisiinmek
de miimkiindiir. i¢erikleri birbirini kapsayan ya da birbirini besleyen biling ve bilin¢dist
kavramlar1 arasindaki bu etkilesim gelisen nitelikleri acisindan elbette ki ayrisacaktir;

fakat birbirleri tizerindeki belirleyici roller de goz ardi edilmemelidir.

Bilgin Saydam’a gore “bilingdiginin yansimalari ¢ok zengin, zengin oldugu
olgiide de ¢ok anlamlidir.”?® Bilingdis1 tek bir tanimi sahiplenemeyecek bir kavram
olmasiyla birlikte kendi pencerelerinden goriinen sekliyle belli bash ekoller tarafindan
farkli sekillerde de ele alindigi i¢in bu kavram disliniiliirken ciddi bir 6zen
gerektirmektedir. Bir ifadenin hangi enstriimanla seslendirildigi, yani hangi bakis agisinin
yorumlamast oldugu, onun perspektifini tanimlamada bir anahtardir. Bilingdis1 kavrami
da tiiredigi alanin ana isimleri arasinda, her ismin kendi 6zelinde, farkli yollardan gecerek
esasinda ayni biitiine isaret etmektedir. Sigmund Freud “bilingdis1 kisaca kolektiftir,

5924

insanligin genel miilkiyetinde bulunur’** seklinde bir bilingdisi tanimi yapar. Ote yandan

-bilin¢dis1 kavrami her ne kadar Freud ile anilmaya baglanmis olsa da- Freud un yani sira

Pierre Janet de “bilincin insan kisiliginin sadece en yiizeysel boliimii”%

oldugunu
diistinmiistiir. Bu baglamda da bilingdisinin bilincin Otesini isaret ettigini sOylemek

mumkindiir.

Freud “benden Once sairler ve filozoflar zaten bilingdisini kesfetmisti, ben

yalmzca bilingdisinin incelenmesini saglayacak bilimsel yontemi kesfettim”?® diyerek

2 Carl Gustav Jung, Analitik Psikoloji Uzerine iki Deneme, Ismail Hakki Yilmaz (gev.), Istanbul: Pinhan
Yaymecilik,2016, 5.201.

2 M.Bilgin Saydam, Deli Dumrul’un Bilinci-Tiirk fslam Ruhu Uzerine Bir Kiiltiir Psikoloji Denemesi, Istanbul: Metis
Yayncilik, 2013,s.14.

24 Sijgmund Freud, Hz. Musa ve Tektanricilik, Kamuran Sipal (gev.), Istanbul: Cem Yaymevi, 2012, s.177.

25 Aktaran Saffet Murat Tura, Freud’dan Lacan’a Psikanaliz, Istanbul: Ayrmt1 Yayinevi,1989,s.28.

2% Adam Phillips, Hep Vaat Hep Vaat-Edebiyat ve Psikanaliz Uzerine Denemeler, Ferit Burak Aydar (gev.), Istanbul:
Metis Yayincilik, 2007, s.28.



kavramin evveline de vurgu yapmaktadir. Kavramin asil gelistiricileri olarak gordiigii
sanatcilardan ve distniirlerden farkli olarak kendine ait bir metodolojiden bahseden
Freud, ortaya koydugu bilingdisinin diger diisiinsel tabanlar ile temelden farkliliklara
sahip oldugunu vurgulamaktadir. Tanim yapmak ne kadar zor olsa da, bdyle bir zorluk
ancak kokene radikal bir doniisle asilabilir. Bu radikal doniis de Freud’un psikanaliz

kuramina tarihsel bir bakigla miimkiin olacaktir.

Psikoterapi?’ alistirmalarina hipnoz teknigi® ile baslayan Freud semptom-
travma arasinda bir iligki oldugunu iddia etmis; bu iliskiden dogacak olan sonuglari
aciklamak iizere bilin¢digi kavramini gelistirmistir. Kavrami agiklarken bireyin gizledigi
ve bastirdig1 diirtiiler lizerinden diisiinmeye calisilir. Bu ilerleyis onun c¢alismalarinda
hipnoz teknigi yerine serbest ¢cagrisim teknigine?® yonelmesine neden olmustur. *° Serbest
cagrisim teknigi ile yola ¢ikan Freud daha sonra psikanaliz kurami®! icerisinde her biri
ayr1 birer baslik niteliginde ¢oziimleyici rol oynayacak direng, bastirma, aktarma vb.
olgular1 ortaya koymustur. Terapi siirecinde kullandigi serbest cagrisim teknigi ile
karsilastigi durumlar1 adlandirarak vardigi en 6nemli inceleme alanmi riiya analizleri
olmustur. Daha sonra Diislerin Yorumu (1899) adiyla yayimladigr eserinde riiya
analizlerinde bilingdisi kavraminin 6nemini detaylica gdstermis ve uygulamalarindan
faydalanarak kendi ifadesiyle bilingdis1 dediginde ne anlasilmasi gerektigi konusunda

onemli bir kaynak birakmuistir.

Freud, psikanalitik kuram gergevesinde ruhu derinlemesine incelemis ve bunu
geriye doniik bir nevi kaz1 galismasi niteliginde yapmustir. Bireyin biling katmanlari

arasinda kalmis bulgulara odaklanarak yapinin biitiiniinii anlamlandirmaya yonelik bir

27 Psikoterapi kavram ruhsal bozukluklarm psikolojik yollarla giderilmesi siirecine verilen isimdir. Cok sayida tedavi
edici yaklasimlar, teorik yaklagimlar ve teknikleri kapsamaktadir. David Matsumoto ( Ed.), The Cambridge
Dictionary of Psychology, Cambridge: Cambridge University Press, 2009, s.413.

28 Hipnoz herhangi bir kiside telkine kars1 yatkinlik durumunu igeren siirectir. Kisinin deneyimi, bellegi ve davranisinin
normal durumlara gore daha ¢ok tavsiyeden etkilenmesidir. Hipnoterapi ise hipnoz kullanilan her tiirlii psikoterapi
tekniklerinin biitiintindiir. David Matsumoto ( Ed.), The Cambridge Dictionary of Psychology, Cambridge:
Cambridge University Press, 2009, s.240.

29 Serbest gagrisim beyinden ¢ikan her seyin sansiizsiiz ve bilingsiz sdzellestirme siirecine verilen isimdir. Psikanalitik
terapide zihnin disindaki kaliplari kesfetmek igin kullanilir. David Matsumoto ( Ed.), The Cambridge Dictionary Of
Psychology, Cambridge: Cambridge University Press, 2009, s.211.

30 Tura, s.29.

81 Psikanaliz kuram Sigmund Freud'un teorileri {izerine kurulmus bir psikoterapi ydntemidir. Terapist bilingdist
unsurlarini kullanilarak, serbest ¢cagrisim yontemiyle danisanin bilingdist unsurlarini agiga ¢ikarmaya calisir. David
Matsumoto ( Ed.), The Cambridge Dictionary Of Psychology, Cambridge: Cambridge University Press, 2009, 5.408-
400.



yontem gelistirmistir. Freud bu yontemiyle kisiligin gizil kalmis yonleri arasindaki
baglantilardan yola ¢ikarak ¢agrisimlar iizerine diislinmeye sevk etmis ve biitiiniin ilk
bakista goriinmeyen cevrelerini goriiniir kilmaya ¢alismistir.®? Ruhsal yap1 biiyiik bir
parga olarak diisiiniildiiglinde Freud bu noktada buzdagi benzetmesini kullanir. Bu,
parganin sadece belli bir kism1 ya da buzdaginin suyun tizerinde kalan kii¢lik kismi bilinci
temsil ederken, bu kismin disinda kalan parganin her bolgesi, suyun altindaki kisim,
bilingdisina aittir.>® Yani bilingdis1 bilingten hem bagimsizdir hem de birbiri ile bir nevi
aligveris halinde bulunan iki kavramdan biridir. Bilingte dur(a)mayan lakin giin yiiziine
cikarilacak bir sonraki ana kadar depolanan genis bir bilingdisi alan1 mevcuttur. Freud’a
gore genel kanmin aksine bilingdis1 esas gergek degildir, sadece beni sekillendirmenin

ana araclarindan biridir.**

Ozetle mutlaka bilingten gecerek bilingdis1 alanina ulasmis olan her diisiince,
biling alaninda bulundurulmak istenmeyen, yani buzdaginin goriinen kisminda
bulunmayan ve bu nedenle dogrudan goriinmeyen, gizli bélmeli bilingdis1 alanina
aktarilmaktadir. Bu diisiinceler Freud’un psikanalitik kuram cercevesinde gelistirdigi
diger dinamiklerle de i¢li dish bir durumdadir. Savunma mekanizmalari ile bir evrimsel
diizenege yerlestirilen bu diislinceler bireyin ruhsal bir miicadelesinin bir nevi son
duragidir. Freud’un psikanalitik yontemi ile okundugunda ise bu son durak esasinda

hikayenin ¢oziimlenmesi acisindan bir baslangictir.

Freud bilingdiginin igeriklerini agiklarken g¢ocukluk evresinde toplumun ahlak
cercevesinde bastirilan birtakim igeriklere odaklanmaktadir ve hatta bilingdisini buraya
indirgemektedir. Bastirma ¢ocukluk evresinde babanin yasasinin kabuliiyle baslamakta
ve tiim yasam boyunca devam etmektedir. Freud bastirilan diirtiileri bilincin yiizeyine
¢ikarmak icin analiz edilmesi gerektigini soylemektedir.®® Freud’a gore bilingdis1 arzular
ve tiim islevi arzulamaktan ibarettir.*® Ote yandan Lacan Freud’un bilingdisini sdylemde

veya yazida meydana gelen hata ya da kusurlarda aradigini ifade eder.®” Bu bakis agisi

32 Jean Paul Charrier, Bilingdis1 ve insan, Hiiseyin Portakal (gev.). Istanbul: Cem Yaymevi, 2012,s.118.

33 Gegtan, Psikodinamik Psikiyatri ve Normaldigt Davramslar, s.56.

34 Charrier, s.117.

35 Jung, Analitik Psikoloji Uzerine iki Deneme, S.149.

% Jung, Analitik Psikoloji Uzerine iki Deneme, s.154.

37 Jacques Lacan, Psikanalizin Dért Temel Kavram, Niliifer Erdem (gev.), Istanbul: Metis Yayinlar1, 2017,s.31.
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Oznede yanlislikla meydana geldigi diisiiniilen aksakliklarin ardinda bilingdis1 faktorlerin

yer aldigimi diisiindiirtir.

Baslangicta belirtildigi gibi bilingdis1 kavramini ele alan bir¢ok ekol vardir.
Zizek bilingdisin1 “ontolojik olarak diisiince statiisiine sahip olmayan diisiince bigimi”
seklinde tanimlamaktadir.®® Bir diger énemli isim Jacques Lacan’dir. Freud’un psikanaliz
caligmalarinin ardindan kurama farkli yaklasimlar getiren Lacan kendi bakis agisini
dogrudan dil ve bilingdis1 iizerine gelistirmistir. Lacan’a gore psikanaliz, bilingdiginin
bilimidir. Lacanci yaklasimda dilin, dolayisiyla dilbilimin etkisi goriilmektedir. Lacan,
“Bilingdis1 bir dil gibi yapilanmustir’®® diyerek teorisinin temelinde bilingdis1 ve dilin
ayni zeminde calistigini gostermistir. Dilin 6nemi her ¢agda ve her alanda kendisini
hissettirmektedir. Kisilerarasi iletisimden kiiltiirler arasi etkilesime kadar dil kuvvetli bir
aktarici rol tistlenmektedir. Lacan’in dil ve bilingdistyla ilgili ¢alismalarindan anlasildig:
tizere dilin roli kisiler ve toplumlar arasindaki etkilesimden once ilk etapta 6znenin
benligini kurgulamasinda aktif rol oynar. Bilingdisi, ego’nun, yani benin kuruldugu bir
mekandir ve insanin ontolojisi iizerinde faal bir yapiya sahiptir.*® Edibe Sézen’in ifade
ettigi gibi Lacan bilin¢dis1 kavramini psikanalitik kuram ¢ercevesinde bir dil diizenegine
benzetmekte, dilin insanin kendi gergekligini ¢oziimleyebilmek igin bir kilavuz
niteliginde oldugunu ileri siirmektedir. Ona gore bir sdylem ifadesi olan benlik, bilin¢dist
ile ortaya ¢ikar.** Tura’nin ifadesiyle Lacanci bilingdis1 tiim arzularim biitiiniinii ve canli
birlikteligini ifade eder. Diger bir deyisle bilin¢dis1 sadece bastirilan arzularin var oldugu
bir yer degildir.*? Lacan, gercekligi sadece dilin varlig1 ile miimkiin olabilecegini eger dil
olmasaydi bilingdisindan bahsedilemeyecegini sdyler. Lacan’a gore bilingdisi, anlamlar
ile degil sozciikler ile sekillenmektedir; dolayisiyla dil, bilingdisina kendi bigimini
vermektedir.*® Lacan’a gore bilingdisim dilsel yapilanma ile diisiinmek dilbiliminin

olusum siirecini 6nemli kilmaktadir.**

38 Slavoj Zizek, ideolojinin Yiice Nesnesi, Tuncay Birkan (cev.). Istanbul: Metis Yayinlari, 2015,5.34.

39 |_acan, Psikanalizin Dort Temel Kavram, S.26.

40 Baris Coban, “Lacan”, Nurdogan Rigel (Ed.), Kadife Karanlik i¢inde (293-308), Istanbul: Su Yaynlar1,2003, s.295.
41 Edibe Sozen, Séylem, Istanbul: Profil Kitap, 2017, 5.47.

42 Tura, Freud’dan Lacan’a Psikanaliz, .s.40.

43 Jacques Lacan, Benim Ogrettiklerim, Murat Ersen (gev.), Istanbul: Monokl Yayinlar1, 2012,s.46-47.

44 Lacan, Psikanalizin Dort Temel Kavramu, s.27.
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Buraya kadar bilin¢dis1 kavramini anlamlandirmaya ve tanimlamaya yonelik bir
cerceve cizilmeye calisilmistir. Calismanin kapsami agisindan bir sonraki baslikta
bilingdisinin toplumsala sirayet ettigi sekli olarak tanimlanabilecek olan kolektif bilingdist

kavrami ele alinacaktir.

Kolektif bilin¢disi kavrami Carl Gustav Jung’un kavramsallastirdigi ve tizerine
uzun mesai harcadigi bir konudur. Jung, 1900°lii y1llarin sonunda Ziirih Universitesi’nde
tip egitimini tamamlamis; ardindan Ziirih Universitesi’nde asistan olarak ¢alismaya
baslamistir. Bu tiniversitede yaptig1 bilimsel ¢alismalarla da psikoloji alaninda adim

4 Her ne kadar ilk donemler Freud’un profesyonel

duyurmaya baglamigtir.
calismalarindan etkilenmis olsa da, Jung bir siire sonra Freud’un temel varsayimlarini
indirgemeci bularak ondan uzaklasmistir.*® Freud ile fikirleri ¢atismaya baslayinca
aralarinda fikir ayrilig1 hasil olmus ve Jung diisiincelerinin Freud ile carpistigi sayisiz yazi
yazmigtir. Freud ile birlikte ¢aligmalarini silirdiiren ve bazi fikir anlasmazliklarinin
ardindan calismalarina kendi 6zgiin yaklasimiyla devam eden Jung zamanla kendi
kavramlarini (kolektif bilingdisi, arketip) liretmeye baslamistir. Son tahlilde Jung ile

Freud arasinda ciddi bir kutuplasma olugsmustur.

Ender Giirol’a gore Freud sahip oldugu analitik bakis agisi ile simdiyi gegmise
tasimaktadir. Freud’a gore gegmis, lizerinde arastirma yapilabilecek olan bir zaman
araligidir. Jung ise simdi ile gelecege gitmektedir. Su anin izleri ile gelecegi
konumlandirma bir gelecek yorumu degil, ancak bir gelecek kurgusudur. Kalintilar
simdiye ait olan gelecege yonelik bir kaz1 planlamasi iizerine diisiinmektedir.*’ Bu temel
goriislerden tiireyerek gelisen fikir ayriliklar ilerleyen zamanlarda bu ikilinin psikanalitik

kuramu ele aliglarin1 tam anlamiyla ve basli basina degistirmistir.

Jung bilingdisini ikiye ayirmustir. Bunlardan ilki kisisel bilingdisidir. Burada
unutulan, bastirilan ve bilingdis1 yolla aktarilan her tiirlii detayr bulmak miimkiindiir.
Digeri ise kolektif bilin¢disidir.*® Kolektif bilingdis1 siireci ise bireysel deneyimler ve

giindelik yasamin 6tesinde bir durumdur. Kolektif bilingdis1 bireyin i¢ ¢atigsmalarinin

45 Anthony Stevens, Jung, Nursu Orge (¢ev.), Ankara: Dost Kitabevi, 2014,5.30-33.
46 Stevens, $.39.

47 Ender Giirol, Analitik Psikoloji ve C.G.Jung, Istanbul: Cem Yayinevi, 1991, s.60.
48 Giirol, s.40.
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olusum siirecinde yer alan, her zaman var olmus ve var olacak tarihin devinimiyle

aktarilan bilingdisinin toplumsal yanini ifade etmektedir.*®

Ortak bilingdisinin 6geleri insana ondan bagimsizmis hissi verir. Insan bu
ogeleri kendisinde gormez fakat baskasinda okuyabilir.®® Ote yandan ortak olmasinmn
ruhuna si@inilarak kaliplagsan bu igerikler ortakligi yaratan tiim parcalara ayni anda
dokundugunda biiyiik bir uyanis yaratir.>* Kolektif bilingdisinin bu 6zelligi bir nevi
kelebek etkisidir. Cogulun giiciinii ortaya koyan kolektif bilingdis1 ¢ogulu {izerinde tutan
en saglam zemin olabilmektedir. Toplumun zayif anlarinda, toplumsal olarak karsilasilan
badirelerde kalabalik bir etkiye ihtiya¢ duyuldugunda gerekli olan igerik bu itki ile
uyanmaktadir. Bilincin disinda olma durumu kolektif zeminde son derece dinamik ve
siiregen bir form teskil etmektedir. Christopher Bollas’a gbre “bilingdisimiz sonsuz

diisiince yollarim birlikte 6ren ve bir araya getiren ve gelisen dinamik bir fabrikadir.”>2

Kolektif bilingdis1 bireysel deneyimlerimizin disindadir. O tiim insanligin
edindigi deneyim ve bilgilerin 1s181nda ortaya ¢ikar. Aslinda baslangici evrenin, tarihin
olusumu kadar eskidir. Bu baglamda kolektif bilin¢gdisinin her insanligin i¢inde var olan
bir bilgi oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu, bilginin varligindan, yani biling
diizeyindeki konumundan ¢ok tede bir yerlerde durmaktadir. Kolektif bilingdis1 bireysel
bilin¢disindan farkli olarak toplulugun bilin¢disina gelenekler ve mitler gibi unsurlarin
1s1¢inda yon veren normlardir.%® Kolektif bilingdis1 kisisel 6gelerin disinda kokleri
atalarimiza dayanan ve ilkel semboller ile toplumsal hafizamizin olustugu alandir. Bu
somut ya da kalitsal bir dayanaga gore belirlenmez. Bu durumun saglamasi yapilamaz

fakat tespit edilecek olan bilgi zihnin ydneldigi ve dogustan beri var olan bilgilerdir.>

Son tahlilde kolektif bilingdist yasamin i¢inde bulunan, yasamla 6zdes hale
gelmis imgeler diizeninde zaman zaman riiyalar, anlatilar yoluyla karsimiza cikar.

Bireyselden ziyade daha ¢ok toplulugun yasadigi olaylarin hafizaya yansimasidir. Bu

49 Jung, Analitik Psikoloji Uzerine iki Deneme, 5.203.

50 Carl Gustav Jung, Analitik Psikolojinin Temel flkeleri, Kamuran Sipal (¢ev.), Istanbul: Cem Yayinevi, 1998,s.60.
51 Jung, Analitik Psikolojinin Temel ilkeleri, s.61.

52 Christopher Bollas, Freudyen An, Ali Algin Késkdere, Zeynep Ozlem Tuncay, Suzi Mizrahi, Nesrin Kogal (cev.).
istanbul: Baglam, 2012, s:38.

53 Giirol, Analitik Psikoloji ve C.G.Jung, s.41.

5 Carl Gustav Jung, Kisisel Bilincdis1 Ve Ortak Bilincdisi, Afsar Timugin, Mehmet Sert (gev.), Istanbul: Felsefe
Dergisi, Kavram Yaynlari, ( Ekim-Kasim-Aralik 1977), s.31.
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yansimalar bir toplumun zihnini mekan edinerek daha sonra kusaktan kusaga aktarilir.
Bu aktarim, -her donem kolektif bilingdisini meydana getiren olaylar yasanmasa bile-
kisiyi tarihsel siirecte karsilagilan benzer olaylara kars1 verecegi tepkilere hazirlikl kilar.
Nesnel diinyanin somut bellegi soyutlanarak kolektif bilingdisi meydana gelir. Bu
olusumun ana araglar1 mekan, duygular, kiiltiirler arasi etkilesim gibi olgulara baghdir.
Bu olgular kolektif hafizada gergegi sembollestirir ve heniiz gergeklesmemis durumlara
kars1 toplumun diisiinsel 6nlemi niteligindedir. Jung’a gore “Ortak bilingdisi, her bireyin
beyin yapisinda yeniden dogan evrenin tiim ruhsal kalitimini icerir.”® Kolektif bilingdisi
tikel tecriibelerin, edinimlerin bellegidir ve olusumu genis bir zaman dilimi gerektirir.*
Tecrilibelerin artmasi ve parcalarin birbirini etkileyerek birlesip yeni ¢ikarimlar
yapilmasini saglamasi yogun bir bilgi yigin1 ile miimkiindiir. Ilk insan ile baslayan ilk
bilgi lizerine zamanla katlanarak eklenen bilgi kumbarasi niteligindeki kolektif bilingdis1
su andan en eski ana kadar uzanan anilar dizgesidir. Bu anilar bir nevi yazisiz kurallara
doniiserek zihinlerden silinmeyen, tecriibelere dayali zaruri uygulamalardir. Irklarin
degismeye baslamasiyla kolektif ruh da degismeye baslamaktadir.>’” Yaptig1 bir
calismasindan yola ¢ikarak insan beyni lizerinden de konuya bir agiklik getirmeye c¢aligan
Jung, bir cocukta beynin kusursuz bir yapiyla ¢alismaya bagladigini belirtir. Bu
kusursuzluk ¢ocugun i¢inde bulundugu zaman ile beynin uyumlu bir sekilde islemesine
atiftir. Beden yeryliziinde ylizyillardan beri digsal etkenler ile nasil degisebiliyor ve
aktarilan niteliklere doniisiiyorsa, bu degisim beyinde de ayni sekilde zamansal etkileri

kantksamaktadir. Beynin bu islevi ortak bilingdisinin bir paydasidir.®®

Neticede bilingdisini ikiye bdlen bu bireysellik ve kolektiflik ayrimi nitelik ve
yontem agisindan temel farklar igermektedir. Bu iki kavram {izerine diisiiniirken
bilingdisinin isaret ettigi 6zne lizerinde Ozellikle durmak gerekmektedir. Jung’a gore
kisisel olanin bellegimizde yer etme sekli c¢ocuklugun ilk evrelerinde edinilen
deneyimlerin ve bastirdigimiz ilkel duygularimizin ekseninde olusur. Kolektif olansa
tarihin akisinda edinilen ve aktarilana isaret eder. Tarih bir irmak olarak disiiniiliirse

kolektif bilin¢dis1 akisin meydana getirdigi tortulardir. Tarihsel siire¢te meydana gelen

%5 Giirol, Analitik Psikoloji ve C.G.Jung, s.43.

56 Jung, Analitik Psikoloji Uzerine iki Deneme, S.114.
57 Jung, Analitik Psikoloji Uzerine iki Deneme, 5.175.
58 Jung, Analitik Psikolojinin Temel ilkeleri, s.55.
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her olay toplumsal zihinde bir iz birakir. Bu izler de kolektif bilingdisini bir araya getiren

parcalardir.

Bireysel bilingdis1 ve kolektif bilingdisinin olustugu ve depolandigi yerler zihin
yapimizda farkli alanlar1 isgal etmektedir.>® Jung kolektif bilingdis1 kavramini aciklarken
toplumsal hafizada kodlanmis olgularin her birini kendi i¢inde 6zel tanimlamalar ile
simiflandirmaktadir. Simgesel diizende arketip olarak adlandirdigi ilk imgeleri bazi
sembolik ifadelerle aciklar. Bu agidan Arketip kavrami kolektif bilingdisin1 anlamak

acgisindan elzemdir.
1.2.1. Arketip: Ge¢cmisin Anlamlandirilmasi

Jung bilin¢digint imgeler diinyasinda yer alan bir mekan olarak gérmektedir.
Ona gore bu imgeler diinyasi kolektif ruhun etkisiyle sekillenmektedir. Arketip adini
verdigi bu ilk imgeler belirli sekillerde karsimiza ¢ikmaktadir. Arketipler insanligin var
olusundan beri gelisir; varligin soyut diinyasindan ¢ikarak kolektif bilingdisinda kendine
yer bulur. Jung’a gore bilingdisi, insanligin ortak ilksel imgelerinin uykuda bekledigi
yerdir. Jung insanligin bu daha derin tabakasinda bulunan disavurumlarla ilgilenmemiz
gerektigini soylemektedir. Jung, bilingdisinda olan bu imge ya da motiflere arketip adin
vermistir.?* Boylece Jung bilingdist ile arketiplerin barindig1 bélgeyi isaret etmektedir.

Arketiplerin bilingdisinda aranmasi gerektigini vurgulamistir.

Jung kolektif bilingdisim1 her yerde ve her bireyde az ¢ok bulunan davranis
sekilleri olarak tanimlamigtir. Jung’un teorisine gore tiim insanlar kolektif bilingdisina ve
bunun i¢indeki binlerce arketipe sahiptir. Arketiplerin evrensel oldugu kabul edilirse
kolektif bilingdis1 bireyin arketipik sembollerle temsil edilip taninmasi durumunda etkili

bir hafiza araci olmaktadir.5?

Arketipler yasanmishigin kokiinde yer alir ve onlarin evreni bilingdisidir. Bu ilk

imgeleri anlamlandirmak icin biling alanmna yiikseltmek gerekmektedir.®? Arketipin

59 Jung, Analitik Psikoloji Uzerine iki Deneme, 5.95.

8 Jung, Analitik Psikoloji Uzerine iki Deneme, s.83.

61 Jeffrey M. Brown, Terence P. Hannigan, An Emprical Test of Carl Jung’s Collective Unconscious (Archetypal)
Memory, Journal of Border Educational Research, Volume 5, Fall 2006, s.115.

62 Giirol, Analitik Psikoloji ve C.G.Jung, s.52.
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0zgiin yapisini ¢oziimleyebilmek i¢in bireyin ait oldugu inang sistemine ve dahil oldugu
topluluga ait bilgilere ulasmak gerekir. Bu sayede kolektif bilingdiginin imgeleri olan
arketipler anlamlandirabilir. Boylece sorunun kaynagina inilmis olur ve kolektif olan
arketipin dogasi ¢oziimlenir. Tiim insan topluluklarinda goriilen karakteristik bir olgu
bulgulandiginda bu onun kolektif bilingdisina ait bir arketip oldugunu gosterir.®® Yani
ornegin bir toplumda arketiplesmis bir figiir pozitif anlam ¢agristirsa da bir bagka
toplumda o toplumun kolektif ge¢cmisinin niteligine bagli olarak bu anlam doniiserek
negatif anlam barindirabilir. Bu da arketiplerin figiir olarak paylasimli ama mana olarak

degisken oldugunu gosterir.

Ortak bilingdisiin katmanlari arasindan bilingli alana gegerek belli ¢ergeveler
sinirinda anlamlandirilan olgular arketiplerin birer disavurumudur. Dolayisiyla arketipler
toplumsal oriintiiyli ¢ozlimleyebilecek, ge¢misten itibaren temellendirilmis sembolik
ifadelerdir. Temsil ettigi ya da vurguladigi hikaye, ortak bilingdisinin hikayesine atifta
bulunarak ‘simdi’yi yeniden firetir. Simdiki hikdye ge¢misten gelen bir tecriibenin
diirtlistiyle yeniden okunur ve bunda arketipin iizerinde tasidigi anlam yaygindir. Bdylece
arketiplerin ortak bilin¢cdisindan yiizeye ¢ikarildigi bilingli etkilesim alan1 ortak bir somut
aklin soyut temsilleridir. Bu simgesel isaretleme topluma 6zgii tim alanlarda kendisine
yer bulmaktadir. Belirli olaylara verilen belirli tepkiler aracilifiyla sekillenen arketip
figtirleri tarihsel siirecte kendisini tekrarlayan benzer olaylarda belli ¢oziimler yaratabilir.
Yalniz ¢ok eskiden beri siirekli kendisini tekrarlayan tecriibeler degil, ayn1 zamanda ayn

tecriibelere yol agacak araglar niteligine de doniisebilirler.5

Arketiplerde yasanan olaylarin etkisini gérmek miimkiindiir. Kolektif
bilingdisin1 imleyen arketipler toplumsal deneyimlerin birer semboliidiir ve dogrudan bir
olayi ifade etmektense toplumsal bir duyguyu ya da bir dgretiyi anlamlandirma yolunda
ortak bilin¢gdisindan koparak giindelik yasamda kendisini yeniden anlamlandirir. Daha
dogrusu deneyimlere dayanan anlam dagarcigini yeni deneyimler ile pekistirerek
toplumsal hafizadaki yerini gelecek kusaga aktarmak icin ya da gelecek deneyimler icin

kendi evreni sinirlar1 dahilinde sakli tutar, depolar. Boylece yasanan olaylari, olaylara

63 Stevens, Jung, s.82.
64 Jung, Analitik Psikoloji Uzerine Iki Deneme, s.87.
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verilen tepkileri anlamlandirmaya ve de heniiz deneyimlenmemis olaylara karsi
takinilacak durumlar1 tahmin etmeye yardimci olan arketipler kiiltiirel analiz i¢in bir
kilavuz gorevi goriir. Stevens’in ifade ettigi sekliyle “arketipler uygun durumlarda, sinif,
inang, 1rk, cografya ya da tarihsel donem fark etmeksizin insanlarda benzer diislincelerin,
imgelerin, mitolojik motiflerin, duygularin ve diislincelerin belirmesine neden olur. Tek

bir bireyin tiim arketipik donanimi kolektif bilingdisini olusturur.”®®

Arketip, bir olgunun tiim insanlik i¢in ne anlam ifade ettiginden ziyade bir
toplum 6zelinde o olgunun geleneksel, tarihsel, sosyolojik baglamda neye karsilik
geldigini anlayabilmek igin kapsamli bir netice elde etmeye yarar. “Arketipler,
icgiidiilerin kendi eseri olan 6zben portreleridir, imgelere doniismiis ruhsal siireclerdir, ya
da insan davramisinin ilksel kaliplaridir.”®® Arketipler neticede yasanan olaylarin bir
rehberi, hafizasi olarak tanimlanmalarinin yani sira bu olaylarin sebebi olarak da
yorumlanabilir. Yani arketipler her biri i¢in ayr1 ayr diisiiniildii§iinde biinyesinde hem
nedeni hem sonucu barindiran ve yekpare bir kaynaktan farkli renklerde anlamlar tiireten
bir mekanizmadir.%” Arketipler toplumsal hafizada tekrarlayan durumlarda kendini
gosterir. Arketipler bir nevi evrensel bir diistinme bi¢imi olarak tarihin yineleyen yapisi
icinde var olagelmistir. “Arketipler bir anlamda evrensel ve bireysel, essiz ve genel olanin
bilesiminden meydana gelir; dyle ki, tiim insanlhiga 6zgiidiirler fakat yine de her insanda

farkl1 bir bicimde ag18a ¢ikarlar.”%®

1.2.2.Carl Gustav Jung’un Acikladig1 Bashca Arketipler

Jung arketipleri kendi iclerinde ifade ettikleri anlamlara gore farkli basliklara
ayrrarak smiflandirmistir. Lakin bu ayrimlar disinda topluma 6zel farkli arketipler
kesfetmek de miimkiindir. Jung’un tanimladigi baslica arketipler anima-animus,

persona, golge, vasl adam, kahraman arketipleridir. Fakat arketipler bu kadarla sinirh

85 Stevens, Jung, s.72.

% Giirol, Analitik Psikoloji ve C.G.Jung, s.49.

67 Jung, Analitik Psikoloji Uzerine Iki Deneme, s.115.
8 Stevens, Jung, s.74.
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degildir. Her toplum kendi gelisim siirecinde bu temel arketipleri ¢esitlendirerek

yenilerini eklemistir.

Anima-Animus arketipleri Jung’a gore disil ve eril yonleri anlatmaktadir.
Erkegin iginde var olan kadma anima, kadinin iginde var olan erkege animus denir.%®
Buna gore “Bilingdisinin, insanin ulasabilecegi bir biitiinliige asla dahil edilemeyecek
olan unsurunun temsilcisi animadir ve hep 6yle kalacaktir.”’® Bu her insanin bilingdisinda
var olan etken ve edilgen rollerin varligimi anlatir. Burada vurgulanmak istenen
somutlugun igerisindeki soyut diirtiilerdir. Cinsiyetler {istii bir diisiince ile tanimlanan
anima ve animus beden somutlugunun Gtesinde diisiince ile viicut bulmaktadir. Erkekte
ve kadinda cinsiyetlerinin karsit1 olarak barian yonler bilingdisinda karsit bir birlesmeyi
olusturmaktadir. Bu bilesim cinsiyetler arasi etkilesimde de rol oynamaktadir. Ote yandan
Jung, anima ve animusun ben ve bilingdis1 arasinda bir baglanti gorevi iistlendigini ve bu

gdrevin 6zenin dis diinya ile uyum saglamasini kolaylastirdigini gézlemlemistir.’®

Jung’un arketip olarak ele aldigi figiirlerden biri de annedir. Buna gore ise anne
arketipinin dzellikleri annelik ile ilgilidir*’? Cogunlukla disil 6zellikleri ¢agristiran anne
arketipi bu kapsami dolayisiyla edilgen bir yapidir, yaradilis ve beden iizerine kurgulanir.
Cogunlukla kutsal bir imge olarak hafizada yer alan annelik yapici rol oynayan, yeniden
dogusu meydana getiren ve olusun her asamasinda olumlayici konumda bulunan bir alt
metine sahiptir. Annenin nitelikleri {izerinden kurgulanmis olan bu arketip doguran,

kendi icinden ¢ikaran, besleyen gibi 6zellikleri temsil etmektedir.”

Persona o6znenin kendi kendini gizlemesidir. Bu gizleme var olan bir seyi
saklamanin Otesinde gizlemenin farkinda olmadan zamanla dogallasarak gercek ile
gercek olmayanin karismasidir. Bazen dayatilmis bazen ise bizzat tercih edilmis bir
goriintliniin benimsenmesi, igsellestirilmesidir. Bu sekilde gergeklesen degisim herkesce
kabul olurken ayn1 zamanda kendiligin igerigi de degistirilmis olur. Jung, persona

arketipini “insanin gercekte oldugu sey degil, baskalarmin ve kendisinin oldugunu

8 Giirol, Analitik Psikoloji ve C.G.Jung, s.75.

7 Carl Gustav Jung, Dért Arketip, Zehra Aksu Yilmazer (cev.), istanbul: Metis Yaymlari, 2017, 5.109.
L Stevens, Jung, $.100-101.

72 Jung, Dort Arketip, s.22.

73 Carl Gustav Jung, Insan Ruhuna Yénelis, Engin Biiyiikinal (gev.), Istanbul: Say Yaynlari, 2001, 5.198.
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diisiindiigii sey” seklinde agiklamistir.”* Persona arketipi i¢in sosyal ya da uydumculuk
adlandirmalar1 da kullanilmaktadir.” Bu ekstra isimlendirmelerden de anlasilacag: iizere
persona oziin disinda yapay bir olusa isaret etmektedir. Giirol’un ifadesiyle Jung’a gore
persona, bireyin i¢ diinyast ile dig diinya arasindaki iliskisinde kendisini gosterdigi bir
tutum seklidir.”® Persona dogrudan bireyle ilgili degildir. Dolayisiyla bireye dzgii de
degildir.

Persona bireye bir goriiniim verir. Bu goriiniim dis diinyaya dair bir malzeme ile
saglanir ve kisinin kendisinde olmayan disinda bir nitelik barindirir. Persona kisinin
olmak istedigi ya da oldurmak istedigi bir algilanma istegine yonelik yapay bir
goriiniimdiir. Bu goriiniim disariya karsi onu kabul edilebilir kilmak adina diizenlenmis
bir kamufle arac1 da olabilir.”” Herkesce kabul goren, toplumsal yargilar cercevesinde
alman sekil birey i¢in varilmis bir orta yoldur. Tekil bireyin kalabaliklar igerisinde
kendisini sunacagi goriiniim toplumun bir yansimasidir. Bu yansima personadir. Cogulun
goriinmez tahakkiimiinden bireye yansiyan ve bireyde viicut bulan bu toplumsal yargilar
herkesce kabul edildigi i¢cin vardir. Ama tek basina bireyi ifade etmemektedir. Bireyin
belli bir kalip i¢ine girerek kendisini stilize etmesi kendi gayesi degildir. Burada bireyin
bu yondeki girisimi toplum ile uzlast halinde kalabilmeyi saglamak i¢indir. Persona
bireye istedigi sekilde olmasa bile istenildigi sekilde var olma imkan1 saglamaktadir. Bu
imkan neyin 6ngoriildiigiine bagh olarak filtrelenir. Birey ona sunulan kriterler ile bir
kendilik yaratir. Bu yaratimin gergekligi birincil degildir.”® Takinilmis olan bu maskeler
yani insanin personasi biricik degildir. Toplumsal yasam icinde ne kadar rolii ve temsili
varsa o kadar coktur. Her persona birbiriyle uyum i¢inde olmak zorunda da degildir.
Ornegin otorite gerektiren bir iste ¢alisan bir kisi hayatinin her alaninda otoriter bir figiir

olarak yer almaz. Tlim personalarini ¢gikardiginda geriye kalan ise ozbendir.

Yaslh adam, yash bilge arketipi arketiplerin 6z niteligi olan gegmise atifin en
temel orneklerinden biridir. Yagsh bilge figiirii dogrulugu, giiveni temsil eden etkili bir

arketiptir. Yasli bilge gegmisten gelen ve gelecege dair yardimda bulunacak olan bilgelik

7 Jung, Dort Arketip, $.55.

75 Stevens, Jung, s.91.

76 Giirol, Analitik Psikoloji ve C.G.Jung, s.38.

7 Jung, Analitik Psikoloji Uzerine iki Deneme, 5.198-199.
78 Jung, Analitik Psikoloji Uzerine iki Deneme, s.181.
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temasiyla yikli bir kilavuzdur. Bilincin etkisinin henliz kurulamadigi anlarda
bilingdisinin hazirladig1 ahlaki ve fiziksel olumlamalarin saglayicisi, semboliidiir.”
Yaghilik sifatt ile zamanin biiyiikligline vurgu yapilmaktadir. Zaman en kapsamli
ansiklopedidir. Zamanin ¢oklugu bilgelik sifatin1 beslemektedir. Zaman ile ¢ogalan
bilgeligi 6ziinde tasiyan figlir olan yasli adam gegmisten gelen deneyimlerin viicut
bulmus halinin tahayyiiliinii miimkiin kilmaktadir. Bilin¢gdisinin bir konaklayicisi olarak
tasviri yapilmasi miimkiin olan arketipler bilin¢gdisinin bagimsiz birer igerigi olmalar1
dolayisiyla yasli adam, bir tip lizerinden okunur. Riiyalarda, masallarda ya da karsilasilan

vakalarda akla gelen tek tip bir ata semboliidiir.%

Golge arketipi bireylesme siirecinin ilk asamasi olarak karsimiza ¢ikar. Golge
kavramu ile bireyin biling¢disi kisiligine isaret edilir. Yani golge i¢imizde tagidigimiz veya
pesimizden stiriiklenen kisiligimizin bir parcasidir. Derinlerde heniiz ortaya ¢ikmayan ve
bilincin yiizeyine tasinmamis oteki beni ifade etmek igin kullanilan bir arketiptir. Fakat
kisiligin biitiinii degildir. Bireylesme siireci i¢inde bu 6tekinin kesfiyle varligin pargalari
tamamlanir.8! Gélgenin olusmast igin bir 151k gerekeceginden semiyotik acidan tasvir
edildiginde bu 151k bilincin aydinlik yanim olusturur. Golge ise kisiligin negatif
yiiziidiir.%? Bir anlamda kisiligin bu eksi kutbu giindelik, siradan bir olayda degil smir

durumlarda ve bilingdis1 diisiincelerde ortaya ¢ikar.

Sonug¢ olarak bilincin 6tesinde sinirlari belirsiz ve siirekli bir devinim halinde
bulunan disiincelerin, duygularin barindigi yer olan bilingdist uzun bir hikayenin
karakterlerine ev sahipligi yapmaktadir. An i¢inde diisiiniilmeyen, bilingten bagimsiz ama
bir o kadar da igeriklerinin olusumu elbette ki bilince muhtag olan bilin¢dis1 toplumsala
sirayet ettiginde aymi Olgiide genislemekte ve kisisel bilingdisindan ayrigmaktadir.
Toplumsal hafizanin hikdyesinin pargalarini bir arada tutan ve bilin¢dis1 denilse bile
¢ogul bilincin gbz 6niinde olmayan kokli baglarini koruma islevini yerine getiren kolektif
bilingdis1 simdiyi anlamaya yardimci olur. Sabit bir baslangici bulunmayan kolektif

hafiza triinleri diisliniilebilen en eski tarihten itibaren aktarilir. Bu nedenledir ki

9 Jung, Dort Arketip, s.88.

80 Jung, Dort Arketip, s.91.

81 Giirol, Analitik Psikoloji ve C.G.Jung, s.72.

8 Jung, Analitik Psikoloji Uzerine iki Deneme, .83.

20



baslangigta tiim insanlik ortak bir bilingdis1 havuzu kullanmig olsa da zamanin rolii ile
toplumsallik, topluma o0zgiilik durumu smirlart  belirsiz  bilingdisina  aidiyeti
yerlestirebilecek ogeler katmistir. Bu aidiyetler ise arketipler ile toplumsal nitelikleri
belirginlestirmektedir. Boylelikle bir toplum i¢in gelenegin, 6rfiin belirlenim kistaslarinin

arketipsel bir kdkenden tiiredigi sonucuna varmak miimkiindiir

1.3. Toplumsal Bellek: Ge¢gmisin Hatirlanmasi

Bu asamaya kadar calismanin temel diregi olan kolektif bilingdisi kavramini
anlayabilmek icin biling ve bilingdisinin tanimlarina deginilmistir. Ayrica kavramlarin
dogas1 geregi psikoloji biliminde yansittiklart anlamlar irdelenmistir. Caligmanin ana
konusu olan Yahudi kolektif bilingdisin1 ¢éziimleyebilmek i¢in Carl Gustav Jung’un
arketip adi verdigi sembollestirmelerin igerigi a¢iklanmistir. Bu baglamda tanimlanan
cesitli arketipleri ele alip kolektif bilingdisinda nasil konumlandiklar1 tartigiimistir. Bu
noktada kolektif bilin¢cdigini ve arketipleri onlarin rol aldig1 genis bir diisiinme sahas1 olan
toplumsal bellegin baglamina oturtmak onem arz etmektedir. Bu ylizden toplumsal
bellegin olusum seriiveni ele alinacaktir. Toplumsal bellek ile arketiplerin is birligi var

midir, varsa bu birligin toplumsal hatirlamaya katkisi1 nelerdir? sorular1 tartigilacaktir.
1.3.1.Bellek

Bellek, sonlanmus fiili olaylarin soyut diisiincede siirekliliginin devam etmesine
imkan saglayan genis ¢eperli bir aktarim aracidir. Bellek genel ¢ercevede bir depolama
yeridir. Felsefe Sozligi’nde bellek kavrami i¢in “Geg¢misteki deneyimleri, tecriibe ve
yasantilar1 amimsayabilme yetisi”® seklinde bir tamim yapilmustir. Eskiye ait olanmn
biriktigi ve eski zamanin ruhunu bizzat i¢inde barindiran bir igerige sahip
kavramsallastirmadir. “Bellek, zihinlerin hep bir arada, toplumla beraber nasil igledigi ve
bu isleyisin toplumsal diizenlemelerle birlikte nasil sekillendigiyle ilgilidir.”%* Bellek

caglar boyunca kayda deger tiim olaylarin ve bu olaylara dair bilgilerin cogalarak ileriki

8 Ahmet Cevizci, Felsefe Sozliigii, istanbul: Paradigma Yaymnlari, 1999, s.111.
8 Jeffrey K. Olick, “Kolektif Bellek: ki Farkh Kiiltiir”, Meral Giinesdogmus (gev.), Moment Hacettepe Universitesi
Iletisim Fakiiltesi Kiiltiirel Caligmalar Dergisi, Cilt: 1, Say1:2 (2014 ): 175-211, 5.178.

21



zamanlara aktarilmasia yardimei olur. S6z konusu aktarim bellegin islevselligine atif

yapar.

Gentis bir bilgi deposu olarak da betimlenebilecek olan bellek evrensel olmadigi
icin igerisinde Ozgiiliikk tasimaktadir. Yani denilebilir ki bellekteki bilgiler toplumlara
ozgiidiir ve yekpare bir bellekten s6z etmek miimkiin degildir.®® Bu noktada nemli olan,
birden fazla bellegin varlig1 degil, bir kolektif bellegin toplumsal tarihin ilerleyisinde
onemli rol oynamasidir. Halbwachs, bellegin olugsmasinda ¢evrenin 6énemli bir faktor
oldugunu diisiinmektedir. Sosyal g¢evreye yaptigr vurgusunda bireyin tek basina bir
bellege sahip olamayacagi anlasilirken bellegin cevre ile etkilesimi neticesinde islev
kazanabilecegi sonucunu elde etmektedir.?® Dolayisiyla bireyin kendi bellegi, onun ait
oldugu toplum tarafindan belirlenmektedir. Cevre etkilesimi ile yapilanmasi sonucu
bireysel belleklerin genis capta diisiintildiigiinde toplumsal bir bellek yaratiminin birer

pargasi oldugunu goérmek de miimkiindiir.
1.3.2. Toplumsal Bellek

Toplumsal bellek, “bellek” kavraminin ¢ogul bir yapi tarafindan kullanilmasini
ifade eder. Bir bagka deyisle tek bir bilgi kiimesinin bir tiimeli kapsamasidir. Bu tiimel
yap1 ortak bir bilgi haznesini hem besler hem de bu hazneden beslenir. “Toplumsal bellek,
onu tastyanlarla birlikte vardir ve gelisigiizel devredilemez.”®” Anlik olaylarin iizerinden
gecen zaman ile genisleyen bu hazne, tarihsel siirecin ilerleyisiyle paralellik kazanir. Yani
bir diger deyisle tarih ilerledik¢e toplumsal bellek genisler. Toplumsal bellek, etki alani
daha biiytik bir diizenektir. Fakat bu etki alani tarihsel siirece esdeger degildir. Toplumsal

bellegin islevini aciklarken bellek ile tarih arasinda anlam karmasas1 dogmaktadir.

Toplumsal bellek, tarih demek degildir. Toplumsal bellek tarihte yasanmis
olaylar degil, bu olaylarin belleklerde biraktig1 izdir. Aksi halde toplumsal bellek tarihten
ayristirtlmazsa tarihi kayitlar bellegin kendisi gibi algilanabilir. Tarih giindelik yagamda
birincil bir bagin kalmadigi bir gecmis iken, toplumsal bellek giindelik bireyi

8Maurice Halbwachs, Kolektif Bellek, Zuhal Karagdz (cev.), Istanbul: Pinhan Yaymcilik, 2018, s.103.

8 Halbwachs, M. Das Gedichtnis und seine sozialen Bedingungen,

Frankfurt (franzosisches Original: Les cadres sociaux de la mémoire, Paris

1925),1985, 5.121 Aktaran: Jan Assmann, Kiiltiirel Bellek, Ayse Tekin (cev.), Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2015, s.44.
87 Assmann, s.48.
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sekillendiren etkin bir gecmistir. Baska bir deyisle tarih edilgen bir role sahipken,
toplumsal bellek simdi de devinmeye devam ederek etkin bir rol oynar. Zira tarih, bitmis
olaylarin yer aldig1 duragan bir alandir. Bunun aksine toplumsal bellek dinamik bir
yapiyla hafizay: siirekli besleyen bir kaynaktir.® Pierre Nora’nin da ifade ettigi gibi tarih
ve hafiza birbirine esdeger manalara sahip degildir. Hafiza hayatin i¢indedir, fakat tarih

her zaman eksik ve problemlidir. Hafiza siireklidir ve gergek bir olgudur.®®

Toplumun bellegi bireysel bellekten beslenen ama topluma sirayet eden bir
yeniden yapilanmadir. Toplumsal bellek niteligini ve erkini grubun biitiiniinden almis
olsa bile, hatirlayanlar toplumun {iyesi olan bireylerdir.*® Toplumsal bellegi tarihten ve
bireyselden ayirt edip onun biricikliginde bir tanimlama yapilmasi gerekmektedir. Bu
tanimlama yapilirken dikkat edilecek nokta bireysel bellegin de toplumsal bellegin i¢inde
yer aldigi bilgisidir. Halbwachs bu noktada sdyle sOyler; “bireysel bellek, bireyin
kendisinin icat etmedigi ama pargasi oldugu ortamdan 6diing aldig1 kelimeler ve fikirler
gibi araglar olmadan isleyemez.”%! Dolayisiyla toplumsal bellege ait olabilecek bilgilerin
bireysel bellekte izinin oldugunu séylemek miimkiindiir. Toplumsal bellegin beslendigi
noktalar ise mitler, szlii anlatilar, bireysel iiretimlerdir.®? Bu bilgiler 1s131da toplumsal
bellegin kapsayici, genis ve etkin bir igerige sahip oldugunu gérmek miimkiindiir.
Toplumsal bellek, tarihsel siirecten etkilenmis, genis bir kitleye hitap eden ve o genis
kitleye ait temsil edici unsurlar barindiran bir yapidir. Bu nitelikteki bir bellek yapisindan
s0z etmek en genelde bir topluma 6zgii ¢ikarimlar yapabilmeyi ve toplumun diisiince ve
fikri yapisinin nasil sekillendigini anlamlandirabilmeyi kolaylastirmaktadir. Ciinkii
bellek meydana gelen olaylar1 tutar ve her yeni anda tecriibe haline getirmede rol oynar;
“kendi yasamimizin tarihi genel tarihin de bir pargasidir.”®® Dolayisiyla kitlelerin
toplumsal belleklerine kazinmig olaylar1 irdelemek onlarin potansiyel reflekslerini

Olemek i¢in etkin bir yoldur.

8 Qlick, s.180.

8 Pierre Nora, Between Memory and History: Les Lieux de Mémoire, Representations, No. 26, (Spring, 1989), s.8.
% Halbwachs, s.60.

91 Halbwachs, s.64.

92 Olick, s.180.

9 Halbwachs, s.65.
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1.3.3. Ge¢misin Hatirlanmasi

Bir konu hakkinda yorum yapabilmek igin bilmek gereklidir. Diisiince ile
bagdastiginda bilme edimi yeni ¢ikarimlar ortaya koymayi saglar. Dolayisiyla insan
aklinin bilme yetisi ve diisiince giicli simdinin anahtaridir. “Diislince ne kadar soyut bir
eylem ise, hatirlama o kadar somuttur.”® Simdinin bilgisi sifirdan elde edilmis bir
cikarim degildir. Her bilgi bir 6nceki bilginin olumsuzlandig1 ya da eklemlenerek arttigi
kiimiilatif bir yapilanmadir. Dolayisiyla eldeki her bilginin gegmis bir bilgi yigmi

tizerinden ‘simdi’de yeniden anlam buldugu sdylenebilir.

Yeryliziinde binlerce bilginin birbirinden ayristirilmasini ve ¢oklugun iginde
sadelestirilerek ifadelerinin korunmasini saglamak giictiir. Bu giicliigii 6znel aklin
filtrelemesiyle asmak miimkiindiir. Burada bahsedilen filtreleme benzetmesi ile bilgiye
atfedilen 6nemin degiskenligi vurgulanmaktadir. Bu degiskenlik bir diger deyisle 6znel
aklin sinirlart dahilinde bilginin siiziiliip bene gore sekillenmesini ifade eder. Bilgi
evrenseldir fakat en kii¢lik bir bilgi tanesinin evrenselde anlam bulabilmesini saglayan ise
bu slirecte gectigi asamalardir. Bu esik yeryiiziinde toplumlar, toplumlar i¢inde bireyler
tarafindan sahiplenilir. Oziinde bireyden yola ¢ikarak toplumsal anlamda sahip olunan
bilgiler kaynagmi ge¢mis zamanlardan alir. Bugiin ge¢misten s6z etmek, gecmis
hakkinda konugmak, yorum yapabilmek i¢in bilgi sahibi olmak gereklidir. Dolayisiyla
gecmis zamana olan hakimiyet bugiinii yeniden sekillendirir ve yeniden iiretir. Bu
hakimiyeti stirekli kilmanin anahtar1 ise esik bekgisi olan toplumlarin etkin bilgi araci
olan hatirlamadir. Hatirlamak esanlamiyla animsamak gegmisin diisiiniilmesidir.
Gegmise yonelik bir bellek yoklamasidir. Bugiin yasanan her durumun g¢agristirdigi
birincil ana geri donilis hatirlamayla mimkiindiir. “Sinirlar1 zaman igindeki
deneyimlerimize gore cizilen kavrama diinyasi, animsamaya dayanan bir beklentiler

kiimesinden olusur.”%

Hatirlamay1 mevcut kilan, unutma ihtimalidir. Bu diyalektikten bahsedebilmek
i¢cin unutma olgusunu agiklamak gerekmektedir. Unutma psikanalitik baglamda bastirma

yollu bir eylemdir. “Bastirma bir imge ya da duygulanimin bilingli benin disinda

9 Assmann, Kiiltiirel Bellek, s.46.
%Paul Connerton, Toplumlar Nasil Ammsar?, Alieddin Senel (¢ev.), Istanbul: Ayrint1,2014, s.16.
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tutulmasi ya da bilingli benden atilmasidir.”®® Dolayisiyla unutma, bilingte tutulmasi
istenmeyen Oznel aklin filtresinden gegememis bilgilerin arka planda tutulmasidir.
Unutma biling yiizeyinden ¢ikarilan bilginin bilingdisina itilmesidir. Bireyler
belleklerinde her bilgiye esit seviyede yer ayirmazlar. Unutmak daha degerli oldugu
diistiniilen bilgilere yer agmay1 baska bir ifadeyle gbzde olan bilgilerin bulundugu bir
biling diizeyi yaratmay1 saglamaktadir. Bu anlamda bastirilarak bilingten koparilmis
bilgiler bilingte yer alan bilgilerden unutma yoluyla ayristirilir. Biling diizeyinde
birakilmig bilgiler ise hatirlama yolu ile dinamik bir zeminde tutulur. “Animsama, hicbir
bicimde ge¢mis olaylart birbirleriyle baglantili olmaksizin, tek tek animsamak degildir;

onlardan, anlamli bir anlat1 dizisi olusturabilmektir.”%’

Dolayisiyla unutmanin miimkiin oldugu her zihinsel formda hatirlama vardir.
Boylelikle bu iki karsit anlamin diyalektik yapisi birbirlerini belirleyici kilan igerikleri
anlamlandirir. Hatirlama ve unutma birbirlerinin ziddi olan kavramlar degil, daha ziyade
birbirleri arasindaki etkilesim ile yeni tiretimler saglayan kavramlardir. Yani hatirlanan
bilgiler, unutulan bilgilerle olumsuzlanmig olan ge¢misin sentezidir. Paul Connerton’un
ifade ettigi sekilde, hatirlamak kelimesi ge¢mise atif yapan bir icerige sahiptir.%® Jan
Assmann toplumsal bellegin isleyis sekillerinden birinin kdkensel hatirlama oldugunu
ifade eder.®® iste bu noktada da toplumsal bellek arketipten yararlanir. Jung arketipleri

kokensel bir imge olarak tanimlamis ve arketiplerin kisisel olmadigini vurgulangtir. 1%

Arketipin toplumda islev kazanabilmesi igin, s6z konusu arketipin 0 toplumun
belleginde bulunan ana karakterin etkin roliinii 1y1 bir sekilde temsil etmesi gerekir. Bu
temsil, bellekteki unsurun yorumlanabilmesi ve anlamlandirabilmesi igin bir aragtir.
Boylelikle bellekteki bilgiler arketiplerde sembollestirilerek yorumlanabilir ve toplumsal
bir nitelik kazanir. Jung bir arketipin bigimsel olarak her toplumda var oldugunu, fakat
bu bi¢imsel imgeye yasanilan deneyimlerin {iriinii olarak ortaya ¢ikan genel kaniyla

ierikler yiiklendigini ifade eder.1%

% Anna Freud, Ben ve Savunma Mekanizmalari, Yesim Erim (¢ev.), [stanbul: Metis Yayinlari, 2017, s.42.
97 Connerton,, 5.49-50.

9 Connerton, s,43.

99 Assmann, Kiiltiirel Bellek, s.60.

100 Jung, insan Ruhuna Yaénelis, s.230.

101 Jung, Dért Arketip, s.21.
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Arketip toplumsal hafizanin hikayesinden beslenerek bugiiniin eyleminde
canlanir. Dolayisiyla bugiin tikelde gézlemlenebilen belirgin niteliklerin kat ettigi yol
toplumsal hafizadan yola ¢ikan arketipik semboller araciligiyla viicut bulan eylemlerin
etkinligidir. Bireyin bugiin karsilastigi ya da i¢inde bulundugu bir durum karsisinda
hissettigi duygular ve verdigi tepkiler kolektif biling disinda o ana hitap eden bir arketipin

etkisi ile meydana gelmektedir.

Basta da belirtildigi gibi ham halde bir bilginin varliginin miimkiin olmayisi
bireyin arka planda ge¢misle siirekli bir baglanti icinde oldugunu gostermektedir. Jung’a
gore “insan zihninin kolektif diisince sablonlar1 da tipki i¢giidiiler gibi dogustandir ve
miras olarak edinilirler ve bunlar uygun bir durum olustugunda asag1 yukar1 hepimizde
ayn sekilde galisirlar.”1%? Boylece bireysel diisiincenin ilk andan itibaren verili sablonlar
dahilinde var oldugu ve bu sablonlar niteliginde geliserek arketiplerin etkisinde
deneyimler elde ettigi sdylenebilir. Aslina bakilirsa bu diisiince John Locke’un tabula
rasa benzetmesi ile ¢elisir. Zihni beyaz diiz bir kagit gibi ele alan John Locke, bu kagidin
nasil dolduruldugu sorusuna deneyim cevabini vermistir. Bilgilerin tiimii deneyime
dayanir. Fakat bu deneyimlerin bilgisi i¢ ve dis duyumlar ile meydana gelmektedir.!%®
Locke’a gore birey bombos bir zihinle diinyaya gelmekte ve yasadik¢a 6znel anlamlar
uretmektedir. Yani zihin birey dis1 imgelerin etkisi ile bireysel ¢ikarimlarin bir {irtinii
haline gelir. Bu imgelere ide adin1 veren Locke deneyimlerin degistirecegini diistindiigii
icin Platon’un ideasindan ayrigmaktadir.'® Buna karsin Jung’un arketip kavrami ise
antik cagda bile kullanilan ve Platon’un ideasiyla esanlamli olan bir kavramdir’® Bu
acidan Jung, Locke’un bilgi anlayisindan ayrisirken Platoncu bir yaklasim sergilemistir.
Platoncu yaklagim bilgilere bir temel saglama niteligindedir. “/dea, Platon’da degismez
6z, seylerin ilk drnegidir.”1% Bu bilgi daha 6nce de belirtildigi gibi ilksel imgeler olarak

tasvir edilen arketiplerin Platon’un idea kavramina benzerligini ortaya koymaktadir.

102 Carl Gustav Jung, Insan ve Sembolleri, Hatice Mukaddes Tlgiin (gev.), Istanbul: Kabalc1 Yaymcilik, 2018, 5.71.
103 John Locke, Insanin Anlama Yetisi Uzerine Bir Deneme, Meral Delikara Topgu (gev.), Ankara: Oteki Yaymevi,
2000, s.134.

104Filiz Zabc, “Spinoza ve Locke Siyasal Ozgiirlesmeden Bireysel Ozgiirliige”, Mehmet Ali Agaogullari(Ed.), Batr’da
Siyasal Diisiinceler iginde (457-504), Istanbul: fletisim Yayinlar1, 2016, 5.482.

15 Jung, Dért Arketip, s.17.

106 Ayhan Yalginkaya, “Platon’un ‘Bilisi’ ”, Mehmet Ali Agaogullari(Ed.), Bati’da Siyasal Diisiinceler iginde (91-
123), Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2016, 5.94.
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Sonug olarak ilk imge olan arketiplerin bellekte baki bir yere sahip oldugunu ve
gecmisin aktarilmasinda bellegi bir evren olarak kullandigini séylemek miimkiindiir. Bir
nevi gecmisin tastyicist olan arketipler, kolektif bellegin birer pargasi olan bireysel
bellekte en mikro hali ile yer almakta ve tam anlamiyla kolektif bellegin tutucu unsurlari
olarak tanimlanmaktadir. Toplumlar ge¢mislerini tarih kayitlarindan ziyade yazili
olmayan, bir bilgi deposu olan kolektif bellek araciligiyla sakli tutarlar. Toplumsal
hatirlama ise tikelden tiimele giden deneyimler biitiiniin yorumlanmasi seklinde meydana
gelir. Bu sistemsel goriiniis bir kisir dongiidiir. Toplum, deneyimler ve bu esnada
deneyimini ge¢mis deneyimlerden beslenerek gerceklestirir. Bu hatirlama bilingli bir geri
doniis degil, aksine kolektif bilingdisindan gelen bir ¢cagrinin eylemidir. Toplumlar yasar,

deneyimler, sakli tutar, hatirlar ve aktarir.

Calismanin birinci boliimiinde kavramsal ¢ergeve cizilerek hipotezin temel
diregi olusturulmustur. Glivenlik ihtiyacinin nedenleri ve bir tehdit algilarken bunun
bilingdisindan gelen sebeplerini anlayabilmek adina kullanilan kavramlar agiklanmaya
calisilmistir. Calismanin ikinci boliimiinde giivenlik ile iliskilendirilen arketipler Yahudi

Kutsal kitab1 Tanah’tan faydalanilarak anlatilmaya ¢alisilacaktir.

27



2.  GUVENLIK TEMELLI ARKETIPLERIN KESFi

2.1 Giivenlik Anlayisim Etkileyen Arketipler: Simr, Mekan, Oliim, Siirgiin,

Diisman

Carl Gustav Jung’un kavramsallastirdigi kolektif bilingdist ve arketip
kavramlarindan psikanaliz kurama yaptigi bir katki olarak bahsetmek miimkiindiir.
Calismanin analiz cercevesi olarak belirlenen Jung’un kolektif bilingdisi ve arketip
kavramlar1 vasitasiyla Yahudi kolektif bilingdisinda giivenlik temelli nitelige sahip
arketipler belirlenecektir. Belirlenen arketipler sayesinde Israil devletinin politik
pratigindeki etkileri incelenecektir. M. Emir Ilhan’1n deyisiyle “toplumun ruhsal yapisini
anlamak icin arketip iceriklerine bakmak gerekecektir.”’®” Bu calisma Yahudi
toplumunun sosyo-psikolojik yoniinii dikkate alarak devletin gilivenlik anlayisinin
kolektif bilingdisinda nasil sekillendigine 1s1k tutmasina yardim edecektir. Giivenlik
temelli olarak belirlenen bes arketip (sinir, mekan, diisman, O6liim, siirgiin) Yahudi
halkinin toplumsal ve giindelik hayat pratiklerini sekillendiren Yahudi kutsal kitab1
Tanah’ta yer alan anlatilar igerisinden yola ¢ikilarak temellendirilecektir. Nitekim Yahudi
Kitabi-1 Mukaddes’i Yahudi zihniyetinin izidir, hayali kokenlerinin ve atalarinin
imgesidir.!®® Bu agidan calismanin bu boliimii tarihsel gerceveden kopmadan bugiinii

anlamlandirmak igin bir bakis agis1 sunmaya caligacaktir.

Her kiiltiirde diistince, bir tislup ve modelleme stratejisi ile tretilir. Kiiltiiriin
mensuplarinca anlagilamayan ve bu yiizden de ideolojik olan diisiince ve hareket iiretimi,
toplumun daire-i imkani olarak anabilecegimiz bir evrenin sinirlari igerisinde gerceklesir.
Kolektif bilingdisindaki genis hacimli bilginin kendini tekrar eden deseni, bahsi gegen
daire-i imkanin sinirlarin1 vermektedir. Yahudi toplumunun tarihsel deneyimlenisinin,
giiniimiiz politik pratiginde de kendisini gosteren desenler icerdigi aciktir. Bu desenler
kural koyucularin (policy makers) kararlar1 {izerinde de egemenlik siirmektedir. Bu
desenlerin tespitinde dini metinler, tarihteki gelismelere verilen kolektif tepkiler, milli

/dini kahramanlarin etkileri incelenerek hareket akslar1 belirlenecektir. Bu noktada

107 M. Emir {lhan, Kiiltiirel Bellek Sozlii Kiiltiirden Yazili Kiiltiire Hatirlama, Ankara: Dogu Bat1 Yayinlari,
2018, s. 86.
108 Simon Schama, Yahudilerin Tarihi, Leyla Tongu¢ Basmaci (gev.), Istanbul: Alfa, 2019, s.23.
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Yahudiligin sadece bir din degil, ayn1 zamanda bir etnik kimlik olarak algilanmasindan
hareketle, dini anlatidaki kisi ve olaylarin milli anlatilarla i¢ ige gegtigini belirtmekte

fayda vardir.

Kiiltiir, tarihsel bir ¢ercevede gelisir. Aktarimi saglanirken bilingli bir yol
izlendigi kadar, bilingdis1 kanallardan da faydalanilmaktadir.'® Kiiltiiriin aktarim
siirecinde sozlii ve yazili anlatim etkili olmaktadir. Bu bilginin 1s18inda Yahudi
kiiltiirtiniin aktariminda da hem so6zli hem yazili aktarimin etkili oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Soyle ki, Yahudi kiiltliriiniin ortaya ¢ikisinda dinin ve dini ritiiellerin roli
onemlidir. Her diisiince kiiltiirel bir artalana sahiptir. Bu baglamda bugiin Israil devleti
her ne kadar sekiiler bir akilla kurulmus olsa da devletin dini yok saymadigi, kural

koyucularin Yahudi toplumunun dini degerlerini g6z ardi1 etmedigi goriilmektedir.

Devlet kurma fikrinin dnciisi Theodor Herzl de Yahudi milletinin birlik ve
beraberligini diri tutan unsurun din oldugunu ¢ogu kez vurgulamistir. Atalarinin dini olan
Yahudiligi birlestirici bir bag olarak gérmiis ve dini inancin bu bagin kopmamasinda
etkili oldugunu soylemistir.’° Bu bakis agis1 Israil devletinin kurulus zemininde dinin
onemli bir yer kapladigini ortaya koymaktadir. /nang, yersiz yurtsuzluktan bir devlet
yapisina sahip olmaya kadar siiren Yahudi varolusunda birlik ve beraberligi saglayan
unsur olurken, varolusun temel kistas1 ozgiirliik ise Herzl’in ifadesiyle bilgelik ve bilginin
giicii ile miimkiin gériilmiistiir.!!! Din tiim Yahudiler igin &zellikle siirgiin doneminde
birlestirici bir karaktere sahiptir. Yahudiler antik donemde tek ve her seye hakim olan
Tanr1 anlayisin1 benimsedikleri i¢in bu inang farklilig diger uluslarla arasinda 6nemli bir
ayrim ortaya ¢ikarmistir. Gortildiigii tizere din, Yahudi tarihi boyunca Yahudi kimligini
belirleyen 6nemli bir unsur olmustur. Bu acidan da Yahudi kolektif bellegini

sekillendirmektedir.

Bu boéliimde tarihin ¢ok tanrili bir anlayistan tek tanrili bir inanca dogru
evrilmeye basladig1 ve gogebe bir yasamdan yerlesik yasama gegisin tohumlarinin atildigi

antik cagda Yahudi toplumunun biling yapisinin nasil olustugu iizerine durulacaktir. Daha

109 Kudret Emiroglu, Suavi Aydin, Antropoloeji Sozliigii, Birinci Basim, Ankara: Bilim ve Sanat Yayinlari, 2003,
$.522.

110 Theodor Herzl, Yahudi Devleti, Hakan Basak (gev.), 2. Basim, Istanbul: Siimer Kitabevi, 2018, 5.123.

111 Herzl, s.123-124.
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sonra Yahudi kolektif bellegini besleyen ve temel metin olarak nitelendirilebilecek
Tanah’ta yer alan anlatilarin igerisinde giivenlik kavramiyla baglantili olarak belirlenen
arketiplerin izleri stiriilecektir. Elde edilen bilgiler 1s1¢inda Yahudi kolektif bilingdisinin
diinii ve bugiinii iizerine hermendtik yontem kullanilarak bir analiz yapilmaya

caligilacaktir.

2.1.1.Smr Arketipi

Calismada yer alan sinir kavrami sadece uluslararasi iligkiler disiplinin bir terimi
olarak ele alinmamistir. Sinir kavrami pek ¢ok yonden yoruma agiktir ve bundan otiirii
felsefi bir terim olarak ele alinacaktir. Sinir sozliik anlamu itibariyle bir seyi bir seyden
ayiran bir ¢izgi olarak ifade edilmektedir. Bu durumda sinir koyma motivasyonunun
temelinde yatan sebep, ben ve 6teki kavraminin gelismis olmasidir. Bu durumda sinir

otekiyle araya konan bir ¢izgi niteligindedir. Kisaca sinir bir ayirma islemidir.

Ayirmak, bir biitline ya da ¢ogula uygulanabilecek eylemdir. Birden c¢ok ve
birbirinden farkli yapilarin bir arada bulunusuna yapilan miidahale ile nelik tanimlamasi
yapilmaktadir. Dolayisiyla ayristirma bir tanimlama g¢abasidir. Ne olundugunun ve ne
olunmadiginin belirlenmesi yeryiiziinde varolusun 6zel sartlarindan biri olagelmistir.
Cogu varoluscu, 6rnegin Heidegger insan1 kavramsallastirip ona dasein''? diyerek diger
canli ve cansiz varliklar arasina sinir ¢izmistir. Jean Paul Sartre ise ‘varolusculuk bir
hiimanizmadir’**® diyerek tiim insanlar1 ayni1 yere toplamustir. insanlar1 birbirinden ayiran
ve ayni zamanda bu ayrima muhtag¢ olduklarini ileri siirdiigii ironik sinirlar ¢izmistir

Dolayisiyla sinir koyma, diizen tasarlama diisiincesinin 6nemli bir unsurudur.

Smir kavrami felsefe, psikoloji ve sosyolojide pek ¢ok durumun ve diisiince
seriiveninin esik atlatan olgularindan biridir. Bireyin bir olay karsisinda nerede durmasi
gerektiginin bilinci gelisirken esasinda bir sinir arayisi baslamis olmaktadir. Bu biling

kendilik bilinci, yani diyalektik olusta Otekinin belirlendigi ikinci asamada

112 Michael Inwood, Heidegger, Nursu Orge (gev.), Ankara: Dost Kitabevi, 2014, 5.36.
113 Jean Paul Sartre, Varolusculuk, Asim Bezirci (¢ev.), Istanbul: Say Yayinlari, 2018, 5.101-103.
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olusmaktadir.!** Oteki belirlendiginde birey kendi biitiinliigii etrafinda sinirlarim
belirlemis olmaktadir. Bu ac¢idan kendilik ile otekilik arasindaki fark, sadece basit bir
ayrim niteliginde degildir; bu sinir vasitasiyla dogrudan varolussal siireglerin anlam
yaratimi1 saglanmaktadir. Sinirlar, ayristirdigi tiim bolgeler arasinda homojenligi ortadan
kaldirarak 6zleri gevrelemekte, ¢cergevenin disi ve i¢inde ayr1 birer mana zinciri meydana
getirmektedir. Sinir kavramini zihnin tiim boéliimlerine konuslandirarak var olani var
olmayandan, kendini otekinden, gercek olani sahtesinden ayristirmak miimkiin hale
gelmektedir. Bu durum varliklarin gériinmez sinirlar iginde yer aldiklar1 diinyalarinda
pratiklerinin sekillenmesini gozlemlemeyi ve anlamlandirmayi saglayan onemli bir

imkan saglamaktadir.

Yahudi kolektif bilingdisinda sinir arketipi, Yaratilis anlatisinda Tanri’nin 15181
ve karanlig1 birbirinden ayirmasiyla baglamaktadir: “Tanri, 151k olsun diye buyurdu ve
151k oldu. Tanr1 151810 iyi oldugunu gordii ve onu karanliktan ayirdi.”*'® Tanri’nin bu
ayirma eylemi diialist kozmolojinin Yaratilis anlatisindaki ilk halidir. Tanah’in Yaratilis
boliimiinde Tanr1 karanligin i¢inden 15181 ayirdiktan sonra yaptigi eylem ise adlandirmak
olmustur. “Isiga giindiiz, karanliga gece adin1 verdi. Aksam oldu, sabah oldu ve ilk giin
olustu.”!® Yaratihis boliimiinde ikinci giiniin olusmasi da yine bir ayirma isleminden

sonra olugsmaktadir.

“Tanr1, Sularin ortasinda bir kubbe olsun, sulari birbirinden ayirsin diye
buyurdu. Ve dyle oldu Tanr1 gékkubbeyi yaratti. Kubbenin altindaki sular iistiindeki

sulardan ayirdi.”*'” Tanr1 gok kubbeyi yaratarak yer ve gok arasinda bir smir ¢izmistir.

Tanri’nin giinleri yaratma eylemi bittikten sonra, kalan bir giinii kutsayip diger

giinlerden ayirarak dinlenme giinii olarak belirlemistir: “Yedinci giinii kutsadi. Onu kutsal
bir giin olarak belirledi. Ciinkii Tanr1 o giin yaptig1, yarattig1 biitiin isi bitirip dinlendi.”*!8
Yaratilig boliimiinde Tanr1’nin sinir koyucu 6zelligi tiim anlati boyunca istisnasiz devam

etmektedir.

114 Selahattin Hilav, Diyalektik Diisiincenin Tarihi, 3. Baski, Istanbul: Yap1 Kredi Yaymlar1, 2018, 5.104.
115 Kutsal Kitap, Istanbul: Yeni Yasam Yayinlari, 2016, Yaratilis 1:3-4

116 Kutsal Kitap, Yaratils, 1:5

17 Kutsal Kitap, Yaratilis, 1:6-7

118 Kutsal Kitap, Yaratilis, 2:3
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Yaratilig boliimiinde yer alan Tufan anlatisi, ¢ogalan insan soyunun yaptigi
kotiiliiklerin artistyla, Tanri’nin insami yarattigi i¢in pismanlik duymasim1i ve Nuh ve
Nuh’un ailesi disinda kalanlar1 yok edecegini anlatmaktadir: “Yeryliziine tufan
gonderecegim. Goklerin altinda soluk alan soluk alan biitiin canlilar1 yok edecegim.
Yeryiiziindeki her canli &lecek.”*® Nuh diger insanlar arasinda Tanri tarafindan liituf
bulmus ve tufandan kurtulmustur. Tanri’nin su araciligiyla temizleme edimi Tufan
anlatis1 igerisinde yer almaktadir. Liituf sahibi iyiyi temsil eden Nuh ve soyundan diger
tiim insanligin koétiiliigiint aymrmistir. Kétiiliigiin ve kdtiilerin yok olmasi sinirin diginda

Tanr1 korumasi altinda olmayanin yok olusunu temsil etmektedir.

Simir arketipi Tanah’in ilk boliimii olan Yaratiis kisminda kendini
tekrarlamaktadir. Bu tekrar edis bize sinir arketipi hakkinda belli bir kalip sunmaktadir.
Sinirin niteligi konusunda pek ¢ok arglimanla karsilagilmaktadir. Sinir arketipi hakkinda
bize bilgi veren bir diger anlati da Yaratilis boliimiinde yer alan Babil Kulesi anlatisidir:
“Baslangicta diinyadaki biitiin insanlar ayn1 dili konusur, aym sozleri kullanirlard.”*?
Babil Kulesi anlatisinda aktarildig: tizere insanlarin konustugu dilin bir oldugundan s6z
edilmektedir. insanlar kendilerine bir kent kurup icerisine bir kule insa edip iin salmak ve
dagilmamak istediklerini sdylemektedirler. Bunun iizerine Tanri “Gelin, asagi inip
dillerini karistiralim ki, birbirlerini anlamasilar”'?! diyerek dilleri karistirmistir. Aslinda
tek bir dilden farkli diller ¢ikartarak dillerin arasina sinirlar koymustur. Tanr1 dilleri

ayirarak insanlar1 dagitmigtir. Goriildiigii izere sinir arketipinin izlerini dillerin ayrigmasi

anlatisinda da gormekteyiz.

Tanr1’nin insanlarin arasina bir ayrim, bir sinir koymasi dillerin farklilagmasiyla
baslamistir. Bu cergevede Tora’da bahsi gegen Babil Kulesi anlatisim1 Kiirsat Demirci
Ibranice Balel kelimesiyle yorumlamaktadir. Kelimenin karistirmak anlami iizerinden

Babil uygarligi bolgesel aktor olarak kotiiliiklerin simgesi olarak goriilmektedir.

119 Kutsal Kitap, Yaratilis, 6:17
120 Kutsal Kitap, Yaratilig, 11:1
121 Kutsal Kitap, Yaratilis, 11:7

32



Yahudilerin fiziksel siirglinline de neden olmalar1 sebebiyle diger halklarla karisma

ihtimalini dogurmaktadir.??

Yahudi tarihi Yaratilis anlatisiyla baslamis olsa da, tam manasiyla Avram’in
Ibrahim’e déniisiimii ve Tanr1 ile yaptig1 antlasmayla 6zel kilimmaktadir: “ Seninle
yaptigim antlasma sudur. Birgok ulusun babasi olacaksin. Artik adin Avram degil,
Ibrahim olacak. Ciinkii seni birgok ulusun babas1 yapacagim.”'?® Boylece Tanr1 Ibrahim’e
ozel bir misyon bigerek onu diger uluslarin icinden ayrmistir. Tanri’nin Ibrahim’le
yaptig1 antlasmanin igareti olarak “Seninle ve soyunla yaptifim antlasmanin kosulu
sudur: Aranizdaki erkeklerin hepsi siinnet edilecek. Stinnet olmalisiniz. Siinnet aranizdaki
aramizdaki antlagsmanin belirtisi olacak”'?* diyerek diger uluslardan ayiran antlasmanin
somut bir ifadesi olarak siinneti isaret etmektedir. Tanr tarafindan se¢ilmis olmak Tanr1
vaadiyle ve silinnet belirteciyle koklenmistir: “Evinizde dogan ya da satin aldiginiz her
c¢ocuk kesinlikle siinnet edilecek. Bedeninizdeki bu belirti sonsuza dek siirecek
antlasmamin simgesi olacak.”'? Bu ritiielin giiniimiiz inanch Yahudileri arasinda hala
uygulandigr bilinmektedir. Yahudi halki secilmis olma durumunu Tanri’ya
dayandirmaktadir. Tanr1 ile Israil halki arasinda kutsal bir bagmn olduguna
inanmaktadirlar. Bu bagi anlatmak i¢in de bazi sembolik ifadeler kullanilmaktadir.
Bunlarin baginda da Tanri- has kavim, kral- tebaa, efendi- kole, ¢oban- siirii, baba-ogul,

anne-cocuk, koca-kar1 veya damat-gelin gibi metaforlar gelmektedir.1?8

Sozli emirler daha sonraki siirecte Musa peygamber ile birlikte yazili metinlere
dontisecektir. Bundan sonra Tanr1 tarafindan Musa peygambere verilen Yasa tiim ayirma
ve sinir edimlerinin biitiinii olarak algilanacaktir. Yaratilis boliimiinde de bahsedildigi
gibi Tanr1’nin alt1 giinde diinyay1 yaratip yedinci giin dinlenme meselesi Musa peygamber
ile yapilan antlasmayla yeniden glindeme gelmistir. Tanr1 giinlerin i¢inden Sabati
dinlenme giinii olarak belirlemistir. “Ciinkii ben, RAB yeri gogii, denizi ve biitiin canlilar

alt1 giinde yarattim, yedinci giin dinlendim. Bu yiizden Sabat giiniinii kutsadim ve kutsal

122 K jirsat Demirci, Eski Mezopotamya Dinlerine Giris Tanrilar, Ritiiel, Tapinak, Istanbul: Ayisig1 Kitaplari,
2013, s.89.

123 K utsal Kitap, Yaratihig, 17:4-5 (bkz: Avram: Yiice Baba anlanmna gelir. Ibrahim Ibranice Avraham Coklarim
Babas1 anlamina gelmektedir.)

124 Kutsal Kitap, Yaratilig, 17: 10-11

125 Kutsal Kitap, Yaratilig, 17- 13

126 Salime Leyla Giirkan, Yahudilik, Istanbul: isam Yaymlari, 2018, s. 169.
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bir giin olarak belirledim.”*?” Tanr1 Sabat giiniinii diger giinlerden ayirarak Yahudi
Yasasinin 6nemli bir kurali olarak sonsuza dek Yahudilerin uymasi gereken bir kural
olarak belirlemistir. “Alt1 glin calisilacak; ama yedinci giin Rabbe adanmig Sabattir,
dinlenme giiniidiir. Sabat giinii ¢alisan calisan herkes kesinlikle dldiiriilmelidir. Israilliler,
sonsuza dek siirecek bir antlagma geregi olarak, Sabat giiniinii kusaklar boyu kutlamaya

ozen gosterecekler. Bu Israillilerle benim aramda siirekli bir belirti olacaktir.””*?8

Musa’ya Tanr tarafindan bildirilen ve tas levhaya yazilan yasa iyi ve koti
arasinda bir sinir ¢izmektedir. Levililer boliimiinde Yasanin yeme igmeyle ilgili belirttigi
detaylar sinir arketipinin izlerinin siirildigi bu bolime katki saglamaktadir. “RAB
Musa’ya soyle dedi: Israil halkina de ki, ister sigir, ister koyun ya da keci yag1 olsun,
hayvan yag1 yemeyeceksiniz.”*?® Bahsi gecen béliimde tiim hayvanlar hakkinda detaylh
aciklama yapilmistir. “Kirli olan1 temizden, eti yeneni eti yenmeyenden ayirt edebilmeniz
icin hayvanlar, kuslar, suda toplu halde yasayan biitiin canlilar ve kiiciik kara
hayvanlariyla ilgili yasa budur.”’*® Hayvanlar yasadiklar1 yere gore tasnif edilerek
aralarinda hangisinin yenip hangisinin yenmeyecegine dair kurallar bulunmaktadir.
Bunun disinda yenilmesi yasak olan baska seyler hakkinda da yasada bilgilendirmeler
yapilmaktadir: “Israil halkindan ya da aralarinda yasayan yabancilardan kim kan yerse,
ona 6fkeyle bakacagim ve halkimin arasindan atacagim.”*3! Tanr1 kurban hususunda da
net bir ayrim yaparak hangi hayvanin kurban edilecegini sdylemektedir: “sunusunun
kabul edilmesi i¢in kusursuz bir erkek sigir, koyun ya da ke¢i sunmali. Kusurlu olani
sunmayacaksiniz. Ciinkii kabul edilmeyecektir.”*3? Tanr1’ya sunulacak olan kurbanin en

ideali ayrilir. Boylece sinir koyma Yasanin her asamasinda kendini tekrar eder.

Yasada toplumsal yasama iliskin kaideler de yer almaktadir. “Higbiriniz cinsel
iliskide bulunmak igin yakin akrabasina yaklasmayacak.”'® Kimin kiminle evlenip
kimlerle cinsel iligkide bulunacagi hakkinda bilgiler bulunmaktadir. Tanr1 sinir koymaya

ve ayirmaya Israil’in on iki kabilesi arasindan Levilileri kendine ayirarak devam etmistir.

127 Kutsal Kitap, Misir’dan Cikis, 20:11

128 Kutsal Kitap, Misir’dan Cikis, 31:15-17
129 Kutsal Kitap, Levililer, 7:22-23

130 Kutsal Kitap, Levililer, 11:46-47

131 Kutsal Kitap, Levililer, 17:10

132 Kutsal Kitap, Levililer, 22:19-20

133 Kutsal Kitap, Levililer, 18:6
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“Rab Musa’ya sdyle dedi: Levilileri Israillilerin arasindan ayirip dinsel agidan arindir.”*3*

“Levilileri 6biir Israillilerin arasindan bu sekilde ayiracaksin. Levililer benim olacak.”*®
Levilileri kahin olarak atayarak onlara diger kabileler arasinda 6nemli bir misyon
yiklemistir. Tanrmin ¢izdigi smir Musa peygambere atfedilen yasayla goriiniir
kilinmaktadir. Boylece Yasa net ifadelerle toplumsal hayatin diizenleyicisi roliindedir.
Yahudi halkiyla antlasma yapan ve yasalariyla sinir ¢izen Tanri, buyruklarina uygun
davranilmasi neticesinde Yahudileri Odiillendirecektir. Sinir arketipinin ayirma ve
koruma rollerinden baska, diizenleme rolii de mevcuttur. Giivenlik temelli belirlenen
arketiplerin iginde sinir arketipi kapsayiciligr dolayisiyla semsiye gorevi gormektedir.

Sinir her seyin belirleyeni olarak mekani, diismani, siirgiinii, 6liimii de sekillendirir.

2.1.2.Mekan Arketipi

Sinir arketipinden sonra mekan arketipini tanimlamak ve anlatilmak istenenin
resmini ¢izmek daha kolay olacaktir. Cilinkii en somut ifade ile mekan1 meydana getirenin
siirlar oldugunu sdylemek miimkiindiir. Sinirin tiim niteliksel islevleri mekan olgusuna
da sirayet etmekte ve sinirli olanin korunakli yapisini belirleyici kilmaya ve korumaya
katki saglamaktadir. Mekan bir alandir. Seylerin yer aldigi ve onlara 6zgili aidiyet

cagrisimi yapan unsurlar ile meydana gelen alandir.

“Mekan kelimesi, Tiirkgeye Arapcadan ge¢mis olup, herhangi bir varligin su
veya bu sekilde bir yerde var olmasi anlamina gelen kevn (kefvav-nun) kokiinden
tiremistir. Dolayisiyla mekan, bir bakima, varligin herhangi bir formda var oldugu
yerdir.”®® Mekan smirlar ile sekillenmis bir alan olarak kapsadigi varligi da
sekillendirmektedir. Mekana icrek olan insan, kimligine ait motifleri mekan ile
0zdeslestirmektedir. Dolayisiyla yasamin tarihin bir pargasi olan her kesitine mekanlar ev
sahipligi yapmaktadir. Oze yonelik cikarimlar mekanlarin okunmasi ile miimkiin
olmaktadir. Biitiinciil bir yapiin simirlar ile ayrisarak kategorize edilmesi 6znenin

ozelliklerini 6n plana c¢ikarmaktadir. Bu ayristrma sonucu Oznenin Ozellikleri

134 Kutsal Kitap, Célde Sayim, 8:5-6
135 Kutsal Kitap, Colde Sayim, 8:14
136 Henri Lefebvre, Mekamin Uretimi, Isik Ergiiden (¢ev.), Istanbul: Sel Yaynlari, 2014, s.7.
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dogrultusunda meydana gelen yapilar mekan1 iiretmektedir. Burada 6zelliklerden kasit
dil, din, kiiltiir unsurlaridir. Bu unsurlarin her biri bir yapmin 6zgi niteliklerini ortaya
koymaktadir. Bir grubun ya da toplumun kilavuzu olan inang, kiiltiir ve dil toplumun
kimligini ortaya koymakta ve reflekslerini belirlemektedir. Bu reflekslerin ortaya
koyulmasinda mekéan tutarl bir diizen saglamaktadir. Mekan mekanizmasi hem igerdigi
bireyler etrafinda hem de disariya karsi dinamik bir diizenektir. Henri Lefebvre mekani

sOyle tanimlamaktadir:

“Ne yasantinin -bir tablonun ¢ercevesiyle karsilastirilabilen-
basit bir cergevesidir, ne de sadece i¢ine konulan seyi neredeyse
ilgisizce kabul etmek zorunda olan bir bigim ya da kapsayicidir. Mekan,
toplumsal morfolojidir. Demek ki, islevlere ve yapilara siki sikiya bagl

bigim canli organizma igin neyse, yasant: icin de odur.”*%’

Buna gore mekan bir yasam modelinin gorsel hali olurken ayn1 zamanda yasam
pratikleri ile meydana gelen bir olustur. Mekanin gevre ile arasinda 6nemli bir etkilesimi
vardir. Toplumsal olan her olguya yiiklenen anlamlar birer mekan insas1 olurken bu siire¢
ayn1 zamanda bir iiretim dongiisiine isaret etmektedir. Mekanin anlam insas1 bireyin tekil
faydasini dogururken sinirin disinda kalana yonelik de toplumun 6zniteligini ortaya
koymaktadir.’®® Nitekim Lefebvre mekanin tek basina birakilamayacagim ve statik
kalamayacagim belirtir. Ona gére mekan diyalektik bir hal alir. Uretimsel faaliyetler
mekani ekonomik ve toplumsal boyutunun gdstergesidir. 3% Cogu zaman sembolik
anlamlar tasiyan mekanlar ge¢cmisin hatirlanmasinda ve tarih boyunca meydana gelmis
olaylarin ve neticelerin ehemmiyetini korumasinda arag¢ roliindedir. Bir yap1 goriinenin
otesinde donemine 6zgii bilgileri de her bir parcasinda kendine 6zgii sergilenisi ile ifade
edebilmektedir. Mekanin yapisinda kullanilan bu soyut dil araciligi ile tarihsel okumalar

yapmak miimkiin olmaktadir.

Mekén bazen bir an bazen uzun bir zaman olarak soyut siirlar igerisinde yer

edinen bir alan olabilmektedir. Iginde bulunusta ve sonraya aktarimda sdylemin énemli

137 | efebvre, 5.118.

138Sevcan Giileg Solak, “Mekan-Kimlik Etkilesimi: Kavramsal ve Kuramsal Bir Bakis”, MANAS Sosyal
Arastirmalar Dergisi, Say1 1, Cilt: 6,2017, s.18-19.

139 efebvre, s.24.
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rol oynadig1 mekan kavramsal olarak bir ¢ati roliindedir. Gorlinenin dile getirilmesi ve
s0zlin resmedilmesi gibi soyutlama yolu ile mekan kavramina derinlemesine bir bakis
gelistirmek miimkiindiir. Nitekim Lefebvre “Mekana isaret etmeyen soylem oliimciil bir
bosluktur, laf kalabaligidir4? diyerek mekan ve sdylem arasindaki tutarli bir ifadenin
cogu zaman mana bulmanin anahtar iglevine vurgu yapmaktadir. Soylemi yaratan insan
ayn1 zamanda giindelik hayatta mekan1 dolduran insandir. insan1 harekete gegiren her
diisiince varolusunun zaruri bir sonucudur. Bu bilgi 1s1¢inda Heidegger’in gilindelik
yasam pratiklerini insanlar1 yagsamsal ara¢ gereglerle fiziksel ve zihinsel olarak ilk temasa
geciren olgular olarak nitelemesi **! mekéanin sekillenisinde soyut diisiinceden ¢ok insanin
somut adimlariin énemli bir rolii oldugu ¢ikarilmaktadir. Mekani 6nemli kilan bireyin
varhigl ya da bireyin var olabilme miicadelesidir. Bir yerde var olmak kadar o yerde
olamamak ya da olmak icin miicadele vermek mekinin 6nemi ve degerini ortaya

koymaktadir.

Mekan pek ¢ok acidan sinirlart belli bir alana isaret etmektedir. Mekanin bu
siirh yapist itibariyle sinirin disinda kalan éfekinden kendini soyutlayarak gilivenli bir
yer olarak belirlenmektedir. Giivenlik ihtiyact insanligin her zaman temel sorunu
olagelmistir. Doganin karsisinda gii¢siiz olan ilk insanlar dogaya kars1 kendilerini koruma
maksatli bir alan belirlemislerdir. Nitekim Mircea Eliade da kutsal mekan diistincesinin
mekana bir smir ¢izdigini ve cevresindeki kutsal olmayan mekéndan soyutladigini

belirtir. Boylece kutsal yinelenerek tezahiir etmis (hiyerofani) olur. 42

Mekan arketipi ilk olarak Yaratilis boliimiinde karsimiza ¢ikmaktadir. “RAB
Tanr1 doguda, Aden’de bir bahge dikti. Yarattizi Adem’i oraya koydu.”'*® Aden 6zel
olarak Tanri tarafindan tasarlanmis bir mekan olarak anlatilmaktadir. Aden bahgesi
icerisinde yasayan Adem ve Havva Tanri tarafindan yemeleri yasaklanmus iyiyle kétiiyii
bilme agacinin meyvesini yiyip giinah isleyene kadar bu mekanda ikamet etmislerdir.
Aden bahgesinde pek ¢ok seyden izole bir yasam siirmekteyken Tanr1’nin yasakladig: bir
eylemi yaptiklar i¢in ceza olarak Aden bahgesinden kovuldular. “Bdylece RAB Tanri,

140 | efebvre, s.153.

141 Adam Sharr, Mimarlar i¢in Heidegger, Volkan Atmaca (gev.),Istanbul: Yem Yayinlari, 2013, s.31.
142 Mircea Eliade, Dinler Tarihine Giris, Lale Arslan (gev.), Istanbul: Kabalc1 Yaymevi, 2009, s. 356.
143 Kutsal Kitap, Yaratilis, 2:8
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yaratilmis oldugu toprag islemek iizere Adem’i Aden bahgesinden ¢ikardi.”*** Adem’in
artik yasamsal faaliyetlerini siirdiirebilmesi i¢cin emek vermesi gerekmektedir. Bu
anlatidan yola c¢ikarak mekan arketipinin koruyucu, kapsayici bir niteligi oldugu
sOylenebilir. Boylece Yahudi kolektif bilingdisinda mekan arketipinin 6nemi Tanriyla
beraber olunan Aden bahgesindeki giinlere doniis 6zlemi olarak da ele alinabilir. Bu
dogrultuda Tanr1’nin Israilogullarina vaadi dogrultusunda verilecegi diisiiniilen topraklar
Yahudilerin ebedi mekani1 olacaktir. Tanri’nin Avram ile yaptigi antlasma Avram’a
verilecek topragin vaadiyle Avram’in dogdugu, biiyiidiigii topraklardan ayrilarak Kenan
iilkesine gitmek Tlizere yola ¢ikmasina sebep olmustur. “RAB Avram’a iilkeni,
akrabalarini, baba evini birak, sana gosterecegim iilkeye git dedi.”** Mekan Avram’a ve
soyuna verilen toprak olarak anlatida yer almaktadir. “RAB Avram’a goriinerek, bu
topraklar1 senin soyuna verecegim dedi. Avram kendisine goriinen RAB’be orada bir
sunak yapt1.”1%® Tanr1 Avram’a verecegi topraklarin smirlarini Avram’a bildirmistir. “Lut
Avram’dan ayrildiktan sonra, RAB Avram’a, bulundugun yerden kuzeye, giineye,
doguya, batiya dikkatle bak dedi. Gordiigiin biitlin topraklar1 sonsuza dek sana ve soyuna

verecegim. 147

Israil halkiyla Tanr1 arasinda kurulan bu bag Musa peygambere verilen Yasayla
birlikte giiglenmistir. Yaratilig bliimiinde Tanr1 nasil Adem ve Havva ile ayni bahgede
yasiyorsa simdi Israil ile birlikte onlarin arasinda yasayacagmi beyan etmektedir:
Aralarinda yasamam icin bana kutsal bir yer yapsinlar.”'%® Boylece Israilogullarim
Misir’dan ¢ikaran Tanri onlarla beraber, onlarin arasinda yasayacaktir. “Toprak kutsaldir
clinkii Tanr1 onu se¢mistir ¢linkii orada yerlesmeyi ve varligim1 orada yogunlastirmay1
se¢mistir.”4° Musa peygambere verilen yasayla birlikte yasaya uymak tiim Yahudilerin
mutlak gérevi olarak goriilmektedir. Yazili yasa artik vaadin ger¢eklesmesi i¢in uyulmasi

gereken yegane kurallar biitiinidiir. “Toprak, Yasa’min her tiirli uygulanisinin

odiiliidiir.”*® Mekan, Israil halki i¢in Tanri’nin da onlarla birlikte yasadigi kutsal bir

144 Kutsal Kitap, Yaratilis, 3:23

145 Kutsal Kitap, Yaratilig, 12:1

146 Kutsal Kitap, Yaratilig, 12:7

147 Kutsal Kitap, Yaratilig, 13: 14-15

148 Kutsal Kitap, Misir’dan Cikis, 25: 8

149 Jean-Christophe Attias- Esther Benbassa, Paylasilamayan Kutsal Topraklar Ve Israil, Nihal Onol (cev.),
Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2012, 5.78.

150 Attias, Benbassa, S.71.
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alandir. Mekan, Aden bahgesinden Tanr1 tarafindan kovulmadan dnceki yasama duyulan
0zlemin azalmasii saglayan bir etkendir. Bu ylizden Yahudiler i¢in toprak kurucu bir
mitostur, topragm varligim1 devam ettirmesi ve umut edilen gelecek olmasi Israil icin

mekani1 saplanti derecesinde 6nemli kilmaktadir. 1

Mekan arketipi Musa peygamberin dnderliginde Misir’dan ¢ikis ve ¢dlde yasam
siirecinde de kendini gdstermektedir. Israilogullari’nin tasmabilir Tapmak ile birlikte
hareket ettigi bilinmektedir. Musa peygambere verilen yasalardan sonra RAB
Israilogullari’na soyle buyurmaktadir: “Aralarinda yasamam icin bana kutsal bir yer
yapsinlar. Konutu ve esyalari1 sana gdsterecegim ornege tipatip uygun yapin.” %2
Tanah’da bulugma cadir1 i¢in de tapinak icin de detayl tarif verilmistir. Kutsal olan1 inga
ederken gosterilen 6zen kozmosun yeniden kurulmasiyla iliskilendirilmektedir. Bu
yiizden goksel olanin yeryiiziindeki giicliniin temsili olan tapmak evrenin diizenine
yardimda bulunmaktadir.’®® Gezici bir mekéan arketipi olarak kutsali barindiran bu
Tapinak igine On Emir levhalarini da koyduklar1 bilinmektedir.?®* Célde gdcebe halde
dolasirken bile kutsallarinin barinacagi bir mekan insa etmekten kaginmamuslardir.
Sadece Yahudilik 6zelinde degil diger dinlerde de hiyerofonik alan olarak diistiniilen
tapinak kutsal olanla insanmn bir araya geldigi bir yerdir.®®® Tanri’nin konutu olarak
kutsiyet atfedilen tapmak diger deyisle bulugsma c¢adiri mekan arketipinin birlesme,
bulusma gibi 6zelliklerine vurgu yapmaktadir. Yahudilerin krali Davut’un oglu Siilleyman
doneminde inga ettirilen tapinakla ilgili Tanr1 “duani ve yakarisini duydum. Adim siirekli
orada bulunsun diye yaptigin bu tapinagi kutsal kildim. G6zlerim onun iistlinde, yliregim
her zaman orada olacaktir”*®® demistir. Béylece Tanri’nin sdziiyle kutsanan tapinagin
varligin1 korumak 6nem arz etmektedir. Bugiin bile Yahudiler Siileyman Mabedinden
kaldigina inandiklar1 tek bir duvar (Aglama Duvar1) vasitasiyla Tanri’ya dua

etmektedirler.

151 Attias, Benbassa, $.199.

152 Kutsal Kitap, Misir’dan Cikis, 25:8-9

153 Demirci, Eski Mezopotamya Dinlerine Giris Tanrilar, Ritiiel, Tapinak, s.82.
154 Giirkan, Yahudilik, s.38.

155 Demirci, Eski Mezopotamya Dinlerine Giris Tanrilar, Ritiiel, Tapinak, s.79.
156 Kutsal Kitap, 1. Krallar, 9:3
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Son tahlilde Israil’in kurulmasiyla siirgiinden dénen Yahudiler igin azmnlik
olmadan yasayacaklar1 kendilerine ait bir ebedi mekan tasavvuru Yahudi kolektif

bilingdisindan kaynaklanmaktadir.
2.1.3.0Oliim Arketipi

Oliim kavrami pek ¢ok disiplinde ortak ¢alisma alan1 olmustur. Kavrama uzanan
diisiince haritasinda zaman, varolus, yabancilagsma, kimlik gibi kavramlar ele
alinmaktadir. Varolus felsefesi basli basina 6liim kavramini da kapsamaktadir. Ote
yandan Durkheim’in anomi kavramimi kullanis sekli sosyolojik baglamda soyut bir

¢okiise, yok olusa yani 6liime dogru uzanirken®

, kimlik kavrami iizerine yapilan her bir
calisma dtekiyi yine soyut bir diizlemde hiclikle karsilastirmaktadir. Oliim bu irdelemeler

arasinda daimi olarak yer alan sonun temsilidir.

Yeryiiziinde her varolus bir baslangi¢c ve son arasinda konumlanmaktadir. Tiim
canli varliklar i¢in yasam lineer bir hat tizerindedir. Sifir noktasindan sona dogru ilerleyen
bir zaman ¢izgisi iizerinde yasam hikayeleri meydana gelmekte, hikayeler ¢ogalmakta,
yeni anlamlar iiretilmekte kimi zaman bir fikir digerini ¢iirlitmekte ve sona varildiginda
geriden gelene yiiklli bir yasam miras1 birakilmaktadir. Sonun kaginilmaz oldugu bazen
yeni bir baslangi¢ i¢in zaruri oldugunu sdylemek tarihsel perspektiften bakildiginda
hemen hemen miimkiin ve mantiklidir. Bir sonun varlig1 yeni baslangi¢ ya da yeni yaratim
stirecleri i¢in zamanin dnemini kavramada biiyiilk 6nem arz etmektedir. Zaman genel
cergevede siirekli ilerleyen dinamik bir olgu iken 6zne bu yapinin belli bir kismina aittir.
Oznenin zaman ile alisverisi varolusuna yansiyan son ile bitmektedir. Bu sonun genel
tabiri 6liim iken kavram olarak oliim edebiyattan sosyolojiye pek c¢ok alanda farkl
anlamlari ile ele almmustir. Oliim kavramini sadece bir son olarak varsaymak diisiinceyi

s1g bir alana stirlikleyecektir.

Oliim yeniden baslangicin bir araci olarak goriilebilecegi gibi zaman adma
farkindaligs siirekli yineleyen bir dongiidiir. Heidegger’in 6liim olgusuna yonelik birincil

cikarimi dinamizmin gerekliligi olmustur. Ona gore eger Oliimiin yani sonlulugun

157 Jacques Coenen-Hunter, Durkheim’1 Anlamak, Serra Akyiiz (gev.), Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2013, s.61-71.
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olmayacagi bir diizen mevcut olsaydi birey sadece erteleyen bir varlik olacaktr.'®®

Dolayistyla 6liim anlamsal olarak duragan bir kavram gibi olsa da 6liim bilincinin varligi
ozneyi hareketli kilmaktadir. Oliim canliligim kagiilmaz bir sonucu olarak yasamin her

aninda Heidegger’in degisiyle “tiim olasiliklar1 sonlandiran olasilik”**® olarak vardir.

Oliim konusuna getirilen en eski yaklasimlardan biri de antik ¢ag filozofu
Anaksimandros’a aittir. Var olma ile yok olma arasinda dengeli bir diizen oldugunu
vurgulayan Anaksimandros var olusu sinirsiz ve sonsuz bir maddeye baglamaktadir.
Zamanin bir seye sirayet etmeden tek basina sinirsizligi var olmanin 6ziinde sonsuzlugu
arattirmaktadir'®®. Buna gore var olus ile yok olus arasindaki déngiiyii “seyler nelerden
meydana gelmis ise yok oluslart da zorunlu olarak onlara olmalidir, ¢linkii onlar adaleti

161 seklinde

ve birbirlerine kars1 adaletsizligi zamanin diizenine uygun olarak verirler
ifade etmistir. Dolayisiyla 6liim yeryiiziindeki insanlara bir ceza olarak verilmistir. Var
olmanin bedeli olarak varligin karsisinda O6lim koyulmustur. Dini Ogretilerden
dgrenilecegi iizere bu diinya da var olmak bir sucun sonucu iken cezas1 yok olmaktir.'62
Basta Anaksimandros olmak {lizere bir¢ok filozof 6liim kavramina bu ve benzeri ¢esitli

bakis agilartyla felsefi anlamlar kazandirmistir.

Oliim varligin sona ermesi, izinin kaybolmasi olarak yorumlanabilir. Oliimden
kavramsal olarak bazen aslina doniis olarak da s6z edilmektedir. Yahudi kolektif
bilingdisinda Sliimle ilk karsilasilma Yaratilis bolimiinde Adem ve Hava anlatisi
igerisinde karsimiza ¢ikmaktadir. “Topraga doniinceye dek ekmegini alin teri dokerek
kazanacaksin. Ciinkii topraksin, topraktan yaratildin ve yine topraga déneceksin.”®3
Varligin maddesel kaynagi olarak gosterilen toprak yasamin sonunda oliimle birlikte
kendini gosterecektir. Yaratilig boliimiiniin 6liim arketipiyle baglantili olan bu kisminda

olim 6ze doniis olarak agiga ¢ikmaktadir. Adem ile Hava anlatisinda Tanri onlar

uyarmistir. “Ama Tanri, bahgenin ortasindaki agacin meyvesini yemeyin, ona

158 Inwood, s.104.

159 Inwood, s.103.

160 Anaksimandros, Fragmanlar, Giiveng Sar, Y. Gurur Sev (Cev.), Istanbul: Pinhan Yayinlari, 2019, s.55.

161 Anaksimandros, s.55.

162 Omer Naci Soykan, “Varolus Yolunun Ana Kavsaginda: Korku ve Kayg1”, Ankara: Dogu Bati Dergisi, Y1l: 2,
Say1: 6 (Subat Mart Nisan 1999), s.44.
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dokunmayin; yoksa oliirsiiniiz dedi.”'®* Burada Tanr’nin bahsettigi fiziksel bir dliimse
Adem ve Hava’nin 6liimiin varligi hakkinda bilgilerinin olmasi gerekmektedir. Diialist
kozmolojinin farkli bir tezahiirii olarak Adem ve Hava’nin 6liim hakkinda bilgisi yasam

ile ilgili bilgisiyle siirli oldugu ¢ikarimini yapmak miimkiindiir.

Diismanlarin saldiris1 sonucu gergeklesecek olan olimii Mircea Eliade
biitiinliigiin bozulmasi ve yikilmasi1'® seklinde ifade etmistir. Eliade’in yorumundan yola
¢ikilirsa Yaratilis bolimiinde anlatilan Adem ve Havva’nin Aden bahgesinden kovulma
hadisesinin de bir nevi 6liim oldugunu séylemek miimkiin hale gelir. Zira bu durum farkli

bir yasam big¢imi olarak tasarlanan formun bozulmasina isaret etmektedir.

Yaratilis boliimii Aden bahgesinden ¢ikarilan Adem ve Havva’nin ogullari olan
Kabil (Kayin) ve Habil dykiisii 6liim arketipinin farkli bir tezahiirii olarak Tanah’ta yer
almaktadir. RAB’be sunduklar1 sunulardan Habil’in sunusu kabul edilince Kabil’in
Ofkelenmesi ve ardindan giinaha diismesi gerceklesmistir. “Kayin kardesi Habil’e haydi,
tarlaya gidelim dedi. Tarlada birlikteyken kardesine saldirip onu 6ldiirdii”*%® Toprak
kardesinin kaniyla sulandig1 igin RAB’bin bereketinden yoksun birakilmustir. Oliim

arketipi acik bir bicimde 6fke ve kiskangligin ardindan kendini géstermistir.

Tanah boyunca 6liim Tanri’nin yoldan ¢ikan insanlara bir cezasi olarak devam
etmektedir. Oliim arketipi sinirlar1 zorlayan, Musa’nin yasasim ¢igneyen Yahudilerin
karsilasacag bir sonu ifade etmektedir. Yahudi kolektif bilingdisinda 6liim hem Tanrisal

bir cezayi ifade ederken hem de varligin farkl: bir forma donligmesini anlatmaktadir.
2.1.4.Siirgiin Arketipi

Stirgiin kavrami tarthin en eski arkaik donemlerinden gecen ylizyila kadar
Yahudi toplumsal yasaminin ayrilmaz bir pargasi olarak biitlinlesmistir. Siirgiin edilmek
Yahudi kolektif bilin¢gdisinda her zaman var olmus anlam agidir. Siirgiin ait olunan
yerden koparilma, dagilma, sinirlarin yok olmasi, erime gibi anlamlar1 da icermektedir.

Yahudi kolektif bilingdisinda siirgiin arketipi oradan oraya go¢ etmenin disinda daha

164 Kutsal Kitap, Yaratils, 3:3
165 Mircea Eliade, Imgeler ve Simgeler, Mehmet Ali Kiligbay (¢ev.), Ankara: Dogu Bat1 Yayinlari, 2018, s.50.
166 Kutsal Kitap, Yaratilis, 4:8
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derin anlamlar1 icermektedir. Slomo Sand siirgiin kavraminin bir bitki gibi kdkiinden
sokiilen Israil halki icin énemli oldugunu ve kiiltiirel yasam oriintiisiiniin i¢ine yerlesen
bir anlama sahip oldugunu vurgulamaktadir.®’ Siirgiin arketipinin isleyisi giivenli
bolgeden kovulmayla baslamistir. Kovulma, ¢ikarilma olaymin tetikleyeni Tanri’nin
sOziine uymamak ve itaatsizliktir. Bu noktada Yahudi halkinin bilingdisinda siirgiin Tanr1
sOzlnii ¢ignedikleri icin baslarina gelen bir felaket olarak yer almaktadir. Bu anlamda
siirglin Tanr1 ile ahitlesmenin ve Tanri’min segtigi halk olarak verilen buyruklara

uymamanin cezasi olarak goriilmiistiir.6®

Siirgiin arketipi Tanah’in Yaratilig boliimiinde kendini gostermektedir: “Boylece
RAB Tanri, yaratilmis oldugu topragi islemek iizere Adem’i Aden bahgesinden ¢ikard.
Onu kovdu.”*®® Adem ve Havva Tanr’nin uyarmasina ragmen yasak olan agacin
meyvesinden yedikleri i¢in ceza olarak Aden bahgesinden siirglin edilmislerdir. Bu
sirgiin kovulma, c¢ikarilma, diisiis gibi kavramlarla da adlandirilmaktadir. Siirgilin
kavrami i¢inde ayrilig1 da barindirmaktadir. Yahudi geleneksel diislince yapisinda siirgiin
Tann tarafindan vaat edilen anavatanin disinda olmaktan ziyade kutsal olandan
uzaklagmak olarak tasavvur edilmektedir. Bir diger deyisle siirgiin topraktan ayri
kalmaktan ziyade Tanr liitfundan uzak kalmaya isaret etmektedir.}’® Tanr tarafindan
sirglin ile cezalandirilan halk en nihayetinde Tanri’nin buyruklarindan da uzak
kalacaktir. Ayette de goriildiigl iizere: “ RAB sizi diinyanin bir ucundan 6biir ucuna,
biitiin halklar arasina dagitacak. Orada sizin de atalarinizin da tanimadigi, agactan ve

tastan yapilmis baska ilahlara tapacaksimz.” 171

Siirglin arketipi ¢esitli bicimlerde karsimiza ¢ikmaktadir. Bir glinahtan otiiri
kovulma, diigmana yenilgi sonucu zorla terk ettirilme gibi kutsalin yikilisindan sonra
kaginilmaz son olarak farkli goriintimleri mevcuttur. Siirglin arketipinin bir diger agia
ciktig1 anlati Ibrahim’in hikayesidir. “ RAB Avram’a iilkeni, akrabalarini, baba evini

birak, sana gosterecegim iilkeye git dedi.” '’? Ibrahim Tanri’nin buyruguna uyarak

167 Slomo Sand, Yahudi Halki Nasil icat Edildi?, Isik Ergiiden (¢ev.), istanbul: Dogan Kitap, 2011, 5.163.
168 Giirkan, s.44.

169 Kutsal Kitap, Yaratilig, 3: 23-24

170 5and, 2011, 5.170.

171 Kutsal Kitap, Yasa’nin Tekrari, 28:64

172 Kutsal Kitap, Yaratilig, 12: 1
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yasadig1 yeri terk ederek yola cikar. Bu bir tiir sinavdir ve Ibrahim siirgiine boyun egerek
bu smavi geger. ”® Tanah’ta Ibrahim’in hikayesi igerisinde dnemli olan ¢ok Tanrili
inanan toplulugunu birakip inandig1 tek Tanr1’nin gosterdigi yolda ilerlemesidir. Goniillii
bir siirgiin olarak Ibrahim’e &zgii bir iman anlatisidir. Siirgiin 6zneyi alisilan diizenden
kopartir ve yeni bir slirgiin kimligine mecbur birakir. Siirgiine maruz kalan siirgiin
edildigi yerin hatirasini tasisa da bulundugu yerle de bir aidiyet gelistirir. 1"# Ibrahim’in
Oykiist goniillii siirgiinle baslayarak basta inang sistemi olmak iizere tarihte pek ¢ok seyi
degistirmistir. Yahudiler i¢in tarih sahnesi Ibrahim’in imaniyla baslamistir. Bu durum
Ibrahim’den Israil’e bir erginlenmeyi ifade etmektedir.}” ibrahim atalarinin yasadig
topraklar1 birakmasaydi bu gelisimi gosteremeyecekti. Tanri tarafindan imanin1 6lgmek

i¢in gitmesini istedigi topraklar Ibrahim’in yasamnin ve tarihin seyrini degistirmistir.

Babil siirgiinii de Yahudiler i¢in 6dnemli bir deneyimdir. Bu siirgiin deneyimi
Yahudilerin degerler sistemini oturtup bir kimlik yaratmalarina katki saglamistir. Merkezi
bir anlam ifade eden tapmagin yikilis1 ve siirgiin giinlerinde Yahudileri bir arada tutan
etken Yasa ve Tanr1 ile yaptiklari ahittir.}’® Tkinci Mabet’in yikilmasiyla birlikte baslayan
siirglin ise i¢inde geri donlis umudunu barindirtyordu. Bu durumun Yahudi kiiltiirel
hayatinin icine “gelecek y1l Kudiis’te” sdzleriyle yerlestigi bilinmektedir. 17" Siirgiiniin
Yahudi toplumsal hafizasiyla biitlinlesik yapisi karar mekanizmalar iizerinde de etkin
olmaktadir. Yeniden siirgiiniin getirdigi acilar1 yagamamak i¢in giivenliklerini tesis etme
arayigina girismislerdir. Bu baglamda Siyonizm Yahudilerin siirgiinden ve O6liimden
korkmadan yasayacaklar1 bir devlet kurma iilkiisiiyle slirgliniin sebebiyet verdigi
travmatik olaylara son vermek adina bir ideoloji olarak ortaya ¢ikmistir. Dolayisiyla
1948°de kurulan Israil devleti siirgiiniin biraktig1 izleri iizerinde tagimaktadir. Siirgiin

arketipi Israil Devleti’ni kuran politik akli etkilemektedir.

Stirgiin kavramini siyasi konjonktiiriin gerekliligi olarak ele almak indirgemeci

bir yaklasim olacaktir. Siirgiiniin kiiltiirel ve teolojik anlamlarin1 goz ardi etmemek

173 Yolanda Gampel, “Siirgiiniin Figiirleri Farkliligin Olusumu, ige Alma, Diglama, Siirgiin”, Levent Mete (gev.),
Ayea Giirdal Kiiey( Ed.), Psikanaliz Bulusmalar 8 -Siirgiin ve Psikanaliz (43-52 ),istanbul: Baglam Yayincilik,
2014, s.47.

174 Yolanda Gampel, s.49.

175 Kiirsat Demirci, Yahudilik ve Dini Cogulculuk, Istanbul: Ayisig1 Kitaplari, 2016, s.27.

176 Demirci, Yahudilik ve Dini Cogulculuk, s.37.

177 Giirkan, Yahudilik, s.181.
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gerekmektedir. Dindar Yahudilere gore siirgiin Tanr1’nin s6ziinii dinlemeyen ve yasay1
unutan, uygulamayan Yahudi halki i¢in bir ceza niteligi tasimaktadir.>’® Bu baglamda
stirgliniin sona erebilmesi i¢in Tanr1 géziinde iyi olan1 yapmak ve geri doniisii miimkiin
kilacak cezay1 ¢ekmek gerekmektedir. Dindar Yahudilerden farkli bir perspektife sahip
Siyonistlerin  siirgiine bakis acist ise tarih sahnesinden uzaklasma, siliklesme,

etkisizlesme olarak diisiiniilmektedir.*”

Siirglin - Siyonist akilla gelisen toplum
hafizasinda ise daha kotii anlamlar igermektedir. Insanlar arasinda hor gériilme,
asagilanma, korku, muglaklik gibi durumlar siirgiinle bagdastirilmaktadir. Siirgiin

kotiiliiklerin mekani olarak konumlandirilmaktadir.18°

Bu baglamda siirgiin arketipi
ilksel bir imge olarak ge¢misin konusuyken simdide ve gelecekte de koklenmeye devam

etmektedir.
2.1.5.Diisman Arketipi

Diismani belirlerken, ben ve éteki ayrimindan yola ¢ikarak, éteki olanin diisman
olarak nitelendirilmesinin sebeplerini ortaya koymak gerekmektedir. Diismanin diigman
olmasi igin benin varolusuna tehdit olusturmasi gerekmektedir. Somut bir tehdit
olusmamus olsa bile gelebilecek diismanligi dnlemek amaciyla odteki ile arasina bir sinir
koymak istenci i¢ine girilecektir. Gil Anidjar iki insanin da ayn1 seyi arzuladigi takdirde
birbirlerine diisman olacagim 6ne siirer”!®! Bu baglamda diigman imgesinin farkl1 bir
motivasyonu daha ortaya c¢ikmaktadir. Arzu edilenin paylasilamamasi da diismanlig
tetiklemektedir. Varolusa yonelik bir tehdit olusturmasa bile arzulanan nesneyi
paylasmak istememek bir giin tehdit olusturabilme potansiyelini i¢inde barindirir. Carl
Schmitt diisman kavramini 6tekinin varolusunun irdelenmesi olarak yorumlamaktadir.
Devletin politik anlamda varolusu diisman ve dost kavramlariyla pekismektedir.!8?
Dolayisiyla diismanin arketipsel izleri siiriiliirken varolusun dogasina kars1 bir tehdit

olusturdugu 6n kabuliinden yola ¢ikilacaktir.

178 Yakov M. Rabkin, Yahudilerin Siyonizm Karsithg, Sahika Tokel (¢cev.), Istanbul: iletisim Yaymlari, 2014, s.48.
179 Attias, Benbassa, .226.

180 Attias, Benbassa, s.235.

181 Gil Anidjar, Diismanin Tarihi, Timucin Binder (gev.), Istanbul: Ayrmt1 Yaymlari, 2012, 5.120.

182 Myrat Ertan Kardes, “Carl Schmitt’in Politik Felsefesi Uzerine Bir inceleme”, ( Yaymlanmamis Doktora Tezi,
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2012) , S.65-66.
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Diisman kavramsallastirmas1 yapilirken Yahudi kutsal kitabi Tanah tizerinden
ilksel diigmanlarin tespiti yapilacaktir. Yahudiler i¢in ilk diismani tespit etmek bu noktada
onemlidir. Cilinkii diigmanin kimligi siyasal arenada olaylarin akisina gore degisse bile ilk
diisman imgelemiyle benzer nitelikler tasidigi gosterilecektir. Yahudi igin diisman
siirlarini ve kurallarini tehdit eden 6teki halklardi. Diigman hem 6teki hem de Tanri’nin

sOzilinii dinlenemeyen kendi halkiydi.

Yaratilis boliimiinde bahsi gecen yilan insanoglunun Aden bahgesinden
kovulmasina neden olmustur: “ Seninle kadini, onun soyuyla senin soyunu birbirinize
diisman edecegim. Onun soyu senin basini ezecek. Sen onun topuguna saldiracaksin.” 18
Yaratilis boliimiiniin bu ayetinde gorildiigii lizere yilan diisman arketipi olarak yer
almaktadir. Yilan yoldan ¢ikaran, Tanri’nin bahgesinden kovulmalarina sebep olan
kotiiliigiin ilksel halidir. Adem’i ve Havva’y1 tuzaga diisiirerek Tanri’nmn insan1 Aden
bahgesinden ¢ikarmasina neden olmustur. Yilanin manipiilasyon kullanarak verdigi bu
savas Ademoglunu kutsal mekandan siirgiin ettirmistir. Y1lan, insan soyunun varolusuna
kars1 gergeklestirdigi bu eylemle ilksel diisman konumuna yiikselmektedir. Diigman
arketipiyle ilk karsilagsma esnasinda yilanin nerde oldugu net degildir. Aden bahgesinin
icinde mi yoksa farkli bir formda m1 Havva ile iletisime gectigi bilgisi verilmemistir.
Yahudi kolektif bilin¢diginda yilanin nerede bulundugu muammasi, diigmanliin nereden
gelecegini kestirememe durumu diisman arketipine karst daima tetikte beklemeyi

gerektirmektedir.

Yilanin Tanr1 benzerliginde yaratilan insana yonelik bu tutumu aslinda Tanr1’nin
diizenine kars1 yapilmig bir diismanliktir. Anidjar’a gore ilk diigman olan Seytan kutsal
metinleri savunma mekanizmasima doniistiirmiistiir.’®* Seytan ilk diisman olarak hem
insanin hem Tanri’nin karsisinda konumlandirilmistir. Boylece arketipsel diismanin
manipiile eden, diizen bozan, sinirlarin i¢inde mi disinda mi1 belli olmayan tehlikeli bir

nitelendirmesi yapilabilmektedir.

Sembolik anlamin disinda Tora’nin Yaratilis boliimii 14. ayette gecen Avram’in

Lut’u ve mallarin1 kurtarmak i¢in giristigi miicadeleyi Gil Anidjar kutsal metinsel savasin

183 Kutsal Kitap, Yaratilis, 3:15
184 Anidjar, s.114.
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ilk 6rnegi olarak nitelendirmektedir. Bu ilk savas toprak i¢in verilen miicadelenin bir
ornegidir. Anidjar’in ifadesiyle bu ilk Ibrahimsel patlamadir. ®° Yaratihis 14. Ayette
Ibrahim heniiz Avram olarak anilmaktadir. Fakat Yaratilis 17. ayette yani bu yasanan
olaydan sonra Avram (Yiice Baba) Avraham’a (Coklarin Babasi) donilismiistiir.
Ibrahimsel patlama benlikten bizlige bir gegis siireci yasatmistir. Diisman arketipi
Avram’in bizzat kendisini olmasa bile akrabasi olan Lut’un malina ve canina tehditte
bulunmustur. Avram onu giivenligini saglamak i¢in topladigi adamlarla birlikte diigmanla
miicadeleye girigsmistir. Yahudi kolektif bilingdisinda yer alan ilksel diismanin bugiinkii
izdligiimleri benlige yonelik tehditten bizlige yonelik tehdide dontiismiistiir. Yahudi tarihi
gbz oniine alinarak déniisen bu biz duygusu Avram’in Ibrahim’e (ibranice Avraham)
doniisiimiiyle tamamlanmaktadir. ¢ Artik adin Avram degil, Ibrahim olacak. Ciinkii seni
birgok ulusun babasi yapacagim.” % Artik diisman bireysel olarak degil tiim

Israilogullarinin diismanidir.

Diismanin tasviri Tanah’1n ilerleyen boliimlerinde goriildiigii tizere yilan, timsah
gibi hayvanlarla 6zdeslestirilmistir. Yesaya kitabinda bahsi gecen deniz canavari olarak
da bilinen Livyatan diisman arketipinin Tanah i¢inde yer alan baska bir formudur. “O giin
RAB Livyatan’, o kacan yilani, Evet Livyatan’, o kivrila kivrila giden yilan1 Acimasiz,
kocaman, gii¢lii kiliciyla cezalandiracak, denizdeki canavari oldiirecek.” 87 Denizin
icinde yasayan bu canavar insanin bilin¢gdisini simgeleyen suyun egemenidir.
Bilingdisinda koklenmis korkularin tasviri olarak yorumlamak miimkiindiir. Kolektif
bilingdisinda yer alan korkulardan kurtulmak i¢in Yahudi halkinin bu deniz canavariyla

miicadele etmesi gerekmektedir.

Diisman arketipi olan yilan kiskangligi, manipiile etme yetenegini, ikna
kabiliyetini de simgelemektedir. Diisman yilan, timsal, kartal gibi ¢esitli hayvanlar
tizerinden sembollestirilmistir. Hosea boliimiinde diisman kartal olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu ayetin asil dikkat ¢ceken kismi ise diismanin evin iizerinde tehdit olarak

dolasmasidir. Mekan arketipinden de yola ¢ikilarak diigman koruyan, kapsayan yuvay1

185 Anidjar, s.105.
186 Kutsal Kitap, Yaratilig, 17:5 (Bkz. Ibrahim Ibranice Avraham Coklarin Babasi anlanmina gelmektedir.)
187 Kutsal Kitap, Yesaya, 27:1
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tehdit etmektedir. “Boru ¢almaya hazirlan! Diisman kartal gibi dolasiyor evimin iizerinde;

Ciinkii Israil antlasmaya uymadi, Yasama kars1 ¢iktilar.”288

Tanah’ta yer alan diisman imgeleri i¢inde Tanr1’nin gazabina ugrayip tamamen
yok olmasina neden olacak bir halk olan Amalekliler kutsal kitap anlatisi igerisinde ¢ok
ozel bir yere sahiptirler. Ciinkii Israilogullari’nm Tanris1 “RAB Musa’ya, bunu ani1 olarak
kayda ge¢ dedi, Yesu’ya da soyle, Amalekliler’in admi yeryiiziinden biisbiitiin
silecegim™!® diyerek Yahudi halkinin varolusuna tehdit olusturan bu halka gerekeni
yapacaktir. ©“ Tanriniz RAB miilk edinmek i¢in miras olarak size verecegi lilkede sizi
¢evrenizdeki biitlin diismanlardan kurtarip rahat kavusturunca, Amalekliler’in anisini
gdkler altindan sileceksiniz. Bunu unutmayin.” ** Tanr1’nin verdigi sz diismanlari olan
oteki halklardan se¢mis oldugu halki izole etmektir. Fakat Tanr1 6zel olarak
Amaleklilerden bahsederek onlar1 hi¢ hatirlanmamay1 uygun goriir. Tanah’ta bahsi gegen
Amalekliler ezeli diisman olarak konumlandirilmaktadir. Amaleklilerle yapilan savasta
Tanr1 Amaleklileri tiim sahip olduklariyla beraber yok edilmesi gerektigini sdylemistir.
“ Simdi git, Amaleklilere saldir. Onlara ait her seyi tiimiiyle yok et, higbir seyi esirgeme.
Kadin erkek, ¢oluk ¢ocuk, dkiiz, koyun, deve, esek hepsini 6ldiir.” 191 Diisman arketipi
ayn1 topragi arzulayan diger halklar olabildigi gibi her tiirlii sinir1 zorlayan, mekanlarini
tehdit eden, varolusu yokluga ¢evirmek istencine sahip 6zneler olabilir. Bazen diisman
dindar Yahudiler i¢in Siyonistler, Siyonistler i¢in ise tarihe dahil olamayan, cezasi bir
tiirlii bitmeyen, rasyonel akildan uzak dindarlardir. Bu baglamda Yahudi diismani i¢inde
tasimaktadir. Siyonizm dindar Yahudiler i¢in Mesih ¢agi baslamadan kutsal topraklara
donme fikrini ortaya attif1 icin tehlikeli ve bir o kadar da diismanca bir fikir olarak
goriilmiistiir. 1% Bunun daha da &tesinde haham Wasserman Siyonist hareketin
takipgilerini degil, liderlerini ve ideologlarmi, Israil’in arketip diigman1 Amalek’e

benzetmisti.” 1%

188 Kutsal Kitap, Hosea, 8:1

189 Kutsal Kitap, Misir’dan Cikis, 17:14

190 Kutsal Kitap, Yasa’nin Tekrari, 25:19

191 Kutsal Kitap, 1. Samuel, 15:3

192 Rabkin, s.221.

193 Elhanan Bunim, Wasserman, Yalkut maamarim u-mikhtavim, Brooklyn, NY, y.y., 1986, s.3 Aktaran Yakov M.
Rabkin, Yahudilerin Siyonizm Karsithg, Sahika Tokel (cev. ), Istanbul: iletisim Yaynlari, 2014, 5.233.
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3. ISRAIL DEVLETI’NIN GUVENLIK ANLAYISININ
ARKETIPSEL iZLERI: YASA-SOYLEM-EYLEM UCLUBIRLIGI

3.1 Iisrail’in Yahudi Devleti Olarak Kurulusu

Bu ¢alismanin son béliimiinde Israil Devleti’nin giivenlik anlayis1 6rneklemler
lizerinden anlatilmaya ¢alisilacaktir. Bu kapsamda Israil Devleti’nin modern anlamda bir
ulus devlet olarak kurulmasina kadar gecgen siirecten kisaca bahsetmek gerekmektedir.
Tanah Yahudi kutsal kitabinin biitiiniine verilen isimdir. Musa peygambere atfedilen ilk
bes kitap Tora (Tevrat) olarak adlandirilmaktadir. Yahudilerin tarih sahnesinde ortaya
cikislar ve Filistin bolgesinde yasadiklari olaylar Tanah’ta yer almaktadir. Bu baglamda

Tanah’1n tarihsel bir yoniiniin de oldugu goriilmektedir.

Yahudilerin devlet deneyimi siirgiin ile uzun siireli kesintiye ugramis olsa da
antik cagda bu deneyimi yasamislardir. Tanah’in Yaratilis bolimiinde bahsi gecen
fbrahim peygamber Yahudi toplumunun atasi kabul edilmektedir.!®* fsrailogullari
Ibrahim peygamberin torunu olan Yakup peygamberin on iki oglunun soyundan
gelmektedir.'®® Yakup peygamberin on iki oglundan biri olan Yusuf un hikayesi Tora’nin
Yaratilis boliimiinde anlatilmaktadir. Babasi tarafindan ¢ok sevilen bu yiizden
kardeslerinin nefretini alan Yusuf peygamber kardeslerinin tuzagina diismiistiir.
Kardegleri Yusuf peygamberi kuyuya atmig ve sonra Yusuf peygamber kole olarak
Misir’a satilmistir.'® Devam eden siirecte Yusuf peygamber yetenekleri ve Tanri’nin
yardimi sayesinde Misir’da mevki kazanmustir.'” Yasanacak bir kithik olayini énceden
bilerek dnlemler alan Yusuf peygamber Misir’a yardim talebi i¢in gelen kardesleriyle
karsilasmustir.1® Bu olaydan sonra kardesleri ve onlarmn aileleri ayrica Yusuf peygamberi
6ldii sanan babasii da Misir’a gelmistir.!*® Boylece Israilogullari’nin Misir’da yaklasik

400 y1l siirecek seriiveni baslamugtir.?%

194 Kutsal Kitap, Yaratihg 11:27-32
195 Kutsal Kitap, Yaratilis 35:23-26
196 Kutsal Kitap, Yaratilig 37

197 Kutsal Kitap, Yaratilis 41:40

198 Kutsal Kitap, Yaratilig 42

199 Kutsal Kitap, Yaratilis 46

200 Giirkan, Yahudilik, s.36.
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Misir’da Yusuf peygamberden sonra bir siire iyi durumda yasayan Israilogullari
yeni firavunlar tarafindan kolelestirilmistir.?®* Bu duruma son veren kisi ise Yahudi
tarithinde onemli bir nitelige sahip olan Musa peygamberdir. Musa peygamber Misir’da
kole halde bulunan Yahudileri mucizevi bir sekilde firavunun zulmiinden kurtarmis ve
Misir’dan ¢ikarmistir.2%2 Paul Johnson Misir’dan ¢ikis olaymi siyasi ve zulme karsi
direnis olarak gormektedir. Ayrica yadsinamaz bir sekilde dini bir olay oldugunu
soylemektedir. Bunun sebebi Misir’in ¢ok Tanrili din anlayisina karsi Yahudilerin tek
Tanr1 anlayisina sahip olmasi ve onlarin ayni zamanda manevi anlamda da koéle
olduklarmi ifade etmektedir.?®® Misir’dan mucizevi bir sekilde ¢iktiktan sonra Sina
daginda gerceklesen Musa peygamberin Tanri ile bir ahitlesmesi ve Tora’y1 (Tevrat)
almas1 Yahudi tarihi agisindan oldukca 6nemlidir.?** Tanr1 tarafindan aldiklar1 On Emir
Levhalar1 Yahudilerin yasasi niteligi tasimaktadir. Tanr ile sectigi halk arasindaki
iliskilere yonelik kurallar biitiiniidiir.?® Yahudi Kutsal Kitab1 Tanah’ta Hikimler donemi
olarak bahsedilen ayr1 bir boliim yer almaktadir. Bahsi gecen Hakim herhangi bir Yahudi
kabilesinin lideri olabilmektedir. Israilogullari’nin karsilastig1 bir sorun durumunda basa

gecerek sorunun ¢dziimii i¢in ugrasird:.?%

Kralin olmamasindan dogan sorunlar Tanah’in Hakimler boliimiinde su sekilde
ifade edilmektedir: “ O dénemde Israil’de kral yoktu. Herkes kendince dogru olam
yapiyordu.” 2% Bu sebeple Tanri Israilogullari’nin istegi uyarinca onlara bir kral
saglamgtir. Israilogullari’nin tarihi icinde Hakimler dénemi M.O 12. yiizyihn ilk
yarisindan M.O 11. Yiizyihn ilk yarisim kapsamaktadir.?®® Daha sonraki siiregte
cevredeki diger halklar tarafindan baski altina alinan ve tehdit edilen Israilogullar:
donemin ruhani lideri olarak anilan Samuel’den yardim talep ettiler. Samuel
Israilogullari’na bir kral secilmesini saglamistir.?%° Samuel Tanr1’dan aldi1g1 buyruga gore

Benyamin kabilesine mensup Saul’u kral olarak se¢mistir.?X Saul’un krallig1 ¢evredeki

201 Giirkan, Yahudilik, s.37

202 Kutsal Kitap, Misir’dan Cikis 14

203 paul Johnson, Yahudi Tarihi, Filiz Orman (gev.), 1. Baski, Istanbul: Pozitif Yaynlari, 2000, s.33.
204 Giirkan, Yahudilik, s.37.

205 Johnson, Yahudi Tarihi, s. 37.

206 yysuf Besalel, Yahudi Tarihi, Istanbul: Gézlem Gazetecilik Basin Ve Yaym A.S, 2003, s.41.

207 Kutsal Kitap, Hakimler 17:6

208 Besalel, Yahudi Tarihi, s.41-42.

209 Besalel, Yahudi Tarihi, s.42.

210 Giirkan, Yahudilik, s. 39.
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diger halklarla Moav, Ammon, Edom, Sova krallar1 ve Filistliler’e savas halinde
geemistir.?!! Saul’un kralliginin kirilma noktas1 olarak Amaleklilerle yapilan savasin
etkisi bilinmektedir. Bunun nedeni ise Tanri’nin Amalekliler’in tiimiiniin yok edilmesi
buyruguna uymamasi oldugu bilinmektedir.?'? Baz1 savas ganimetlerini yok etmeyerek
Tanr1’ya kurban olarak sunmay1 yeglemistir. Boylece Tanr1 Saul’u kral olarak atadigi igin
pisman oldugunu sdylemistir.?’®> Saul’un ardindan kral olarak secilen Davut kralin
hizmetinde ¢aligsan parali bir askerdi ve Filistliler’in devi olarak bilinen Golyat’1 basit bir
sapan yardimiyla yenmistir.?!* Boylece Davut halkin goziinden kahraman olmustur.
Davut’un kralligi doneminde Kudiis ele gecirilerek baskent yapilmistir. Ayrica Ahit
sandig: olarak bilinen Yahudiler i¢in kutsal olarak bilinen nesne Kudiis’e getirtilmistir.?%°
Kudiis’iin ele gecirilmesi sayesinde kuzeydeki Israil ve giineydeki Yahuda kabileleri
merkezi bir yonetimle yonetilmeye baslanmistir.?*® Tanr igin kutsal bir mabet yapmak
isteyen kral Davut savasci ve kan doktiigii gerekgesiyle Tanri tarafindan bu gérevden men

edilmistir.?t’

Kral Davut’un oglu Siileyman Israil kralliginin {igiincii krali olarak kralligin mali
anlamda biiyiimesine katk1 saglamistir.?!® Kral Siileyman tek Tanr1 dininin bir simgesi
niteliginde kutsal bir mabet insa ettirmistir.?!® Siileyman peygamber tarafindan insa
ettirilen mabedin Babilliler tarafindan yikilmasina kadar gegen donem Birinci Tapinak
doénemi olarak adlandirilmaktadir.?® Israil dini inancinda Israilogullar’nin on iki
kabilesinin diginda olan yabanci bir kadinla evlilik yapmak yasaklanmaktadir. Siileyman
peygamberin Sayda ve Ammon’a mensup kadinlarla yapmis oldugu evlilik Tanr1’y1
kizdirmistir. Bu sebeple Siileyman peygamber doneminden sonra kralligin ikiye
boliinmesi Tanr1 tarafindan bir ceza olarak verilmistir.??* Birlesik Krallar donemi olarak
adlandirilan donemden sonra devlet Kuzey ve Giiney kralliklar1 olmak iizere ikiye

boliinmiistiir. Israil’in kuzeyinde bulunan Israil Krallig1 ve giineyinde yer alan Yahuda

21 Kutsal Kitap, 1. Samuel 14-47

212 1 Samuel 15:9

2131, Samuel 15:11

214 Johnson, Yahudi Tarihi, s. 55.

215 Besalel, Yahudi Tarihi, s.43.

26 Giirkan, Yahudilik, s.40.

27 1, Tarihler 28:3

218 Seyma Ay Argin, israil ve Yahuda Kralhiklari Tarihi, istanbul: Ayisig1 Kitaplari, 2016, s.42.
219 Besalel, Yahudi Tarihi, s.46.

220 Besalel, Yahudi Tarihi, s.51.

221 Ay Arcm, Israil ve Yahuda Kralhklar Tarihi, s.47.
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Krallig1 olarak ikiye ayrilmigtir.??? israil Kralligt M.O 720 yilinda Asur krali 2. Sargon

tarafindan son bulmustur.?®

Seyma Ay Arg¢in’a gore yasanan bu go¢ Yahudiler arasindaki bagi arttirmistir.
Arc¢in bu olusan bagm giivenlik ihtiyacindan dogdugunu ifade etmektedir. % Babil
istilasinin sebep oldugu siirglin Yahudi halkinin ulusal kimliginin olusmasina neden
olmustur.??® Babil’in Persler tarafindan alinmasiyla birlikte Pers krali Kiros Yahudilere
topraklarma geri donme hakki tanimistir. Boylece 2. Tapinak donemi olarak anilan
donem baslamistir.??® Bu dénemde Pers krali Kiros Yahudilere tapinagin yeniden insa

edilmesi konusunda tesvik vermistir.??’

Pers egemenliginin akabinde Makedonya Krali olan Biiyiik iskender bélgeyi
fethetmistir. Boylece Filistin bolgesinde Grek kiiltiirii de goriilmeye baslanmistir.??8
Biiyiik Iskender’in &liimii sonras topraklar1 generaller tarafindan paylasilir. Yahudi halki
once Prolemi ve Selevkos kralliklar1 tarafindan yonetilmistir. Grek Selevkos krali 4.
Antiyok doneminde Yahudiler ¢ok tanrili dine Grek dinine donmeye zorlanmig Yahve
dini olan tek Tanr idaresindeki kendi dini etkinlikleri unutturulmaya baslanmistir.??
Yahudilerin kutsal tapinagina Zeus heykelinin dikilmesi gibi Yahudi dinine kars1 yapilan
hakaretler sonucunda Yahudiler arasinda isyan sesleri ¢ikmaya baslamistir. Boylece
Yahudi Hagsmonay ailesinden Makabi yonetimi ele ge¢irmis ve kutsal tapinagi putlardan

armdirmistir. Bu olay Hanuka bayrami olarak Yahudiler arasinda kutlanmaktadir.?3

Romalilarin  Filistin  bolgesini ele gegirmesi ile Roma hakimiyetine
gecilmistir.>®! Romalilarin baskici ydnetim anlayis1 ve Yahudi dini hayatina yapilan
miidahaleler neticesinde M.S 66 ve 70 tarihleri arasinda biiyiik isyana neden olmustur. 232

M.S 70 yilinda tapmak kusatilmis ve ii¢ duvar yikilmistir.?3® M.S 70 yilindan itibaren

222 Ay Argin, 5.48.

223 Ay Argm, s. 66.

224 Ay Argm, s 90.

225 ] M.Roberts, Diinya Tarihi 1, idem Erman (gev.), Istanbul: Inkilap Kitabevi, 2011, 5.264.
226 Besalel, Yahudi Tarihi, s. 262.
227 Johnson, Yahudi Tarihi, s.85.
228 Giirkan, Yahudilik, s.49.

22 Giirkan, Yahudilik, s.49-50

230 Besalel, Yahudi Tarihi, s.60.
231 Giirkan, Yahudilik, s.54.

232 Besalel, Yahudi Tarihi, s.64.
233 Besalel, Yahudi Tarihi, s.64.
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diinyanin bir¢ok bolgesinde dagilmis olan Yahudiler biiyiik bir siirgiin deneyiminin i¢inde
yiizyillarca kalmislardir. Bu durumu degistirecek tarihsel olaylar Israil’in devlet olarak
kurulmasina kadar gecen siireci anlatmak caligmanin tarihsel perspektiften kopmamasi

acisindan onemli goriilmektedir.

Yahudiler Roma stirgiiniinden tapinagin yikilisindan (M.S 70) 1948 yilina kadar
dagilmis oldugu bolgelerdeki devletlerin altinda azinlik olarak yasamuslardir. Israil

Devleti kurulana kadar gegen siirecte siirgiinde yasami deneyimlemislerdir.

Yahudiler siirglinde yasadigi siirecte giinliik dua ritiiellerinde eski vatanlarina
donme duasi etmislerdir. Bu onlarin ideal diizen olarak yiireklerinde besledikleri arzuyu
gostermektedir. Zaman zaman yasanan antisemitizm kaynakli olaylara ragmen eski
vatanlarina donmekle ilgili herhangi bir girisimleri olmamistir. 19. Yiizyilda Siyonist

fikrin gelismesiyle bu durum degismeye baslamistir. 2

12. ve 19. Yiizyil arasi yasanan Yahudilere yonelik siddet, Gtekilestirme ve
katliamlar sirasinda dnemli bir ihtiyac haline gelen glivenligin 6nemi daha belirgin hale
gelmistir. Avrupa’da yasanan Ronesans ve insan haklar1 hareketleri Yahudi toplumunda
da etkisini gdstermistir. Yahudi aydinlanmasi olarak da bilinen Haskala?®*® bu dénemde
ortaya ¢ikmistir. Yahudiler i¢in glivenli bir yurt arayist ¢agin fikri akimi olan milliyetcilik

ideolojisinden ziyade giivenlik sebebiyle gelismistir.3®

Yahudilere yonelik tutumu, antisemitizm kavramini Bernard Lewis kisaca

Yahudi irkmin varolusuna yonelik nefret olarak agiklanabilecegini sdylemektedir.?3’

Antisemitizm 19. yiizyiln sonlarinda yasanan Holokost'la zirveye ulagmistir.?®

234 Anita Shapira, Israel A History, Brandeis University Press, 2012, s.5.

2% Yahudilerde baglayan Aydinlanma hareketi ve ideolojisi igin kullanilan terim. Azriel Shochat ve Judith R. Baskin,
“Haskalah”, Encyclopedia Judaica 8, Fred Skolnik ( Ed.), Michigan: Thomson Gale, 2007, s.434.

236 7afer Balpimar, “israil’in Devlet Kurgusu Giivenli Bir Yahudi Yurdu mu? Yoksa Giivenlik¢i Bir Yahudi
Devleti mi?”, Giivenlik Stratejileri Dergisi, Y1l: 13, Say1: 26,2017, s.154.

237 Bernard Lewis, Semitizm ve Anti-Semitizm, Hiir Giildii (¢ev.), Istanbul: Everest Yayinlari, 2004, s.80.

238 Steven Beller, Antisemitism: A Very Short Introduction, Oxford University Press, 2007, s.1.
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Siyonizm fikrine 1. Diinya Savasi’na kadar pek ¢ok haham karsi olmustur.
Dindar Yahudiler bu doniisiin Tanri’'min plan1 ve Mesih’in katkisiyla olacagini

diisiinmekteydiler.?3®

Siyonizm Oncesi Yahudiler i¢in ¢6ziim arayisina giren Yehuda Alkalay, Zvi
Hirsch Kalischer ve Moses Hess gibi diisiliniirlerin Siyonizm fikrinin temeli niteliginde
sayilabilecek fikirlere sahip oldugu bilinmektedir.?*® Bosnak bir haham olan Yehuda
Alkalay zamanla Siyonizm olarak adlandirilacak ideolojinin tohumlarini atmistir. Haham
Alkalay Yahudilerin Filistin bolgesinde Mesih’in gelisini beklemeden toplanmalari

gerektigini savunmustur.?4!

Yahudilerin varliklarina yonelik siddet iceren eylemlerin artisiyla bu konuda
tezler iretilmistir. Leo Pinsker’in yazdigi risalede Yahudilere yonelik antisemitizmin
Avrupa toplumunun i¢inde mevcut oldugunu, Bat1 Avrupa’da yasanan insan haklar1 ve
esitlik gibi kavramlarin gelismesine ragmen diger halklarla esit olarak
goriilemeyeceklerini savunmustur.?*? Rusya’da yasanan Yahudilere yonelik siddet iceren
eylemlerin ardindan Modern siyasal Siyonizm ortaya ¢ikmistir. Yasanan pogromlarin
2peticesinde Yahudilerin Filistin’de giivenli bir sekilde yerlesmelerine yardim etmek

amaciyla 1884 yilinda Siyon Asiklar1 ad1 altinda toplanmuslardir. 244

Pogromlarin siddetinin artmasiyla Filistin bolgesine gocler baslamistir. Bu
goclere literatiirde Aliya denmektedir. Aliya kavrami 0Ozellikle modern donem
Yahudilerinin tarihsel olarak anavatan olarak adlandirdiklari Israil topraklarina gogiinii
ifade etmektedir. Genel anlamda bes ana Aliya ayirt edilmistir. ilk Aliya 1882-1903
yillar1 arasinda Rusya’da yasanan pogromlardan sonra, ikinci Aliya 1904—14 1.Siyonist

kongreden sonra, ligiincii Aliya 1919-23, dordiincii Aliya 1924-28 ve besinci Aliya 1929—

239 Johnson, Yahudi Tarihi, s.373.

240 Anita Shapira, Land and Power: The Zionist Resort to Force, 1881-1948, California: Stanford University Press,
1999, s.5.

241 _ewis, Semitizm ve Anti-Semitizm, s.6.

242 William L.Cleveland, Modern Ortadogu Tarihi, Mehmet Harmanci (¢ev.), Istanbul: Agora Kitaphgi, 2015, 5.268.
243 pogrom kelimesi saldir1 anlamina gelen Rusca bir kelimedir. Toplumun bir kesimi tarafindan digerine karsi
uygulanan yikim, miilklerinin yagmalanmasi, cinayet ve tecaviiz gibi siddet eylemlerinin genel adidir. Rusya’da
yasayan Yahudilere yonelik bu tiir eylemler i¢in kullanilan uluslararasi bir terimdir. Yehuda Slutsky, “Pogroms”,
Encyclopedia Judaica 16, Fred Skolnik( Ed.), Michigan: Thomson Gale, 2007, s.279.

244 Cleveland, Modern Ortadogu Tarihi, $.267.

54



39 Holokot sonrasi gerceklesmistir.?*® Birinci Aliya ile Filistin’e gelen Yahudiler

bolgenin halki olan Araplari bir tehdit olarak gormemekteydiler.?4®

Siyonizm’in fikri temelleri atilmaya baslandiktan sonra Theodor Herzl Siyonizm
ideolojisini uluslararasi bir hareket haline getirdi. Siyonizm fikrinin ideolojik temellerini
Yahudi Devleti isimli kitabinda dile getirmistir.?4’ Herzl Yahudilerin sorunlarmin
ekonomik ve dini degil siyasi oldugunu diisiinmiistiir. Sorunun ¢6ziimiinlin iizerinde

egemenlik kurabilecekleri bir devlete sahip olarak ¢oziilecegini sdylemistir.?4

Dreyfus davasi olarak bilinen Fransiz bir asker olan Yahudi asilli Alfred Dreyfus
askeri bilgileri Almanya’ya satmakla su¢lanmistir. 1894 yilinda su¢lu bulunur. Davanin
uzun seyri sonunda 1906 yilinda Dreyfus aklanmistir.?*® Dreyfus’un yasadigi bu durum
Fransiz vatandasi olsa dahi Yahudi kokeninden dolay1 suclamalarin odaginda oldugu
gercegini gozler Oniine sermistir. Boylece Siyonist ideoloji Yahudi varliginin giivenligi
icin harekete gegmistir. Siyonist hareket 1897 yilinda Basel’de bir kongrede toplanmustir.
Bu kongrede belirlenen hedefin Filistin bolgesinde Yahudiler i¢in hukuken taninan ve

giivenli bir bélge saglama oldugu bilinmektedir.?>°

1917 yilina gelindiginde Osmanli yonetimi altindaki Kudiis ingiliz birliklerinin
isgali altma girmistir.®! 1. Diinya Savasi esnasinda Ingiltere Filistin’i isgal etmistir.
Osmanli Devleti’nin Mondros Ateskes Anlasmasi’ni imzalamasiyla Filistin bolgesinin
idaresini tamamen kaybetmistir. Savasin bitimiyle yapilan Paris Barig Konferansi’nda
bdlgenin manda yonetimi olarak Ingiltere’ye verilmesi uygun goriilmiistiir.?>? Ingiliz
hiikiimeti tarafindan 2 Kasim 1917°de Balfour Deklarasyonu yaymlanmistir. Disisleri
Bakan1 Arthur Balfour bu deklarasyona ismini vermistir. Ingiliz hiikiimeti Filistin’de

Yahudiler igin ulusal bir yurt kurulmasini desteklediklerini agiklamistir.?®® Balfour

245 Misha Louvish ve Fred Skolnik, “Aliyah”, Encyclopedia Judaica 1, Fred Skolnik ( Ed.), Michigan: Thomson
Gale, 2007, 5.660-661.

246 Tugce Ersoy Ceylan, Israil’de Catisan Kimlikler, Istanbul: Kiire Yayinlari, 2020, s.129.

247 Cleveland, Modern Ortadogu Tarihi, s.268.

248 |_ewis, Semitizm ve Anti-Semitizm, s.68.

249 |_ewis, Semitizm ve Anti-Semitizm, s. 67.

20 Cleveland, Modern Ortadogu Tarihi, 5.269.

%1 Besalel, Yahudi Tarihi, s. 264.

22 Tugee Ersoy, “Filistin/ Israil”, Hasan Oztiirk(Ed.), Modern Orta Dogu Siyasi Tarihi i¢inde (55-82), Istanbul:
Bilgesam Yayinlari, 2016, s.64.

253 Baruch Kimmerling, The Invention and Decline of Israeliness, California: University of California Press, 2001,
s.28.
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Deklarasyonunun akabinde Yahudiler bolgede daha etkin olmaya baslamiglardir. Hem
bolge halki Filistinlilerle hem de Ingiltere ile gergin olaylar meydana gelmistir. Bu durum
fkinci Diinya Savasi’nin baslamasina kadar devam etmistir.>>* Yahudiler tarafindan 1920
yilinda kurulan Haganah isimli orgiitiin ilk baslardaki amaci kibbutzlarda yasayan
Yahudileri korumak oldugu bilinmektedir. 1929 olaylarinin ardindan sayica ¢ogalarak

Yahudi ordusunun temeli olmustur.?%®

Ingiltere’nin manda yonetimi altinda Yahudiler ve Filistinliler arasinda olusan
siddet eylemleri sonucunda bir komisyon toplanmasi kararlastirilmistir. 1937 yilinda
toplanan komisyon Peel Plani1 adinda kararlar almistir. Bu kararlar neticesinde Manda
yonetiminin sonlandirilip bdlgenin Filistinliler ve Yahudiler arasinda pay edilmesini
Onerilmistir. Bu paylasim plani siddeti arttirmis kutuplasmanin derinlesmesine neden
olmustur.?®® Siddetin ve her iki halkin kaybinin artmas birlikte her iki halki yatistirmak
adina Ingiliz hiikiimeti 17 Mayis 1939°da Beyaz Belge isimli bir raporda yayinlamistir.
Bu belgede Filistin’in bir Yahudi devleti olmasmin yer almadigmi bildirmislerdir.?’
Ingiltere’nin yaymladigi Beyaz Belge adli belgede Filistin’e Yahudi gdciiniin
sinirlandirilmas1 gerektigi sOylenmistir. Bu belge Almanya’da yasanan Hitler’in
Yahudilere yonelik zulmii ve Yahudilerin bu zuliimden kagtiklar1 zamanlara denk gelmis

olmas1 Yahudi toplumunda tepki toplamustir.?>®

Almanya’da yiikselen fasizm ve Hitler’in iktidar1 Yahudiler’in Filistin bolgesine
gdc etme oranini arttirmistir. Kitleler halinde Filistin’e gécen Yahudiler bdlge halki olan
Filistinli Araplar igin bir tehdit niteligi tasimaktadir.>® Nazi idaresindeki Almanya’y1
yoneten Nasyonal Sosyalist Alman Isci Partisi gaddarca tutumlariyla bilinmekteydiler.
Yahudiler bu gaddarligin kurbani olmuslardir. Bu vahsi ideolojiye ¢ingeneler, escinseller,
kronik hastalar, akil hastalari, bedensel engelli bireyler ve daha bir¢cok insan maruz

kalmistir. 2%

254 7Zafer Balpiar, “Israil’in Devlet Kurgusu Giivenli Bir Yahudi Yurdu mu? Yoksa Giivenlik¢i Bir Yahudi
Devleti mi?”, Giivenlik Stratejileri Dergisi, Y1l: 13, Say1: 26, 2017, s.156.

25 Ersoy, “Filistin/ israil”, s.65.

25 Ersoy, “Filistin/ israil”, s.66.

257 Baruch Kimmerling, The Invention and Decline of Israeliness, s.36.

28 Cleveland, Modern Ortadogu Tarihi, s. 288-289.

259 Ersoy, “Filistin/ Israil”, s.6.

260 David Engel, The Holocaust: The Third Reich and the Jews, New York: Routledge, 2021, s.5.
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David Ben Gurion tarafindan 14 Mayis 1948 yilinda Tel Aviv miizesinde Israil
Devleti’nin kuruldugu ilan edilmistir.?®* Israil kurulur kurulmaz ¢evresinde bulunan Arap
tilkeleri Israil Devleti’ne savas acmistir.?%? David Ben-Gurion devletin kurulusunun
ayrilmaz bir pargasi olarak askeri giiciin varligini savunmustur. Siyasi hedeflere ulagmak

icin fiziksel gii¢c kullanim1 Siyonist hareketin bir arac1 haline gelmistir.?%

Israil Devlet’i kurulduktan sonra Tanah’ta yer alan anlat1 {izerinden bugiinii
sekillendirmek oOnemli hale gelmistir. David Ben-Gurion devlet kurulmadan once
Tanah’ta yer alan hikayeleri referans gostermezken devletin kurulmasiyla bu anlatidan
yararlanmistir. 264 Arkeoloji devletin ge¢misini topraklarda koklendirmek igin calismalar
yapmustir. Yahudilerin Filistin topraklarindaki tarihsel stirekliligini dogrulamaya

cabalayan calismalar yapilmugtir.2%°

Birinci Arap Israil Savas1 Yahudiler lehine sonlanmistir. Fakat bu durum yeni
kurulan Israil Devleti’nin ¢dzmesi gereken sorunlar1 yok etmemektedir. israil Devleti’ne

gd¢ eden Yahudilerin yerlesim problemi de séz konusuydu. 2%

3.2 Israil Giivenlik Anlayisim Disiplinleraras1 Yaklasimla Incelemek

Israil’in ulus devlet olarak viicuda gelmesine kadar gegen siiregte cok sayida
Yahudi, diinyanin pek ¢ok bolgesinden kadim anavatan olarak gordiikleri topraklara gog
etmislerdir. Dogudan ve Batidan, farkli diinya goriisiine sahip bir¢ok Yahudi’nin ortak
paydasi giivenligi tesis edilmis bir bolgede yurt arayisiydi. Bu ¢caligmada farkliliklar g6z
ard1 edilmeyecegi gibi bu farkli diinya goriislerine sahip etno-dini toplulugu bir arada
yasamaya iten sebeplerden biri olarak goriilen giivenlik arayisina odaklanilacaktir. 14
Mayis 1948 yilinda kurulan Israil giivenligini bu denli nemsiyor olusunu sadece korkuya

baglamak indirgemeci bir yaklasim olur. Ciinkii Israil igin giivenligin tesis edilmesi

261 Besalel, Yahudi Tarihi, s.116.

262 Besglel, Yahudi Tarihi, s.116.

263 Anita Shapira, Land and Power: The Zionist Resort to Force, 1881-1948, California: Stanford University Press,
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264 Anita Shapira, Israel A History, Brandeis University Press, 2012, s.260.
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266 Besalel, Yahudi Tarihi, s.117.
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diinyaya baska pencereden bakan tiim vatandaslarini ortak paydada bulusturan 6nemli bir
olaydir. Giivenlik problemi tam anlamiyla ¢6ziilse yani devletin tehdit olarak
nitelendirdigi diismanlar ortadan kalksa bile giivenlik g6z ard1 edilmeyecektir. Clinkii tim
Yahudileri diinyanin dort bir yanindan siirglinden geri dondiiren motivasyon giivenli bir
yurt arayist digiincesidir. Bir nevi giivenli yurt sembolik olarak Yahudi halkini bir arada
tutan tutkal 6zelligi gdstermektedir. Israil icerisinde yasayan dindar Yahudi gruplar) i¢in
giivenli bir yurdun tam anlamiyla tesis edilmesi i¢in Tanr1’nin planina uyulmasi, Mesih’in
onderliginde devletin kurulumunun ger¢eklesmesi gerekmektedir. Bu yiizden her ne
kadar devletin tiim sistemleri ¢alisir olsa dahi bir giin yok olabilme ihtimalini i¢inde
barmmdirmaktadir. Dindar, milliyet¢i, sekiiler, liberal fark etmeksizin diinyaya hangi

pencereden bakarsa baksin Yahudiler ayni kiiltiirel artalana sahiptirler.

Arketipsel diigman imgelemi her pencereden ayni goériinmektedir. Diigmanin
silueti degisse de ilksel imge degismemektedir. Bilincin ylizeyine ¢ikmis olmasa bile
giivenligi tehdit eden, sinirlar1 zorlayan, mekansiz birakan, siirgine gonderen, 6liime
sebebiyet veren giivenlik arketipleri Yahudi bilincinin disinda bir yerlerde durmaktadir.
Bilingdisini tetikleyen bir olay sonucunda meydana ¢ikacagi giinii beklemektedir.
Dreyfus davasiyla baglayan devlet kurma motivasyonu Yahudi kolektif bilin¢gdisinda her
zaman var olan1 meydana ¢ikarmistir. Holokost ise biiylik bir travma olarak kolektif

hafizaya kazinmistir.

Giivenlik temelli arketipler belirlenirken 6znenin, diger bir ifadeyle aktdriin
degisen duruma, olaylara ve zamanin ruhuna gore sekillenmesi kagmilmazdir. Bu
baglamda uluslararasi iliskiler yaklasimlarinin da sekillenmesine neden olan olaylarin
giivenlik algisinin odak noktasini degistirdigi bilinmektedir. Yasanan olaylara cevap
veremeyen ya da yetersiz kalan her teorinin yerine alternatif teori olusturulmus anlam
arayisina farkli boyutlar katilmistir. Bu g¢ergevede giivenlige iliskin degisim, siyasi
konjonktiiriin gerekliligi olarak giivenlik algilamalaridir. Giivenlik temelli arketipi

algilama bi¢imi degismeyecektir.

Bu caligma icerisinde degisim g6z ardi edilmemekle birlikte giivenlik ihtiyacini
sekillendiren ilksel imgeler belirlenen ii¢ 6rneklem (Temel Yasa Israil Yahudi Ulus

Yasasi, Bat1 Seria Duvari, “Never Again” ve “Masada Shall not Fall Again” sdylemleri)
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tizerinden incelenecektir. Bu ii¢ Orneklem ise devletin diisiinme ve hareket tarzinin
anlasilmast i¢in akil, sdylem ve eylem iiggeninde belirlenmistir. Ote yandan bu ¢alismada
devlet bir bedenin biitiinii olarak sembolize edilmistir. Buradan yola ¢ikarak devletin akli
olarak yasasi, sdylemi ise toplumda karsilik bulmus s6z ve sloganlari, eylem ise devletin
aklimin ve soOylemlerinin sonucu olarak uygulanan somut gergeklikleri olarak
kurgulanmustir. Bu baglamda Israil 6rneginde ii¢ 6rneklem olarak akil, sdylem ve eylem
ticliisiiniin akil béliimii 2018 yilinda yiiriirliige giren “Temel Yasa: Israil Yahudilerin
Ulus Devleti Yasas1”, soylem boliimii ise toplumda karsilik bulmus kolektif hafizayi
besleyen (Never Again, Masada Shall not Fall Again) sloganlar, eylem ise Bati Seria

(Ayrim) Duvari olarak belirlenmistir.

Her devlet bir ideolojik altyapiyla kurulmaktadir. Israil’in kurulmasinda da
Siyonizm ideolojisi etkili olmustur. Siyonist diisiince Mesih beklentisi igerisindeki
Yahudilerin aksine bir nevi kaderin yonetimini Tanri’nin elinden alarak Mesih’ten 6nce
devletin kurulmasma katki saglamistir. Bdylece Tanrisal miidahale askiya alinmus,
Yahudi toplumunun siirgiin siirecini bitirecek fikirsel olusum Siyonistler tarafindan
olusturulmustur. Siyonist fikrin dnciisii Thedor Herzl, Israil’in énce fikirsel anlamda
kuruldugunu sdylemistir. Eyleme ge¢cmeden Once, siirglinde trajik olaylar yasayan
Yahudiler i¢in ¢6ziim iireten Thedor Herzl iilkeyi bedene benzetmektedir. Toprak sahibi
olmay1 iilkenin kemigi ve iilkenin halkimi ruh olarak gérmektedir.?®” Kurulacak olan
Yahudi devletini siiriilme ve diisman korkusundan arindirilmis olarak tasarlayan Herzl
her {ilkenin sahip oldugu kadar diigmanlarinin olacagini fakat toprak sahibi olan halkin

gecmisteki gibi trajik olaylarla karsilasmayacagini sdylemistir.2%®

Herzl’in bu diisiinsel altyapisiyla olusan Israil‘in kurulma siireci diger
devletlerden farklilasmaktadir. Bu farklilagma icinde bir ¢eligki yaratmaktadir. Diinyanin
belli bdlgelerinden gd¢ ederek Israil Devleti’nde birlesen Yahudiler siirgiinde bulundugu
siire boyunca yasadigi tilkenin icerisinde kiiltiirel kimligini korumay1 basarmis hem de
yasadigr iilkenin vatandasi olarak uyum saglanmustir. Ote yandan Dindar Yahudiler

Siyonist akilla kurulmug devletin Mesihi ¢ag1 beklemeden kurulmasi dolayisiyla bir giin

267 Theodor Herzl, Yahudi Devleti, s.114.
268 Herzl, 5.132.
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yok olacagi fikrini tasimaktadirlar. Bu endise dindar olmayan Yahudilerin kolektif
bilingdisinda da yer almaktadir. Dindar Yahudiler bu Tanrisal tehdidin varligini her
zaman hatirlatmaktadir. Yasalar ve sistem su an i¢in ¢alisir durumda olursa olsun modern

Israil Devleti bu tehdidi icinde tasimaktadir.

“Israillilerin toplumsal hafizasinda yeniden dagilma ve siirgiin
edilme korkusunun hala c¢ok giiclii olmasi1 ve iilkenin komsulariyla
stirekli bir baris saglayamamis olmasi giivenlige ve dolayisiyla orduya
verilen onemi artirmistir. Bu giivenlik paranoyasi Israil ordusunun
sadece savunma amacli olmamasi, biitiin halkin saldiri yetenegi
kazanmasi gerektigine inancini beslemis ve biitin halkin orduya
katilmasin1 ve ordunun eylemlerini mesrulastirmasini saglayan etken

olmustur.”?%°

Israil bugiin kurulmus oldugu bolge itibariyle farkli dini ve etnik kokene sahip
bir bolgenin ortasinda bulunmaktadir. Kuruldugu giinden beri bdlgenin diger devletleri
tarafindan tehdit olarak goriilmektedir. Bolgedeki diger devletlerin hissettigi tehdit algisi
dolayisiyla Israil Ortadogu’nun istenmeyen ¢ocuguna ddniigmiistiir. Arap-Israil
savaslariyla bu gerilim artarak siirmiistiir. 1967 yilinda yasanan 6 Giin Savasi sonrasi
Israil giivenligi dncelik haline getirerek onlemler almaktadir. Bu énlemler uluslararast

arenada sert ve yayilmaci bir tutum olarak goriilmektedir.

Giivenligin tesisi i¢in olusturulan gii¢ bolgedeki Yahudi varliginin devami ve
kabul goérme agisindan Onemlidir. Yahudi politik aklinda tarihin hi¢gbir déneminde
kendinden olmayan1 kendine doniistirme diger bir deyisle Yahudilestirme c¢abasi
goriilmemistir. Bu baglamda degerlendirme yapan Zafer Balpinar kullanilan giiciin
otekini yok etmek amacinda oldugunu séylemektedir.?’® Bu bakis acisiyla Israil yasayan

Filistinli Araplar igcerdeki Oteki olarak disardaki diigman Araplarin varolussal yarisidir.

269 |_ouis D. Williams, Israel Defense Forces: A People’s Army (Tel Avib: Ministry of Defense Publishing House,
2000), s.33. Aktaran: Ufuk Ulutas, Selin M. Bolme, Giilsah Neslihan Demir, Furkan Torlak ve Saliha Ziya, “[srail
Siyasetini Anlama Kilavuzu”, SETA Rapor, Ankara: SETA, Aralik 2012, 5.156-157.

210 Zafer Balpinar,”Yahudi Milliyetgiliginin Gii¢ Kullammu Uzerinden Israil’in Giivenlik Anlayisina Olan
Etkisi”, Akademik ORTA DOGU, Cilt: 7, Say1:1, 2012, 5.90.

60



Bu yiizden de giiven ¢eperinde bir adim geride yer almaktadirlar.?’! Yahudilerin Israil
vatandasi Araplara kars1 dnyargisinin nedeni onlarin bolgesel diismanlar1 olan duvarin
ardindaki oteki’nin bir yansimasi olmasidir. Diger bir deyisle diizeni bozan, smirlari

zorlayan diisman arketipiyle benzerligi bulunmasindan kaynaklanmaktadir.

3.3 “Temel Yasa: Israil Yahudilerin Ulus Devleti” Yasasim Giivenlik

Arketipleriyle Yeniden Okumak

Devlet ve yasa, orneklemde de agiklandigi sekliyle beden ve akili temsil
etmektedir. Bu temsil baglaminda ulus devletin yasasi o devletin diisiince yapisini ortaya
koyan onemli bir kaynaktir. Bir devletin temel yasasina bakildiginda o devlete iliskin
bilgiler bulmak miimkiindiir. israil Devleti bugiine kadar yazili bir anayasaya sahip
olmamistir. Devlet kuruldugundan bugiine, temel yasa niteliginde anayasa statiisiine
sahip olmayan metinler iizerinden kurallarin1 belirlemektedir. Temel yasalar
olusturulurken meclisin oylamasina sunulmaktadir. Olusturulan temel yasa daha sonra
tekrar oylamaya girip revize edilebilmektedir. 19 Temmuz 2018 yilinda yiiriirliige giren
“Temel Yasa: Israil Yahudilerin Ulus Devleti” 2’2 yasas1 bize Israil Devleti’nin diisiince
yapisinda giivenlik temelli arketiplerin nasil ¢calistigin1 gésterecektir. Yasa’nin giivenlikle
olan iligkisi smir arketipiyle baglantili olarak agiklanacaktir. Temel yasalarini
olustururken modern Israil politik sahada herhangi bir devletten ayiran hareket akslar
devletin kolektif bilin¢gdisindan kaynaklanmaktadir. Kolektif bilingdisi olusurken ilk
boliimde de bahsedildigi lizere arketiplerden yararlanmaktadir. Yahudilerin ulus devlet

yasas1 maddeleri giivenlik arketipi lizerinden okunacaktir.

Yasa’nin ilk maddesinde yer alan “Israil Devleti’nin kuruldugu Eretz Israil,
Yahudi toplumunun tarihi anavatamidir” 2% ifadesinde dikkat ¢eken husus “tarihi”
vurgusudur. Mekan arketipiyle baglantili olarak okunacak bu madde de Tanah’1n tarihsel
olay anlatisindan beslenerek Yahudi toplumunun kokleri bu topraklara taginmaktadir.

Boylece devlet Yahudi toplumu igin giivenli bir mekan, sinirlart belirli bir yuva ve daha

211 yynus Can, Polat, “ ‘Oteki’nin Giivenliklestirilmesi ve “Kendi”nin Giivenligi: israil Filistin Meselesine
Giivenlik Kavram Baglaminda Bir Bakis”, Sosyal Bilimler Dergisi, Y1l:5, Say1:26, Agustos 2018, s.275.
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https://main.knesset.gov.il/en/News/PressReleases/Pages/Pr13978 pg.aspx (19 Mayis 2021)

273 Ferit Belder, “Daha Fazla Yahudi, Daha Az Demokratik: “Israil-Yahudilerin Ulus Devleti” Yasas1”, Ordaf, 2018,
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da otesinde tarihten beslenen bir vaattir. Daha sonraki fikra kendi kaderini tayin etme
hakkinin Yahudi toplumunun elinde oldugunu sdylemektedir. Yahudi halkinin bugiine
kadar gecirdigi diaspora silirecinden dolay1 bagka devletlerin vatandasi olarak azinlik
statiisiinde yasamiglardir. Artik devletin varligt ve yasanin da hiikmiyle self
determinasyon hakki Yahudi toplumuna verilmistir. Boylece geleceklerinin giivenligi
baska devletlerin, insanlarin inisiyatifinde degildir. Yahudi toplumuna ibaresi kimlik
sinir1 da koymaktadir. Yahudi kimliginin giivenligini saglamak amaciyla bu vurgu
yapilmistir. Bu noktada ulus devletin kimi Yahudi saydig1 net olarak agiklanmadigi i¢in

tartismaya agik bir maddedir.

Temel Yasa’da Kudiis birlesik ve biitiin bir sekilde Israil Devleti’nin baskenti
olarak yer almaktadir. Smurlarini belirlenirken giivenlik kapsaminda tarihsel
argiimanlarla varliklarini temellendirmeye calisan Israil Devleti’nin kolektif bilingdisinda
“...gbziin aki, Yahudi olmayanlarin yasadig1 yer, iris, Israil topragi, gozbebegi ise
Kudiis’tiir.”?"* Kudiis’e atfedilen bu benzetme Kudiis’iin stratejik éneminden daha ¢ok
dini ve kiiltiirel degerinden kaynaklanmaktadir. Bugiin baskent konusundaki israrci
tutum, Filistinliler ve Israil arasindaki yasanan catismalar, yerlesim problemleri
kutsiyetin yarattigi ¢oziilmesi glic olan bir problem agidir. Kudiis Yahudi kolektif
bilingdisinda bir zamanlar Tanri’nin nurunun tecelli ettigi tapmagi da icinde
barindirdi§indan merkezilestirilmistir. Kudiis’iin merkezilestirilmesi ve baskent olarak
secilme 1srarinin altinda mekan arketipi yer almaktadir. Mekan arketipinin koruyup
kollayic1 ve giivenligi saglayici islevi sayesinde Kudiis’te Tanr1 giivenligi saglayacak ve
orayl konut edinecektir. Kudiis Davut ve Siileyman kralliklar1 donemindeki
parcalanmamus, biitiinliik i¢inde ki yapisina ylikseltilecektir. Boylece Yahudi ulusunun

giivenligini saglanmis olacaktir.

Temel Yasa’da en ¢ok tartisilan konu dil meselesidir. Arapganin resmi dil
statiisiinden 6zel statiiye indirilmesi tartisma yaratmistir. Devletin dili Ibranice olarak
belirtilmistir. Arapga ile ilgili olarak diger fikrada Arap diline saglanan statiiye zarar

verilemeyecegi vurgusu yer almaktadir. Temel Yasanin bu maddesini dil giivenligi

214 Berakha Zak, “ R. Moise Cordovero’ya Gore Israil Topragi”, M Hhallamish ve A. Ravitsky (der.) Israil Toprag1,
a.g.e, 5.320-341, Aktaran: Jean-Christophe Attias- Esther Benbassa, Paylasilamayan Kutsal Topraklar Ve israil,
Nihal Onol (¢ev.), Istanbul: fletisim Yaymlari, 2012, 5.95.
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baglaminda incelemek gerekmektedir. Dil konusunda Tanah’ta Tanr1 her zaman dillerini
korumalarin1 gerektigini ifade etmistir. Bagska milletlerle karismamalarina da onem
vermektedir. Bu konuda Tanr1’nin tavri nettir. Diger uluslarda evlilikler israilogullarma
felaket getirecektir. Inancim ve dilini unutan Yahudi Tanri’dan uzaklasacak ve
cezalandirilacaktir. Yahudi kolektif bilingdisinda dilin karigmasi sinir arketipiyle
iliskilendirdigimiz Babil kulesi anlatisiyla da desteklenmektedir. Tanr1 dillere smir
¢ekerek onlarmm dillerini karistirmistir. Dillerin  karigmasi Tanri’nin  bir cezasi
niteligindedir. Bilindigi {izere modern Israil Devleti’nin kurulmasiyla birlikte Eliezer Ben
Yehuda’nin katkilarryla Ibranice yeniden canlandirilmistir. Kutsal kitap dili olan Ibranice
modernlestirilerek giinliik yasama entegre edilmistir. Diinyanin dort bir yanindan gog
ederek gelen, yiizyillarca diasporada kalmis bir toplulugu bir arada tutacak, iletisimi
giiclendirecek ve yasami kolaylastiracak olan dildir. Bunun farkindalig1 icinde olan devlet
adamlar1 bu konuda hassas davranmiglardir. Ibranice’nin temel yasada devletin resmi dili

olmast ulus devlet olarak kurulmus bir devlet i¢in anormal degildir.

Temel Yasa’nin bir diger maddesi “Devlet Yahudi gogiine ve siirglinden

toplanmaya acik olacaktir”?’

seklinde diizenlenmistir. Bu madde hala diasporada
yasayan diger Yahudilere kapt agmaktadir. Siirgiin arketipiyle iligkili olan bu madde
diasporada yasayan her Yahudi’nin Tanri’dan ayr1 diisen Adem gibi diinyanin kétiiliigiine
acik olacagi diisiincesini tagimaktadir. Diasporada yasam deneyimine sahip olan ve

kolektif hafizalarinda tagidiklar1 bu deneyimi canli tutan Israil bu konuya 6nem vermistir.

Temel Yasa diasporayr ii¢ fikrada aciklamaktadir.?’® Buna gore devlet
Yahudiliklerinden ve vatandasliklarindan dolayr yasanacak zor durumlara Kkarsi
Yahudilerin giivenligini korumay1 gorev haline getirmektedir. Ayrica devlet kiiltiirel,
dini, tarthi mirasin diaspora Yahudilerinin arasinda korunmasmi gorevini de
ustlenmektedir. Yahudi kolektif bilingdisinda koruyan ve gozeten esas unsur Tanr1’dir.
Tanr1 segtigi halkini korumaktadir ve korunabilmeleri i¢in onlara Musa’ya verdigi yasaya

uymalarini sdylemektedir. Eger yasaya bagl kalirlarsa dini, kiiltiirel degerlerine de bagl

215 Full text of Basic Law: Israel as the Nation State of the Jewish People, 2018,
https://main.knesset.gov.il/en/News/PressReleases/Pages/Pr13978 pg.aspx (19 Mayis 2021)
26 Full text of Basic Law: |Israel as the Nation State of the Jewish People, 2018,
shttps://main.knesset.gov.il/en/News/PressReleases/Pages/Pr13978 pg.aspx (19 Mayis 2021)
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kalmis olacaklardir. Yahudi ulus yasas1 Yahudilerin giivenliginin ve refahinin saglayicisi

niteligindedir.

Yasa’nin bir diger maddesi yerlesim sorunuyla ilgilidir. “Devlet, Yahudi
yerlesiminin gelisimini ulusal bir deger olarak goriir, onlarin kurulmasi ve
giiclendirilmesinin tesviki ve gelistirilmesi igin ¢alisacaktir.”?’’ Bati Seria’daki
yerlesimlerin ulusal bir deger olarak goriilmesini ve tesvik edilmesini iceren bu madde
bolgede yasayan Araplarin tepkisine neden olmustur. Ayrica yasa oylamasinda bu
maddeye ¢ikan merkez sol ve liberal ana akim partiler kars1 ¢tkmislardir.?’® Israil Devleti
1967 yilinda gerceklesen Alti Glin Savasi’nin kazanimi olarak elinde tuttugu Bati Seria
bolgesini askeri iggal altinda tutmaktaydi. Devletin 1967-77 yillar1 arasinda uyguladig
yerlesim politikast daha kisitliydi. 1977 yilindaki se¢imlerden sonra sonuglar sag kanadin
lehine olunca yerlesim politikasi konusunda daha tavizsiz davranildi. Bu tarihsel akisi da
g0z Oniinde bulundurarak yasada yer alan “ulusal deger” vurgusuyla tarihsel bir ifade
katilmaya calisilmistir. Israil Bat1 Seria bolgesini Tanah’ta yer alan ismiyle Yahudiye ve
Samiriye (Judea ve Samaria) olarak adlandirilmaktadir.?”® Ulusal deger ifadesinin tarihsel
kokleri Tanah’tan gelmektedir. Dikkat ¢ekici bir diger husus ise Tanah boyunca
Samiriye’den defalarca kez bahsedilmis olmasidir. Israil’de yerlesim meselesi reel
politikanin konusudur ve mevcut hiikiimetin siyasi goriisiine gore sekillenebilecek bir
meseledir. Yasa’nin yerlesim hareketini ulusal deger olarak gormesi ve yerlesimcileri
yiireklendirici bir alt metni olmasi1 bdlgenin Yahudi kolektif bilingdisinda verilen degerin

bir gostergesidir.

3.4 “Never Again” ve “Masada Shall not Fall Again” Soylemlerinde Giivenlik

Temelli Arketiplerin Izleri

Tarihsel tecriibelerden, kahramanliklardan yani ulusu bigimlendiren her tiirlii
olaydan yola cikarak olusturulan sdylem devletin akli ve eylemi arasinda baglayici

niteliktedir. Aklin yasa, sOylemin ise devletin s6zii oldugu diisiiniilmektedir. Buna gore

277 Ferit Belder, “Daha Fazla Yahudi, Daha Az Demokratik: “Israil-Yahudilerin Ulus Devleti” Yasas1”, Ordaf, 2018,
https://ordaf.org/daha-fazla-yahudi-daha-az-demokratik-israil-yahudilerin-ulus-devleti-yasasi/ ( 19 May1s 2021

278 Ferjt 0, “Daha Fazla Yahudi, Daha Az Demokratik: “Israil-Yahudilerin Ulus Devleti” Yasasi”, Ordaf, 2018,
https://ordaf.org/daha-fazla-yahudi-daha-az-demokratik-israil-yahudilerin-ulus-devleti-yasasi/ ( 26 Temmuz 2018),
s.8.

279 Cleveland, Modern Ortadogu Tarihi, s.403.
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“S6z 6neylem olarak ele alinirsa genellikle eylemin hazirlayicist ve baslaticisidir.”2

Anlagildigr lizere sdylemin islevi arasinda eylemin tetikleyicisi olma 6zelligi de vardir.
Devletin tek bedende ii¢ diislince bi¢iminin sacayagindan biri olan sdylem kolektif

hafizay1 tazelemekte hatta yeniden tiretmektedir.

Soylemin basit bir s6zden ¢ikip sdyleme doniismesi icerdigi mesajin ulastig
yerde bir karsiligmin, iligkisinin olmasi gerekmektedir. “Soylem ig¢inde ideolojiyi
barindirir, ideoloji de sOylem olusumundaki cerceve olarak goriilebilir. Soylem,
ideolojilerin yeniden iiretiminde ve giinliik ifadelerde vazgecilmez bir rol oynar.”%%! Bu
baglamda sdylem ideolojinin sesidir. Soylem her tekrar ediste yeniden liretilmektedir.
Fakat kolektif bilingdis1 ideolojilere gore sekil almaz siyasi stratejilere gore degismez.
Kolektif bilingdis1 ideolojilere sekil verir ve bir toplumun karar mekanizmalarinin

temelini olusturur. Bu acidan kolektif bilingdis1 séylemin kolesi degil efendisidir.

“Insan bilincinin ilk olarak ortaya ¢ikmasi ve degisimi insanin bedensel
eylemine dayanirken, artik biling ideolojik sdylem tarafindan degistirilebilir hale
gelmistir.?®2 Bu ¢ergevede biling ideolojik sdylemin manipiilasyonuna ugrar. Bu
calismada bilincin hiikiim siirdiigii goriinen ve degisen olgular degil kolektif bilingdisinin
koklendigi arketiplerle agiga ¢ikan olgular ele alinmaktadir. Yahudi kolektif bilingdiginin
arketipler araciligiyla diisiinmesinden kaynakli bu arketiplerin toplumun yasam
pratiklerinde kendini gdstermesi kaginilmazdir. Bu arketiplerin izleri Israil Devleti ve
Yahudi halki tarafindan karsilig1 olan Bir Daha Asla (Never Again) ve Masada Bir Daha
Diismeyecek (Masada Shall not Fall Again) sdylemleriyle takip edilecektir. Orneklem
olarak segilen “Never Again” ve devami niteligindeki “Masada Shall not Fall Again”
sOylemleri ideolojik olarak bir anlam igermektedir. Fakat bu sdylemlerde tiim

ideolojilerin 6tesinde kolektif bilingdisindan izler tasimaktadir.

“Never Again” ve “Masada Shall not Fall Again” sdylemlerinin tarihsel
koklenigleri c¢ok eskiye dayanmamaktadir. “Never Again” tekrar yasanmasini

istemedikleri Holokost deneyiminde koklenmektedir. Yahudiler Holokostla onlara kars1

280 Bar1s Coban, “Séylem ve Eylem”, Istanbul Universitesi {letisim Fakiiltesi Dergisi, Cilt 2, Say1 12, 2002, s. 831.
281 Sibel Karaduman, “Elestirel Soylem Coziimlemesinin Elestirel Haber Arastirmalarina Katkis1 Ve Sundugu
Perspektif”, Maltepe Universitesi iletisim Fakiiltesi Dergisi, 2017, 4(2), s. 36 (31-46)

282 Coban, s.835.
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olusan nefretin nesnesi konumuna gelmislerdir. Yahudiler tarihsel tecriibelerinde diizen
bozan, kotiiliigiin temsiliyeti olan diisman arketipiyle 6zdeslestirilmisler bunun sonucu
olarak Holokost yasanmustir. Holokost antisemitizmin trajik bir sonucudur. Bernard
Lewis’e gore anti-Semitizin arzusu diismanini azaltmak, 6ldiirmek ve nihai olarak da
ortadan kaldirmaktir.” 283 Antisemitizmin dinsel baglantis1 hakkinda Bernard Lewis derin
ve kokli bir diismanlik barindirdigini sdylemektedir. Isa peygamberin Yahudiler
tarafindan reddedilmesi ve hatta Oldiriilmesine giden siliregte oynadiklar1 rol
antisemitizmin kokenine iliskin bir bakis acis1 sunmaktadir.?8* Isa peygamber bir Yahudi
olmasina ragmen ve hatta Yeni Ahit’te carmihta 6liime giderken Yahudiler icin “Baba,
onlar1 bagisla. Ciinkii ne yaptiklarini bilmiyorlar"?® diyerek Tanr’dan onlar icin
bagislanma talep etmistir. Bu baglamda din temelli oldugu diisiiniilen antisemitizmin Isa

peygamberden ve onun dinsel mesajindan kaynakli olmadigi goriilmektedir.

“Never Again” slogani icinde Holokostun mirasin tasidigr gibi 6liim, siirgtin
ve diisman arketiplerinin izlerini de tasimaktadir. Siirglin edilmis siirgiin de yasami
deneyimlemis Yahudi halki Tanri’dan ve anavatanindan uzakta giivenligini ve yasam
hakkin1 kendi tayin edemeyecek durumda kalmistir. Siirgiin siirecinde sinir arketipinin
tek baglayicisi olarak goriilen Tanri’nin verdigi Yasa Yahudilerin elinde kalan son sinirdi.
Yahudi kolektif bilingdisinda Holokost giivenlige iligkin tiim arketiplerle yiizlesmelerine
sebep olmustur. Holokost &liim arketipini tetiklemistir. Oliim kutsal kitap boyunca bir
cezanin sonucunda kendini gostermistir. Tanri’nin koydugu smirlar1 asan, Yasa’yi
¢igneyen, yoldan ¢ikan Yahudiler bir diisman araciligiyla 6liimle cezalandirilmislardir.
Holokost kolektif bilingdisinda ceza ve 6liim konusunda kendilerini suglamalarina neden
olmustur. Sinirin disinda, koruyucu mekanindan uzakta, diismanlastirilmis olarak
diismanlarinin arasinda, siirgiinii ve 6liimii deneyimleyen Yahudiler “bir daha asla” bu
deneyimi yasamamak i¢in bu slogani tekrarlayarak kolektif hafizada hatiralarini
beslemektedirler. “Bir daha asla” 0lim ve diigmanin egemenligine girmemeyi
yinelemektedirler. Cilinkii 6liim bireysel bir Yahudi oliimii degil kitlesel ve sistemli

sekilde Yahudi varolusuna yoneliktir.

283 | ewis, Semitizm ve Anti-Semitizm, s.15.
284 |_ewis, .81
285 Kutsal Kitap, Luka, 23:34
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Israil Devleti’nin bugiin diismani varligini tehdit eden her sey olarak gérmesi
diisman arketipinin diizen bozan, Aden bahgesinden siirgiiniine sebep olan, manipiile
eden, yoldan ¢ikaran kotiiciil 6zelliklerini bolgede bulunan Filistinliler iizerinden yeniden

insa etmeye caligmaktadir.

“Israil’de kararlilik ve zafer i¢in Romalilarin Masada kalesi
kusatmasi, 1941-45 Nazi Almanya’s1 doneminde uygulanan Holokost
gibi Yahudi tarihindeki trajik olaylar hep giindeme tasmarak iran,
Hamas ve Hizbullah gibi diigmanlarin iiglincii tapinak déneminin
sonunu hazirlamaya ¢alisan varolugsal tehditler olduklari propagandasi

yapilmaktadir.?8®”

Israil’in Arap ve Miisliiman devletlerin ortasinda bulunmasimi Israil’in ilk
basbakan1 David Ben Gurion Nazi benzeri bir diismanlikla es deger tutmaktadir. Diigman
iilkelerin ortasinda bulunan Israil kurban olarak tasvir etmektedir. Bu algidan dolay1 da

Holokost’un yarattig1 etki giivenligi varolussal bir perspektife siiriiklemektedir.?’

“Masada Shall not Fall Again” sdylemi “Never Again” ile ayn1 seyi yineliyor
gibi goriinse de bu iki sdylemin kolektif bilingdisindaki arketipsel temsili farklilik
iceriyor. “ Never Again” 0liim ve diisman arketipinin sdylemsel olarak disavurumudur.
“Masada Shall not Fall Again” sdyleminin anlasilmasi i¢in ise anlatinin tarihine bakmak

gerekecektir.

Masada Kalesi anlatist M.S 66 yilinda Yahudi gruplardan Zealot’larin ve
Sicarii’lerin Romalilara karsi baglattigi daha sonra Masada kalesini ele gecirip
direnmesinin hikayesidir. Isyancilar M.S 70 yilinda kutsal tapmagin Romalilar tarafindan

yikilmasindan ti¢ y1l sonra kaleyi kusatan Romalilara kars1 giiciinii yitirmistir. Masada

286 M. Mustafa Kulu, “Israil Ulusal Giivenlik Stratejisi’nin Temel lkeleri”, Veysel Kurt (Ed.), Ortadogu’da Ulusal
Giivenlik Stratejileri icinde (63-101), istanbul: SETA Kitaplari, 2018, s.81.

287 Nurlan Munnov, “Holokost Anlatisinin israil Devlet Kimligi insasindaki Rolii ve Arap Ulkelerine Yonelik
Dis Politikasina Etkisi”, ( Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstiitiisii, 2018),
s.151.
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kalesinin diisecegini anlayan isyancilarin teslim olmak yerine intihar ettigi

bilinmektedir.288

Masada Kalesi’ni Yahudiler i¢in sadece basit bir kale olmaktan ¢ikaran kutsal
tapinagin yikilmasindan sonra ellerinde kalan tek mekanin burasi olmasidir. Mekéan
arketipi lizerinden Masada onlar1 koruyan si@indiklar1 son kaleleridir. Masada kaleyi
savunan Yahudiler i¢in giivenliklerini saglayan ev, vatan, kendilerine ait olan son topragi
simgelemektedir. Mekan arketipinin kaybiyla yiizlesmek istememelerinin sebebi
Yahudilerin kolektif bilingdisinda bu kaybin sonucunda siirgiin ve 6liimiin kagiilmaz

olmasidir. Bundan dolay1 da kendi 6liimlerine sebebiyet vermeyi goze almiglardir.

Yahudi dininde ruhun korunmasi prensibinden dolay: intihar elestirilir. Israil
kurulmadan 6nce ve kuruldugu ilk yillarinda Masada olay1 yasanan intihar olaylari
“sehitlik” olarak tanimlanmistir. Bu tarihsel kahramanlik anlatisi aci bir sonla
sonuglanmustir Israil bu olay1 sloganlarda kahramanlastirirken Masada’da yasanan intihar

anlatisin1 Yahudi kolektif bilingdisina itmistir.?®

Kolektif bilingdis1 sdylemin i¢inde yer alir ve ideolojilerden, reel politikadan
etkilenmez. Hatta ideolojilerin kokenine iliskin bilgi verebilir. “Masada Shall not Fall
Again” sdylemi de bir ideoloji tarafindan iiretilmis olsa da kokenine baktigimizda kolektif
bilingdisindan ¢ikmamis olmasi imkéansizdir. Ozcii bir arayisla Yahudi kolektif
bilingdisinin kokenine dair yapilacak inceleme ile sdylemin sadece bir ideolojiden

kaynaklanmadig goriilecektir.

Israil kurucu akli olan Siyonist hareket pek ¢ok acidan tarihi sembolleri
kullanmistir. Ozellikle Romalilara karst M.S 66-73 yillar1 arasindaki isyanda Masada
kalesinde yasanan trajik olay, direnen son isyancilarin intihar niteligindeki oliimii ve
Masada kalesinin diisiisii modern Israil Devleti icin 6nemli bir anlatidir. {srail Savunma

Kuvvetleri birimlerinde ‘“Masada bir daha asla diismeyecek.” slogan1 sdylenmektedir.

288 Nachman Ben-Yehuda, The Masada Myth Collective Memory and Mythmaking in Israel, The University of
Wisconsin Press, Madison: 1995, s.9.

289 Yael Zerubavel, ""The Death of Memory and the Memory of Death: Masada and the Holocaust as Historical
Metaphors.", Representations, University of California Press, no. 45, 1994 (72-100 ), s.77.
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Siyonist degerlere entegre edilen bu sdylem Yahudi ulusunun hafizasinda yerini

almaktadir.?°

Siyonist degerlerle biitiinlestirilmeye calisilan Masada Kalesi anlatis ile ilgili
Paul Connerton toplumlarin animsama ve hatirlama pratikleri ile ilgili yazdig: kitabinda
Masada kiiltiinden bahsetmektedir. Connerton, Masada kiiltiiniin haham geleneginde
bulunmadigi halde bugiin Israil’de askeri kahramanliklarinin hatirlanmast igin giindeme
getirildigini soylemektedir.?®® Kahramanlik anlatilar1 iizerinden Yahudi kimliginin
pekistirilmesi ve bu anlatilarin askeri torenlerde kullanilmasi kolektif hafizayi

beslemektedir.

“Yahudi askeri giiciiniin bir ideologunun, kor edilip kendini
oldiiren ve diismanlarin1 da kendisiyle beraber Oliime siiriikleyen
Samson’un hikayesine dayali bir edebi ¢alisma kaleme almasi son
derece aciklayicidir. Israil Devleti’nin  kurucularinin  genglige
astlamaya cabaladig1 iste bu kahramanlik ruhuydu. Benzer bi¢imde,
Israil Savunma Kuvvetleri ( ISK) subaylari, devlete yeminlerini Roma
doneminde kitlesel bir Yahudi intihar1 eyleminin gerceklestigi

Masada’da edeceklerdir.””?%?

“Masada Shall not Fall Again” s6ylemi ulusal torenlerde, egitim literatiiriinde
Yitzhak Lamdan’in siirinden alintilar sik sik yer almaktadir. Bu edebi eserin tarihi bir
olaymn anlatilmasinda merkez roliiniin gdstergesidir.?®®> Soylem edebi eserlerden,
kahramanlarin s6zlerinden, halk hikayelerinden kisacas1 toplumun kiiltiirel artalanindan
beslenmektedir. Kolektif bilingdisi da kiiltiiriin ¢ikis rotasinin baslangicinda yer

almaktadir.

Masada kalesi anlatis1 diismanin eline diismektense son ¢are Oliimii se¢en az

sayidaki Yahudi direnis¢inin hikdyesini anlatmaktadir. Bu anlati Yahudi kolektif

29 Allon Gal, “Historical Ethno-Symbols in The Emergence of The State of Israel”, Nationalism and
Ethnosymbolism History, Culture and Ethnicity in the Formation of Nations, Athena S. Leoussi ve Steven
Grosby( Ed.), Edinburgh University Press, Edinburgh: 2007, s.225.

291 Connerton, Toplumlar Nasil Ammsar?, s.91.

292 Rabkin, s.101.

293 Yael Zerubavel, Recovered Roots: Collective Memory and the Making of Israeli National Tradition,
University of Chicago Press, London: 1995, s.116.
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bilingdisindaki oliim arketipinin yani tiim sinirlarin bozulup dagilmasi, varliginin
boyutunun degismesini kolelige ve siirgiine tercih ettiklerini gdéstermektedir. Yahudi
yasasinda oOldiirmek ve intihar yasaklanmasina ragmen bu eylemi gergeklestirmek
zorunda kalan direnig¢iler i¢in son umut Olim arketipine siginmak olmustur.
Giivenliklerini 6liim ile saglamislardir. Bugiin Israil Savunma Kuvvetleri de dahil olmak
lizere toplumsal diizlemde Masada anlatisina yapilan atif trajik bir sonun kahramanliga
dontismesinin ideolojik boyutudur. Kolektif bilingdisinda yer alan 6liim arketipini ters
yiiz ederek Tanri’dan gelen ceza olan 6liimii Tanri’nin elinden alarak kendileri yerine
getirmistir. Masada’nin bir daha diismeyecek olmasi 6liimii ve siirgiinii Tanri’nin elinden

alarak kendi giivenliklerini tesis eden Israil Devleti’nin kurucu fikriyle 6rtiismektedir.
3.5 Bati1 Seria Duvarr’nin Arketipsel Temelleri

Eylem aklin verdigi emir ve sozlerin yarattigi giigle eyleme doniisiir. Devlet bir
karar alirken bu karar kolektif bilingdigindan izler tasimaktadir. Soylemin kolektif
hafizadan beslenerek olusan sloganlar1 benimsemesi ve kullanmasi eylemin
motivasyonunu olusturur. Bu bakis acisiyla eylem aklin ve sdylemin sonucudur. Bu
kavramsallastirmalar devletin bedenini olusturmaktadir. Israil Devleti’nin giivenlik
anlayisini anlayabilmemiz i¢in bu iicli birligin eylemlerine bakmak gerekmektedir.
Calismanin eylemsel orneklemi olarak belirlenen Bati1 Seria Duvari, Israil giivenlik
cergevesinde gerceklestirdigi en somut Ornektir. Glivenlik sebebiyle gelistirilen hava
savunma sistemleri de 6rneklem olarak inceleme kapsamina alinabilirdi. Fakat hava
savunma sistemi herhangi bir fiize atilmadig1 takdirde calismayacagindan veya tehdidin
tamamen ortadan kalkacagi durumlarda duvar kadar somut bir 6rneklem olmayacakti.
Bat1 Seria duvari kaskati bir sekilde olabilecek en somut haliyle durdugu icin 6rneklem
olarak belirlenmistir. Bat1 Seria Duvari’nin yapilmasina giden siiregten biraz bahsetmek

gerekecektir.

Duvar ve smir ¢ekme sembolik anlamda ilk olarak Revizyonist goriisiin
temsilcisi Vladimir Jabotinsky tarafindan demir duvar kavramsallagtirmasiyla ortaya
atilmistir.  Filistinli Araplarla yasanacak catismanin kac¢inilmaz oldugunu diisiinen
Jabotinsky sorunu bu demir duvarla ¢6zebileceklerini sdyledi. Sembolik olarak bu duvar

Oteki ile araya konulacak mesafeyi anlatmaktadir. “Demir duvar” 6tekinden yalitilmig
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bolgede her tiirlii giivenlik dnlemiyle donatilmis giiclii bir Yahudi devleti tasarimiydi.
Demir duvarin amaci giicii tek bir bolgede yogunlastirmak ve saldiriya hazirlanan
Filistinlilere yonelik askeri bir gii¢ olusturmakt1.?% Jabotinsky devletin kurucu aklma bu
teorisiyle duvar ve ayirma fikrinin tohumlarini atmigtir. Siyasi konjonktiir geregi bu fikrin
ete kemige biiriiniip yaratilmasi zaman almigtir. Yitzhak Rabin tarafindan 1995’te Dogu
Kudiis’te dahil olmak iizere Bat1 Seria hatt1 boyunca bir duvar insa edilmesi 6nerilmistir.
Yahudi yerlesimcilerin ilerlemeci tavirlarindan kaynakli tepki toplamak istemedikleri
icin bu projeden vazge¢ilmistir.?%®® Bati Seria Duvar’1 insasmna kadar fiziksel duvar

Onerilse de gergeklesmesi 2002 yilina dek siirmiistiir.

Israil Filistin’in direnis eylemlerine karsi koymak amaciyla giivenlik duvarini
insa ettigini sdylemektedir. Filistin tarafindan Israil’e yoneltilen siddet igeren eylemlerin
Oniinii kesebilmek i¢in glivenlik gerekcesiyle insa edildigi iddia edilen duvarin bir diger
amaci Filistin halkiyla arasimna bir sinir koyarak duvarin cografi bir sinir olmasi
amagclanmaktadir.?®® iki toplum arasinda olusturulan bu cografi sinira bir taraf ayrilikg
ve diismanca anlamlar yiiklerken diger taraf olan Yahudi kolektif bilingdisinda ise bu
siirlar pek ¢cok acidan giivenligi saglamaktadir. Cizilen tarihsel ¢cer¢eveden faydalanarak
duvarin srail tarafindan giivenlik gerekcesiyle yapildig: iddia edilmektedir. Giivenlik
motivasyonuyla yapilmis olsa bile bu ayrim duvarinin toplumsal ve sosyal hayat {izerinde
zorlastirici etkisi gz ard1 edilemez. Saddiki bu duvarin Filistinlilerin ekonomik ve sosyal

faaliyetlerini, hareketlerini, insan iliskilerini kisitladigin1 sdylemektedir.?%’

Bat1 Seria duvar iizerinden Israil giivenlik anlayisii anlayabilmek icin sinir
arketipinin islevine bakilmasi gerekmektedir. Smirin ayirma ve oteki yaratma islevi
Tanah’in Yaratilis anlatisindan baslayarak tiim metin boyunca kendini tekrar etmistir. Bir
onceki boliimden edinilen bilgiler 1s181inda sinir arketipi Yahudi kolektif bilingdiginin en

kapsayict imgesidir. Yahudi kolektif bilingdisinda her sey smirla baglamis,

294 Zafer Balpmar, “Vladimir Ze’ev Jabotinsky’nin Demir Duvar Doktrinini Anlamak”, Giivenlik Stratejileri
Dergisi, Cilt:16, Say1:36, 2020, 5.746-747.

29 Said Saddiki, “Israel and the Fencing Policy: A Barrier On Every Seam Line”, Research Paper, Arab Center
for Research and Policy Studies, 2015, https://www.dohainstitute.org/en/lists/ ACRPS-
PDFDocumentLibrary/lsrael_and the Fencing_Policy A_Barrier_On_Every Seam_Line.pdf ( 3 Mayis 2021) s.3.
2% Abdallatif Yadak,” israil Giivenlik Politikas1 ve Giivenlik Duvarinin Filistin Halkina Etkileri”, 21. Yiizyilda
Egitim ve Toplum, Egitim Bilimleri ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt:3, Say1:9, Kis 2014, 5.172.

297 Saddiki, s.9.
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siirlandirilmis ve bazen de smnir dist edilmistir. Tanrt tim sinirlarin belirleyicisi
konumundadir. Tanr1 tim yaratilisa sinir koymus ve tiim yaratilandan insami kendi
benzerliginde yaratarak ayirmustir. Insanlardan da Yahudileri sinirlamis onlar
digerlerinden ayirmistir. Bunu yaparken de onlara Yasa vererek bu yasa kapsaminda
hareket etmelerini istemistir. Goriildiigii iizere sinir arketipi ayirma edimiyle se¢ilmis
Yahudi halk1 i¢in aslinda bir 6diildiir. Sinirlarin kalkmasi ya da sinirin disina siirgiine
gonderilmesi Tanri’nin Yahudilere verdigi bir ceza niteligi tasimaktadir. Bati Seria
Duvar1 Yahudi kolektif bilingdisinin bugiine kadar ortaya ¢ikan en somut disavurumudur.
Ciinkii Yahudi kolektif bilingdisinda ayirmak, sinirlandirmak giivenlik baglaminda kotii
degildir hatta koruyucu bir 6zelligi de vardir.

SONUC

Calismanin birinci boliimiinde kavramsal cergeve cizilmis bu sayede ikinci
boliimde giivenlige iliskin temel arketipler kesfedilirken teorik bilgiler 1s1g1nda ilerleme
saglanmistir. Calismanin {iciincii boliimiinde Israil Devleti’nin giivenlik anlayisini
orneklemler iizerinden okumadan &nce Israil Devleti’nin tarihsel perspektiften anlatimi
yapilmustir. Uglincii boliimde kesfedilen arketiplerin dzellikleri kolektif bilingdisinda

bugiinii aydinlatmaya yardim etmistir.

Bu calismada Yahudi kolektif bilingdisin1 anlayabilmek icin Tanah’tan
yararlanilmistir. Kolektif bilingdisini anlayabilmek adina masallardan, edebi eserlerden,
geleneklerden ve daha birgok kiiltiirii iceren 6gelerden yararlanilabilirdi. Caligmada temel

metin olarak ele alinan Tanah ¢alismanin sinirhiligini da olusturmaktadir.

Israil Devleti’nin giivenliginin disiplinleraras1 boyutunun anlasilabilmesi igin
analitik psikolojinin kurucusu C.G.Jung’un kolektif bilin¢dis1 kavrami ve arketip kavrami
analiz g¢ergevesi olarak belirlenmistir. Bu teorik g¢ergeveden sonra Yahudi kolektif
bilingdisinda giivenligin ne ifade ettigini kesfedebilmek icin gilivenlik temelli arketipler
belirlenmistir. Calismanin bulgular1 arasinda giivenlik temelli arketipler sinir, mekan,
Ollim, siirglin ve diisman arketipleri yer almaktadir. Belirlenen giivenlik temelli arketipler

Yahudi kolektif bilingdisini etkileyen Tanah’in mitsel anlatilar1 iizerinden incelenmistir.
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Sinir arketipi giivenlik temelli diger arketiplerin i¢inde semsiye arketip gorevi
gormektedir. Bunun nedeni Yahudi kolektif bilingdisinda sinirin Tanri’dan gelen bir
anlaminin olmasidir. Ciinkii Tanr biitiin sinirlarin belirleyicisidir. Musa déneminde ise
Yahudilere Yasa vererek onlarla olan iliskisini bu Yasa ile pekistirmistir. Yahudi kolektif
bilingdisginda Yasa Tanr’'min koydugu tiim smirlarin en somut halidir. Ozellikle
Yahudilerin siirgiin donemlerinde Yasa ellerinde kalan tek seydir. Bu nedenle sinir ve
yasa giivenligin yani Tanri’nin korumasinin belirleyici unsurudur. Mekan arketipinin
giivenlik ile iligkisi smirlar1 belli ve birine ait olmasi dolayisiyla koruyan, kapsayan bir
niteligi vardir. Smir arketipinin daha somut tezahiirii olarak da adlandirilabilir. Yahudi
kolektif bilingdisinda mekan arketipi Aden bahgesi, bulusma ¢adiri, tapinak gibi yerlerde
goriilmektedir. Mekan arketipi Tanr1’nin da i¢cinde bulundugu kutsal olan yer dolayisiyla
en gilivenli bolge olarak ifade edilebilir. Bu baglamda mekan arketipi sinir arketipinin
icinde yer almaktadir. Oliim arketipi Yahudi kutsal kitabi Tanah boyunca Tanri’dan
uzaklagma, biitlinliiglin bozulmasi, yasam formunun degismesi, sugun bedeli gibi
durumlarda kok salmistir. Tora’nin ilk kitab1 olan Yaratilis boliimiinde Yahudi kolektif
bilingdisin1 besleyen bir¢ok mitsel anlati mevcuttur. Bu anlatilar igerisinde siirgiin
arketipi Adem ve Havva’nin Aden bahgesinden kovulmasiyla baslamaktadir. Bu siirgiin
edilis Tanr1’nin koydugu yasagi ¢ignemenin sonucunda bir ceza niteligi tasimaktadir. S6z
gelimi siirgiin arketipi Yahudi kolektif bilingdisinda sinirlarin ve mekanin kaybedilmesi
gibi anlamlar icermektedir. Giivenlik temelli belirlenen arketiplerin sonuncusu olan
diisman arketipinin Tanah’ta birgok tasviri bulunmaktadir. Ozellikle Aden bahgesinden
kovulmalarina sebebiyet veren yilan sembolii diigmanla birebir iliskilendirilmektir. Deniz
canavar1 Livyatan, Amalek ve diger uluslar diisman arketipinin degisik siluetleri olarak

anlati i¢cinde yer almaktadir.

Calismanin son boliimiinde belirlenen &rneklem “Temel Yasa: Israil Yahudi
Ulus Devlet” yasasinin glivenlige iliskin ipuglar1 barindiran maddeleri incelenmistir. Bu
temel yasa iizerinden elde edilen bulgular yasanin sinir arketipinin digavurumu olarak her
tiirli siir1 desteklemesidir. Ibranice’nin resmi dil olarak devam etmesine ragmen
Arapca’nin resmi dil statiisiinden diisiiriilmesi ibranice nin hakim dil, egemen dil olarak
sinirin1 korumaya ¢alismasindan kaynaklanmaktadir. Tanr1 Tanah boyunca dil konusunda

ve yabancilarla evlenme konusunda Yahudi’leri defalarca kez uyarmistir. Yahudi kolektif
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bilingdisinda karismak, sinirlarin kalkmasi tehlikeli bir durumdur. Yasa’da mekan ve sinir
arketipinin disavurumu olarak Eretz Israil i¢in Yahudi toplumunun tarihi anavatanidir
denilmektedir. Bu “tarihi” ifadesini gerek arkeolojik bulgularla gerek tarihi argiimanlarla
desteklemeye calismaktadirlar. Yahudi kolektif bilingdisinda mekanin koruyucu,
kapsayici, Tanri’nin da i¢inde bulundugu kutsal yer, ev, yurt gibi anlamlar1 bulundugu
icin Eretz Israel Yahudiler i¢in onemlidir. Yasa’da yapilan bu vurgular o topraklara
sonradan gelmelerine ragmen mekanin kendilerine ait olduguna ve Tanr tarafindan
desteklendiklerine iliskin bir 6n kabuliin yansimasidir. Ayni sekilde Kudiis birlesik ve
biitiin olarak bagkenttir vurgusu da mekan arketipi olarak Kudiis’tin Tanr1’nin tapmagini
icinde barindiran 6nemiyle iligkilidir. Clinkii Yahudi kolektif bilingdisinda Kudiis Tel
Aviv’den Yafa’dan ya da herhangi bir Israil topragindan daha degerlidir. Tanr1’nin
giivenligi tesis edecegi mekan arketipinin 6nemli bir tezahiirlidiir. Yasa hala diasporada
bulunan Yahudilerin giivenligine iliskin teminatta da bulunmaktadir. Ayrica diasporada
olsun veya olmasin Tanr1’nin sectigi, diger halklardan ayirdig1 Yahudiler sinir arketipinin
tiim izlerini iizerinde tasimaktadirlar. Bu yiizden giivenligini saglamak Israil Devleti’nin

gorevi niteligindedir.

Ikinci &rneklem olan “Never Again” ve “Masada Shall not Fall Again”
sOylemlerinin 1ideolojik bir ardalan1 olsa da kolektif bilingdisinin 1ideolojiden
etkilenmedigi hatta onlara yon verdigi bulgusuna ulasilmistir. “Never Again” sdylemi
Holokost’un yasattig1 acilarin kolektif hafizada yinelenmesine katki saglamaktadir.
Holokost 6liim arketipiyle yeniden karsilasmalarina sebebiyet vermistir. Giivenliklerine
iligkin tedirginlikleri siiriilmiis olmanin gercekligini hatirlatmistir. Siirgiin  arketipi
Aden’den ¢ikarilmanin sonucunda yasanan zorluklar1 hatirlatir. Yahudiler “Bir daha
asla” 6lmeyecek, sinirsiz ve mekéansiz kalmayacak, siirgliniin acilarin1 ve diismanin

kotiiliigiinii unutmayacaklardir.

“Masada Shall not Fall Again” sdylemi bir sairin siirinden ilhamla olusturulmus
ve Israil Devleti’nin kahramanlik anlatis1 olarak sloganlasmistir. Tarihsel olarak Masada
Kalesi anlatis1 incelendiginde trajik bir dliimle karsilagiimaktadir. Bu séylem kurulurken
oliim arketipi ters yiiz edilmistir. Oliim arketipi giivenligi saglamak i¢in son umut olarak

gorilmiistiir.
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Bu c¢alisgmanin son 6rneklemi olarak Bati Seria Duvarit secilmistir. Bat1 Seria
duvari Israil Devleti’nin giivenlige bakisinin somut bir halidir. Bat1 Seria Duvar1 bu
calismanin bulgular1 olarak kesfedilen giivenlik temelli arketiplerin tiimiinii i¢inde
barindirmaktadir. Giivenlik kapsaminda yapildigi sOylenen duvar sinir1 ve mekan
belirlemistir. Bu duvar Yahudi kolektif bilin¢diginda 6liimii engelleyen ve siiriilmenin
oniindeki bir settir. Dlisman arketipiyle araya ¢ekilen bu duvar giivenligi saglamak i¢in

Onemli bir aractir.

Yorumbilim ydntemiyle elde edilen bulgular gdsteriyor ki Israil Devleti Yahudi
kolektif bilin¢disindan bagimsiz hareket etmemektedir. Siyonist bir kurucu akla sahip
olmasi bu durumun 6niinde engel degildir. Yasalarinda, sdylemlerinde ve eylemlerinde
giivenlik anlayisini etkileyen arketipler mevcuttur. Bu cergcevede ulus devlet Yahudi
kimdir sorusuna heniiz net bir cevap veremese de Yahudi kimligi kolektif bilingdisindan

bagimsiz degildir.
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