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ONSOZ

Teknolojinin bas dondiiricii bir hizla gelistigi glinlimiizde her alanda c¢ok biliyiik
degisim yasanmaktadir. Bu degisimin en hizli yasandig1 alanlarin basinda bilisim ve Internet
teknolojisi ile bunlarin sundugu iriinler gelmektedir. Bir Web 2.0 {iriinii olan sosyal aglar
giiniimiizde insan hayatinin her asamasina yon vermektedir. Iletisim, sosyal aglar {izerinden
saglanmakta, e-konferans, e-toplantilar sosyal aglar tizerinden gergeklesmekte, yeni ¢ikan bir
iriin, hizmet sosyal aglar lizerinden kullanicilara pazarlanmaktadir. Yakin sayilabilecek bir
gecmiste insan hayatina giren sosyal aglar ilk zamanlar sadece bir iletisim ve eglence araci
olarak gortlmustiir. Egitim alaninda kullanimi konusunda egitimcilerin biiyiikk bir kismi
mesafeli durmus ve hatta direng dahi gostermistir. Sosyal aglarin icad1 matbaanin icadi ile ¢ok
biiylik benzerlik gosterir. Matbaanin icad1 “bir¢ok katibi igsiz birakir” diisiincesi ile bazi
kesimlerin direncine maruz kalmis ve faydasiz bulunmustu. Sosyal aglar i¢in de birgok
egitimcide “egitim gibi disiplin gerektiren bir alanda kullanilamaz” diislincesi hasil olmustur.
Olumlu ve olumsuz yonleriyle sosyal aglar giiniimiiziin bir gergegidir ve her gegen giin insan
hayatinda daha fazla yer edinmektedir. Facebook’un kurucusu Mark Zuckerberg’in ifadesiyle
sosyal aglarin insan hayatindaki yeri heniiz baslangicin baslangicin baslangicidir. Gelinen
nokta bu iken muhtemel ki ¢ok farkli bir gelecek bizi beklemektedir. O halde bize diisen
“Egitim alaminda sosyal aglardan nasil faydalanabiliriz?” sorusuna cevap aramaktir. Bu
dogrultuda bir kiviletm yakma diisiincesi ile ortaya koydugumuz bu ¢aligmanin Tiirkiye’de

Cografya Egitimi i¢in faydali olmasini iimit ediyoruz.

Bu eserin konusunun belirlenmesinden ortaya ¢ikmasina varincaya kadar gecen siiregte
bir¢ok insanin emegi mevcuttur. Bilimsel ¢alismanin kiymetini her firsatta ifade ederek bu
calismay1 ortaya ¢ikarmamda beni tesvik eden, severek hazirladigim bu konunun segiminde
fikirleri ile rehberlik eden degerli hocam ve tez danigsmanim Prof. Dr. Mehmet UNLU’ye

tesekkiirlerimi sunarim.

Lisans doneminden itibaren eserleri bize 151k olan, ilmi sahsiyeti ile yol gosteren,
yiiksek lisans ve doktora egitimimde biiylik emekleri olan kiymetli hocam Prof. Dr. Ramazan

OZEY e siikranlarimi arz ederim.
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Tez izlemem ve savunmamda yer alan, tez siiresince bilgi ve deneyimi ile yol gosteren,
yapict elestirileri ile rehberlik eden Prof. Dr. Mesut DOGAN hocama tesekkiir ederim. Bu
eserin ortaya cikmasinda beni tesvik eden, calisma siirecinde desteklerini esirgemeyen
Prof. Dr. Ali BALCI hocama ve tez jiirimde yer alan Prof. Dr. ismet AKOVA hocama

tesekkiir ederim.

Bu siirecin baglangicindan itibaren her daim destek olan, yardimlarini esirgemeyen,

bilgisinden faydalandigim Dr. Ogretim Uyesi Salih YILDIRIM hocama tesekkiir ederim.

Tez i¢in veri toplama siirecinde anket ve goriismeye katilarak fikirleri beyan eden
degerli Cografya Ogretmenlerine, anketlerin uygulanma siirecinde yardimlarini esirgemeyen

okul yoneticilerine tesekkiir ederim.

Bu ¢aligmanin en basindan sonuna kadar manevi destegini esirgemeyen, fikirleri ile
calismama her daim katki saglayan, Cografya Ogretmeni esim Hatice’ye, sevgisi ile bana
enerji veren kizim Nil Sevval’e sonsuz tesekkiirler. Hayatimin her asamasinda bana 11k tutan

anneme ve rahmetli babama minnet ve siikranlarimi sunarim.



OZET

Egitim 6gretim faaliyetleri toplumun gelecegine dogrudan yon verir. Bilim, teknoloji,
sanat ve siyasete varincaya kadar her alanda yasanan degisim ve gelismeler egitim 6gretimi
etkiler. Bu baglamda yeni bir bulus, yeni bir teknoloji firsat veya tehdit olarak bu alanda
karsimiza ¢ikabilir. Web 2.0 teknolojisi ile birlikte sosyal aglar insan hayatinin merkezine
oturmustur. Geng kusaklar i¢in cazibe merkezi haline gelen bilisim teknolojisi ve onun bir

tirlinii olan sosyal aglardan egitim alaninda faydalanmak artik zaruret arz etmektedir.

[k e-postanin atildigr 1971 yilindan sonra Internet kisa sayilabilecek bir siirede hizla
gelismistir. Askeri amac igin kullanilmaya baslanan Internet daha sonra {iniversiteler
tarafindan kullanilmaya baslanmustir. Ik alan adi tescili ile birlikte iiniversiteler, resmi
kurumlar ve kuruluslar, bankalar, 6zel sirketler ve egitim kurumlar1 alan adlarmi tescil
ettirerek kendilerine ait web sayfalar1 olusturmuslardir. Internet’in ilk dénemlerinde Web 1.0
teknolojisi ile insanlar sadece web sayfalarinda gezinirken Web 2.0 teknolojisi ile birlikte hem
tireten hem tiiketen konumuna ge¢mistir. Web 2.0 teknolojisi ile sosyal aglar insan hayatina
girmeye bagladi. Boylece bireyler artik sadece bilgiyi tiiketen degil ayn1 zamanda bilgi iireten,
yorum yapan daha 6zgiir bir kullanict konumuna ge¢mistir. Tiirkiye’de ADSL tabanli Internet
hizmetinin devreye girmesinden sonra sosyal aglarin kullanimi ¢ok hizli bir sekilde artmistir.
Akilli telefonlarin yayinlagsmasiyla da toplum hayatinin vazgecilmez bir pargasi haline
gelmistir. Bu ¢alismamizda da bir Web 2.0 iriinii olan sosyal aglarin Cografya gretmenleri

tarafindan egitim alaninda kullanimlari incelenmistir. Bu dogrultuda;
1. Cografya ogretmenleri egitim alaninda sosyal aglardan nasil faydalanmaktadir?

2. Cografya oOgretmenlerinin sosyal aglar1 kullanma diizeyi kidem, kurum tiirli, sif

diizeyi, sunulan teknolojik imkanlara gore nasil degismektedir?

3. Cografya oOgretmenleri mesleki gelisim amaciyla sosyal aglar1 hangi diizeyde

kullanmaktadir?

4. Cografya ogretmenleri gelistirdikleri uygulamalar1 meslektaslari ile paylasmak amaciyla

sosyal aglardan nasil faydalanmaktadir?



5. Cografya 6gretmenleri proje tabanli egitim alaninda sosyal aglar1 nasil kullanmaktadir?

sorularina yanit aranmistir. Bu arastirma i¢in karma desenlerden biri olan “Acimlayic1 Sirali
Karma Yéntem Deseni” tercih edilmistir. Istanbul ilinin farkli ilgelerinde kidem, yas, cinsiyet
farkliligr gozetilerek farkli okul tiirlerinde goérev yapan 265 6gretmen ile anket galigmasi
yapilmistir. Bu ankete katilan 11 oO6gretmen ile yar1 yapilandirilmis goriisme
gerceklestirilmistir. Nitel verilerin analizinde MAXQDA programindan faydalanilirken nicel

verilerin analizinde ise SPSS programindan faydalanilmistir.

Nicel verilerin elde edilmesinde arastirmaci tarafindan gelistirilen anket cografya
Ogretmenlerine uygulanmistir. Elde edilen sonuglara gore Ogretmenlerin biiyliik bir kismi
sosyal aglara {liye olup giinde ortalama 2-3 saat zamanimi sosyal aglarda gecirmektedir.
Ogretmenlerin kidemi arttik¢a sosyal aglarda gegirilen zaman azalmaktadir. Agirlikli olarak
iletisim amagli kullanilan sosyal aglar egitim alaninda; bilimsel ¢aligmalardan haberdar olma,
dokiiman paylasma, akademik destek alma/destek olma, Ogrencilere proje, ddev verme,
bunlarin kontroliinii ger¢eklestirme gibi amaglar i¢in kullanilmaktadir. Sosyal aglar aracilig
ile bagka 6gretmeler tarafindan uygulanan yeni yontem ve teknikler meslektaglari igin ilhan
kaynag1 olmaktadir. Nitel arastirma ile daha detaya inildiginde sosyal aglarin gelecekte egitim
alaninda daha yaygmn kullanilacagi, egitim yoneticileri ve ogretmenlerin bu dogrultuda

teknolojiden daha aktif bir sekilde faydalanmasi gerektigi diisiincesi agirlik kazanmaktadir.

Anahtar kelimeler: Cografya egitimi, Sosyal ag, Sosyal medya, Web 2.0, internet
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ABSTRACT

Educational activities directly guide the future of a society. Changes and
developments in every field, including science, technology, art, and politics, affect education.
In this context, an invention, a new technology may appear in this field as an opportunity and
a threat. With Web 2.0 technology, social networks have become the center of human life. It is
now necessary to benefit from information technology, which has become a center of
attraction for young generations, and social networks, which are a product of the information

technology in the field of education.

The Internet has developed rapidly in a short period of time after the first e-mail was
sent in 1971. First it started to be used for military purposes and later it started to be used by
universities. With the first domain name registration, universities, official institutions and
organizations, banks, private companies, and educational institutions have created their own
web pages by registering their domain names. In the early days of the Internet, while people
were only browsing web pages with Web 1.0 technology, they became both producers and
consumers with Web 2.0 technology. With Web 2.0 technology, social networks began to
enter human life. Thus, individuals have become free users who not only consume but also
produce and comment on information. After the introduction of ADSL-based Internet service
in Turkey, the use of social networks has increased rapidly. With the widespread use of smart
phones, they have become an indispensable part of social life. In this study, the use of social
networks, which are Web 2.0 products, by Geography teachers in the field of education has
been examined. In this context, answers to these questions were searched for:

1. How do geography teachers benefit from social networks in the field of education?

2. How does the level of geography teachers' use of social networks change
according to seniority, type of institution, class level, and technological opportunities offered?

3. At what level do geography teachers use social networks for professional
development?

4. How do geography teachers use social networks to share the applications they

have developed with their colleagues?
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5. How do geography teachers use social networks in the field of project-based
education?

For this research, “Explanatory Sequential Mixed Methods Design”, which is one of
the mixed designs, was preferred. Considering the difference in seniority, age, and gender, a
survey was conducted with 265 teachers working in different school types in different districts
of Istanbul. Semi-structured interviews were conducted with 11 teachers who participated in
this survey. While the MAXQDA program was used in the analysis of qualitative data, the
SPSS program was used in the analysis of quantitative data.

In order to obtain quantitative data, the questionnaire developed by the researcher
was applied to geography teachers. According to the results obtained, most of the teachers are
members of social networks and spend an average of 2-3 hours a day on social networks. As
the seniority of teachers increases, the time spent on social networks decreases. Social
networks, which are mainly used for communication purposes in the field of education, are
also used for purposes such as being aware of scientific studies, sharing documents, getting
academic support/support, giving students projects or homework, and checking them. New
methods and techniques applied by other teachers through social networks are a source of
inspiration for their colleagues. When we go into more detail with qualitative research, the
idea that social networks will be used more widely in the field of education in future and that
education administrators and teachers should benefit from technology more actively in this
direction, gains importance.

Keywords: Geography education, social network, social media, Web 2.0, internet
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BOLUM I: GIRIS

Bu béliimde; arastirmanin amaci, 6nemi, smirliliklari, problem durumu, varsayimlar ve

tanimlamalara yer verilmistir.

1. 1. Problem Durumu

Cografyanin gec¢misi, insanoglunun yeryiiziine ilk ayak basmasi ile baslar. Temel
ihtiyaglarin1 gidermek amaciyla gevresiyle etkilesime giren insan, merak duygusuyla da
¢evresini tanimaya baslamistir. Bu duyguyla dogan Cografya Bilimi, ilk defa Yunan diigiiniir
Eratosthenes tarafindan “geo” (yer) ve “graphie” (tasvir) kelimelerinin birlestirilmesinden elde
edilen ve yeryliziiniin tasviri manasina gelen “Geographie” terimi ile ifade edilmistir. Bu ifade
Eratosthenes’in M.O 3. yiizyilda yaymlanan Geographika adli eserinde de yerini almistir
(Unlii, 2014, s. 2). Sosyal bilimler ile doga bilimleri arasinda kdprii olan cografya bilimini
cagdas cografi anlayista salt yeryiiziiniin tasviri ile sinirlandiramayiz. Tasvir kavrami zamanla
yerini cografi fenomenlerin neden, sonug, dagilis ve insan ile olan iliskilerini inceleyen,
devletlerin siyasetine, ekonomilerine, yonetime yon veren ilkeleri ortaya koyan c¢agdas
anlayisa evrilmistir (Doganay, 2013, s. 13). Kendi g¢evresi disindaki mekanlar1 merak eden
insan yakin ve uzak ¢evresine seyahatler gergeklestirmis, Diinya, Giines, Ay ve gok cisimleri
hakkinda arastirmalar, Ol¢ltimler yapmistir. Eratosthenes’ten baslayip gliniimiize uzanan
Cografya biliminin hayat hikdyesini Yavan (2014), Antik Cografya Dénemi (~MO 600 - MS
200~), Klasik Cografya (Erken Modern) Donemi (1650 - 1859), Modern Cografya Donemi
(1874 - 1948) ve Cagdas Cografya Donemi (1953 - giinimiiz) seklinde dort ana doneme
ayrmistir (S. 1). Antik Donemde; bilinen diinyanin haritalanmasi1 ve mekanin tasviri ile
ugrasilmig, Klasik Donemde; bilimsel arastirma ve kesiflerle birlikte Avrupa tiniversitelerinde
cografya dersleri okutulmaya baglanmistir. Modern Donemde Cografya, iiniversitelerde bir
disiplin haline gelerek belli iilkelerde teskilatlanmis, giinlimiiz cografya anlayisi sekillenmeye
baslamis, Cagdas Donemde de bolgesel cografya anlayisi terkedilmeye baglanmig, Amerikan
ve Ingiliz cografyacilarin biiyiik katkisi ile Beseri Cografya’da ¢ok paradigmali sosyal bilim
kimligi, fiziki cografyada ise anatilik bir doga bilimi kimligi kazanilmistir (Yavan, 2014 s. 2-
3).



Biiyiik bir mirasin eseri olan Cografya bilimi her donemde farkli yaklasimlar ile
giiniimiize kadar gelmistir. Dogas1 geregi gorselligin hakim oldugu Cografya bilimde Bilgi ve
Iletisim Teknolojilerinin (BIT) kullanimi, bilginin daha etkin bir sekilde aktarimini saglar
(Aslan, 2020, s. 1). Cografya Dersi Ogretim Programi da (CDOP), Cografya konularinin
ogretiminde BIT’in kullanmilmasimi desteklemektedir (MEB, 2018, s. 14). Giiniimiizde hayatin
her alanma sirayet eden teknoloji, (Cubukcu, Tosuntas, inci ve Kircaburun, 2017, s. 31)
Ozgiirliiklerine diiskiin ve bilisim teknolojilerine bagimli (Sahin, 2020, s. 95) Z kusaginin
adeta genetigine etki ederken egitime etki etmemesi elbette diisliniilemez (Metin, 2018, s. 80).
Z kusagmin bu 6zelligi ve egitimde hakim olan 6grenci merkezli yaklasimlar, kurumlari, karar
vericileri ve egitimcileri teknoloji kullanimi1 konusunda tesvik etmekte ve hatta zorlamaktadir.
Bu baglamda siniflarin teknoloji ile donatilmasi, 6gretmenlerin teknolojiyi etkin bir sekilde
kullanma konusunda yeterli donanima sahip olmasi ve hatta lisans déneminde bu egitimi
almalar1 gerekmektedir (Demirci, Tas, Ozel, 2007, s. 51-52). Milli Egitim Bakanligi’nin 2023
Egitim Vizyonu Belgesi’nde de (MEB, 2018) teknolojinin dnemine vurgu yapilarak egitim
alaninda teknolojiden etkin ve dogru bir sekilde faydalanilacag: ifade edilmektedir (s. 72, 92,
110).

Teknolojide yasanan bas dondiiriicii ilerlemeler egitim-0gretim  materyalinin
hazirlanmasindan, &grencilere sunumuna ve dlgme-degerlendirme siirecine varincaya kadar
bir¢cok asamay1 etkilemektedir. Tarim toplumunun ihtiyact olan bilgiyi aktaran Egitim 1.0’dan
cagin ihtiyaglari gidermeyi esas alan Egitim 4.0’a gecen sliregte inovasyon agirlikli egitim
ve gorsel agirlikli 6gretim materyalleri olduk¢a 6nemli hale gelmistir (Sahin, 2020, s. 97-99).
Egitimcileri yeni arayislara yonelten ve hatta yeni bilim dallarinin dogusunu saglayan bu
stirecler web teknolojisinin gelismesi ile birlikte daha fazla 6nem kazanmistir (Giilcti, Solak,
Aydin ve Kogak, 2013, s. 198). Web teknolojisi basta olmak iizere hayatinin her asamasinda
teknoloji ile ice olan, soyut diisiinebilen, hizli kavrayan bir neslin bu 6zelligi goz Oniine
alindiginda teknoloji odakli egitim planlarinin yapilmasi elzemdir (Dogru ve Aydin, 2018, s.
89).

Web igeriklerinin zenginlesmesi ile birlikte tiim diinyada Internet’in kullanim orani da

artmigtir. Global kullanim oranina bakildiginda Diinya niifusunun %62.5°i Internet kullanirken



%67.1’1 mobil telefon, %58.41i de bir ya da birden fazla sosyal agi kullanmaktadir. Bu oran
Tiirkiye’de sirasiyla %82, %91.4 ve %80.80°dir (Wearesocial 2022). internet ve sosyal ag
kullanim oraninin bu kadar yiiksek olmasi egitim alaninda bir firsat olarak
degerlendirilmelidir. Bununla birlikte bu oranlar yaptigimiz bu calismanin ve bu alanda

yapilacak baska ¢aligmalarin gerekliligi konusunda da 6nemli birer gostergedir.

BIT’in énemli iiriinlerinde biri olan ve arastirmamizin da konusunu teskil eden sosyal
aglarin egitim alanindaki ge¢misi ¢ok eskiye dayanmamaktadir. Hatta yakin zamana kadar
egitim alaninda kullanim1 da ¢ok yaygin degildi. Fakat 2019 yilinda Cin’in Wuhan kentinde
baslayan ve tiim diinyay1 etkisi altina alan Covid 19 salgini egitim alaninda yeni arayislari
giindeme getirmistir. Pandemi ile birlikte ylizyiize egitime ara verilmis fakat egitimin kesintiye
ugramamasi icin cesitli ¢6ziim yollar1 aranmistir. Bu dogrultuda teknolojinin sundugu
firsatlardan faydalanilarak sosyal aglarin da i¢in yer aldigi uygulamalarin egitim alaninda
kullanilmasimi giindeme gelmistir. Pandemi siireci birlikte diinya genelinde bir¢ok {iilkede
uzaktan egitim uygulamasina gecilmistir. Bu siiregte egitim alaninda sosyal aglardan
faydalanmak onemli bir alternatif olarak karisimiza ¢ikmustir. Pandemi siirecinde egitimi
devam ettirme arayisi ile birlikte zihinde yeni sorular sorulmaya baslanmistir: Acaba yakin
gelecekte egitim 6gretim faaliyetlerinin belli bir boliimii uzaktan yapilabilir mi? Egitim sosyal
aglar lizerinden stirdiiriilebilir mi? Kismen veya tamamen zaman ve mekandan bagimsiz bir
egitim modeline gecis yapilabilir mi? Tiim bu sorularin neticesinde “Bu uygulamalarin hayata
ge¢mesi durumunda ne gibi yarar ve zararlar bizleri beklemektedir? sorusu da egitimciler ve

egitim arastirmacilar tarafindan sorulmaya baglanmastir.

Yaptigimiz incelemede, sosyal aglarm egitim alaninda kullanilmasi konusunda bazi
caligmalarin oldugu goriilmistiir. Mevcut calismalar sosyal aglarin egitim alaninda
kullanilmasina dair ¢ok farkli goriislerin oldugunu ortaya koymaktadir. Sosyal aglarin faydali
oldugunu, ihtiya¢ oldugunu savunan goriislere (Ekici ve Kiyici, 2012, Unsal, 2018, Amutha ve
John Kennedy, 2015, Isman ve Albayrak, 2014, Feyzioglu, 2016, Bozanta ve Mardikyan,
2017, Zachos vd, 2018, Sarsar vd, 2015, Tiryakioglu ve Erzurum, 2011, Cenesiz ve Ozdemir,
2021) karsin Ogrencinin dikkatini ders disi unsurlara yoneltecegine (Abu-Shanab, 2015,
Tanriverdi ve Sagir, 2014, Tonbuloglu ve Isman, 2016, Bolat, 2018, Amadi ve Ewa (2018,



Ozhan, 2019) ve etik sorunlara yol agacagina (Papandrea, 2012, Greenhow ve Lewin, 2016,

Zachos vd, 2018) dair muhtelif goriisler mevcuttur.

Sosyal aglar denice akla Oncelikle kullanicilarin arkadas cevresi ile iletisim ve yeni
arkadasliklar edinmek gelse de esasinda sosyal aglarin etki alani bu sinirlart goktan gegmistir.
Yapilan bazi arastirmalarda egitimcilerin sosyal aglari, egitim ile ilgili materyal paylagma,
duyuru gibi amaglar i¢in yaygin bir sekilde kullandig1 goriilmektedir (Feyzioglu, 2016, s. 90)
Sosyal aglar Ogretmenlerin sadece kendi arasinda degil Ogrenciler ve veliler ile iletisim
saglamak i¢in de 6nemli birer mecradir. (Vasek ve Handrick, 2016, s. 2). Esasen iletisim
teknolojilerinin kullanim1 artik tercihten 6te neredeyse zarurettir. Yeni nesil artik teknolojiye
¢ok hakimdir ve ¢ogunlukla da bu teknolojiyi 6gretmenden daha iyi kullanmaktadir. Bu realite
ortadayken sosyal aglarin egitim alaninda kullanilmasi elbette daha anlamli hale gelmektedir
(Tiryakioglu ve Erzurun, 2011, s. 148). Bu asamada Z kusag1 olarak adlandirilan yeni nesli
anlayacak, onlarin kullandigi teknolojiye yabanci olmayan egitim kadrosu elbette ki 6grenci
ile iletisimi daha kolay saglayacaktir. Sosyal medyay1 benimseme ve kullanma orani daha
yiiksek geng Ogretmenler bu konuda oldukca avantajliyken kidemli O6gretmenler ise daha

dezavantajlidir (Feyzioglu, 2016 s. 88).

Ogretmenlerin, 6grencilere nazaran daha az kullandig1 sosyal aglar dgrenciler igin
iletisimin 6nemli bir parcasidir. Sosyal aglar araciligiyla iletilen mesajlarin 6grencide karsilik
bulma ihtimali daha yiiksektir. Bu konuda ¢alisma yiiriiten Van Vooren ve Bess (2013) sosyal
ag uriinii Twitter’in egitim alaninda kullaniminin basariy1 artirdigini ifade etmistir (S. 35).
Sosyal aglarin hayatin her alanina ¢ok hizli hakim olmasindan dolay1 bu teknolojiden uzak
kalan egitimcilerin Ogrencileri anlamakta ve onlarla iletisim kurmakta zorlanacaklarini
gostermektedir. Nitekim bu durumu bilimsel calismalar da desteklemektedir. Zachos,
Paraskevopoulou-Kollia ve Anagnostopoulos (2018)’un 2010-2018 yillar1 arasinda yayinlanan
77 arastirmayi kapsayan ¢alismasina gore Facebook ve Twitter basta olmak {izere sosyal aglar
yiiksek 6gretimde online egitim hayatinda yerini almaya baslanmistir (S. 2). Sosyal aglari, salt
akademik bilgiyi anlik olarak 6grenciye en kisa, en etkili yoldan aktaracak bir ara¢ olarak
diisinmemek lazim. Egitim siirecinde 6gretmen ve dgrencilerin birbirini daha kolay anlamasi

icin kullanilabilecek etkili bir arag olarak degerlendirilmelidir. Sosyal aglar isbirlikli



Ogrenmeyi, arastirma, sorgulama becerilerini gelistirdigi gibi 6grenci dgretmen iletisimini de

artirmaktadir (Ozmen vd. 2012, s. 503).

Sosyal aglarin egitim alaninda bilingli bir sekilde kullanilmasi biiylik 6nem arz
etmektedir. Egitimcilerin sosyal aglar1 egitim alaninda deneme yanilma yOntemiyle
kullanmalar1 biiyiikk zaman ve emek kaybma neden olacaktir. Egitimcilerin bu alanda
yetkinliklerinin artirilmasi i¢in hizmet i¢i egitim kurslarinin diizenlenmesi siliphesiz biiyiik

yarar saglayacaktir (Korucu ve Sezer, 2016, s. 392).

Sosyal aglarin akademik basariya etkisinin yaninda ayni zamanda giivenlik ve etik
yOniiniin de incelenmesi tartisilmaktadir. Giivenlik ve etik konusunda ¢ok biiylik problemler
medyaya yansimasa da bir¢ok veli ve 6gretmen tarafindan hala gizemli bir mecra olarak kabul
edilen sosyal aglarin bu yonii ¢esitli arastirmacilarin da dikkatini ¢ekmistir. Greenhow ve
Lewin (2016) ingiltere okullarda e-giivenlik ve ahlaki konuda bazi problemlerin yasandigini

ve bu konuda bazi kisitlamalarin olabilecegini belirtmisilerdir (S. 20).

Teknolojiye hakim, yeniliklere agik egitim ¢agindaki Z kusagi teknolojiyi etkin bir sekilde
kullaniyor ve zamanimimn onemli bir kismini sosyal aglarda gegiriyor. Bu kusak Web 2.0
teknolojisine derinden baghdir. Giiglii bir topluluk ruhuna sahiptir. Sabirsizdir, acelecidir, hizl
ogretmek ve Ogrendigini paylasmak ister (Melville, S. D., vd., 2009, s. 9). Z kusaginin bu
Ozelligini fark eden egitim teknolojisi firmalari, egitim alaminda faaliyet gosteren ticari
kurum/kuruluglar, egitimciler dogal olarak sosyal aglarin egitim alaninda kullanmasini
desteklemektedir. Zaman ve fiziki mekandan bagimsiz olan bu Smirsiz diinyaya ait iiriin ve
uygulamalarin genel manada egitim alaninda kullanilma diizeyi ve sekli merak konusu olmustur.
Ozel manada ise “Cografya égretmenleri sosyal aglardan nasil faydalanmaktadirlar?” sorusu

aragtirmamizin problem cilimlesini olusturmustur.

1.2. Alt Problemler
1. Cografya 6gretmenleri egitim alaninda sosyal aglardan nasil faydalanmaktadir?

2. Cografya Ogretmenlerinin sosyal aglar1 kullanma diizeyi kidem, kurum tiird, simf

diizeyi, sunulan teknolojik imkanlara gore nasil degismektedir?



3. Cografya ogretmenleri mesleki gelisim amaciyla sosyal aglart hangi diizeyde

kullanmaktadir?

4. Cografya ogretmenleri gelistirdikleri uygulamalari meslektaglar ile paylasmak amaciyla

sosyal aglardan nasil faydalanmaktadir?

5. Cografya 6gretmenleri proje tabanli egitim alaninda sosyal aglar1 nasil kullanmaktadir?

1.3. Arastirmanin Amaci

Gegmiste bilginin dogrudan &grenciye aktarilmasi esas alinirken giintimiizde bilgiye
ulagsma ve bilgiyi kullanma becerilerini kazandirma 6nem arz etmeye baslamistir. Bunun igin
de bilgiyi aktaran ve bilgi aktarilan bireylerin bazi temel becerilere sahip olmasi gerekir
(Akkoyunlu, 2002, s. 1). Teknolojinin hayatin her asamasinda ¢ok etkin bir sekilde
kullanildig1 giiniimiizde egitim alaninda teknolojiden faydalanmak zaruri bir ihtiyactir.
Teknoloji iginde Web 2.0 teknolojileri ve onun bir iriinii olan sosyal aglar ise oldukca
onemlidir. Sosyal aglar “sinirli bir sistem igerisinde herkese acik ya da yart agik profil
olusturmaya imkdan saglayan, baglantida bulundugu diger kullanicilarin listesini agik¢a
ortaya koyan ve sistem icerisinde digerlerinin etkilesimde bulundugu kisilerin listesini
gosteren Internet tabanli hizmetler” olarak ifade edilmektedir (Boyd ve Ellison, 2007; akt.
Tonbuloglu ve Isman, 2014, s. 321). Toplumsal iletisimin ve giinliik yasamin énemli bir
pargasi olan sosyal aglarin (Tanriverdi ve Sagir, 2014, s. 777) dogru ve etkin kullanimi egitim
alaninda ¢ok Onemli firsatlar sunar. Egitmenlerin sosyal aglari etkin kullanmalari, aktif
O0grenme, yaraticilik, problem ¢ézme, isbirlikli 6grenmeyi destekler. Etkilesimi giliglendirerek
Ogrencilerin akademik performanslarini yiikseltir, sorgulama ve alternatif diistinme
becerilerini destekler. Iletisim becerilerini gelistirir, katilimeciligi ve sosyal baghilig arttirir,
akran destegini giiclendirir ve isbirligine dayali 6grenmenin gerceklesmesini saglar
(Tiryakioglu, Erzurum 2011, s. 148). Sosyal aglarin egitim alaninda kullanilmasi elbette bazi
zorluklar barindirmaktadir. Web 2.0 uygulamalar1 6nemli firsatlar sunarken gesitli tuzaklar da
barindirmaktadir. Bir yandan iletisimi hizlandirip zaman tasarrufu saglarken diger yandan
tasarruf edilen zamanin egitim amaci diginda kullanilma olasilig1 oldukga yiiksektir. Her seyin

var oldugu, her seye ulasmanin kolay1 oldugu bu sanal mekanda ayni1 zamanda dogru yol ve



yontemin bilinmemesi durumunda ulasilmasi gereken hedef yerine bagka hedeflere yonelmek
de giiclii bir olasiliktir. Egitimciler ve arastirmacilara diisen, firsat ve tehlikeleri detayli bir

sekilde ortaya koymaktir (Greenhow, Robelia ve Hughes, 2009, s. 256).

Tim bu bilgiler 1s18inda yaptigimiz bu arastirmanin amaci, Cografya dgretmenlerinin
sosyal aglar1 kullanma aligkanliklarinin incelenmesidir. Bu dogrultuda su sorulara cevap

aranmaktadir:
Cografya dgretmenleri arasinda sosyal aglar hangi diizeyde kullanilmaktadir?

Cografya oOgretmenleri tarafindan sosyal aglar egitim alaninda etkin bir sekilde

kullaniliyor mu?

Sosyal aglar1 etkin bir sekilde kullanan Cografya Ogretmenleri bunu nasil

gerceklestirmektedir?

Sosyal aglarin Cografya egitiminde daha etkin bir sekilde kullanilmasi konusunda

Cografya ogretmenlerinin goriisleri nelerdir?

1.4. Arastirmanmin Onemi ve Gerekgesi

Bilim diinyasinda her gecen giin yeni gelismeler yasanmaktadir. Teknolojinin ¢ok hizli
gelismesi sayesinde hayal diinyasini zorlayan buluslar hayatimiza girmektedir. Teknolojik
yeniliklere agik olan Z kusagi dogal olarak gelisen teknolojiye daha hizli adapte olmaktadir.
Yeniliklere daha agik olan bu kusak teknolojiyi aktif bir sekilde kullanmaktadir. Z kusaginin
egitim c¢aginda oldugu goz oniine alindiginda teknolojik gelismelerin egitimin her agamasini
etkilemesi ka¢iilmazdir. Bu kusagin en cok etkilendigi ve hayatinda dogrudan kullandigi
teknolojilerden biri de Web 2.0 teknolojisi ve onun {iriinii olan sosyal aglardir. Sosyal aglar
cok genis bir diinyay1 barindirir. Kullanicilar 6zgiir bir sekilde icerik olusturabilir, olusturulan
igerikleri diizenleyebilir, baska kullanicilarin paylasimlari ile ilgili yorumlar yapabilirler. Ozel
bir yazilim bilgisi gerekmeden her kullanicinin igerik iiretmesi sosyal aglarin Onemli
avantajlarindan birisidir. Zaman ve mekandan bagimsiz bir sekilde paylasim yapilmasi

kullanicilara biiyiik kolaylik saglamaktadir. Kullanicilarin ¢ok basit adimlar: takip ederek bir



topluluk olusturmasi, kendi aralarinda paylasim gergeklestirmesi, iletisim ve doniit agisindan
oldukca biiylik avantajlar sunmaktadir. Sosyal aglarin bu c¢ekiciligi Z kusagini haliyle
cezbetmektedir. Hayatimizin her asamasinda yer edinen sosyal aglarin kullanilmasi kaginilmaz

olduguna gore sosyal aglardan egitim alaninda faydalanmak biiyiilk 6nem arz etmektedir.

Egitim ortamindan sosyal ortama, is ortamina, siyasete kadar bircok alanda genis kitleler
tarafindan kullanilan sosyal medya ve sosyal aglar yasamin vazge¢ilmez bir pargasi haline
gelmistir (Aydin, 2016, s. 375). Sosyal aglarin kullanicilar1 arasinda 6grenci, 6gretmen ve okul
yoneticilerinin ¢ok fazla oldugu disiiniildiigiinde bu aglarin egitsel kullanimina yonelik fikir
ve calismalarin olmasi gerekli ve onemlidir. Bireyler arasinda kisisel ya da profesyonel
iligkiler amaciyla kullanilan sosyal aglar, giinlilk yasam tarzinin 6nemli bir pargasi haline
gelmis ve gittikge de énem kazanmaktadir. Ozmen, Akiiziim, Siinkiir ve Baysal (2012) gelisen
teknoloji ile birlikte sosyal aglarin egitim amagli kullaniminin gereklilik arz ettigini belirterek
Myspace, Facebook, Youtube gibi sosyal ag sitelerinin esasen arastirma ve bilgi edinme
amacindan ziyade arkadaslar ile iletisim kurma, yeni arkadagliklar edinme ve 6zel yasantisini
paylasma gibi amaglar dogrultusunda kullanildigini ifade etmektedir (s. 497). Sosyal medya ve
sosyal aglarin; sosyal hayat ve giinliik iliskilerle birlikte gelecekte egitim alaninda ¢ok daha
etkin bir konuma gelmesi beklenmektedir. Ogrenme dgretme siireglerinin yasam boyu devam
ettigi gercegi goz Oniine alindiginda sosyal aglarin insan hayatindaki 6nemi gelecekte artarak
devam edecektir (Sarsar, Basbay ve Basbay, 2015, s. 419). Nitekim niifusumuzun %82’i
Internet kullanicis1 olup %80.80°i de sosyal aglar1 kullanmaktadir (Wearesocial, 2022). Bu
istatistikler, Internet teknolojisinin ve sosyal aglarin egitim alaninda kullanimma dair

caligmalarin 6nemini ortaya koymaktadir.

1.5. Smirhliklar

Arastirmamizda veri kaynagini teskil eden denekler ile ilgili simirliliklar bulunmaktadir.
Arastirmanin nicel boyutu Istanbul ilinde gérev yapan cografya dgretmenleri ile, nitel boyutu

ise ankete katilan 6gretmenlerle sinirlidir.



1.6. Varsayimlar

Arastirmaya katilan deneklerin tiim sorular1 dikkatli bir sekilde okudugu ve sorulara

samimi cevaplar verdikleri varsayilmistir.

1.7. Terim ve Tamimlar
Web 1.0: Kullanicilart okuyucu oldugu ve sadece bilgiye ulastigi web platformudur.

Web 2.0: Kullanicilar tarafindan igerigin gelistirilebildigi ve kullanicilarin isbirligine

imkan saglayan, bilgi aligverisini destekleyen bir web platformudur.

Web 3.0: Insan davranislarmin takip edilerek, kontroliin insanlardan yazilimlara

devredildigi ve yapay zekanin hakim oldugu internet platformudur.

Web 4.0: Makinelerin kendi arasinda iletisim kurdugu, insan beynini anlayip onun adina

karar verebildigi Internet platformudur.

Egitim 1.0: Tarim toplumu doneminde ihtiya¢ olan bilginin Ogretenden Ogrenene

dogrudan aktarildig: siirectir.

Egitim 2.0: Sanayi toplumunun ihtiyaglarina cevap verecek tarzda sekillenen egitim

surecidir.

Egitim 3.0: Sanayi toplumu sonras1 kiiresellesen diinyada toplumun ihtiyaglarina cevap

verecek sekilde dizayn edilen egitim siirecidir.

Egitim 4.0: Dijital teknolojinin hakim oldugu ve bu teknolojinin bireylerin ihtiyaglarina

gore sekillendirildigi egitim stirecidir.
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BOLUM II: ALANYAZIN IiLE iLGILI ARASTIRMALAR

BIT’in genel manada egitim alaninda 6zel manada ise Cografya egitiminde kullanilmas1
ile ilgili ¢esitli arastirmalar yapilmustir. Ogretmen ve dgretmen adaylar1 {izerinde yapilan
calismalarda bu teknolojilerin avantaj ve dezavantaji konusunda Onemli sonuglar ortaya

konulmustur.

Gilinlimiizde teknolojinin gelismesi ile birlikte kiiciik bir koy haline gelen diinyamizda
(Isman ve Albayrak, 2014, s. 129) bu siire¢ siiphesiz uzun bir bilgi birikimi sonucu
gerceklesmistir. Avcilik-toplayicilik ile ugrasan toplumdan giiniimiiz modern toplumuna kadar
gecen zamanda her alanda olaganiistii yenilikler ve degisimler yasanmustir. insanlik tarihi, kil
tablete yazilan yazidan yapay zekdya uzanan silirecte muazzam bir doniistime sahne olmustur.
Tabiatiyla hayatin her alani ile ilgili olmasi nedeniyle bu doniisiimden ¢ok etkilenen alanlarin
basinda egitim ve ogretim de gelir. Yakin bir gegmise kadar kara tahta ve tebesir, egitim
Ogretim ortaminin baslica ara¢ gereci iken glinlimiizde teknoloji belirleyici faktoér olmustur.
Teknolojik gelismelere paralel olarak kurumlar da ¢aga ayak uydurmak amaciyla kendini
yenilemek zorunda kalmistir (Ekici ve Kiyici, 2012, s. 157). Bilim ve teknoloji alaninda
yasanan geometrik biiylime neticesinde teknoloji kullanimi, zamanla sadece belli is kollarinda
belli bireyler tarafindan kullanilmanin Gtesine ge¢mis neredeyse her birey ve sektor igin

zorunlu hale gelmistir.

Diinyada 1967 yilinda, Tirkiye’de ise 1982 yilinda kullanilmaya baglanilan ilk
Automated Teller Machine (ATM) ile birlikte toplumunun 6nemli bir kismi bilgisayar
altyapisina sahip makineleri bireysel olarak kullanmaya baslamistir. Ilk ATM’nin
kullanilmasindan kisa bir siire sonra insanlik ¢ok dnemli bir teknolojik gelismeye daha sahit
oldu ve 1973 yilinda Diinya iizerinde ilk cep telefonu goriismesi yapildi. Tiirkiye’de ise bu
goriisme 1994 yilinda gerceklesti. Iletisim alaninda giiniimiizde gelinen noktaya bakildiginda
esasinda o giin hayal edilmeyen biiylik bir devrimin ilk adimlar1 atilmis oluyordu. Tek satirlik
ekrana sahip, sadece sesli gorlisme ve sonrasinda kisa mesaj (Sort Message Service [SMS]) ile
iletisime imkan saglayan ilk cep telefonlarmin 6zelliklerine kisa zaman i¢inde siirekli yeni
ozellikler eklendi. Yeni teknolojiler insan hayatina o kadar hizli girdi ki bu teknolojilere

adapte olamayan devasa firmalar ticari manada ¢ok ciddi sikintilar yasadi. Bunun en giizel
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orneklerinden biri Nokia firmasidir. Cep telefonu alaninda bir zamanlar diinyanin en biiyiik
ireticisi olan Finlandiyali Nokia firmas1 yeni teknolojiye karsi kendisini yenileyemedigi i¢in

bliylik bir ¢cokiis yasadi.

Akilli telefonlarin (smart phone) icadi ile birlikte iletisim teknolojisi apayr1 bir boyut
kazanmistir. Bugilinkii akilli telefonlara uzanan yolda ilk adimlar 1994 yilinda International
Business Machines (IBM) tarafindan piyasaya sunulan Simon modeli ile atilmistir. O giinkii
sartlarda bilgisayar altyapisina sahip olan cihaz faks, ¢agri cihazi ve telefon gorevini ayni anda
gerceklestiriyordu. 1996 yilina gelindiginde ise Finlandiya menseili Nokia firmasi tarafindan
gelistirilen Nokia 9000 Communicator modeli, bugiin sosyal aglar1 kullanmamiza imkéan
saglayan teknolojinin gelismesinde Onemli bir kilometre tasi olmustur. 2000 yilina
gelindiginde cep telefonlarinda o giline kadar hi¢ kullanilmamis bir teknoloji kullanilmaya
baslandi. Bu teknoloji hi¢ siiphesiz bir kameraydi. Japon Sharp firmasi tarafindan {iiretilen J-
SHO04 model cep telefonu kameraliydi. Sharp firmasmin ¢ok biiyiik beklenti ile {irettigi bu
model ne yazik ki beklenen ilgiyi gérmedi. Cok ilgingtir ki bu durum cihazin teknolojik
ozellikleri ile ilgili degildi. Bir cep telefonunda kamera ilk defa kullaniliyordu ve dénemin
toplumu tarafindan cep telefonundan beklenen sadece konusma ve mesaj gonderme islevini
yerine getirmekti. Fotograf apayri bir kulvar olarak goriiliiyor ve bu gorevin de fotograf
makineleri tarafindan yerine getirilecegi kiiltiirii hakimdi. Bugiiniin temel ihtiyaci haline gelen
ve her akilli telefonda kullanilan kamera Sharp firmasi i¢in -kendi disindaki sebeplerden

dolayi- basarisiz bir deneyim olarak tarihe gecti.

Takvimler 2007 yilim1 gosterdiginde ise iletisim alaninda adeta bir ¢ag1 kapatip yeni bir
cag1 acacak bir gelisme yasandi. 1976 kurulan Amerika Birlesik Devletlerinin bilgisayar devi
Apple firmasi tarafindan 29 Haziran 2007 yilinda tanitilan Iphone model telefonda, safari
Internet tarayicist bulunmaktayd: ve telefon kablosuz aglara baglanma &zelligine sahipti.
Dokunmatik ekrana sahip, sesli mesaj da gonderebilen telefonda o donemin sartlarina gore
oldukca iyi sayilabilen dahili kamera bulunmaktaydi. Bu biiyiik bulustan bir yil sonra ise
onemli bir adim daha atilarak onaylanmis milyonlarca uygulamaya sahip App Store faaliyete
girdi. 2008 yilinda ise Tayvanli High Tech Computer Corporation (HTC) Android isletim

sistemini piyasa siirdii. Bu isletim sistemini piyasaya siiren HTC firmasit ne gariptir ki
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teknolojik gelismelere bir siire sonra ayak uyduramadi ve giliniimiize geldiginde akilli telefon
teknolojisi alaninda tipki Nokia firmasi gibi hayatta kalma miicadelesi vermektedir. Akilli
telefonlarin toplum tarafindan ¢ok hizli bir sekilde kabul goérmesi ile bu cihazlar adeta
insanoglunun bir uzvu gibi hayati 6neme haiz olmaya basladi. Hatta dyle bir hale geldi ki
kullanicilarin telefon ile asir1 zaman gegirmeye baslamasiyla Nomophobia (No mobile phobia -
Nomofobi) semptomu insani esir almaya basladi. Giliniimiizde toplumun ¢ok dénemli bir kesimi
artik bu bagimliligin esiri olma noktasina gelmistir. Telefon ile ¢ok uzun zaman gegirilmesi
neticesinde insan bedeninde ¢esitli rahatsizliklar ortaya ¢ikmaya bagladi. Bu rahatsizliklarin
tedavisi i¢in de polikliniklerin agilabilecegi toplum arasinda konusulmaya baslanmistir. 2017
yilina gelindiginde ise ilk yapay zeka islemcisine ait akill telefonlar piyasadaki yerini aldi. Tim
bu siireglerde {liretilen muhtesem cihazlarla birlikte yazilim alaninda da biyiik ilerleme
kaydedildi. Gelistirilen uygulamalar ile ticaretten egitime, sanattan politikaya kadar tiim diinya
artik her insanin avucuna sigmaya basladi. Ticaret fiziki sinirlari asti, sanal magazacilik devrim
niteliginde gelismelere sahne oldu. Arkadasliklar, kisisel diyaloglar fiziki mekandan sanal
mekanlara kaymaya bagladi.

Yukarida izah edilen tiim gelismeler yasanirken egitim Ogretim faaliyetlerinin elbette bu
durumdan etkilenmemesi diistiniilemez. Teknolojideki bu gelismeler ile beraber egitim, zaman ve
mekandan bagimsiz yeni bir boyut kazandi. Bu sayede ¢ok biiyiik 6grenci gruplar ile anlik
toplantilarin, canli derslerin yapilmaya baslandig1 yeni bir doneme girildi. Boylece egitimciler
farkli sehir ve hatta iilkelerde kendi meslektaslar1 ile toplantilar yapmaya basladi. Oradan
edindikleri bilgi ve deneyimleri online derslerinde kullanabilir konuma geldi. Fiziki mekéanlarda
yapilan konferans, seminer, panel, sempozyum gibi bilimsel aktiviteler sosyal aglar vasitasiyla
daha sik yapilmaya baslandi. Bu bilimsel faaliyetler ile ¢ok fazla egitimciye ulagma imkam da
saglanmis oldu. Toplumda bu kadar biiylik degisime imkan saglayan ve arastirmamizin da
konusunu teskil eden sosyal aglarin dogusunu, gelisimini incelemekte fayda goriiyoruz. Sosyal
aglarmn tarihcesi ve gelisimini inceledigimizde bu konuda bir kavram kargasasinin oldugunu
karsimiza c¢ikmaktadir. “Sosyal ag” ve “sosyal medya” kavramlarimin birgok arastirmact
tarafindan kavramin esas anlami disinda kullanmldig1 goriilmektedir. Bu iki kavram arasinda

benzerlik olmasina ragmen esasinda birbirinden ayr1 kavramlardir.
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2.1. Sosyal Medya ve Sosyal Ag Nedir?

Bir nesnenin veya diisiincenin zihindeki soyut ve genel tasarimi1 (TDK, 2020) olarak kabul
edilen “kavram”m dogru kullanimi1 oldukc¢a O6nemlidir. Cografya bilimi basta olmak iizere
bircok bilimde gériilen kavram kargasasi Internet ve BIT alaninda da yasanmaktadir. internet
ile birlikte hayatimiza giren sosyal medya ve sosyal ag kavramlar1 birbirinden farkli olmasina
ragmen bir¢ok kisi tarafindan ayn1 manada kullanilmaktadir. Alanyazin taramalarinda bu iki
kavramin kesin hatlarla birbirinde ayrilmadigi ve bu konuda oldukca biiyiik bir anlam
kargasasinin mevcut oldugu goriilmektedir. Oysa bu iki kavram birbirinden farklidir. Sosyal
medya ve sosyal ag ile ilgili yapilan sayisiz tanim vardir. Her iki kavram i¢in mutabik kalinan
bir tanimdan bahsetmek miimkiin degildir. Yaygin olarak kullanilan ve benzerlik gdsteren

tanimlardan yola ¢ikarak iki kavram arasindaki farki ele alacagiz.

Al-Bahrani ve Patel (2015) sosyal medyayr; kullanicilarin birbirleriyle etkilesim
kurmasina, yeni topluluklar olusturmasina ve gesitli bilgi ve fikirlerin paylagilmasina izin

veren sanal topluluk veya aglar olarak tanimlamustir (s. 57).

Ozen, Can, Cam ve Dénmez (2018) sosyal medyay, sosyal aglar kullanilarak etkilesim

saglamaya yarayan uygulamalar biitiinli olarak tanimlamaktadir (s. 64).

Krutka, Nowell, Whitlock (2017) sosyal medyayi; genellikle kullanicilarin etkilesim

i¢inde oldugu Internet tabanli platformlar olarak tanimlamaktadir (s. 216).

Tiryakioglu ve Erzurum (2011)’a gore sosyal medya; Web 2.0 teknolojisi sonucu ortaya
cikan, erisilebilir ve paylasilabilir icerigi ifade eder. Kullanicilar tarafindan iiretilen igerik
sosyal ag, mikroblog, blog gibi platformlar aracilig1 ile paylasilir (s. 138). Yazarlar sosyal
aglarn ise bireylerin ayn1 ya da farkli kiiltiir ortamlarindaki insanlar ile iletisim kurmaya

yarayan, Internet {izerinde olusturulan yasam platformu olarak adlandirmustir (s. 135).

Fuchs (2011)’a gore sosyal aglar; kullanicilarin kisisel baglanti listelerini olusturmalarini,
bu baglantilar1 bagka kullanicilar ile paylasmasimi saglayan, farkli medya iceriklerini

barindiran web tabanli platformlardir (s. 141).
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Bursa ve Unalir (2010) sosyal aglari; Web 2.0 teknolojisinin gelistirilmesi ile birlikte
hayatimiza giren, ziyaret¢ilerin ilgi alanlarina goére kendi aralarinda iletisim kurarak sanal

ortamda olusturduklari iligki biitiinii olarak ifade etmektedir (s. 682).

Melville vd. (2009) sosyal aglari, internet uygulamalar1 veya tarayicilar1 vasitasiyla,
stfirdan icerik olusturmaya, icerigin yeniden diizenlemesine, paylasilmasina imkan saglayan

bir teknoloji olarak tanimlamustir (. 15).

Abdul Wahid ve Sajiharan (2019)’a gore sosyal aglar; mekandan bagimsiz, insanlar
arasinda bilgi, dosya, resim, video paylasmaya yarayan, sohbet etmeye, kolay ve etkili iletisim
kurmaya imkan saglayan sistemlerdir (s. 763).

Boyd ve Ellison (2018) sosyal aglari, bireyin genel veya 6zel bir profil olusturmasina,
baglantisin1 paylastig1 diger kullanicilarin baglanti listesini gérmesine imkan saglayan web

ortamlari olarak tanimlamustir. (s. 211).

Polat ve Arabaci (2014), sosyal aglar: “6zellikleri itibariyle birden ¢ok fonksiyona sahip
Web 2.0 internet teknolojisi tabanli sanal platformlar” seklinde ifade etmektedir (s. 266).

Tek bir tanimdan bahsedemeyecegimiz gibi bu tanimlarin sayisin1 artirmak da
miimkiindiir. Ancak su bir ger¢ek ki sosyal ag ve sosyal medya kavramlari i¢e ice gegmistir.
Bu iki kavrami ¢ok keskin hatlar ile birbirinden ayirt etmek olduk¢a zordur. Aralarinda ince

niianslar olmasina ragmen bu kavramlar ¢cogu zaman birbiri yerine kullanilmaktadir.

Iki kavram arasindaki farki kavrayabilmek igin sosyal aglarin ortaya ¢ikis seriivenine
kisaca deginmekte fayda var. Yiiksek hizli internet ile birlikte ilk sosyal aglardan biri olan
Open Diary kurulmustur. Bu platform giinliik yani blog sitesidir. Yayinlanan bloglarla birlikte
ilk defa Weblog kavrami da kullanilmaya baslanmistir (Kaplan ve Haenlein, 2010, s. 60).
Yiiksek hizl1 internet ile birlikte Weblog siteleri yerini Facebook gibi sosyal ag platformlarina
birakmaya baslamistir. Bu aglarin hizla artmasiyla birlikte sosyal ag kavraminin yerini sosyal
medya kavrami almistir. Dolayisiyla sosyal medya, sosyal aglar1 da kapsayan semsiye kavram

olarak ifade edilebilir (Durmus, 2015, s. 113).
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Sosyal aglarin ayirt edici unsuru ag kavramidir. Bireyler arasinda Web 2.0 teknolojisi
kullanilarak bir iliski, etkilesim gerceklesiyorsa bu sosyal ag1 ifade eder. Sayet karsilikli bir
etkilesim yoksa sosyal agdan bahsedemeyiz. Omegin sanal ansiklopedi olan Wikipedia
kullanicilarin agik kaynak koduna sahip bir platforma igerik eklemesi ile olusturulmus bir
sosyal medya {rliniidiir. Bu iriinii ortaya koyan kullanicilar ansiklopediye yeni igerik
ekleyebilir, daha once eklemis olduklar igerikler tizerinde diizenlemeler yapabilirler. Ancak
Wikipedia {izerinde herhangi bir profil olusturamaz, baska bir kullanici ile etkilesimde
bulunamazlar. Bu 6zelliginden dolayr Wikipedia sosyal medya platformu olup sosyal ag
olarak nitelendirilemez. Buna karsin Facebook, Instagram, Twitter gibi platformlarda
kullanicilar profil olusturabilir, profillerinde diizenleme yapabilir, baska kullanicilarin aglarina
katilma talebinde bulunabilir, onlar1 kendi aglarina ekleyebilirler. Bu platformlar, kullanicilar
arasinda bir iletisim ve etkilesim esasina dayanmaktadir. Dolayisiyla bu platformlar sosyal
medya triinii olup ayni1 zamanda birer sosyal agdir. Sosyal ag ve sosyal medyanin sinir ve

kapsami sekil 2.1.’de daha acik bir sekilde goriilebilir.

Sosyal Medya

Sosyal Ag
e Wikipedia
Twitter
Facebook
Instagram
Linkedin
Dailymotion
Youtube

Sekil 2.1. Sosyal Ag ve Sosyal Medya iliskisi
2.2. Sosyal Aglarim Tarihi Gelisimi

Aragtirmamizin konusunu teskil eden sosyal aglar siiphesiz ¢ok uzun zaman dilimini
kapsayan bilimsel ve teknolojik c¢alismalarin neticesinde ortaya ¢ikmustir. Sosyal aglar;
tiyelerin, kullanict adi, fotograf gibi bilgileri kullanarak genel ve 6zel bilgilerini paylastiklar

Internet tabanli yenilik¢i iletisim kanallaridir (Belal, 2017 s. 1). Sosyal aglar1 kullanmamizi
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saglayan ana unsurlar bilgisayar, tablet, akilli telefon gibi cihazlar ile internet teknolojisidir.
Bugiinkii modern bilgisayarlarin atasi olarak adlandirilan ENIAC adli bilgisayar ABD ordusu
tarafindan uzun menzilli ve isabet hatasi daha az olan flize ve toplarin hesaplamalarinda
kullanmak iizere Pennsylvania Universitesi’ne yaptirildi. Savas amaciyla icat edilen aygit tiim
insanlik tarihi icin de bir déniim noktas1 olmustur. ENIAC 1n icadinda oldugu gibi Internet’in
icadinda da ilk adimlar ABD ordusu tarafindan atilmistir. ABD savunma sistemi i¢in kurulan
Advanced Research Projects Agency Network (ARPANET) ile internet teknolojisinin de ilk
adimlar1 atilmistir (Wikipedia-1). internet teknolojisinin kullanilmaya baslanmasindan sosyal
aglarin ortaya ¢ikisina kadar gecen siire¢ ¢cok uzun bir zamana yayilmamistir. Sosyal paylasim
aglarmin ilk temeli giiniimiizden yaklasik elli y1l 6ncesine dayanir. 1971 yilinda iki bilgisayar
arasinda atilan bir mail ile bilgisayar aglar1 arasindaki yazili iletisim devri baglamistir. O
tarihten glinlimiize varincaya kadar gegen siire¢ igerisinde donanim ve yazilim alaninda ¢ok
biliyiik mesafeler alinmis ve sosyal aglarin kullanimi giiniimiizdeki seviyeye ulagmustir.
Giinlimiize kadar gelinen noktada ve gelecege uzanan yolda web teknolojisinin dnemli doniim
noktalar1 vardir. Bunlar Web 1.0, Web 2.0, Web 3.0 ve Web 4.0. Bu teknolojileri daha detayli

tanimakta fayda vardir.

2.2.1.Web 1.0

Tasarlandig1 ilk donemlerde sunucuda depolanan sayfalar1 yayinlayarak kullanicilarin
erisimine saglayan “www” basit bir “okuma/yazma” ortamiyd: (Berners-Lee, 1999, akt.
Albion, 2007, s. 5). Internet teknolojisinin insan hayatina girmesiyle birlikte bir nevi ilk kusak
denilebilecek siiregte Web 1.0 uygulamalarinin hakim oldugu donemde kullanicilar Internet
ortaminda kendilerine sunulan bilgilerden tek tarafli istifade ediyordu. Baska bir ifadeyle
kullanict pasif durumdaydi, icerik ekleyemiyor dolayisiyla bilgi tiretemiyordu. Web 2.0
uygulamalar1 bu durumu tamamen degistirmistir. Yiiksek hizda Internet ile birlikte Web 2.0
uygulamalari kullanilmaya baslanmig ve iletisimde yepyeni bir donem agilmis oldu (Cheung
ve Lee, 2010; akt., Sisman-Eren, 2014, s. 230). Web 1.0 uygulamalarinda kullanic1 sadece
okuyabilen konumunda iken Web 2.0 uygulamalar ile hem okuyan hem yazan konumuna
gegmistir (McManus, 2005, akt. Greenhow, Robelia, ve Hughes, 2009, s. 247). Web 2.0

uygulamalarinin hayata ge¢cmesi ile birlikte kamu ve 0Ozel kurumlarin web sitelerinin
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ziyaretleri azalmis kurumlar da kendilerini ifade etmek i¢in kisa siirede binlerce kisiye ulagsma

imkani saglayan sosyal aglar1 kullanmaya baslamislardir (Giimiis, 2018, s. 190).

2.2.2.Web 2.0

Tim O’Reilly tarafindan ikinci nesil Internet hizmeti olarak adlandirilan “Web 2.0”
kavrami (Bal, 2019, s. 18), 2004 yilinda O’Reilly Media tarafindan diizenlenen “What is Web
2.0” konferansinda ortaya ¢ikmistr (Mandiber, 2012, s. 4). Bu kavrami ortaya koyan da Tim
O'Reilly'dir (Albion, 2007, s. 4, Vural ve Bat, 2010, s. 3354). Ilk zamanlar Web 2.0 ile ilgili
kavram kargasasi olmakla birlikte bu terim ¢ok hizli bir sekilde benimsendi ve 1.5 yil iginde
Google arama motorunda 9.5 milyon defa alintilandi (O'Reilly, 2012, s. 18). Blog, wiki, RSS,
podcasting gibi sosyal aglar1 kapsayan Web 2.0, kullanicilarin igbirligi yapmasina ve igerik

olusturmasina imkan tanimaktadir (Lai ve Turban 2008, s. 388).

Web 2.0 ile insan hayatinda yer almaya baslayan sosyal aglar, ilk akilli telefonlarin
kullanilmasindan kisa bir siire sonra popiiler olmaya baslamigtir. 2005 yilinda Myspace ve
Facebook gibi sosyal aglar ABD’de gencler arasinda oldukc¢a yaygin hale gelmisti. Geng
kusagin 6nemli bir kismu1 sosyal aglar1 kisa siire i¢inde benimsemis, sosyal aglarda olduk¢a
uzun zaman geg¢irmeye basglamistir (Boyd, 2007, s. 1). ABD ile birlikte diinyanin bir¢ok
yerinde sosyal aglara olan ilginin ¢ok hizli bir sekilde yiikselmesi ile birlikte gen¢ kusagin
neden sitelere akin ettii sorusu da sorulmaya baslanmistir. O’Boyle (2014) Facebook’un
kurulmasindan sonra bireylerin ve toplumun iletisim seklinin degiserek yeni bir iletisim

seklinin dogdugunu ifade etmektedir (s. 58).

Sosyal aglar, kullanicilarin kisisel baglanti listelerini olusturmalarini, bu baglantilart
baska kullanicilar ile paylasmasini saglayan, farkli medya igeriklerini barindiran web tabanl
platformlardir (Fuchs, 2011, s. 141). Ozellikle kolay kullanilabilir ve esnek yapilarindan
dolay1 kullanict dostu olarak ifade edilen sosyal aglar Kitleler arasi iletisimi yeniden
sekillendirmistir (Ozmen vd, 2012, s. 497). Bilgisayarlar arasinda mail yoluyla baslayan
sosyal veri aligverisi Linkedin, Myspace, Facebook, Instagram, Flick, Digg, Reddit, Youtube,
Twitter, Timber, Foursquare, Pinterest, Snapchat, Google Plus, Vine, Pheed, Sulia, Thumb,

Tinder, Periscobe gibi sosyal aglar sayesinde genis topluluklar tarafindan yaygin bir sekilde
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kullanilmaktadir. Bu sosyal aglarin ortaya ¢ikisindan giiniimiize gelinceye kadar gecen siirecte

onemli adimlar1 kronolojik olarak izah etmekte fayda vardir.

[Ik defa 1954 yilinda Barnes tarafindan kullanilan “Sosyal Ag” kavraminin somut bir
tirtinii olan sosyal ag sitelerinin ilk 6rnekleri SixDegrees 1997 yilinda (Uslu ve Hamarat, 2016,
s. 27, Tiryakioglu ve Erzurum, 2011, s. 135) ve Classmates.com (Ozmen vd., 2012, s. 498)
1995 yilinda kurulmustur. Sosyal aglarin aktif bir sekilde hayatimizda yer almas1 Web 2.0
teknolojilerinin kullanilmas: ile baglamistir. Web 2.0 araglari ile birlikte Internet, artik {iretilen
hazir bilginin kullanictya sunuldugu bir mecra olmaktan ¢ikip bilginin kullanicilar tarafindan
tretilip sekillendirildigi bir mecraya donismiistir (Petter, 2005, s. 3). Sosyal aglar
kullanicilarin herkese acik veya kisisellestirilmis profil olusturmasina, diger kullanicilar ile
etkilesime gecebilmesine, yapilan paylasimlarin goriintlilenebilmesine olanak saglayan
mecralar olarak ifade edilir (Seckiner-Bingdl ve Tahtalioglu, 2017, s. 2407). Bu mecralar
araciligr ile aynmi diislinceye sahip insanlar birbiri ile duygu ve diisiincelerini paylagmak

amaciyla bir araya gelerek sanal topluluklar olugturmaktadir (Uslu ve Hamarat, 2016, s. 27)

Web 2.0 araglar geleneksel 6grenme yontem ve araglarina gore bazi avantajlara sahiptir.
Kullanicilara ¢ok fazla segenek sunarak kullanicilarin 6grenmeyi farkli etkinliklerle
gerceklestirmesine olanak tanimaktadir (Mutlu, 2015, s. 119). Sosyal aglar kullanicilarin
herkese agik veya kisisellestirilmis profil olusturmasina, diger kullanicilar ile etkilesime
gecebilmesine, yapilan paylasimlarin goriintiilenebilmesine olanak saglayan mecralar olarak
ifade edilir (Boyd ve Ellison, 2007, s. 211). Teknolojinin hizli gelismesi ile birlikte hayatin bir
parcast haline gelen akilli cihazlar ile giinliik hayatta paylasilan bir sey sanal alemde
paylasilmaya baslanmis ve yapilan bu paylasimlar sosyal medya olarak tanimlanmigtir
(Ozsar1, Batdal Karaduman, 2016, s. 381). Sosyal medya ve sosyal aglar giiniimiizde artik
hayatimizin vazgecilmez bir parcgasi haline gelmistir. Bu dogrultuda dikkat edilmesi gereken
husus geng¢ kusaklarin bu teknolojiyi etkili, faydali ve bilingli bir sekilde kullanmalari
konusunda yol gosterici caligmalar yapmaktir (Aydin, 2016, s. 385). Kullanictyi, bilgiyi
tiketen konumundan bilgi iireten konumuna doniistiren Web 2.0 araglari sahip oldugu
avantajlar sayesinde sinif iginde ve smif disinda 6gretmen ve Ogrenciye bir¢cok alanda

kullanim kolaylig1 saglamaktadir (Eyiip, 2022, s. 312).
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2.2.3. Web 3.0

Web 2.0 uygulamalar1 tiim diinyada ¢ok kizli bir sekilde kabul gordii. Ciinkii bu teknoloji
insan hayatin1 kolaylastirdi. Zaman ve mekana bagli olan insami1 adeta zaman ve mekandan
bagimsiz hale getirdi. Web 2.0 teknolojisi insana bilgiyi ¢ok kolay bir sekilde tiretme firsati
verdi. Ancak bununla birlikte bilgi kirliligi problemini de ortaya ¢ikardi. Bu asamada Web 3.0
teknolojisi devreye girdi. Amag kullaniciy1 en dogru bilgiye en kisa siire ulastirmakti. Web 2.0
teknolojisinde bilgiyi sadece insan anlayip yorumlarken Web 3.0 teknolojisinde ise
bilgisayarlar bilgiyi anlayip yorumlamaktadir (Kapan ve Uncel, 2020, s. 283-284). Web 3.0
teknolojisinden once kullanici sanal alemde yapmak istedigi isi kendisi yapmakta ve ulasmak
istedigi bilgiye kendisi ulasmaktaydi. Ancak semantik zeka, yapay zeka veya anlamsal Web
olarak da adlandirilan Web 3.0 teknolojisi kullanicilarin aligkanliklarini, ilgi alanlarini,
davramslarini incelemeyi hedefliyor. Icerigin kullanicilar tarafindan nasil arandigi ve
goriintlilendigi esasina dayanan Web 3.0, kullanicilarin gegmis aramalar1 ve ilgi alanlarina
gore web ortamini diizenlemeyi amacliyor. Kurum ve kuruluslar bu teknolojiden faydalanarak
kullanicilarin aligkanliklarini belirliyorlar (Ersoz, 2020, s. 61). Dijital igeriklerin kontroliiniin
insandan alip makinelere devretmeye baslanmasiyla kullanicilart i¢in yeni bir donem baglamis
oldu. Ciinkii kullanicilarin davraniglarinin incelenmesiyle ¢ok zengin dijital igerikler
depolaniyordu. Makineler tarafindan kullanicilarin erisim, iletisim ge¢misi ve sosyal ag
hareketleri dikkate alinarak ilgi alanlarina gore ticari lirlinden, egitim ve yatirima kadar
hayatin her alanina dair iriin ve hizmet se¢imi sunulmaya baslandi. Béylece web uygulamalari

basit birer uygulamanin ¢ok 6tesine gegerek birer akilli asistan konumuna ge¢cmeye basladi.

2.2.4.\Web 4.0

Web 3.0 kullanicilarin aligkanliklarini takip eden uygulamalar iiretmeyi hedeflerken Web
4.0 bunu bir adim daha ileri tasiyarak akilli makinelerin davraniglar ile web teknolojisini
entegre etme esasina dayanmaktadir. Temelinde iiretimin daha verimli hale getirilmesi yatan
Web 4.0 teknolojisi, insan ve makine zekasinin ortak bir iriinii olarak tasarlanmaktadir.
Kullanici ihtiyag duydugu bilgi icin Internet ortaminda arama yaparken Web 4.0 ile

makinalarin da ihtiya¢ duyduklar1 bilgiler igin arama yapmasi1 beklenmektedir. Hatta birgok
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asamada insanin devre dis1 birakilarak makinalar tarafindan karar verme siireglerinin

yasanacagi beklenmektedir (Ersoz, 2020, s. 63).

Web 4.0°1 sadece iiretimi ileri bir asamaya tasiyacak teknoloji olarak degerlendiremeyiz.
Web 2.0 iirlinii olan sosyal aglarin ilk ortaya ¢ikis amaci siif arkadaslarini bulmak veya yeni
arkadaslar edinmekti. Oysa bugiin ticaretten egitime varincaya kadar birgok sektdrde sosyal
aglardan aktif bir sekilde faydalanilmaktadir. Sosyal aglarin ortaya c¢iktigi ilk giinde,
giinlimiize gelinen noktay1 hayal etmek elbette kolay degildi. Gegmiste yasanan bu tecriibeden
yola ¢ikarak Web 4.0 uygulamalarinin egitim alaninda ¢ok biiylik roller iistlenebilecegini
tahmin etmek zor olmayacaktir. Ogrencilerin erisim, iletisim gec¢misi, sosyal ag baglantilari
incelenerek kendisi i¢in uygun olan meslekler, almas1 gereken egitimler Web 4.0 uygulamalari
ile hazirlanabilir. Bunu biraz daha ileri tasirsak 6gretmenin ayni sekilde erigsim, iletisim
geemisi, sosyal ag baglantilart incelenerek alani ile ilgili yeni gelismeler, derslerinde
kullanabilecegi materyaller, almasi gereken kurslar, egitimler vb. uygulamalar akilli yazilimlar

sayesinde otomatik hazirlanip kendisine sunulabilir.

2.3. Internet ve Sosyal Aglarin Kronolojisi

1969 - ABD savunma sistemi i¢in Advanced Research Projects Agency Network
(ARPANET) kuruldu. ARPANET modern manadaki Internet’in ilk atas1 olarak kabul edilir
(Baglar, 2013, s. 776). Askeri amagli bu proje ile California ile Utah arasindaki askeri birlikler

arasinda iletisim kurulmasi amaglanmaisti.

1971 — Ik mikro islemci icat edildi. Bilgisayar miihendisi Ray Tomlinson tarafindan ilk e-

posta gonderildi.

1972 — Farkli mekanlardaki bilgisayarlar1 birbirine baglamak amaciyla TELNET adl ag

protokolii kullanilmaya basland1 (www.rfc-editor.org).

1973 — BBN (Bolt Beranek ve Newman) sirketi tarafindan, ARPANET ’in olusturdugu ag
icin bir protokol seti gelistirmek i¢in internetworking projesi hayata gegirildi (Wikipedia.org).



21

1977 — ABD, Norve¢ ve Birlesik Kralliktaki birimleri arasinda ii¢ agdan olusan

Transmission Control Protocol (TCP) ve Internet Protocol (IP) testini gergeklestirdi.

1979 - Tom Truscott ve Jim Ellis tarafindan Usenet sistemi gelistirildi (wikipedia.org). Bu
sistem, ABD’deki iiniversiteler arasinda mesaj, haber ve gilincel gelismelerin paylasiimasini
amacliyordu. Esasinda Usenet, World Wide Web’in bir nevi haberciydi. Hizmete girdikten bir
stire sonra bilgi alisverisi, fikir ve mesaj paylasimi igin etkin bir mecra haline geldi

(Usenetserver.com, 2020).
1983 — ARPANET, TCP/IP protokollerine gecti.
1984 — Yaygin olarak kullanilan domain ad1 com olarak kabul edilmistir.
1985 — symbolics adiyla ilk domain tescil edildi.

1988 - IRC (Internet Relay Chat) gelistirildi. IRC, dosya ve baglanti paylasimi gibi
hizmetleri vermeyi amagliyordu. Giiniimiizde bildigimiz manadaki anlik bildirimlerin ilk

temellerini olusturmustur.

1991 — 1990’1 yillarin basina kadar internet sadece hiikiimetler, askeri kuruluslar ve
tiniversiteler tarafindan kullanilmaktayd: (Kanwar ve Taprial, 2017 s. 18). Bugiinkii manada

bildigimiz World Wide Web (www) diinyada ilk defa kullanilmaya baglandi.

1994 — Diinya’daki ilk sosyal paylasim sitesi olan Friends United, Birlesik Krallik’ta

kuruldu. Bu sitenin amaci kisilerin eski okul arkadaslarini bulmasiydi.

1994 — Sosyal paylasim ag1 Geocities Kasim 1994°te Kaliforniya’da kuruldu. Bu girisim
ile Davit Bohnet kullanicilarin kendi web sitelerini olusturmalarina imkan sagliyordu. Site
kurulduktan 5 hafta sonra 600.000 ziyaretgiye ulasarak 6nemli bir basariya imza atti. Bir yil
sonra ise 1.400 web sitesine ev sahipligi yapmaya basladi. Sitenin kullanici sayist sirasiyla
Ekim 1995°te 10 bin, Agustos 1996’da 100 bin, Ekim 1997°de ise 1 milyona ulast1 (Milligan,
2017, s. 137-139)
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1995 — 17 Kasim’da sosyal paylasim agi classmates.com Randy Conrads tarafindan
kuruldu. Sitenin amaci kullanicilarin anaokulu, ilkokul, lise, kolej, isyerindeki arkadaslari ile
ABD ordusundaki askerlerin kendi sinif arkadaslarin1 bulmalarina yardimci olmakti (Kanwar
ve Taprial, 2017, s. 23)

1996 — Israilli bes miihendis (Yossi Vardi, Arik Vardi, Amnon Amir, Sefi Vigiser, Yair
Goldfinger.) tarafindan anlik mesajlasma programi olan ICQ gelistirildi. Program diinya

capinda ¢ok kisa zamanda hizli popiiler hale geldi (web.archive.org).

1997 — ilk modern sosyal ag olarak bilinen SixDegrees.com kuruldu (Uslu ve Hamarat,
2016, s. 27, Tiryakioglu ve Erzurum, 2011, s. 135). Kullanicilarin profil olusturmasina ve
baska kullanicilar ile arkadas olmasina imkan sagliyordu. Yogun ilgi gore site kisa siirede 1
milyon kullaniciya eristi. Buna ragmen 2001 yilinda kapandi (The history and evulotion of
social media). Aym1 yil Benjamin Sun, Peter Chen, Grace Chang, Michael Montero, and

Calvin Wong tarafindan AsianAvenue’nin kisaltilmisi olarak asianave.com kuruldu.

1999 — Microsoft tarafindan Messenger kuruldu. Messenger, kullanicilarin sanal isim
yerine gercek isim ile sisteme kaydolmasi lizerine insa edilmisti. Anlik mesajlasma ve dosya
paylasimina imkan saglamasindan dolay1 kullanicilarin ¢ok biiyiik begenisini kazandi. Bugiin
toplumun ¢ok biiyiik kesimi tarafindan kullanilan WhatsApp’in 2000°1i yillardaki versiyonu
olarak da ifade edilebilir. Ayn1 yi1l Rus sosyal paylasim agi livejournal.com kuruldu.
Amerikal bilgisayar programcisi Brad Fitzpatrick tarafindan kurulan sitenin amaci yetigkin
insanlarin kendi arasinda sosyal paylagim yapmasini saglamakti (Wikipedia.org). Kullanicilar
birbirini takip edip kendi aralarinda gruplar kurabiliyordu. O giine kadar hizmet veren sosyal
aglara yeni bir anlayis getiren site giinlimiizdeki sosyal aglara ¢ok benzerlik gostermesi ile 6ne
cikiyordu. Amerika’da yayin hayatina baslayan site par¢a par¢a Rusya tasinarak zamanla tiim

hizmeti bu iilkeden vermeye basladi (Wikipedia.org).

2000 — Ozellikle ispanyol kullanicilarin bir araya gelip profil olusturmasina ve paylasim
yapmasina imkan saglayan MiGente.com kuruldu. Yapisi itibariyla Facebook’a ¢ok

benziyordu. Onu Facebook’tan ayiran en dnemli fark; kisi kendi bilgilerini 6zellestirmedigi


https://en.wikipedia.org/wiki/Brad_Fitzpatrick
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miiddetce tiim bilgileri herkese agikti. Kendi listesinde bulunmayan kisiler de kendisine ait

bilgileri gorebilir paylasimlarina yorum yazabilirdi (Byrne, 2008, s.16).

2001 — Omar Wasow tarafindan Afrikalilara ve Amerikalilara hitap etmek amaciyla
olusturulan blackplanet.com, arkadaslik, is ilanlari, sosyal ve siyasi paylasim yapilmasi
amaciyla kuruldu (Wikipedia.org).

2002 — Frienster.com sitesi kuruldu. O giline kadar kurulan sitelere gore biraz daha
farkliydi. Kullanicilarin biiylik ¢ogunlugu (%90°dan fazla) Asya kokenliydi. Kullanicilarin
kendi arkadaglarini ve arkadaglarinin arkadaslarin1 kesfetmesine izin vererek kisa siirede ilgi

alan1 haline geldi (The history and evulotion of social media).

2003 — Is insanlarma ve c¢alisma hayatindaki insanlara hitap etmek amaciyla
Linkedin.com kuruldu. Caligsma hayatina ait kisisel bilgiler basta olmak iizere kullanicilarin
profillerini olusturduklari ve kendi aralarinda iletisim kurduklar1 bir mecraydi (The history and
evulotion of social media). 2003 yilinin sosyal aglar konusunda belki de en 6nemli gelismesi
Justin Timberlake tarafindan myspace.com’un kurulmasidir. Cok hizli bir sekilde biiyliyen site
2005 yilinda en fazla ziyaretciye sahip sosyal ag haline geldi ve bagarisin1 2008 yilina kadar
stirdiirdii (Kanwar ve Taprial, 2017, s. 25). Bu yilin diger bir 6nemli gelismesi de Skype’in
kurulmasiydi. Ozellikle uluslararasi goriintiilii ve sesli goriismeler igin cazip bir mecra olarak

kullanicilara sunuldu.

2004 — San Fransisco’da, Ramu Yalamanchi tarafindan sosyal paylasim agi HiS.com
kuruldu (The history and evulotion of social media). 2007 yilinda Myspace’den sonra ikinci,
2008 yilinda ise Myspace ve Facebook’tan sonra iigiincii biiyiikk sosyal paylasim agi haline
geldi. ABD’de kurulan bu site Asya, Latin Amerika ve Orta Afrika’dan biiyiik bir kullanici
kitlesine sahipti (The history and evulotion of social media). Takvimler 4 Subat 2004’1
gosterdiginde sosyal hayattan egitime ve ticarete kadar her alanda biiyiik hakimiyet kuracak
olan Facebook, Harvard Universitesi dgrencisi Mark Zuckerberg ve arkadaslar1 tarafindan
kuruldu. Kullanicilar arasinda kisisel mesajlasmadan, etkinlik olugturmaya, gruplar kurmaya,
diger kullanicilarin duvarina mesaj yazmaya varincaya kadar bir¢ok ozelligi ile kisa siirede

bliyiik ragbet gordii. 2008 yilinda gelindiginde en ¢ok kullaniciya sahip sosyal ag konumuna
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yiikseldi ve o gilinden bugiine hicbir sosyal ag Facebook™u gecemedi (Kanwar ve Taprail,
2017, s. 19). Bu yilda kurulan Multiply aile dostu olarak bilinen bir sosyal ag yapisina sahipti
(The history and evulotion of social media). Sosyal ag agisindan ¢ok haraketli gegen bu yilda
Google da, Orkut ile bu kervana katildi. Ozellikle Brezilya ve Hindistan’da popiiler hale geldi.
2004 yilinin énemli gelismelerinden biri Ning’in kurulmasiydi. Ning, SaaS yontemi ile hizmet
vermekteydi. Sosyal paylasim sitesi kurmak isteyen kurum ve kullanicilar ¢ok rahat bir sekilde
Ning iizerinden kendi sitelerini olusturabiliyorlardi. Goriintii ve video ile paylasimi esas alan
Flickr yine bu yilda kuruldu (Britannica.com). Bu yilin 6nemli bir diger 6nemli gelismesi de
Revver’in kurulmastydi. Kullanicilar ile gelir paylasimi yapan site video igeriklerinin sisteme
yiiklenmesine ve izlenmesine olanak sunuyordu. Cevrimigi baglanti paylagsmaya imkan

taniyan Digg de yine bu yilda kuruldu (digg.com).

2005 — Kendisinden bir yil dnce kurulan Revver’e benzerlik gosteren Youtube, Steve
Chen, Chad Hurley ve Jawed Karim tarafindan Kaliforniya’da kuruldu. Miizik, video klipler,
amatOr klipler, egitim videolar1 gibi ¢esitli paylasimlara imkan veriyordu. Zamanla ¢ok biiyiik
ilgi goren site 2006 yilinda Google tarafindan satin alindi. Gliniimiizde bireysel kullanicilar,
sirketler, basin yayin kuruluslari uygulama iizerinde kendilerine ait kanallar kurabilmektedir.
Kullanicilar site tizerinde agtiklar1 kanallarda, ticaret, kiiltlir, miizik, sinema, sanat, politika,
cevre, egitim gibi hayatin her alanina hitap eden yaymnlar yapmaktadir (Britannica.com).
Youtube’nin dnemli 6zelliklerinden birisi de egitim alaninda yaptigi altyap: yatirimlaridir.
Ozellikle ABD’nin egitim kurumlar1 ve iiniversiteler incelendiginde Youtube-edu agim egitim

alaninda etkin bir sekilde kullandiklar1 goriilmektedir.

2006 — Diinya bu tarihte 140 karakter sinir1 ile tanistt. 2006 Temmuz’da Twitter kuruldu.
Iletilmek istenen mesajin smirl sayida karakter ile anlatilmasina imkan sunun site kisa siirede
popiiler hale geldi. Karakter sayisinin sinirli olmasi nedeniyle kullanicilar vermek istedikleri
mesajlart ¢ok yalin bir sekilde iletmek zorundaydilar. 140 olan karakter sinir1 esnetilerek
280’e cikarilmistir. Giiniimiizde tiim diinya {iizerinde kisilerin, kurum/kuruluslarin ve
devletlerin kamuoyuna aktarmak istedikleri mesajlarin iletildigi en etkili mecra haline

gelmistir.


https://tr.wikipedia.org/wiki/Steve_Chen
https://tr.wikipedia.org/wiki/Steve_Chen
https://tr.wikipedia.org/wiki/Chad_Hurley
https://tr.wikipedia.org/wiki/Jawed_Karim
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2007 — Mikroblog sitesi Tumblr kuruldu. Uygulama ile kullanicilar blog tarz1 sitelerde
ses, video, fotograf, metin, baglanti vb igerikleri paylasabiliyorlardi. Sade ve kolay
kullanilabilir bir yapiya sahip olmasindan dolay1 kisa siirede biiyiik ilgi gordii (The history and
evulotion of social media). Kullanicilar 6zgiin paylasimlar yapabildikleri gibi ilgi alanlarina

gore paylasim ve igeriklerden faydalanma imkanina sahipler.

2009 — Sosyal aglarin ¢ok ragbet gormesiyle birlikte bir¢ok sirket bu alanda yatirim
yapmaya basladi. 2009 yilina gelindiginde bugiine kadar kurulan sosyal aglardan farkli olarak
kullanicilarin bulunduklar1 yeri belirtmesine ve bunu diger kullanicilar ile paylasmasina imkan

saglayan Check in sitesi Foursquare kuruldu (foursquare.com)

2010 — Bu yilin en 6nemli gelismesi Pinterest’in kurulmasiydi. Ben Silbermann, Evan
Sharp ve Paul Sciarra tarafindan 2009 yilinin Aralik ayinda Kaliforniya’da kurulan site Mart
2010°da kullanilmaya baslandi. Beklenenin ¢ok iistiinde ragbet gordi. Kullanicilarin
¢ogunlugu bayanlardan olusmaktadir. Kategorik fotograf yapisindan dolayr moda ve ticaret
alaninda oldukga popiiler hale gelmistir (wikipedia.org). Giiniimiizdeki en yaygin sosyal
aglardan biri olan Instagram, Kevin Systrom ve Mike Krieger tarafindan bu yilin EKim ayinda
kuruldu. Kurulusundan iki yil sonra Facebook tarafindan satil alinarak faaliyetine devam etti.
Uygulama, 1 milyar kullaniciya ulastigi 2018 yilinda biinyesine yeni nesil televizyon IGTV’yi
katti.

2011 — Stanford Universitesi 6grencileri Evan Spiegel, Bobby Murphy ve Reggie Brown
tarafindan anlik fotograf paylasim uygulamasi Snapchat kuruldu (Wikipedia.org). Uygulama,
kullanicilarin 1 ile 10 saniye arasinda izlenebilecek sekilde paylasim yapmalarina imkan
veriyordu. Uygulamanin en 6nemli 6zelligi paylagimlarin birka¢ saniye sonra yok olmasiydi
(Utz, Muscanell ve Khalid, 2015, d. 141). Aym1 y1l diinyanin en biiyiilk arama motoru olan
Google tarafindan sosyal paylasim agi olan Google Plus kullanima sunuldu. Google tarafindan
daha once gelistirilen Google Buzz, Google Friend Connect ve Orkut’un ardindan dordiincii

sosyal ag projesiydi.

2012 — Belli konumdaki insanlarin flort amaciyla karsilasmasini amag¢ edinen Tinder

uygulama olarak kuruldu (Tinder.com). Twitter kurucular1 Evan Williams ve Biz Stone


https://en.wikipedia.org/wiki/Evan_Spiegel
https://en.wikipedia.org/wiki/Bobby_Murphy_(businessman)
https://tr.wikipedia.org/wiki/Evan_Williams
https://tr.wikipedia.org/wiki/Biz_Stone
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tarafindan Medium kuruldu. Twitter’da 140 karakter sinirina takilmak istemeyen kullanicilar
hedefliyordu. Kullanicilar gorsel unsurlart ve metni bir arada kullanarak paylasim

yapabiliyordu (Sosyal Medya Tarihgesi).

2013 — Maksimum 6 saniyelik video paylasimina imkan saglayan Vine, Twitter tarafindan
Ocak ayinda tanitildi. Kullanicilar, ¢ektikleri videolar1 Facebook ve Twitter iizerinden
paylasabiliyordu. Yayin hayatin1 siirdiirdiigii dort yillik siirecte 200 milyondan fazla
kullaniciya ulagsan uygulama 2017 yilinda kapandi1 (Wikipedia.org).

2015 — Bu yila kadara faaliyet gosteren sosyal paylagim aglarindan daha farkli bir ¢izgiye
sahip Periscope yayma basladi. Twitter tarafindan gelistirilen uygulama ile kullanicilar
herhangi bir smirlama bulunmaksizin canli yaymn yapabiliyordu. Filtreleme o6zelligi
bulunmamasindan dolayr siddet, cinsellik, yasadist yaymlar gibi yayinlarin kolaylikla
yapilabildigi bir mecra idi. 2022 yilindan itibaren onceki yayinlari arsivinde barindirmaya

devam etme karar1 almakla birlikte yayin hayatini sonlandirma karar1 almistir (www.pscp.tv).

2.4. Tiirkiye’de Internet ve Sosyal Aglarin Gelisimi

Teknoloji ¢ok hizli bir sekilde gelismekte ve sektorler teknolojiden etkin faydalanma
konusunda doniisiim siirecleri gegirmektedir. Bireylerin teknolojiye ayak uydurmasi ve
teknolojiden faydalanmasi yasadiklari iilkenin gelismislik diizeyi ile dogrudan iligkilidir.
Ulkelerin gelismislik diizeyi, dis diinya ile baglantilar1 ve yonetim anlayislari, iilke halkinmn
teknolojiyi kullanmasi iizerinde belirleyici rol oynar. Ekonomik agidan gelismis, bireysel
ozgiirliiklere agik ve daha demokratik yonetim anlayisina sahip Amerika ve Avrupa
kitasindaki tilkelerde teknoloji daha etkin kullanirken bireyler iizerinde devlet kontroliiniin
etkin oldugu Iran, Cin, Suudi Arabistan, Kuzey Kore gibi iilkelerde ise sosyal aglar basta
olmak iizere Internet’in 6zgiir kullanimi daha zor olmaktadir. Bu dogrultuda Tiirkiye sosyal
aglarin gelisimi, Internet’e ve sosyal aglara erisim konusunda ilerleme kaydetmis 6nemli
tilkeler arasinda yer almaktadir. Tiirkiye’de sosyal aglarin gelisimini incelerken bilgisayar ve

Internet teknolojisinin {ilkemizdeki seriivenini de kisaca ele almakta fayda vardur.
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Tiirkiye’de ilk bilgisayar 1960 yilinda Karayollar1 Genel Midiirligi tarafindan
kullanilmaya baslanmis ve o tarihlerde 3-4 ay siiren islemler bilgisayar sayesinde 1 saatte
yapilmistir (Akdogan, 2012, s. 62). Atilan bu 6nemli adimla bilgisayar, zaman-emek tasarrufu
ve bilimsel giivenirlik agisinda énemli bir ¢1gir agmistir. Universiteler ve devlet kurumlarinda
bilgisayardan faydalanmanin nasil olacagi konusunda gesitli diisiinceler ortaya konulmustur.
Bu diislincelerin hayata gecirilmesi ise bir iniversite tarafindan miimkiin olmustur.
Tiirkiye’nin bilisim ve bilimsel ¢alismalar konusunda &ncii kurumu olan ODTU biinyesinde
1964 yilinda ODTU-BIDB (Bilgi islem Dairesi Baskanlig1) adiyla Elektronik Hesap Bilimleri
Merkezi kurulmustur. Bu merkez Tiirkiye’de bilisim alanindaki yatirim ve gelismelerin ana
omurgasinit olusturmustur. 1964 yilinda IBM 1620, 40 KB ana bellek, 1 kagit serit okuyucu
(IBM 1621), 1 kart okuyucu/delici (IBM 1622), 1 satir yazici1 (IBM 1443) kiralanmas ile
basglayan altyap1 yatirim siirecini yeni yatirimlar takip etmistir. Kurumlar ve arastirmacilar
tarafindan bilgisayarin benimsenmesi ile birlikte 1970°li yillarda “herkes i¢in bilgisayar”,
1980’1 yillarda ise “herkes icin Internet” fikri ¢ok hizl1 bir sekilde kabul gérdii (Keser 2011, s.
86).

ODTU’niin basarili calismalar1 neticesinde 12 Nisan 1993 tarihinde 64 K'lik kiralik hat
(leased line) ile Washington NSFNET (Internet omurga agi) iizerinden Tiirkiye ve ABD
arasinda ilk Internet baglantis1 gerceklestirilmistir (ODTU Tarihge). Internet’in iilkemizde
kullanilmaya baslandig1 12 Nisan giinii her yil Internet giinii olarak kutlanir. ODTU’yii, Ege
Universitesi (1994), Bilkent Universitesi (1995), Istanbul Teknik Universitesi (1996) ve
Bogazi¢i Universitesi (1996)’nin Internet baglantilar1 takip etti. Tiirkiye diinya iilkeleri
arasinda Internet’i kullanan 53. iilke (Isik, 2007, s. 12) olmasina ragmenl1990°l1 yillarin
ortalarindan itibaren altyapmin da hizla gelismesi ile birlikte internet; e-posta, tanitim,
pazarlama (Giivenir, 2005, s. 9) ticaret, sosyal aglar, magazin, kiiltiirel faaliyetler, sanat, bilim

ve egitim gibi bir¢ok alanda dikkatleri tizerine ¢gekmistir.

Tiirkiye’de Internet’in bilim ve egitimde kullanilmas1 amaciyla atilan énemli adimlardan
biri 1996 yilinda TUBITAK a bagl Ulusal Akademik Ag ve Bilgi Merkezi (ULAKBIM)’in
kurulmasidir. Bu ag sayesinde Tirkiye’deki akademik kuruluglar birbirine ve kiiresel

arastirma aglarina baglanmaktadir. ULAKBIM, bilimsel arastirma ve AR-GE ¢alismalarina da
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biiyiik katki sunmakla birlikte aragtirmacilar i¢in zaman ve emek konusunda da ciddi tasarruf
saglamaktadir. Bu dogrultuda Tiirkiye’de yayinlanan tiim dergileri dergipark.org.tr catisi

altinda toplayarak giivenilir bilgiye kolayca erisim olanagi sunmaktadir.

1990’11 yillarin sonu ve 2000°li yillarin basinda Internet’e kars: biiyiik bir merak olmasina
ragmen donanim ve erisim iicretlerinin pahali olmasi Internet kullaniminin éniindeki en biiyiik
engeldi. O donemlerde bilgisayar ve Internet belli gelir diizeyine sahip hanelerde mevcuttu.
Egitim, arastirma, merak duygusu gibi faktdrlere bagli olarak o dénemde Internet kafe yepyeni
bir sektor olarak dogdu. Ozellikle orta ve alt gelir diizeyine sahip semtler basta olmak iizere
kentlerin neredeyse her bolgesinde bu isletmeler yaygilasmaya basladi. internet kullanmak
amactyla bu isletmelerin yolunu tutan ¢ocuk ve gencler yeni yeni yayginlasan sosyal aglari
kesfediyor, okul Odevlerini arastiriyor ve g¢esitli bilgisayar oyunlari ile bu mekéanlarda
tanigiyordu. Bu igletmeler, zamanla dyle bir agsamaya geldi ki 6grenciler ve genglerin oyun
bagimlis1 haline geldigi, igerigin denetlenmedigi, siddet, cinsellik iceren sitelere, yasadisi
iceriklere rahatlikla erisilebildigi mekanlara doniisti. O donem itibariyla bircok ailede
bilgisayar ve Internet bulunmamasina ragmen ilkdgretim ve ortadgretim kurumlarinda
ogretmenlerin Internet’te arastirma yapmaya yonlendirecek oOdevler vermesi nedeniyle
ogrenciler zorunlu olarak bu mekanlara akin ediyordur. Odev siteleri adiyla yayin yapan
sitelerden igletme sahipleri tarafindan konu bashig1 aranarak hazir bilgi ¢ikt1 olarak alintyor,
ogrencilerin 6nemli bir kismi bu bilgileri hi¢ okumadan 6gretmenlerine teslim ediyordu.
Internet kafe olarak hizmet veren birgok isletmenin caminda “6dev hazirlanir” ifadesi
karsimiza c¢ikiyordu. Bu durumdan hem isletmeci hem de bircok 6grenci memnundu.
Ogrencilerin énemli bir kismi isletme sahibine 6dev konusunu soyler isletme sahibi ddevini
hazirlaylp ¢iktisin1 teslim eder, &grenci ise bu arada oyun oynamakla veya Internet’te
gezinmekle zaman gecirirdi. Bu durumun sakincalar1 konusunda medyada sik sik haberler

cikiyor, pedagoglar durumun sonuglar1 hakkinda tespitlerde bulunuyordu.

Tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de 2000’11 yillarinda baginda IRC (Internet Relay
Chat) uygulamasi oldukg¢a yaygindi. O dénemin 6nemli sosyal ag1 olarak adindan sdz ettiren
bu uygulama ile kullanicilar muhtelif sunucular tizerinde sohbet etme imkan1 buluyordu. Anlik

mesajlasma ve dosya paylasimina imkan veren bu uygulamay1 kullanan #zurna sohbet odasi
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Tiirkiye’de sanal diinyanin en popiiler mecrasiydi. Tiirkiye’de Internet’in yayginlasmasini ve
sosyal aglarin daha genis kitleler tarafindan kullanilmasini1 saglayan énemli gelisme ADSL
(Asymmetric Digital Subscriber Line) hizmetinin kullanilmaya baslanmasidir. ADSL
teknolojisinden once, Internet kullamldiginda sabit hatlara gelen aramalar aliamiyor, telefon
hatti mesgul ediliyordu. ADSL teknolojisi hem daha ucuzdu hem de telefon hattint mesgul
etmiyordu. ADSL teknolojisinden dnce kullanici internet’e erismek igin erisim paketi ve
Internet kullanim1 igin ayr1 ayn iicret ddemek zorunda kaliyordu. Bu durum dogal olarak
bir¢ok kullanici i¢in biiylik bir kiilfetti. 2003 yilinda basglayan ilk uygulamadan sonra kisa siire
icinde iilkenin her tarafinda ADSL teknolojisi yaygin bir sekilde kullanilmaya baslandi.
Hizmete girdigi yil yaklasik 500.000 aboneye ulasan genis bant Internet, 2013 yilinda
hanelerin %46,5’inde, 2021 yilinda ise %92’sinde kullanilmaya basland1 (Sekil, 2.2).
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Sekil 2.2. Tiirkiye’de Hanelerde internet Erisimi (Kaynak TUIK, 2022)

ADSL teknolojisi kullanilmadan &nce Tiirkiye’de hanelerin  %39.3’iinde Internet
baglantis1 varken bu oran ADSL teknolojisinin kullanimi ile birlikte hizla artmistir. 2011
yilinda Internet kullanan hane oram1 %39.3 iken bu oran hizla artmaya baslamis ve 2021
yilinda %92’ye ulasmigtir (Sekil 2.3). Hanelerdeki genisbant baglanti orami ile Internet
baglanti oraninin ayni oranda olmasi tiim hanelerin genisbant Internet teknolojisini

kullandigin1 gostermektedir.
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Sekil 2.3. Tiirkiye’de Evde Genisbant Baglant: fle internet Erisimi Olan Hane Sayisi
(Kaynak: TUIK, 2022)

Internet, Tiirkiye’de kullanilmaya baslandigi ile yillarda gogunlukla bilgi edinme ve
habere erisim amaciyla kullanilmaktaydi. Internet teknolojisinin gelismesiyle beraber
kullanilmaya baslanan Web 2.0 araglar1 (Isman ve Albayrak, 2014, s. 129) sosyal aglara olan
ragbeti artirmistir. Bu ¢ergevede insanlar yeni ¢evre edinme, eski arkadaglari ile irtibat kurma,

yeni arkadasliklar edinme, fl6rt etme vb amaclar icin Internet’e ydnelmistir.

Giiniimiizde Tiirkiye’de Internet’i kullanan kullanicilarin ilgi alanlarma gore tercih
ettikleri mecralar da farklilik gostermektedir. Asagidaki grafik incelendiginde en yiiksek
kullanict oranimmi %93,2 ile WhatsApp olusturmaktadir. WhatsApp uygulamasini Instagram,
Facebook ve Twitter takip etmektedir (Sekil 2.4). Facebook tiim diinyada en fazla kullanilan
sosyal ag iken Tirkiye’de ise ligiincii sirada yer almaktadir. Instagram, Tiirkiye’de %92,5°1ik
kullanim orani ile en fazla kullanilan ikinci sosyal ag iken diinyada ise dordiincii sirada yer

almaktadir (Sekil 2.5).
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Sekil 2.5.Diinya’da Yaygin Sosyal Aglarin Kullanic1 Sayis1 (Kaynak, Wearesocial)

Zaman ve emekten biiyiik tasarruf saglamasi sayesinde bilgisayar teknolojisi ¢ok hizli bir
sekilde benimsendi. Teknoloji ve medyanin insan hayatina olaganiistii hakimiyeti ile beraber

bilgisayar okuryazarlifi, medya okuryazarligi, bilgi okuryazarligi kavramlar1 her gecen giin
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onem kazanmaya baslamistir (Keser, 2011, s. 86). Bu kavramlarin toplum hayatinda yer
edinmesi ile birlikte iilkemizde bu alanda yiliksek lisans tezleri (Aldemir, 2004; Kizilaslan,
2007; Kizil, 2007; Ocak, 2008; Demiralay, 2008; Ozlapman, 2008; Ata, 2011; Ileri, 2011;
Balci, 2013; Kurtulmus, 2014; Giilmez, 2015; Tas¢1, 2016; Giilnar, 2016; Demir, 2017;
Kavak, 2018; Tatl, 2018; Yasa, 2018; Dardagan, 2019; Ozgiin, 2019; Atakisi, 2019; Firat,
2019; Kiymaci, 2019; Ozgiiven, 2019; Akdogan, 2019;) ve doktora tezleri (Cakmak, 2010;
Altun, 2010; Bilici, 2011; Tiizel, 2012; Tutkun, 2013; Inan, 2013; Yazgan, 2013; Kartal, 2013,
Gormez, 2014; Tan, 2015; Kog, 2016; Karatas, 2017; Kaplan, 2017; Yaylak, 2017; Ozel,
2018; Ulusoy, 2018; Dolanbay, 2018; Erdem, 2018; Aydemir, 2019) hazirlanmis ve akademik

calismalar yapilmstir.

2.5 Tiirkiye’de Sosyal Medya ve Sosyal Aglarin Egitim Alaninda Kullanim

Bilisim teknolojilerinin egitimden sosyal, ekonomik ve kiiltiirel hayata varincaya kadar
toplumun yasantisint timiyle etkiledigi 21. vyiizyil, bilgi ve teknoloji ¢agi olarak
adlandirilmigtir. Web tabanli teknolojilerin yayginlasmasi ile birlikte bireylerin egitim
ithtiyaclarinda da degisimler meydana gelmistir. Bu teknolojiler egitime farkli bir bakis agisi
getirerek geleneksel okul/simif formati yerine sosyal ve informal Ogrenme ortamlarini
giindeme getirmistir (Ekici ve Kiyici, 2012, s. 157). Bireyler arasi iletisimin yeni bir boyut
kazandig1 bu ¢agda kullanicilar sosyal ag sitelerinde gergek kimliklerini kullanarak/gizleyerek
paylasimlar yapmakta fikir ve diisiincelerini agiklamaktadirlar. Ogrenme-6gretme ortamlarinin
teknolojiden bagimsiz diisiiniilemedigi giiniimiizde hayatin her agamasi ile i¢ i¢ce ge¢mis olan
sosyal aglarin egitim alaninda da etkin bir sekilde kullanilmasi biiyilk 6nem tagimaktadir
(Ozmen vd., 2012, s. 497; Ekici ve Kiyici, 2012, s. 157) Bu dogrultuda &gretmenler ve
ogrenciler tarafindan biiyiik ilgi goéren sosyal aglarin (Tonbuloglu ve Isman, 2014, s. 323)
avantajlarindan faydalanmak siiphesiz egitime onemli katkilar sunacaktir. Callan ve Johnstone
(2017)’a gore okullarda ve yiiksekogretim kurumlarinda teknoloji altyapist uygundur.
Egitimciler kendi aragtirmalar1 i¢in teknolojiden faydalanmaktadir. Ancak egitim alaninda
bir¢ok firsat sunulmasina ragmen 6gretmenlerin 6nemli bir kismi hala yeni teknolojileri egitim
ortaminda kullanmayi benimsememistir. Arastirmacilar bunu egitimcilerin 6grenme ve

ogretme ile ilgili inang ve tutumlari ile agiklamaktadir (s. 11).
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Tiirkiye’de sosyal aglar denilince akla eglence, arkadaslik, flort, ticaret gelse de egitim
alaninda da bu aglarin kullanimi olduk¢a yaygindir. Sosyal aglar; akademisyenlerin, tiniversite
Ogrencilerinin, o6gretmenlerin, 6zel egitim kurumlarinin, 6zel kurslarin, yiiksekogretim
kurumlarmin kurup yonettigi mail gruplari, forumlar, sayfalar araciligi ile egitim amach
kullanilmaktadir. Karsilikli etkilesimi saglayan Web 2.0 teknolojileri isbirlikli ¢alismay1
desteklemekte (Callen ve Johnston, 2017, s. 10), sosyal etkilesimin fiziki mekandan bagimsiz
olarak sanal mekéanlarda da devam etmesini saglayarak egitim alaninda Onemli firsatlar
sunmaktadir (Uslu ve Hamarat, 2016, s. 27). Teknolojide yasanan gelismelerin ve sosyal
medyanin insan hayatindaki etkisine bakildiginda egitimcilerin buna kayitsiz kalmasi
diisiiniilemez. Egitim planlayicisi ve 6gretmenlerin sosyal medyay1 derinlemesine tanimasi ve
egitim alaninda sosyal medyanin olanaklarindan faydalanmasi biiylik 6nem arz etmektedir
(Sarsar vd., 2015, s. 419). Arastirmanin mahiyeti dogrultusunda bu boliimde sosyal aglarin

sadece ortadgretimde kullanimina deginilecektir.

2.6. Sosyal Aglar

Bu baslik altinda yayin olarak kullanilan sosyal aglar detayli bir sekilde ele alinacaktir.

2.6.1. Facebook

Facebook Tiirkiye’de egitim amaciyla bir¢ok kurum ve kisi tarafindan aktif bir sekilde
kullanilmaktadir. Kurumlar; kurumsal kimlik insa etme, duyuru, etkinlik ve faaliyetlerden
haberdar etme, kurumu tanitma, veli ve kurum arasinda bag olusturma amaciyla Facebook’u
kullanmaktadir. Ozel egitim kurumlari bu amaglara ilave olarak kurumlar arasi rekabet
cercevesinde daha bilinir ve tercih edilir kurum olmak amaciyla da Facebook’tan
faydalanmaktadir. Facebook’un egitimde kullanimi Facebook sayfasi ve Facebook grubu
olmak iizere iki yOntemle yiiriitilmektedir. Facebook sayfasi bir veya birka¢ sayfa
yoneticisi/editorii tarafindan yonetilmekte ve icerikler bu kisiler tarafindan olusturulmaktadir.
Biiylik ol¢iide goniilliiliik esasina dayali yonetilen bu sayfalarda yonetici ve editorlerin
ayirdiglr zaman Olgiisiinde paylasimlar yapilmaktadir. Bu sayfalarda akademik metin, video,
animasyon, fotograf gibi derslerle ilgili iceriklerin yani sira brangla ilgili giincel gelismeler,

duyurular vb icerikler paylasiimaktadir. Igerik, sayfa yoneticileri tarafindan belirlenmekte,
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kullanicilar sadece yorum veya begeni yoluyla etkilesimde bulunmaktadir. Facebook
kullanicilar1 sayfalar1 takip edebilir, paylasimlar1 begenerek sayfaya katkida bulunabilir.
Kullanicilarin igerik paylasamayip sadece yorum veya begeni yoluyla etkilesime gecebildigi

sayfalar gruplara nazaran canliligin daha az oldugu mecralardir.

Tiirkiye’de ortadgretimde okutulmakta olan ana branglara ait Facebook gruplar1 ve
Facebook sayfalarini arastirmak amaciyla arastirma yapilmistir. Bunun i¢in Facebook’ta ilgili
bransi temsil edecek anahtar kelimeler yazilarak arama yapilmigtir. Arama neticesinde sayfalar
ve gruplar sekmelerine ayri ayri tiklanarak listelenen gruplar arasindan arastirmanin amacina
uygun olan gruplar secilmistir (Sekil 2.6). Bunlardan Cografya grup ve sayfalar1 detayli
incelenirken diger branslara ait gruplara ise ana hatlari ile yer verilmistir.

racebook.com/search/pages/?q=cografya@epa=
@ facebook. h/pages/?q=cografyagiepa=FILTERS

| nemm S T
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Sekil 2.6. Cografya Brans: ile ilgili Bazi Facebook Sayfalar

Cografya brangi ile ilgili “Cografya, Cografi Bilgi Sistemler, CBS” kelimeleri taranarak
yapilan arastirmada 107 adet Facebook grubu ve 103 adet Facebook sayfasi tespit edilmistir.
Gruplar genellikle cografya 6gretmenleri tarafindan olusturulurken sayfalar ise g¢ogunlukla
tiniversitelerin cografya boéliimlerine aittir. Bununla birlikte yine cografya oOgretmenleri

tarafindan yonetilen sayfalar da mevcuttur.

Facebook cografya gruplart incelendiginde genel olarak dort ana baslikta toplandiklari

goriinmektedir. Bunlar;
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Akademik paylasimlarin yapildig1 gruplar: Bu gruplarda panel, konferans, egitim gibi
bilimsel faaliyetlere ait duyurular, akademik faaliyetlere ait video kayitlari, cografya bilimine
ait yazili ve gorsel dokiiman paylagimi seklinde paylasimlar yapilmaktadir. Bu tiir gruplarda
cografya Ogretmenleri ile birlikte akademisyenler tarafindan paylasimlarin yapildigi

goriilmektedir.

KPSS sinavina hazirlanan 6grencilerin yogunlastigi gruplar: Bu tiir gruplar Cografya
Ogretmenleri ile birlikte Cografya boliimii mezunlar1 ve KPSS smavina hazirlanan farkl
boliimlerden 6grencilerin iiye oldugu gruplardir. Gruptaki paylagimlarin ¢ok biiyiik bir kismi
simnava hazirlanan O6grencilerin ¢ozmekte zorlandiklart sorulardan olugmaktadir. Sorulara,
gruba liye 0gretmen ve Ogrenciler tarafindan cevap verilmektedir. Gruplar incelendiginde

sorulara ¢ok kisa siire i¢inde fazla miktarda yorum yapildigi gériilmektedir.

Ortadgretim Cografya ogretmenlerinin kendi arasinda paylasimlarda bulundugu
gruplar: Cografya 6gretmenlerinin paylagimlar yapmak tizere kurduklari gruplardir. Cografya
bransi ile ilgili etkinlik, seminer, egitim, proje gibi duyularin yani sira fotograf, video,
animasyon, ders notlari, kitap tamitimlari bir paylasimlar yapilmaktadir. Ogretmenlerin
cozerken tereddiitte kaldiklar1 sorular gruplarda paylasilmakta bu sorulara kisa siire i¢inde ¢ok
fazla yorum yapilmaktadir. Ogretmenlerle birlikte grupta yer alan akademisyenler de zaman
zaman yorumlar: ile konulara miidahil olmaktadir. Bodylece Ogretmen kendi bilgisini

yenilemekte ve tereddiitte kalinan hususlar kolaylikla aydinlatilmaktadir.

Cografi Bilgi Sistemleri (Geographical Information System) ile ilgili paylasimlarin
yapildiga gruplar: Cografi Bilgi Sistemleri 2005 yilinda yayinlanan Cografya Dersi Ogretim
Program1 (MEB, 2005) ile birlikte Ortadgretim Cografya miifredatina girmesine ragmen
uygulamaya hakim olmayan ogretmenler ¢esitli arayislara girmistir. Bu dogrultuda CBS’ye
hakim akademisyen, 6gretmen, lisans 6grencileri veya cografya bransi disinda kullanicilar
tarafindan Facebook gruplar1 olusturulmustur. Bu gruplarda akademisyen, 6gretmen ve lisans
Ogrencileri tarafindan paylasimlar yapilmaktadir. CBS tabanli programlar ile iiretilen
materyallerin paylasildig1 gruplarda kisa videolar esliginde egitimler verilmektedir. Dokiiman
paylasimi ile 6gretmenlerin derste kullanabilecegi dokiimanlari nasil iiretecegi konusunda

detayl bilgiler verilmektedir. CBS egitimlerine ait paylasimlarin Facebook gruplar1 iizerinden
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yapilmasi ile birlikte Tirkiye’nin farkli yerlerinde gorev yapan Cografya ogretmenleri bu
egitimlerden haberdar olmustur. Bu paylasimlarin olusturdugu farkindaligin da etkisiyle

birgok kurum tarafindan 6gretmenlere CBS egitimleri verilmistir.

2.6.2. Instagram

Cografya bilimi yapist itibariyla gorsel figiirler tizerinden 6gretimin ¢ok etkili oldugu bir
disiplindir. Instagram da yapisi itibariyla fotograf, resim, gorsel unsurlarin paylagimi iizerine
insa edilmis bir mecradir. Insanlarin gezip gordiikleri yerleri, begendikleri herhangi bir gorsel
unsuru, tirettikleri bir objeyi, satisin1 yaptiklart bir tirlinii takipgileri ile paylastiklari bir sosyal
ag olarak hayata baslamistir. Instagram ¢ok kisa bir zaman diliminde tiim diinyada begeni
toplamis giiniimiizde milyonlarca kullaniciya ulasmistir. Bu gelismeler cercevesinde turizm,
sanat, spor, ticaret, gibi sektorlerle birlikte egitim sektorii de Instagram’dan faydalanmaya
baslamistir. Instagram’da cografya ile ilgili sayfalarin biiyiik bir kismi bireysel kullanicilar
tarafindan olusturulmustur. Bununla birlikte iiniversitelerin Cografya Ogretmenligi ve
Cografya boliimleri tarafindan agilan sayfalarda da boliimle ilgili paylasimlarin yanisira
cografya bilimi ile ilgili paylasimlar yapilmaktadir. Fakat bu tiir sayfalarda takipgi sayis1 ve

etkilesim daha az olmaktadir.
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Sekil 2.7. Instagram Cografya sayfalarindan bir 6rnek
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Instagram’da “Cografya, CBS, Cografi, KPSSCografya” gibi anahtar kelimeler taranarak
yapilan arastirmada Cografya bransi ile ilgili olan 74 sayfa tespit edilmistir. Bu sayfalarin iiye
sayist 52 ile 358.000 arasinda degismektedir. Uye sayis1 100 binin iizerinde bes sayfa
mevcuttur. Bununla birlikte #cografya hasthag: taranarak yapilan aramada Cografya ile ilgili
500 bin civarinda paylasimin yapildigi  goriilmektedir. Facebook gruplart ile
karsilastirildiginda Instagram sayfalarindaki takipgi sayisi olduk¢a fazladir. Bu durum
tizerinde Instagram’mn gorsel paylasim temelli olmasi, ilgili sayfalarin hitap kitlesinin AYT,

TYT, OABT, KPSS simavlarina hazirlanan geng kullanicilar olmasi etkili olmustur.

Uye sayis1 100 binden fazla olan gruplarda, KPSS Cografya ve OABT agirlikta olmak
tizere AYT ve TYT sinavina ait paylasimlar yapilmaktadir. Bu gruplarda her giin birden fazla
gorsel paylasilmaktadir. Gorsellerin ¢ok biiyiik bir kismi1 sorulardan olusmaktadir. Kullanicilar
tarafindan dogru cevaplar yorum olarak yazilmakta, tereddiitte kalinan sorular ile ilgili
tartigmalar neticesinde dogru cevaplara ulagilmaktadir. Sorular ile birlikte seyrek de olsa
sinavlara yonelik dokiimanlar, cografya bilimine ait gorsel Ogeler, fotograflar, haritalar,
grafikler, format geregi kisa videolar paylasilmaktadir. Bir¢ok sayfada paylasilan gorseller i¢in
belli format gelistirilmis bir nevi kurumsal kimlik insa etme yolunda adimlar atilmistir.
Sayfalar arasinda farklilik gostermekle birlikte bazi sayfalarda gonderiler igin ortalama 10

civarinda yorum yapilirken bazi sayfalarda bu say1 40’1n iistiine ¢ikmaktadir.

Instagram’in sagladig1 ¢cok 6nemli imkanlardan biri de canli yaymna olanak sunmasidir.
Herhangi bir Instagram iiyesi tarafindan baslatilan canli yayina bir veya birden fazla kisi davet
edilmekte, canli yaymi baslatan kullanicinin takipgileri tarafindan yayin takip
edilebilmektedir. 2019 yilinda Cin’in Wuhan eyaletinde baglayan ve tiim diinyay1 saran
Covid19 virtisiinden kaynaklanan pandemi sonrasi birgok iilkede oldugu gibi Tiirkiye’de de
egitime zorunlu ara verilmisti. Bu siirecte ilkogretim, ortadgretim ve yiiksekogretimde
televizyon ve sosyal aglar lizerinden egitime devam edilmistir. Pandemi doneminde Cografya
bilimine goniil vermis dernek ve kuruluslar tarafindan halka agik canli yayinlar yapilmistir. Bu
canlt yayinlarin duyurular: Instagram ve farkli sosyal aglardan yapilmaktaydi. Farkli branglara
ait akademisyenler tarafindan canli yayinda gerceklestirilen e-konferanslar ile cografya

egitiminden, proje hazirlamaya ve cografyanin farkli dallarina kadar bir¢ok konu Cografya
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ogretmenlerinin, Ogrencilerin ve akademisyenlerin istifadesine sunulmustur. Pandemi
stirecinden Once, sosyal aglarin bu o6zelliginden ¢ok fazla faydalanilmamisti. Bu siirecte
yapilan canli yayinlara ragbetin yiiksek olmasi, bundan sonraki siireglerde egitimde sosyal

aglardan faydalanilacagi hususunda ciddi bir kanaat olusturmustur.

2.6.3. Twitter

Twitter, ifade edilmek istenen diistinceyi 280 karakter ile anlatmaya imkan veren metin
agirlikll bir sosyal agdir. Metnin yani sira gorsel unsurlar da diisiinceyi ifade etme araci olarak
kullanilmaktadir. Giintimiizde 400 milyon civarinda kullanicist bulunmaktadir. Tiirkiye’de ise

bu say1 16.1 milyon civarindadir (Wearesocial, 2022).

Twitter’da “Cografya, CBS, KPSS” gibi anahtar kelimeler ile yapilan taramada bu
kelimelerin kullanildig1 bircok hesabin oldugu goriilmiistiir. Bu hesaplarin biiyiik bir kismi
Cografya ogretmenleri, Cografya dernek ve kuruluslari, akademisyenler ve cografyacilara
aitken bir kism1 da cografya ile herhangi bir ilgisi bulunmayan kisilere aittir. Cografya ile
ilgisi olan hesaplardan diizenli paylasimlar yapilmadig1 goriilmiistiir. Baz1 hesaplardan sadece
birka¢ paylasim yapilirken, bazi hesaplardan da diizensiz araliklarla paylagimlar yapilmistir.
Yapilan paylasimlarin igerigini giinliik siyasi gelismeler, giindemde bulunan konular, spor,
kiiltir, sanat, cografya ve egitim ile ilgili igerikler olusturmaktadir. Facebook ve Instagram
grup ve sayfalarinin aksine dogrudan cografya bransi ile ilgili soru, dokiiman, fotograf, video
gibi paylagimlarin oldukca seyrek yapildigr goriilmiistiir. Twitter’in daha ¢ok glindem konulari
ve fikir paylasimina hitap eden bir sosyal ag olmasi dolayisiyla kullanici sayis1 diger sosyal
aglara nazaran daha azdir. Bununla birlikte ortaggretim ve yiiksekégrenim ogrencileri,
Twitter’dan ziyade genglere daha ¢ok hitap eden Instagram ve Facebook’a daha fazla ragbet
gostermislerdir. Twitter’da Cografya bransi ile ilgili en diizenli paylagimlar Cografya dernek
ve kuruluglar tarafindan yapilmaktadir. Bu kuruluslardan Cografya Egitimi Dernegi’nin
@TCED2017 hesabindan egitim, kurs, etkinlik, duyurular, Cografya ile ilgili giincel konular,

kitap tanitimlar1 vb konularda diizenli sekilde Tweetler atilmaktadir.

Twitter’da giindem olusturanin etkili yollardan biri belirli zamanlarda sabit bir hasthag ile

paylasim yapmaktir. Bu dogrultuda egitim alaninda uzun zamandan beri belli hasthag ile
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paylagim yapilmaktadir. Agustos 2014 yilindan itibaren @Egtkonus hesabindan her Carsamba
#egtkonus hasthagi kullanilarak {i¢ soru-cevap etkinligi yapilmaktadir. 17.5 bin takipgisi
bulunan hesaptan akademisyen, 6gretmen, egitim ydneticileri ve diger kullanicilara yonelik
paylasimlar yapilmaktadir. Bu paylagimlar neticesinde bir¢ok konuda énemli sorunlara ¢6ziim

getirecek fikirler ortaya ¢ikmaktadir.

2.6.4. Youtube

2005 yilinda hobi amacl video paylasimina imkan veren bir site olarak kurulduktan kisa
bir siire sonra {inii tiim diinyaya yayildi. O giine kadar sade ara yiiz ve basit kullanima sahip
bir video paylasim sitesi mevcut degildi. Bu alandaki boslugu iyi degerlendiren Youtube her
gecen giin daha islevsel alt yap1 ve ara yiizle biiyiimeye devam etti. Bu biiylimeyi fark eden
Google 2006 yilinda Youtube’u kendi biinyesine katt1. Ozgiir bir paylasim imkan1 sunan sitede
miizik, klip, amator videolar ile baglayan siire¢ zamanla ¢ok genis bir yelpazeye yayildi. Bu
dogrultuda egitime dair igerikler de sitede yerini almaya basladi. Youtube iizerinden okul
oncesinden yiiksekogrenime varincaya kadar tiim branglar bazinda her kademede egitim
igeriklerine ulagmak miimkiindiir. Diger platformlardan farkli olarak bu agda okul Oncesi
ogrenciler i¢in bile Cografya dersine ait igeriklere rastlamak miimkiindiir. Bu yas grubunun
ilgisini cekebilmek icin film karakterlerinden siklikla faydalanilmistir. Ornegin tiim diinyada
cok meshur olan Pepe karakterinden faydalanilarak kiire iizerinde iilke ve kitalarin yerleri
cocuklara Ogretilmeye calisilmistir. Yine cocuklarin c¢ok sevdigi Ayas gibi ¢izgi film

karakterleri kullanilarak cografyaya ait ¢esitli konularak ¢ocuklara sevdirilmektedir.

Sosyal Bilgiler dersi ile Cografya dersi konularini kapsayan igeriklerin yayinlandigi
yiizlerce Youtube kanali tespit edilmistir. Baz1 kanallar, ger¢ek sinifin sanal ortama taginmis
birer versiyonu gibi islev gormektedir. Profesyonel ¢ekimler ile akilli tahtalar esliginde islenen
konular ve soru ¢6ziim videolar1 diizenli araliklarla sisteme yiiklenmektedir. Her video
ortalama bir ders saati kadar siirmektedir. Cografya ile ilgili Youtube kanallar1 6zellikle TYT,
AYT ve OABT sinavlarina yonelik igerikler barindirmaktadir. Mezun olup bu smavlara
hazirlanan adaylar i¢in s6z konusu kanallar adeta birer okul ortami gibi hizmet vermektedir.

S6z konusu kanal sayis1 ¢ok fazla olmakla birlikte abonesi fazla olan ve paylastiklar



40

iceriklerin fazla begeni aldig1 kanal sayisi ¢cok fazla degildir. “Cografya, AYT, TYT, OABT”
gibi anahtar kelimeler kullanilarak yapilan taramada 600°den fazla Youtube kanali tespit
edilmistir. Kanal sayisi ¢ok fazla olmasina ragmen belli bir sistematige sahip, 6zgin,
takipgilerin diizenli ve doyurucu igerige ulasabilecegi kanal sayisi oldukga siirlidir. Mevcut
kanallarin ¢ok biiyiik bir kisminin abone sayisi binden azdir. Abone sayist 1000 ile 100 bin
arasinda 77 kanal mevcuttur. 100 bin ile 1 milyon arasinda aboneye sahip 8 kanal mevcutken 1
milyondan fazla aboneye sahip kanal sayisi ise 3’tiir. Abone sayis1 bir milyon istii ve bir
milyona yakin kanallar adeta diizenli birer egitim kurumu gibi faaliyet gdstermektedir. Bu
kanallarda aym1 zamanda ders anlatan Ogretmenlerin hazirladiklart sinava hazirlik

dokiimanlarinin tanitimi yapilmakta igerikler yayinlarla da desteklenmektedir.

Ekonomik a¢idan Youtube kanallarinin diger sosyal aglara gore 6nemli farkliligi vardir.
Kanalin abone sayis1 ve videonun izlenme siiresine bagli olarak kanal sahibi reklam geliri elde
etmektedir. Abone sayist ve izlenme orani arttikca elde edilen gelir de artmaktadir. Bu
baglamda artan gelir kanalin daha ozgiin igeriklerle zenginlestirmesi konusunda kanal

yoneticilerini tesvik etmektedir.

2.6.5. Vimeo

2004 yilinda kurulan video paylasim sitesi olan Vimeo her tiirlii video paylagimina olanak
sunmakla beraber film paylagim platformu olarak bilinir. Diger video paylagim sitelerine gore
kontroliin fazla oldugu Vimeo daha ¢ok yetiskinlere hitap eder. Filtreleme 6zelligi sayesinde
ulasilmak istenen icerige daha kolay bir sekilde ulasilabilmektedir. Profesyonel igerik
iireticilerin yogun oldugu sitede 6zgilin igerik orani oldukca yiiksektir. Sifreleme 6zelligi
sayesinde kullanicilar igeriklerin sadece belli kisiler tarafindan izlenmesini saglayabilir.

Benzer sitelere gore igeriklerin ses ve goriintii kalitesi oldukga yiiksektir.

Cografya ile ilgili anahtar kelimeler kullanilarak yapilan taramada sinirli sayida kullanic,
grup ve kanal tespit edilmistir. Toplam 2828 video, 2 kullanici, 2 kanal ve 7 grup tespit
edilmistir. Bu igerikler adet bazinda Youtube ve diger video paylasim sitelerindeki iceriklerle
kiyaslanmayacak kadar azdir. Siteye yiiklenen igeriklerin ¢ok biiyiik bir kismi1 da ¢ok eski

tarihlidir. Vimeo’nun faaliyete gegtigi ilk zamanlarda eklenen igerikler oldugu goriilmektedir.
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Platformun film, bilim ve sanatsal iceriklere hitap etmesinden dolay1 ilk donemlerde eklenen
egitim amach igeriklerden sonra ¢ok fazla icerik yiiklenmedigi goriilmektedir. Egitim amach

igerikler i¢in daha ¢ok Youtube platformu tercih edilmistir.

2.6.6. Dailymotion

Youtube ve Vimeo gibi bir sosyal video paylasim sitesi olan Dailymotion 2005 yilinda
kurulmustur. Miizik, haber, spor ve eglence videolarinin agirlikta oldugu bir platformdur.
Bircok haber sitesi haber icerikleri ile ilgili videolar1 bu platforma yiikler. Boylece video
izleme sayisina bagli olarak bir gelir kaynagi da olusturmus olur. Kullanicilar da ilgi alanlarina
gore kanal agip kendi videolarini siteye yiikleyebilirler. Anahtar kelimeler aranarak yapilan
taramada Cografya ile ilgili kanal ve video sayisinin olduk¢a az oldugu goriilmiistiir. Toplam
40 civarinda videoya rastlanilmigtir. Bunlarin ¢ok biiyiik bir kismi yaklagik 10 y1l 6ncesine ait
olup ¢ok az izlenmistir. Dailymotion sitesinde Cografya’ya ait igeriklerin daha az olmasi
lizerinde, ayni alanda faaliyet gosteren Youtube sitesinin bilinirliginin daha fazla olmasinin

etkili oldugu diistiniilmektedir.

2.6.7. Tumblr

Tumblr 2007 yilinda ABD’de kurulmus bir sosyal ag sitesidir. Yapisi itibariyla Twitter ile
benzerlik gostermektedir. Video, ses, metin, baglanti, fotograf paylasimina izin veren ag 2018
yilina kadar diinya lizerinde en fazla kullanici sayisina sahip ilk dort ag arasinda iken
giintimiizde 321 milyon kullanicist ile popiiler sosyal aglara nazaran daha az kullaniciya
sahiptir (Stastica, 2022). Tumblr.com sitesinde “Cografya, AYT, TYT, KPSS” gibi anahtar
kelimeler tarandiginda yaklasik 20 kullanict tespit edilmistir. Bunlardan Cografya ile ilgili
paylasim yapan kullanict sayisi ise 6’dir. Bu kullanicilarin paylasimlart KPSS sinavina yonelik
sorular, cesitli cografi olusumlarin gosterildigi videolar, Cografya’ya ait fotograf ve
metinlerdir. Bu bilgiler 1s1ginda Cografya ile ilgili igeriklerin Tumblr.com sitesinde olduk¢a az
oldugu soylenebilir. Tumblr, Twitter ile benzer yapiya sahip olmasi nedeniyle daha sade

tasarima sahip olan Twitter’in golgesinde kalmistir.
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2.6.8. Linkedin

Diinyanin en biiyilkk sosyal aglarindan biri olan Linkedin profesyonel is, ve cv
paylasimlarini esas alan bir platformdur. Kullanicilar egitim durumlarini, is deneyimlerini, ilgi
alanlarin1 paylagmaktadirlar. Kullanicilar bu ag araciligi ile kendi yeteneklerine uygun is
ilanlar1 bulabilirler. Temel mantig1 bu olsa da is paylasimi disinda da ¢ok sayida insan aga liye
olmaktadir. Linkedin aginda fotograf, metin, miizik, video gibi paylasimlar da yapilmaktadir.
Ancak bu amacgla kurulan bir platform olmadigr icin bu tiir paylasimlar daha nadir
yapilmaktadir. Egitim amacli kullanimi smirlidir. Ogretmenler kendileri igin uygun is
firsatlarin1 bulabilmektedir. Bu ag araciligi ile egitim alanindaki kurum ve kuruluslarin ilan,

etkinlik ve bildirimlerine ulasilabilmektedir.

2.6.9. Myspace

2003 yilinda ABD’de kurulan Myspace ¢ok zengin igerik paylasimina imkan taniyan bir
platformdu. Kullanicilar resim, video, miizik, metin gibi paylasimlar yapabiliyordu. Kisa
stirede hizl1 biiyiiyen site 6zellikle miizik iceriklerinin paylagimi1 konusunda popiiler hale geldi.
Diinya c¢apinda yiiz milyonlarca kullaniciya erismesine ragmen 2019 yilinda veri aktarimi

sirasinda arsivinin bliylik bir kismini kaybetti. Giiniimiizde siteye erisim saglanamamaktadir.

2.6.10. Pinterest

2009 yilinda Ben Silbermann, Evan Sharp ve Paul Sciarra tarafindan kurulan ve Mart
2010°da ziyarete agilan fotograf paylasim sitedir. Cok genis fotograf kategorisine sahip
yapisindan dolayi ticaret, sanat ve moda alaninda oldukcga popiiler hale gelmistir. Kullanicilar
kendilerine ait fotograf, video ve metin gibi icerikleri platforma yiikleyebilir. Not tahtasi1 veya
mantar panosuna benzerlik gosterir. Kullanicilar fikir, fotograf, video gibi igerikleri siteye
eklerler. Bu igeriklerin her biri Pin olarak adlandirilir. Pinlere tiklandigindan pini olusturan
kullanicinin belirledigi yonlendirmeye gore ya Pinterestte gezinmeye devam edebilir ya da
herhangi bir sosyal ag veya Internet sitesine yonlendirilebilirsiniz. Kurulduktan sonra hizl
biiyliyen site Tiirkiye’de en fazla kullanilan sekizinci sosyal agdir. Cografya gibi gorsel

unsurlarin ¢ok fazla 6nem arz ettigi bir disiplin i¢in ¢ok cazip bir mecradir. Harita, grafik,
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diyagram, fotograf gibi gorsellerden bir¢cok cografi olusumun anlatimini iceren video ve
animasyonlara varincaya kadar sayisiz gorselin paylasimina imkan sunmaktadir. Cografya ile
ilgili anahtar kelimeler kullanilarak yapilan tarama neticesinde sayisiz igerige erisilmistir.
Tarama yapilan herhangi bir igerige benzer igerikleri de kategorik olarak kullanicilara
sunmaktadir (Sekil, 2.8). Bu ozelligi sayesinde daha az zaman ve emek harcayarak istenilen
igeriklere ulasilabilir. Sade bir ara yilize sahip olmasindan dolayr kullanicilar aradiklari

igeriklere kolaylikla ulasabilirler.

Pinterest’i diger sosyal aglardan ayirip hizli bir sekilde biiyiimesini saglayan en onemli
ozelligi herhangi bir pine benzer pinin rahatlikla bulunabilmesidir. Ornegin herhangi bir
heyelan pinini incelerken o pinin iizerindeki arama butonuna basarak benzer pinlere
erigebilirsiniz. Bu zincir siirekli sizi yeni pinlere ulastirarak devam eder. Bu 6zellik herhangi
bir cografi olayr en giizel anlatacak gorsele ulasmayi kolaylastirmaktadir. Platformdaki

herhangi bir pin paylasilabilir, bagka aglara gonderilebilir veya indirilebilir.

@ Anasayfa  TakipEdilenler  cogra X Tmenery A @ @& v

O@ = @@@@@OG :

BUNLARI OKULDA
OGRENEMEZSINIZ
UFKUNUZU Ik
KATINA CIKARACAK
16 COGRAF| GERGEK

P

Sekil 2.8. Pinterest icerik arama ekram

2.6.11. Flickr

Yahoo biinyesinde hizmet veren Flickr 2004 yilinda kurulmustur. Agirlikli olarak
profesyonel ve amator fotografcilarin g¢ektikleri fotograf ve videolar: paylastiklart bir
platformdur. 10 farkli dilde hizmet veren sitenin Tiirk¢e dil destegi bulunmamaktadir. Sitenin
alt yapis1 fotograf meraklilarina gore dizayn edilmistir. Ornegin yiiklenen fotografa ait baslik,
detay bilgiler, hastgah gibi bilgiler eklenebilmektedir. Ayn1 zamanda kisi etiketleme, albiim
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secme, igerigin paylasilacagi kisileri se¢me, igerigin 6zgiinliigiinii teyit etme, telif sorunu
igerip igermedigin belirtme, baska kullanicilarin fotografi hangi amaglarla kullanabilecegine
karar vermeye varincaya kadar bir¢cok detaya yer vermektedir. Kullanicilar siteye yiikledikleri
igerikleri Cografya bilimi ig¢in ¢ok 6nemli olan harita iizerinde isaretleyebiliyorlar. Boylece
baska kullanicilar harita {izerinde gezinerek igeriklere ulasma imkanina sahip olabilir. internet
ortaminda bilgiye ait giivenirligin ¢ok fazla tartisildigi giinlimiizde Flickr sitesi bilginin
kaynagi ve giivenirligi konusunda oldukga iyi bir konuma sahiptir. Sade ve kullanic1 dostu ara
yiizli sayesinde anahtar kelimeler taranarak fotograf, kisi ve gruplar igerisinde arama
yapilabilir. Bu arama genel kullanicilar i¢in yapilabildigi gibi kullanicinin kendi paylastigi
icerikler icinde de yapilabilir.

Cografya ile ilgili anahtar kelimeler kullanilarak yapilan taramada toplamda sadece 7-8
kullanicinin oldugu goriilmiistiir. Bu kullanicilar tarafindan ¢ok az sayida igerik paylasilmistir.
Yapilan taramada daha c¢ok karsimiza cografi olusum ve unsurlara ait fotograflara
rastlanilmaktadir (Sekil, 2.9). Fotograf agirlikli paylagimlarin yapildigi Instagram’a gore
Flickr’da dogrudan Cografi bilgi paylasmaya yonelik veya smavlara hazirlik amach

paylasimlara pek rastlanmamaktadir.

Sekil 2.9. Flickr icerik Arama Ekram

2.6.12. Google+

Kullanicilar Gmail hesabi ile aktif olduklar1 ag ile Google’a ait Google Talk, Google

Hangout gibi uygulamalar1 kullanabiliyordu. Sesli ve goriintiilii iletisimin yani sira miizik,
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metin, ses, video gibi igerikler de kullanicilar arasinda paylasilabiliyordu. Internet teknolojisi
alaninda ¢ok basarili olan Google sosyal aglar konusunda yaptig1 girisimlerde istedigi basariy1
elde edememistir. 2008 yilinda Google Friend Connect, 2010 yilinda Google Buzz, 2014
yilinda Orkut adli sosyal aglari kuran Google istedigi basariy1 yakalayamadi. Bu aglar
kapatan Google, 2011 yilinda kurulmus olan Google+ ile sosyal ag alaninda basariyi
yakalamay1 hedeflemistir. 2018 yil1 itibariyla 198 milyon kullaniciya kadar ulasti. Ancak 2019
yilinin Mart ayinda bu sosyal ag1 da kapatma karar1 ald1 (Wikipedi, 32).

2.6.13. Tiktok

Ses miizik ve video paylagsma amaciyla 2015 yilinda Cin’de yayin hayatina baglayan
platform kisa siire iginde tiim diinyada ¢ok biiyiik kullanici kitlesine ulasti. Tiirkiye’de en
fazla kullanilan yedinci sosyal ag olan Tiktok son zamanlarda cok tartigilan bir platform
olarak giindeme gelmistir. Ozellikle gen¢ kusaklar1 ahlaki agidan uygun olumsuz yonde
etkileyecek fazla igerik barindirmasi uygulamanin en ¢ok tartisilan yonidiir. Tiirkiye’de
sosyal ag kullananlarin %47.6’simin {liye oldugu platforum diinya c¢apinda bir milyardan

fazla liyesi bulunmaktadir.
2.7. Anlik Mesajlasma Araclari

2.7.1. WhatsApp

What's Up (N’aber) kelimesinin kisaltilmasi ile tiiretilen WhatsApp 2010 yilinda hizmet
vermeye baslayan bir anlik mesajlasma uygulamasidir. Kaliforniya’da Eski Yahoo! ¢alisanlari
Biran Acton ve Jan Koum tarafindan kurulmustur. Giinimiizde 180’den fazla iilkede 2
milyardan fazla insan tarafindan kullanilmaktadir. Her yas grubunun kolaylikla kullanabildigi
uygulama ugtan uca sifreleme 0&zelligi ile giivenli bir uygulama olarak kabul edilir

(https://mwww.WhatsApp.com/about/). Uygulama adindan soz ettirdikten sonra Facebook

tarafindan satin alinmistir. Mobil kullanim ile baslayan uygulamanin zamanla web versiyonu
da gelistirilmistir. Uygulama ile video, metin, fotograf ve dosya paylasimi yapilabilmektedir.
Kullanicilar istedikleri takdirde gonderip aldiklari tiim igerikleri yedekleyebilirler. Karsilikli

iki kullanici arasinda anlik mesajlasmanin yani sira gruplar da olusturulabilir. WhatsApp’ta iKi


https://tr.wikipedia.org/wiki/Yahoo!
https://www.whatsapp.com/about/
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farkli grup tiirii bulunmaktadir. Bunlardan WhatsApp yayin gruplarinda sadece grup yonetici
gruba ileti génderebilir. Bu tiir gruplar ilan ve duyuru gibi amaglar i¢in kullanilir. WhatsApp
gruplarinda ise gruba iiye olan her kullanici ileti génderebilir. Bu sayede ayni ileti birden fazla
kisiye iletilebilir. Grubun her iiyesi paylasimlar ile ilgili gorilis yazabilir. Eglence, aile, sanat,
egitim, ticaret, siyaset, arkadaslik vb amaclarla olusturulan bu gruplardan herhangi birine
WhatsApp kullanicilarinin 6nemli bir kismu tiyedir. Egitim camiasi da bu gruplardan aktif bir
sekilde faydalanmaktadir. Okuloncesi, ilkdgretim ve ortadgretim kurumlarinda aktif bir
sekilde kullanilan bu gruplar aracilig: ile duyurular, etkinlik bilgilendirmeleri, okullarla ilgili
is ve islemlere dair bilgilendirmeler yapilmaktadir. Bununla birlikte okul, ilge, il ziimre
Ogretmenleri gibi gruplar aricilign ile zimreler kendi aralarinda isbirligi yapmaktadir.
Ogretmenlerin de dahil olduklari &grenci gruplarinda da soru ve &dev gibi konularda
ogretmenler Ogrencilere destek olmaktadir. WhatsApp uygulamasi kisiye ozel telefon
numarasi araciligl ile kullanilmaktadir. Bu nedenle 6gretmen ve 6grencilerin WhatsApp’1 ne

derece kullandiklar1 ancak yapilacak saha ¢alismasi ile miimkiin olabilmektedir.

WhatsApp gruplart egitim disinda da birgok resim ve Ozel kurum tarafindan
kullanilmaktadir. Bu gruplar araciligi ile yapilan duyurular hukuki olarak baglayiciligi olmasa
da kisi ve kurumlar tarafindan resmi duyuru gibi kabul edilmektedir. Bu sayede kisilere daha
kolay ulasilmakta is ve islemler konusunda zamandan tasarruf edilmektedir. Ticari kurumlar
da WhatsApp isletme hesabi kullanarak olusturduklari kataloglar ile miisterilerine

ulagmaktadir.

2.7.2. Facebook Messenger

Facebook tarafindan 2011 yilinda gelistirilen sesli ve goriintiilii goériisme uygulamasidir.
Uygulamanin mobil ve web versiyonlart bulunmaktadir. Bireysel goriismeler igin
kullanilabilen uygulama yurt i¢i ve yurt dis1 goriintiili goriismeler i¢in aktif bir sekilde

kullanilmaktadir. Canli ders anlatimlari i¢in oldukga giizel bir uygulamadir.
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2.7.3. Skype

2003 yilinda yayinlanan uygulama Internet iizerinden diisiik maliyet ile telefon goriismesi
yapmay1 amagliyordu. Strekli gelistirilen uygulama milyonlarca kisinin ayn1 anda telefon
goriigmesi yapmasina imkan saglamaktadir. Ses ve goriintii kalitesinin ¢ok yiiksek olmast
sayesinde basin yayin kuruluslar tarafindan canli yayinlar i¢in tercih edilen bir agdir.
Uygulama ile sesli ve goriintiilii konusma ile birlikte dokiiman aktarimi da yapilabilmektedir.
Skype’mn onemli ozelliklerinden biri de online toplantilara imkan saglamasidir. Bu 6zelligi
sayesinde ayni anda 50 kisi ile toplanti yapilabilir, ders anlatilabilir. 2019 yilinda Cin’in
Wuhan kentine ortaya c¢ikan ve tiim diinyayi etkisi altina alan Covid19 viriisii ylizbinlerce
insanin 6liimiine sebep olmus diinya iizerinde hayati durma noktasina getirmistir. Bu siirecte
tilkemiz basta olmak iizere birgok iilkede egitime ara verilmistir. Uzaktan egitimin yapildigi
bu donemde Skype’in toplanti 0&zelligi olduk¢ca Onemli bir boslugu doldurmustur.
Uygulamanin sanal sinif 6zelligi sayesinde birgok Ogretmen ag iizerinden egitime devam

etmistir.

2.8. Literatiir Taramasi

Web 2.0 teknolojilerinin inanilmaz bir hizla geligsmesi ile birlikte bu teknoloji ticaretten
egitime, sosyal ve sanatsal faaliyetlere varincaya kadar hayatin her asamasinda ¢ok aktif bir
sekilde kullanilmaya baslanmistir (Krutka vd., 2017, s. 216). Bu siiregte Web 2.0 teknolojileri
dogrudan ve dolayl olarak egitim alaninda etkili olmustur. Bu teknolojilerin egitim alaninda
kullanilmas1 ile ilgili Ilkogretim seviyesinden yiiksekdgretim seviyesine varincaya kadar
cesitli  arastirmalar  yapilmistir.  Yapilan  aragtirmalar, ¢ogunlukla  ortadgretim
(Tanriverdi&Sagir, 2014; Tosun, 2016; Ok, 2013; Keskin, 2014; Uzun, 2016; Tuglu, 2017;
Karademir, 2017; Ozhan, 2019; Yagci&lsik, 2015; Kocas, 2017; Sisman-Eren, 2014;
Alican&Saban, 2013; Abu-Sahanab, 2015;) ve yiiksekogretim (Karal&Kokog, 2010; Solmaz,
Tekin, Herzem ve Demir, 2013; Ersoz, 2016; Ulu&Bas, 2019; Ko¢&Karabatak, 2011; Kuzu,
2014; Kircaburun, 2017; Kasalak, Kasalak ve Oral, 2013; Oztiirk&Akgiin, 2012; Erdemci,
2017; Unal, 2015; Vural&Bat, 2010; Bozanta&Mardikyan, 2017; Ekici&Kiyici, 2012; Sarsar
vd, 2015; Karaman, 2010; Bolat, 2018; Gokdas vd., 2014; Davis vd, 2012; Gikas&Grant,
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2013; Amadi & Ewa, 2018; Belal, 2017; Tess, 2013; Krutka vd, 2017; Mingle&Adams, 2015;
Gafni&Deri, 2012; Zachos vd 2018; 2018; Aljasir, Bajnaid, Elyas, Alnawasrah, 2017; Ero vd,
2017;) dgrencilerinin sosyal medya kullanim aliskanligi iizerinde yogunlastigi gorilmiistiir.
Arastirmacilarin tamamina yakininin yiiksekogretimde gorev yapmalarindan dolay1 arastirma
sahast da biyik Olclide Ogretmen adaylari ile {niversite Ogrencilerinden olusmustur.
Arastirmamiz i¢in yapilan yerli ve yabanci kaynak taramasi neticesinde Web 2.0 teknolojisinin
farkli branslarda kullanimi konusunda arastirmalarin yapildigi goriilmiistiir. Ancak bu
teknolojinin Cografya Ogretmenleri tarafindan egitim alaninda kullanimi konusunda pek
arastirmaya rastlanmamistir. Bu konuda benzer diisiinceler Cenesiz ve Ozdemir (2021, s. 30-
40) tarafindan da dile getirilmistir. Bundan dolay1 literatiir taramasinda ortadgretim
Ogrencileri, Universite Ogrencileri, akademisyenler ve Ogretmenlerin sosyal aglari/sosyal

medyay1 benimseme ve kullanma aligkanliklar1 dikkate alinmistir.

Web 2.0 araglariin egitim alaninda kullanimu ile ilgili yapilan ¢aligmalar genel olarak ii¢

ana grupta toplanabilir. Bunlar;

1. Universite dgrencilerinin ve dgretmen adaylarmin Web 2.0 araglarina karsi tutumu ve
kullanimi
2. Ortaokul ve lise 6grencilerinin Web 2.0 araglarina kars1 tutumu ve kullanimi

3. Ogretmenlerin ve akademisyenlerin Web 2.0 araglarina kars: tutumu ve kullanimi

Universite égrencilerinin ve 6gretmen adaylarimin Web 2.0 araclarina karst tutumu ve

kullanimi konusunda yapilan bazi ¢alismalar sunlardir:

Rai (2017) Sosyal aglarin gencler lizerindeki etkisini 6lgmek amaciyla tabakali rastgele
ornekleme yontemiyle gerceklestirdigi calismasinda dgrencilerin internet’i aktif kullandigins,
bliyiik cogunlugunun (%73) sosyal aglara liye oldugunu, Facebook uygulamasinin ¢ok popiiler
oldugunu ve 6grencilerin Google+’1 takip ettigini belirtmistir. Arastirmaya gore giinlimiiz
gengcleri teknolojiyi kullanma konusunda dogal yeteneklere sahiptir. Calismanin bulgularina
gore sosyal aglar en fazla iletisim, eglence, sosyallesme, diinyanin herhangi bir yerindeki son
gelismelerden haberdar olmak amaciyla kullanilmaktadir. Rai’ye gore 6gretmenler, 6grenciler

ve yoneticiler, egitimde ¢evrimici sosyal ag sitelerinin kullanimini arastirmalidir. Geleneksel
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olarak kullanilan yontemlere mobil baglanti, blog, video paylasim vb. gibi ¢esitli iletisim
araglarini dahil edebilirler. Sosyal aglar ¢esitli 6grenme stilleriyle entegre edilerek 6gretmen-
ogrenci ve dgrenci-dgrenci etkilesimi yaratilabilir. Ogrencilerin kullanimi igin sosyal aglara

akademik icerik yiikleyebilirler.

Bolat (2018)’1n 6gretmen adaylar1 arasinda sosyal medya kullanimi konusunda yaptigi
arastirmaya gore; 6gretmen adaylarinin yarisindan fazlasi giinde en az bir defa sosyal medyay1
kullanmakta ve sosyal medyada giinliik ortalama 2-4 saat zaman harcamaktadir. Bu uzun
stirenin 0gretmen adaylarini olumsuz yonde etkilemesi kagimilmazdir. Sosyal aglar i¢inde en
yaygin olanlar Facebook ve Instagram’dir. Ogretmen adaylarmin biiyiik bir kism1 sosyal aglari
arkadaglar ile iletisim kurmak igin kullanmaktadir. Ogretmen adaylari sosyal aglara farkl
anlamlar yiliklemektedir: Sosyal aglar1 egitim siirecinin bir pargasi olarak kabul etmektedirler.
Ayrica sosyal aglarin en 6nemli fonksiyonu olarak 6dev yapma, egitici sohbet, sinavlara

hazirlik ve soru ¢6zme olarak goriilmektedir.

Gafni ve Deri (2012), dort akademik kurumdaki yedi farkli miithendislik boliimiinden
toplam 103 lisans 68rencisi lizerinde yaptiklar aragtirmada 6grencilerin neredeyse tamaminin
(%96) bir Facebook hesab1 oldugunu, Facebook’un 0Ogrenciler i¢in 6nemli yararlar
saglayabildigini ifade etmistir. Ancak Facebook kullanimimin da 6grenme siirecine zarar
verebildiginin de goz ardi edilmemesi gerektigini belirtmistir. Bununla birlikte, Facebook'un
bir 6grenme platformu olarak tasarlanmadig ancak 6grenme stirecinden Facebook’tan aktif bir

sekilde faydalanilabilir.

Amutha ve John Kennedy (2015) 6gretmen adaylar1 arasinda sosyal aglarin farkindaligi
ve kullanimi adli ¢alisma i¢in {i¢ farkli kurumdan 300 6gretmen aday: ile anket caligmasi
yapmustir. Arastirmacilara gore sosyal aglar iletisim alaninda devrim yaratmigtir. Tiim
diinyada hem egitim hem eglence alaninda kullanilmaktadir. Sosyal aglari, ¢ift uclu kilica
benzeten arastirmacilar etkili bir sekilde kullanim i¢in her 6grencinin egitilmesi gerektigini
ifade etmistir. Ogrenciler tarafindan yaygin olarak benimsenen Facebook gibi sosyal aglar

egitim ve iletisim alaninda degerli bir kaynak olma potansiyeline sahiptir.
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Ersoz (2016), Sosyoloji bolimii 6grencilerinin Facebook kullanim aliskanligini 6lgmek
amaciyla Gazi, Hacettepe ve Ankara Universitesi Ogrencilerini kapsayan bir arastirma
yapmustir. Nicel yontemle yapilan arastirmada anket teknigi kullanilmis ve deneklere agik uglu
sorular ile coktan se¢meli sorular yoneltilmistir. Elde edilen sonuglara goére denekler
Facebook’u bilgi almak, arkadaglarla iletisim kurmak, zaman ge¢irmek ve etkinliklerden
haberdar olmak amaciyla kullanmaktadirlar. Deneklerin Facebook’ta kigisel bilgilerini
paylastigi, 6nemli bir kisminin (%26) yaptig1 paylasimlarin begenilmesini ve yorumlanmasini

Oonemsedigi gorilmiistiir.

Unsal (2018) tarafindan oOgretmen adaylari iizerinde yapilan calismada Youtube,
Instagram ve WhatsApp’in yayin olarak kullanilan sosyal aglar oldugu ortaya konulmustur.
Bu uygulamalar daha eski olan Facebook ve Twitter’dan daha fazla kullanilmaktadir. Bununla
birlikte 6gretmen adaylari, giinlik ¢alismalarinda, derslerinde ve eglence amagli Web 2.0
teknolojilerini yaygin olarak kullanmaktadir. Web 2.0 teknolojileri egitimin yani sira her

alanda temel bir aractir.

Isman ve Albayrak (2014) Sakarya Universitesi Egitim Fakiiltesi’nde egitim goren
ogrenciler ile nitel arastirma desenlerinden olgu bilim arastirmasi ile “Sosyal Aglardan
Facebook’un Egitime Yonelik Etkililigi” adli arastirmayr gerceklestirmislerdir. Arastirma
kapsaminda Okullarda Yonetim ve Bilisim Sistemleri dersi igin bir Facebook grubu
olusturulmustur. Ders materyalleri, 6devler bu gruba yiiklenerek duyurular, paylagimlar da
buradan yapilmistir. Ayn1 zamanda 6grencilerin sorularina da buradan cevaplar verilmistir.
Sekiz haftalik egitimden sonra 23 dgrenciye “Facebook grubunun derste kullaniminin etkililigi
hakkindaki goriisleriniz nelerdir? Sorusu yoneltilmistir. Arastirma sonucunda &grenciler,
erigim, iletisim, duyurularin takibi, ¢aligma grubuna katkida bulunma, smif i¢i isbirligini
artirma gibi bir¢ok konuda Facebook’u faydali gormiislerdir. Facebook, ilgili 6gretim gorevlisi
icin de duyurularin 6grencilere hizli erisilmesi, olasit problemlerin dnceden ¢oziilmesi gibi

konularda da faydali olmustur.

Eyiip (2022) Tiirkce Ogretmenlerinin Web 2.0 Araglarim1 Kullanma Yetkinliklerinin
Incelenmesi adli calismasinda Tiirkiye’nin farkli illerinde gorev yapan 156 Tiirkge

Ogretmenine anket uygulamistir. Elde dilen bulgulara gére Tiirk¢e 6gretmenlerinin Web 2.0
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araglarmi kullanma yetkinliklerinin orta seviyenin altinda oldugu gériilmiistiir. Ogretmenlerin
kidem yillari, gorev yerlerinin de Web 2.0 araglarmin kullanimi tizerinde etkisinin olmadigi
ortaya konulmustur. Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin %40’1t Web 2.0 araglarinin kullanimi
konusunda egitim almistir. Bu 6gretmenler, diger 6gretmenlere nazaran Web 2.0 araglarini

daha etkin kullanmaktadir.

Erol, Sevim, Ulutas, Sevli, Baser (2015)’in, 6gretmen adaylarinin sosyal medyayi
kullanma diizeylerinin incelenmesi amaciyla Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim
Fakiiltesi’nde egitim goren 206 6gretmen aday1 lizerinde yaptig1 caligmaya gore adaylar sosyal
medyada isimlerini, fotograflarini, tiniversite bilgilerini paylagsmis fakat politik goriislerini
ifade etmekten sakinmislardir. Adaylar sosyal medyayr ayn1 zamanda iletisim ve arastirma
amacgh kullanmaktadir. Bununla birlikte kadin 6gretmen adaylari sosyal medyay: iletisim,

arastirma ve paylasim amaciyla erkek adaylardan daha fazla kullanmaktadir.

Aljasir vd (2017) tarafindan anket teknigi kullanilarak gerceklestirilen Universite
Ogrencilerinin Facebook Kullanimi: Elde Edilen Tatbikatlar ve Kullanicilarinin Tipolojisi adli
calisma Suudi Arabistanli 6grencilerin Facebook kullanma aligkanliklart ile Facebook
kullanicilarinin tipolojisini incelemeye yoneliktir. Arastirma sonucuna gore Islami kimligin
etkin oldugu Suudili 6grencilerin Facebook uygulamasini kisisel ve akademik amaglar ile
sosyal ve politik amaglar dogrultusunda kullandig1 tespit edilmistir. Arastirmaci, ¢alismasi
neticesinde Facebook kullanicilarini ii¢ ana grupta toplamistir. Bunlar: Facebook’u eglence ve
keyif almak amaciyla kullanan genis nominal kullanicilar, sosyal ve politik meselelerle

ugragmayan yiiksek secici kullanicilar ve giincel olaylar tartisan sinirl kullanicilardir.

Ekici ve Kiyici (2012) sosyal aglarin egitim alaninda kullanilmasi adli ¢alisma i¢in Usak
Universitesi Sosyal Bilgiler Ogretmenligi ikinci siifta okuyan 104 &grenciye anket
uygulamustir. Ogretim ilke ve Yontemleri dersi deney ve kontrol gruplar iizerinde klasik
yontem ve Facebook uygulamasi destekli yontemle islenmistir. Elde edilen sonuglar
dogrultusunda Facebook destekli grubun daha basarili oldugu goézlenmistir. Sosyal aglar ile

saglanan sosyal etkilesimin 6grenmeyi olumlu yonde etkiledigi ifade edilmistir.
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Kuzu (2014) tarafindan Bilisim Teknolojileri Ogretmen Adaylar1 Arasinda Cevrimici
Sosyal Aglarin Ogretim Amagli Kullanimi adli doktora tezi hazirlanmistir. Arastirmada karma
desen yoOntemleri arasindan eszamanli ¢oklu desen yaklasimi kullanilmistir. Yedi farkli
tiniversitede okuyan 6grenciler iizerinde anket uygulamasi, yar1 yapilandirilmis goriisme, odak
grup gorlismesi ve ¢evrimigi sosyal ag etkinlik kayitlar1 yoluyla veri toplanmistir. Aragtirma
neticesinde elde edilen sonuglara gére 6gretmen adaylarinin ¢evrimici sosyal aglari iletisim
kurma, arkadaslik, giincel gelismelerden haberdar olma, akademik yarar gibi amaglar i¢in
kullandiklar1 goriilmiistiir. Goze carpan Onemli bir husus da akademik yarar kullanim
amacinin eglence ve arkadaslik iligkilerinden daha 6nce gelmesidir. Yazar, bu durum tizerinde
deneklerin Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Boliimii'nde okumalarmin etkili oldugunu
diisiinmektedir. Nitekim boliim yapisi itibariyla ¢evrimici sosyal aglar, dokiiman paylagimi ve

duyurular i¢in oldukca uygun bir mecradir.

Ortaokul ve lise égrencilerinin Web 2.0 araglarina karst tutumu ve kullanimi konusunda

vapilan bazi arastirmalar sunlardir:

Abu-Shanab (2015) tarafindan Facebook kullaniminin ortaokul 6grencileri tizerindeki
etkisini 6lgmeye dayali bir ¢alisma yapilmistir. Anket ve Ogrencilerin not ortalamasinin
kullanildig1 ¢alismada Facebook'ta veya Internet’te gecirilen zaman arttikca, dgrencilerin
gorevlerini ihmal ettigi ve diisiik akademik performans sergiledigi ortaya konulmustur. Genel
not ortalamasi ile Facebook'ta harcanan zaman Ol¢iilmiis olup Facebook'ta harcanan zaman

arttikca dgrencilerin not ortalamasinin diistiigii gériilmiistiir.

Bozanta ve Mardikyan (2017) 6grencilerin sosyal medyay1 egitsel amagli kullanimi, kendi
arasindaki iletisimi, 6grencilerin 6gretim iiyeleriyle etkilesimi ve dgrencilerin derse katilimini
incelemislerdir. Caligma sonucunda sosyal medyanin egitim alaninda olumlu katki sagladig:
tespit edilmistir. Sosyal medya kullanim1 6grenciler arasinda etkilesimi artirdigi gibi 6grenci
ve Ogretim iiyeleri arasinda da etkilesimi artirmistir. Sosyal medya, 6grencilerin derse katilimi

ile igbirlikli 6grenmeyi olumlu yonde etkilemistir.

Tanriverdi ve Sagir (2014) tarafindan Istanbul’da 1167 lise 6grencisi iizerinde ii¢ farkli

Olcek kullanilarak 6grencilerin sosyal ag kullanim amaci ve sosyal aglar1 benimseme
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diizeyinin 6grenci basarisina etkisini belirlemeye yonelik bir anket caligmasi yapilmistir.
Aragtirma neticesinde 6grencilerin sosyal medyayi, iletisim, egitim ve tanima/taninma amaglh
kullandiklar1 goriilmiistiir. Egitim alaninda ise Oncelikle kaynak ve materyal paylasimi,
isbirligi ve iletisim amagh kullanildigi goriilmiistiir. Bununla birlikte sosyal medyay1 daha
seyrek kullanan Ogrencilerin stk kullanan ogrencilere nazaran daha basarili oldugu
vurgulanmistir. Bu da sosyal medyay1 kullanma diizeyi ile akademik basar1 arasinda ters oranti

oldugunu ortaya koymaktadir.

Tosun (2016) meslek lisesi Ogrencilerinin sosyal aglar1 kullanma aligkanligini tespit
etmeye yonelik arastirmasinda Kirklareli ilinde 519 meslek lisesi 6grencisi lizerinde ¢oktan
secmeli ve aglik uglu sorulardan olusan anket uygulamasi yapmistir. Arastirma neticesinde
Ogrencilerin en fazla Facebook uygulamasini kullandiklar1 ve buna giinliik ortalama 1-3 saat
arasinda zaman ayirdiklart goriilmistiir. Tosun’a gore karma 6gretim ya da dondiirilmiis

Ogretim ile genglerin sosyal aglarda gecirdigi zaman daha verimli hale getirilebilir.

Alican ve Saban (2013) sosyal medya konusunda ortaokul ve lise dgrencileri iizerinde
yaptiklar1 caligmaya gore; ortaokul ve lise dgrencileri sosyal medya ile ilgili kismen olumlu
bir tutuma sahiptir. Bu durum géz oniine alindiginda, sosyal medyanin egitimin bir pargasi
haline getirilerek bunun bir firsata déniistiiriilmesi saglanmahdir. Ogretmenler sosyal medya
tizerinden materyal paylasabilir, 6dev verebilir ve bunlarm kontroliinii yapabilir. Bu
avantajdan yararlanarak ogrencilerin ve 6gretmenlerin erisebilecegi 7/24 ¢evrimigi bir sinif
yaratilabilir. Olusturulan bu ¢evrimigi sinif 6grencilerle ders hakkinda tartismaya, fikir ve

kavramlar: birbirleriyle miinazara etmeye olanak sunabilir.

Sisman-Eren (2014) ortaokul ve lise 6grencileri iizerinde yaptig1r calismada; ortaokul
ogrencilerinin, lise Ogrencilerine gore sosyal medyayr ders hazirligi icin daha fazla
kullandiklarini belirlemistir. Sisman-Eren, ortaokul 6grencilerinin sosyal medyay1 ders amagh
kullanmalarini, performans &devlerini hazirlarken bu ortamlar1 tercth etmeleriyle
aciklamaktadir. Lise 6grencilerinin sosyal medyay: daha az kullanmalarmi yliksekogretime

gecis ve yerlestirme sinavlarina odaklanmalari ile agiklamistir.
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Carpenter ve Krutka (2015) Dijital Cagda Teknoloji ve Baglam Ogretimi adl
calismasinda; sosyal medyanin yayginlagmasi, insanlarin etkilesimini 6nemli 6l¢ilide artirdigini
belirtmistir. Buna karsin sosyal medyay1 kullanarak egitim seviyesini yiikseltmenin nasil
basarilacag ise heniiz belirsizligini koruyor. Ogrenciler, 6gretmenler ve idareciler igin sosyal
medya teorik bir meseleden fazlasidir. Sosyal medya ile ilgili resmi politikalar ve okul
uygulamalar1 dogrultusunda bazi karar vericiler sosyal medya sitelerini engellerken bazilar1 da
yenilik¢i amaglar i¢in sosyal medyanin kullanilmasini benimsemektedir. Bununla birlikte,
sosyal medya kullanim1 gelecekte azalmayacagina gore 6gretmen adaylarinin bu teknolojilerin
okulda oynayacag: role hazirlikli olmasi gerekecektir. Ogretmenler, sosyal medyanin dgretme
ve 6grenmeye nasil katki saglayacagi konusundaki vizyon sahibi olmalidir. Asil soru sosyal

medyanin kullanilip kullanilmayacag1 degil nasil daha iyi kullanilacagidir.

Amadi ve Ewa (2018) deneysel karsilastirmali arastirma deseni kullanarak River State
Universitesi (Nijerya) 6grencileri iizerinde sosyal aglar ve akademik performans arasindaki
baglantiy1 incelemislerdir. Arastirmaya katilan Ogrencilerin ¢ogu sosyal aglarin akademik
basariyr olumsuz yonde etkiledigini, ders calisma siiresini kisalttigini, ders esnasinda ve
kiitiiphane ortaminda dikkatlerini dagittigini, motivasyonu olumsuz yonde etkiledigini ifade
etmistir. Sosyal medyanin akademik basariy1 azaltmasindaki en 6nemli faktor ¢ok fazla zaman

almasidir (s. 26).

Sosyal aglarin egitimde kullanilmasi konusunda bazi arastirmacilarin gesitli tereddiitleri
mevcuttur. Mingle ve Adams (2015) Gana’da sosyal aglarin akademik performansa etkisi
konusunda yaptiklar1 ¢alismada, sosyal aglarin bilgi, tecriibe, fikir paylasimi gibi bir¢ok
olumlu yanm1 olmasina ragmen dogru kullanilmadigi takdirde akademik performansi kotii

etkileyebilecegini ifade etmektedir (s. 45).

Ogretmenlerin ve akademisyenlerin Web 2.0 araglarina karst tutumu ve kullanimi

konusunda yapilan bazi ¢alismalar sunlardur:

Ogretmen egilimlerini konu alan énemli ¢alismalardan biri Vasek ve Hendrick (2016)
tarafindan yapilan Ogretmen, Sosyal Medya ve Ucretsiz Konusma adli calismadir.

Aragtirmacilara gore; Amerika Birlesik Devletleri'nde 6gretmenler, 6grencilerle ve velilerle
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iletisimi gelistirmek, miifredati zenginlestirmek ve meslektaslartyla profesyonel goriismeler
yapmak icin sosyal medyay1 rutin olarak kullanirlar. Ancak, 6gretmenlerin sosyal medyay1
kullanmalarinin da karanlik bir tarafi vardir. Medya raporlari, uygun olmayan sosyal aglara
baglanan Ogrenci ve Ogretmenlerin Sykiileriyle doludur. Ogretmenlerin ifade haklarmi ve
sosyal medyanin pedagojik faydalarini uygun sinirlamalara ihtiya¢ duyarak dengeleyen sosyal
medya politikalar1 gelistirmek i¢in bir ¢erceve Onerilmektedir. Yoneticiler, ogrencileri ve
O0grenme ortaminit sosyal medyanin uygunsuz kullanimlarindan korumak i¢in sorumluluk
almalidir. Nitekim bu ahlaki bir zorunluluktur. Bunu yapmamak, okulu ile toplum arasindaki
giiven bagimi zedeler. Sosyal medyanin 6gretmenler ve 6grenciler tarafindan uygun olmayan
bir sekilde kullanilmasinin 6nlenmesi i¢in okul yoneticileri 6nleyici tedbirler almali. Bunun
icin yoneticiler sosyal medyanin egitim amagli kullanim sinirlarin1 agik¢a tanimlayan

politikalarin uygulanmasini saglamalidir.

Ozmen vd (2012) sosyal aglarin egitim ortamindaki islevselligi iizerine yaptiklari
caligsmada sosyal aglarin hayatin her alanina oldugu gibi egitime de etki ettigini ifade etmistir.
Sosyal aglarin sundugu bir¢ok olanak mevcuttur. Arastirmacilara gore sosyal aglar
“Ogretmenlerin  egitim Ogretim  siireclerini  aktif, yaratici, isbirlikli &grenme ile
desteklemelerine, 6grenci-0grenci, 0grenci-igerik ve dgretmen-06grenci etkilesimi arttirmada,
Ogrencilerin aragtirma, sorgulama ve problem ¢6zme becerilerini kullanmalari ve gelistirmeleri
konusunda destek olmaktadir.” Yazarlar, sosyal aglarin egitime katkisina ragmen bu alanda
yapilmis calismalarin azligina deginmektedir. Sosyal aglar oOzellikleri geregi 6gretmen,

Ogrenci ve yoneticiler tarafindan aktif bir sekilde kullanilmaktadir.

Sumuer ve Yildirim (2014) siif 6gretmenlerinin Facebook kullanimi {izerine yaptiklari
calismada smif 6gretmenlerinin Facebook’u aileleri, arkadaslart ve ¢aligma ortamlarindaki
insanlarla iletisim kurmak i¢in kullandiklarin1 ortaya koymuslardir. Facebook kullanim
aligkanlig1 konusunda erkek ve kadinlar arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Buna
karsin gen¢ siif 6gretmenleri Facebook’u daha aktif bir sekilde kullanirken daha ileri yaglara
sahip Ogretmenler ise daha az kullanmaktadir. Bu durum iizerinde kidemli 6gretmenlerin

bilgisayar kullanma aligkanliklarinin az olmasi etkili olmaktadir.
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Korucu ve Sezer (2016) tarafindan Konya’nin Cumra ilgesinde ortaokul ve liselerde gorev
yapan farkli branglardan 30 6gretmen tizerinde “Web 2.0 Teknolojilerini Kullanma Sikliginin
Ders Basaris1 Uzerindeki Etkisine Yonelik Ogretmen Goériisleri” adli ¢alisma igin Nitel
Arastirma Yontemlerinden yar1t yapilandirilmis goriisme teknigi kullanilmistir. Arastirma
sonucuna gore Ogretmenlerin sosyal aglart etkin bir bigimde kullandiklari, sosyal aglara
giinliik ortalama 1-3 saat aras1 zaman ayirdiklari, egitsel amagli web sitelerinde ayrica giinliik
0,6-1,8 saat bir zaman gegirdikleri goriilmistiir. Arastirmacilar, 6gretmenlerin yeni nesil web
teknolojilerini daha etkin kullanmalar1 i¢in hizmet i¢i egitim faaliyetlerinin faydali olacagini
ifade etmislerdir. Sosyal aglarda gelisigiizel bilgi yigilmast ve teknolojinin sik

yenilenmesinden dolay1 Eba’da igerik niteliginin iyilestirilmesi 6nem arz etmektedir.

Van Vooren ve Bess (2013) Ogretmen Tweetlerinin Fen Bilgisi dersinin basarisina
etkisini 6lgmek amaciyla bir ¢alisma gergeklestirmislerdir. Bu ¢aligmaya gore dijital ¢agda
ogretmenler, 6grencilerin teknik becerilerinin gok gerisinde kalmistir. Cogu 6gretmenin uzak
oldugu teknoloji Ogrenciler tarafindan sinif igin iletisim aract olarak tercih edilmektedir.
Ogrenciler iletisim kurmak igin Facebook, Twitter ve difer sosyal aglari kullanirken,
ogretmenler yiiz ylize konusmayi, telefon goriismesini ve e-posta yoluyla yanit vermeyi tercih
etmektedir. Ogretmenin Twitter kullanimi ile d8renci akademik basaris1 arasindaki iliskiyi
analiz etmek i¢in, Bess tarafindan yiiriitiilen bir korelasyon c¢alismasinda, sekizinci sinif fen
bilgisi 6grencilerinden Twitter’1r kullanan ve kullanmayan iki 6rneklemden veri toplanmustir.
Her iki gruba uygulanan bilimsel testler Twitter kullanim1 ile 6grenci performansi arasinda
pozitif bir iliski oldugunu gostermistir. Ortaokul fen dersinde daha yiiksek akademik basari
elde edildigini ortaya koyan bu arastirmanin sonuglari, Twitter'in dgretmen ile 6grenci
arasinda iletisim araci olarak tercih edebilecegini gdstermektedir. Gelecegin Ogretmenleri
teknoloji kullanimi konusunda daha esnek olmali, teknolojinin kullanilacagi pedagojik

yontemler gelistirilmelidir.

Tiryakioglu ve Erzurum (2011) Anadolu Universitesi 6gretim elemanlarmin Facebook’u
bir egitim aract olarak kullanip kullanmadiklarin1 saptamaya yonelik bir aragtirma
yapmiglardir. Arastirma sonucunda elde edilen bulgulara gore Ogretim elemanlarinin

Facebook’u benimsedikleri, yogun bir sekilde kullandiklar1 ve egitim amaciyla kullanmaya da
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sicak baktiklarr goriilmiistiir. Ogrencilerin mobil aglar1 her yerde siirekli kullanmalarindan
dolay1 bu uygulamanin egitim alaninda kullanimi daha anlaml1 hale gelmektedir. Sosyal aglar
kaynak paylasimi, duyuru, grup oOdevleri, video paylasimi, sunular, uygulamalar igin
kullanilabilir. Ancak Facebook’un salt egitim amacl kullanimindan ziyade daha cok iletigim

ve paylasim amagl kullaniminin uygun oldugu belirtilmistir.

Mentese (2013) Sosyal Medya Ortam ve Araglarinin Egitimde Kullanimina iliskin Okul
Yéneticilerinin ve Ogretmenlerin Gériisleri konulu yiiksek lisans tezi hazirlamistir. Arastirma
icin Ankara ilinde resmi devlet okullarinda gorev yapan Ogretmenler ve yoneticilere anket
uygulanmistir. Arastirma neticesinde; yoneticilerin biiyiik oranda teknolojiyi takip etmedigi,
bu dogrultuda Fatih Projesinin uygulamaya ge¢mesi ile birlikte yoneticilere hizmet i¢i egitim
verilmesi gerektigi, 6gretmen ve yoneticilerin yas ve kidemi ile sosyal medyay1 kullanma
orani arasinda ters oranti oldugu, bransa gore sosyal medya kullanim oranlari arasinda
farkliliklar oldugu, sosyal medyanin egitimde kullanilmasi durumunda motivasyonu artiracagi,
Ogretmen Ogrenci iletisimini hizlandiracagi, smavlar konusunda daha hizli ve detayli geri

bildirim saglanacagi, egitim ortamini zenginlestirecegi sonucuna varilmigtir.

Greenhow ve Lewin (2016) Sosyal Medya ve Egitim iligkisini analiz etmeye yonelik
calismasinda; okullarin dijital araglarin potansiyelinden yararlanirken Ingiltere’deki okullarda
e-giivenlik konusunda bazi sikintilarin oldugunu, ahlaki konulardan dolay1 da baz1 sosyal aglar
ile ilgili kisitlamalarin olacagini belirtmektedir. Arastirmacilar ¢aligma neticesinde; hem resmi
hem de gayri resmi baglamda 6grenme i¢in sosyal medyanin potansiyel faydalarindan
yararlanmak i¢in daha fazla arastirma ve ¢alismanin gerektigini vurgulamislardir. Arastirmaya
gore sosyal medyanin kullanimi konusundaki ¢aligmalar yiiksekdgrenim iizerinde

yogunlagmistir.

Tonbuloglu ve Isman (2014) tarafindan Istanbul ili Sancaktepe ve Umraniye ilgelerinde
19 ogretmen ile gerceklestirilen “Ogretmenlerin Sosyal Aglar1 Kullanim Profillerinin
Incelenmesi” adli calismada nitel arastirma desenlerinden durum calismasi kullanilmustir.
Arastirma sonuglarina gore Ogretmenler, sosyal aglari ¢ogunlukla haber, video, fotograf,
karikatiir gibi paylasimlari igin kullanmaktadir. Ogretmenler, sosyal aglar aracihigi ile kisisel,

Ozel bilgiler, giinliik siyaseti konu alan paylasimlar, etik olmayan hususlar, argo ifadeler gibi
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hususlart paylasmamaya 06zen gosterdiklerini ifade etmislerdir. Sosyal aglarin olumlu
Ozelliklerinin yani sira ¢ok zaman almasi ve bilgi kirliligine sahip olmasi gibi olumsuz

Ozelliklerinin de oldugu ifade edilmistir.

Zachos vd (2018), 2010-2018 yillar1 arasinda egitimde sosyal medya kullanim1 konusunda
yayinlanan 77 adet ¢alismayi inceleyerek c¢esitli bulgulara ulagsmistir. Bu dogrultuda sosyal
medyanin giinimiizde durmadan genclerin hayatin1 etkiledigini, eglence ve bilgi disinda
bircok egitim uygulamasi ve siirecin i¢ine girdigini ifade etmistir. Sosyal aglar i¢inde etkinligi
en fazla olan uygulama Facebook’tur. Ancak uygulamanin bazi yonleriyle suiistimal edildigi
kanisindadir. Arastirmalarda edinilen ortak kanaat sosyal aglarin egitim alaninda kullanilmasi
yoniindedir. Hakim olan goriis sosyal aglarin 6grencilerin iletisimine ve igbirligine olumlu
katkilar sagladigi yoniindedir. Calismada dikkat ¢eken 6nemli bir husus da sudur ki; yapilan
calismalar, sosyal aglarin egitim alaninda kullanma konusunda &gretmenleri
cesaretlendirmesine ragmen dgretmenler sosyal aglart egitimde kullanmada yeterince hevesli

goriinmemektedir.

Feyzioglu (2016) Egitimde Sosyal Medyanin Kullanimma iliskin Okul Yoneticileri ve
Ogretmenlerin Goriisleri adli yiiksek lisans tezi hazirlamistir. Calismanin evrenini Ankara
orneklemini ise Golbasi ilgesi olusturmustur. Bu dogrultuda Golbasi ilgesinde Ilkogretim
okullarinin ortaokul kisminda gorev yapan Ogretmen ve yoneticilere anket uygulanmistir.
Arastirma neticesinde sosyal medyanin egitimde kullanilmasi konusunda olumlu goriisler
belirtilmis, 6zellikle simf igi-simif digt materyale kolayca ulagsma, meslektaslar arasinda
materyal paylasma, dersler konusunda duyuru yapma, ders ortamini zenginlestirme, 6grenci
motivasyonunu artirmada sosyal medyanin olumlu etkisinin olacagi ile ilgili olumlu goriisler

belirtilmistir.

Ozhan (2019) Liselerde Sosyal Ag Olgusunun incelenmesi adli doktora tezi hazirlamistir.
Nitel ve nicel arastirma desenlerinin kullanildig1 ¢alismada oncelikle 6gretmen ve 6grenciler
ile yar1 yapilandirilmig goriisme yapilmis, akabinde 1296 kullaniciyr kapsayan anket ¢aligmasi
yapilmistir. Arastirma neticesinde sosyal aglarin 6grencilerin gevreleri ile iletisimi ve giincel
olaylardan haberdar olmay:1 kolaylastirmistir. Ogrenciler sosyal medyayr kendi aralarinda

iletisim kurmak ve oOzellikle 6devlerde birbirine yardim etmek amaciyla kullanmaktadir.
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Bununla birlikte sosyal aglarin en biiylik handikabi; 6grencilerin bu mecrada ¢ok fazla zaman
harcamalari, bunun aile i¢i iletisimi azaltmasi ve buna bagli olarak aile i¢i ¢atismalarin
yasanmasidir. Sosyal aglar, okul i¢i disiplini azaltmakta, sorunlarin sosyal medya iizerinden
paylasilmasindan dolay1 okul i¢in sorunlarin ¢éziimiinii zorlastirmakta, 6grencilerin dikkatini
dagitmakta, derse konsantrasyonu azaltmaktadir. Tim bu durumlar da akademik basariy1

olumsuz yonde etkilemektedir.

Davis, Deil-Amen, Rios-Aguilar, Gonzalez Canche (2012) Yiiksekogretimde Medya
Kullanim1 konusunda bir rapor hazirlamistir. Hazirlanan rapora gore tiniversite dgrencileri
arasinda sosyal medya kullanimin1 dogrudan inceleyen ve 6grencilerin basar1 diizeyine etkisini
ele alan aragtirmalar sinirlidir. Son donemdeki ulusal verilere gore, kolej 6grencilerinin biiyiik
cogunlugunun, hem akademik hem de sosyal konularla ilgili olarak birbirleriyle ve
kurumlartyla baglanti kurmak i¢in sosyal medyay1 kullandiklar1 goriilmiistiir. Bununla birlikte,
sosyal medya teknolojisinin egitimde nasil kullanildigi ya da etkilerinin nasil oldugu

konusunda detayli aragtirmalar mevcut degildir.

Papandrea (2012) ABD’de sosyal medya-6gretmen-6grenci iligkileri ve yasal
degisiklikleri konu aldig1 caligmasinda g¢esitli yasal diizenlemeleri ve adli oOrnekleri
incelemistir. Ulkenin egitim yetkilileri, dgretmenlerin dgrencileri ile sosyal medya iizerinden
uygunsuz iletisim kurma konusunda endiseliler. Bu dogrultuda devlet okulu 6gretmenlerinin
sosyal medya kullanimlar1 konusunda miicadele ediliyor. Bu baglamda 6gretmenler mesai dist
zamanlarinda uygun olmayan veya profesyonel kabul edilmeyen igerik yaymlama konusunda
stirekli sikint1 yasiyorlar. Bu amagla birgok kurum ve yasama organi 6gretmenlerin sosyal
medya yoluyla 6grenciler ile iletisimi kisitlayici diizenlemeler ortaya koymustur. Buna karsin
ogretmenler de, Ogrencilerini sosyal medyada yayinladiklart icerikten dolayr sikca

cezalandirmaktadir.

Oztirk ve Talas (2015) sosyal medya egitimi ve etkilesimi iizerine bir arastirma
yapmuslardir. Buna gore toplumu bu denli etkileyen sosyal aglar bazi davraniglarimizi ve
aligkanliklarimizi da degistirmektedir. Sosyal ag teknolojileri birgok alanda oldugu gibi egitim
alaninda da ¢esitli firsatlar1 blinyesinde barindirmaktadir. Sosyal aglarin bir¢ok 6zelligi egitim

Ogretim siirecini  desteklemekte, 6grenci-6grenci, Ogrenci-igerik ve Ogretmen-dgrenci
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etkilesimini artirmaktadir. Ogrencilerin arastirma, sorgulama ve problem ¢dzme becerilerini

gelistirmeleri konusunda da destek olmaktadir.

Sarsar vd (2015) 6grenme-6gretme siirecinde sosyal medya kullanimu ile ilgili arastirma
yapmislardir. Arastirmaya katilanlar beklentilerini kigisel ve mesleki olarak iki ana kategoride
ifade etmiglerdir. Beklentilerin karsilandigi, sosyal medyanin &gretme-6grenme siireci igin
verimli ve gerekli bulundugu ortaya konulmustur. Sosyal aglar 6zellikle iletisimi ve materyal
paylasimini kolaylastirmaktadir. Arastirma bulgulara gore 6grenme ortaminda kullanilan
sosyal medya; keyif alma, doyum saglama, mesleki ve kisisel olarak katki elde etmenin yani

sira basariy1 olumlu yonde etkilemektedir.

Mazman (2009) Sosyal Aglarin Benimsenme Siireci ve Egitsel Baglamda Kullanimi adli
yiiksek lisans tezi hazirlamistir. Bu dogrultuda Facebook’un egitsel anlamda kullanilmasi,
benimsenmesi ve kullanim amaci incelenmistir. Internet iizerinden 606 denck ile anket
uygulamasi yapilmistir. Facebook’un egitsel kullanimini tespit etmek amaciyla yapisal esitlik
modeli test edilmistir. Test sonucuna gore yazarin ifadesiyle “Facebook’un benimsenmesinin
yarar, kullanim kolaylig1, sosyal etki, kolaylastiric1 faktorler ve topluluk kimligi ile anlamli ve
olumlu bir iliskiye sahip oldugu ortaya ¢ikmistir”. Facebook’un kullaniminin kolay olmasi,
yardim seceneginin bulunmasi, ihtiya¢ halinde diger kullanicilardan kolaylikla yardim
alinabilmesi Facebook’un benimsenmesini kolaylastiran onemli etkenlerden biri olmustur.
Facebook uygulamasi, bireylerin bir arada ¢alismasin1 ve hizli iletisim kurabilmesine olanak
tanimakta ve bu yoniiyle de egitimde dnem arz eden hizli ve etkili iletisim i¢in oldukca biiyiik
onem tasimaktadir. Uygulama 6zellikle ¢ok genis kitlelerin ayn1 konu hakkinda materyal
paylasmasina, yorum yapmasina ve gorlis belirtmesine imkan tanidigi i¢in isbirlikli 6grenimi

kolaylagtirmaktadir.

Yaylak (2017) Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin sosyal medyay1 kullanmasi adli doktora
tezi hazirlamistir. Bu calismada 6gretmenler sosyal medyay: basit, kullanilabilir oldugunu,
egitim alaninda faydali bulduklarim1 ve benimsediklerini dile getirmislerdir. Ancak buna
ragmen Ogrencilere sosyal medyay1 tavsiye etmediklerini de dile getirmislerdir. Sosyal medya
kullaniminin gorev yapilan kurum, bolge ve kideme gore farklilik gostermedigi yazar

tarafindan dile getirilmistir. Sosyal medyanin artik hayatin bir gerg¢egi oldugu ve bu
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dogrultuda zamani1 bosa harcamayacak sekilde egitim amacl kullaniminin egitimi olumlu

yonde etkiyecegi de arastirmada dile getirilmistir.

Literatiir arastirmasi neticesinde sosyal aglarin egitim alaninda kullanilmasini faydali
oldugunu belirten arastirmacilar oldugu gibi egitimi olumsuz yonde etkiledigini ve etik

yonden bazi sorunlarin doguracagin ifade edilen arastirmacilar da olmustur.

Ogrenmeyi olumlu yonde etkileyen Web 2.0 uygulamalari (Ekici ve Kiyici, 2012), temel
bir ihtiya¢ olup (Unsal, 2018, Amutha ve John Kennedy, 2015) egitim alaninda kullanimi
faydali bulunmustur (Isman ve Albayrak, 2014, Feyzioglu, 2016, Bozanta ve Mardikyan,
2017, Zachos vd, 2018, Sarsar vd, 2015, Tiryakioglu ve Erzurum, 2011, Cenesiz ve Ozdemir,
2021, Yaylak, 2017). Ancak dogru kullanilmadigi takdirde 6grenme Ggretmen siirecine zarar
verebilir (Gafni ve Deri, 2012, Mingle ve Adams, 2015). Sosyal medyanin avantajlarindan
faydalanilarak egitimin alaninda daha etkin kullanimi arastirtlmalidir ve bu konuda politikalar

gelistirilmelidir (Alican ve Saban, 2013, Carpenter ve Krutka, 2015).

Ogrenciler sosyal aglarda cok zaman gecirmekte ve bu durum da akademik basariy:
olumsuz yonde etkilemektedir (Abu-Shanab, 2015, Tanriverdi ve Sagir, 2014, Tonbuloglu ve
Isman, 2016, Bolat, 2018, Amad: ve Ewa (2018). Bununla birlikte dgrencilerin Internet’te ¢ok
fazla zaman harcamasi aile ici iletisimi azaltmaktadir. Okul ici disiplini azaltmaktadir (Ozhan,
2019). Bu olumsuz yonlerine karsin sosyal aglar 6grencilerin arastirma, sorgulama, problem

¢dzme becerilerini gelistirmektedir (Ozmen vd, 2012).

Ogretmen adaylarmin ve Ogretmenlerin yeni nesil web teknolojilerini daha etkin
kullanmalar1 i¢in teknolojinin kullanilacag1 pedagojik yontemler gelistirilmeli (Van Vooren ve

Bess, 2013) ve hizmet i¢i egitim faaliyetlerinin sayis1 artirilmalidir (Korucu ve Sezer, 2016).

Bazi 6gretmen ve Ogrencilerin paylagimlarinda ahlaki konularda sorunlarin yasanma
ihtimali yiiksektir (Papandrea, 2012, Greenhow ve Lewin, 2016, Zachos vd, 2018). Bu nedenle
sosyal medyanin uygun olmayan sekillerde kullanilmamasi i¢in tedbirler alinmali ve sosyal
medyanin egitim amagli kullanim sinirlarimi agik¢a tanimlayan politikalarin uygulanmasi

saglanmalidir (Vasek ve Hendrick, 2016).
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BOLUM III: YONTEM

3.1. Arastirma Modeli

Arastirma deseni (modeli), sistematik, siirlar1 agik bir sekilde belirlenmis (Yildirim ve
Simsek, 2013, s. 75), arastirmanin sorularini cevaplamak ya da hipotezlerini test etmek
amaciyla aragtirmaci tarafindan gelistirilen bir plandir (Biiylikoztirk, 2011, s. 1). Bilimsel
arastirmalarda, aragtirma yonteminin amaca uygunlugu olduk¢a 6nemlidir. Bununla birlikte
arastirma tekniklerinin iyi bilinmesi de amaca ulastirmay1 kolaylastiran 6nemli bir unsurdur

(Karasar, 2010, s.75).

Sosyal bilimlerde laboratuvar arastirma anlayisinin elestirildigi glinlimiizde, yontem
secimi tartigmalar1 artmis ve bundan egitim alanindaki arastirmalari yontemleri de
etkilenmigtir (Firat, Kabak¢1 Yurdakul, Ersoy, 2014, s. 66). Sosyal bilimlerde yapilan
calismalarin dogasi geregi bazi arastirmalar i¢in sadece nitel veya nicel arastirma deseninden
faydalanmak gergekg¢i sonuglara ulasmamiza engel teskil edebilir. Bu durumda nitel ve nicel
aragtirmay1 kapsayan karma arastirma yontemi tercih edilir. Karma arastirma yonteminde
aragtirma sorunun hem nitel hem nicel desene uygun olmasi ve bununla birlikte desenlerin

birbirine gore dnceligi oldukga onemlidir (Alkan, Simsek ve Erbil, 2019, s. 567).

Sosyal Bilimler alaninda yapilan arastirmalarda tek bir yontemden faydalanmak bazen
yaniltict olabilir. Bu dogrultuda tek bir paradigmanin cevaplayamadigi arastirma sorularinm
yanitlamak igin nicel ve nitel yontemler arasinda koprii gorevi goren ve daha biitiinciil bir
yaklagim sergileyen karma yontem kullanilir (Onwuegbuzie ve Leech, 2004, s. 770-771) . Bu
yontem 1990’11 yillarin basindan itibaren sosyal bilimler alaninda yapilan ¢alismalarda yaygin
olarak kullanilmaktadir (Baki ve Gokgek, 2012, s. 2) Arastirmamiz i¢in kullanilacak olan
karma yontem arastirmacilar tarafindan farkli sekillerde tanimlanmistir. Karma yontem
arastirmasi birden fazla deseni kullanan bir stratejisi benimser (Brannen, 2005, s. 4; Johnson
ve Onwuegbuzie, 2004, s. 17). En az bir nitel ve bir nicel teknik kullanilarak (Katitas, 2019, s.
6259) bu tekniklerin avantajli yonlerinden faydalanmaya imkan tanir. Ayni zamanda arastirma
sorular ile ilgili yontem ve yaklagimlari segme konusunda da oldukca fazla olanak sunar

(Baki ve Gokgek, 2012, s. 3). Tunali, Gozii ve Ozen (2016, s. 107) nitel ve nicel ydntemlerin
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bir arada kullanildig1 karma yontemi halen olgunlasmakta olan bir paradigma olarak ifade
etmektedir. Firat, vd (2014) karma deseni; nitel ve nicel yontemlerin basit bir birlesiminden
ziyade bunlarin gii¢lii yanlarinin birbirini destekler nitelikte kullanildig1 kapsamli entegrasyon
caligmasi olarak tanimlamaktadir. Karma desen nicel ve nitel teknigi birlikte kullandig1 icin
daha detayli analiz imkani sunar (Creswell, 2006), veri setini biitiinlestirmeyi saglar ve bu

biitiinlesmenin avantajlarmi kullanarak sonuglar ¢ikarir (Creswell, 2017).

3.2. Arastirma Deseni

Arastirmamizin mahiyeti ve ulagilmak istenen hedefler dikkate alinarak Karma Arastirma
Yontemi tercih edilmistir. 40 civarinda desenin kullanildigini karma arastirma yonteminin
desenleri (Tashakkori ve Tedlie, 2003; akt. Yildirnm ve Simsek, 2013, s. 355) Cesitleme
(triangulation), Gémiilii (Iceyerlesik) (embedded), Aciklayici (explanatory) ve Acimlayici
(explaratory) desenlerdir (Creswell, Plano Clark, 2007; akt. Yildirim ve Simsek, 2013, s. 355).

Arastirma bu dogrultuda karma desenlerden biri olan “Ag¢imlayict Sirali Karma Yontem
Deseni” dir. Bu arastirma deseni ile birinci agamada nicel veri toplanir, bulgular analiz edilir.
Ikinci asamada ise nitel verilerin analizi yapilir. Nicel sonuglarin aciklanmasinda nitel
sonuglardan istifade edilir (Creswell, 2017, s. 224). Arastirma sonuglarinda beklenmeyen,
izaht zor bulgularin agiklanmasinda bu desenin kullanilmasi oldukg¢a biiylik fayda saglar
(Katitas, 2019, s.6254). Iki asamali olan bu desen tiiriinde zaman iginde yeni temalar ortaya
c¢ikabilme ihtimaline bagli olarak anket ve gdriisme sorularinin yeni temalara gore yeniden

diizenlenmesi gerekebilir (Alkan vd. 2019, s. 567).
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Pozitivist bir diisince iirlinii olan nicel yontemin amact genellenebilir neden sonug
iliskilerini agiklayan bilgiyi tretmektir (Tirniikli, 2001, s. 8). Ekiz’e (2015) gore “Nicel
arastirmanin temel calisma ilkesi, elde edilen bulgularin bir sekilde sayisal degerlerle ifade
edilmesi, Olgiilebilmesidir” (s. 99). Arastirmanin nicel boyutunda Survey (Tarama)
Yontemlerinden Anket Teknigi kullanilmistir. Bu yontem ile genis gruplar iizerinde yiiriitiilen
arastirmalarda katilimcilarin bir olgu ve olayla ilgili tutumlarinin ortaya ¢ikarilmasi hedeflenir
(Karakaya, 2014, s. 59). Sosyal Bilimler alaninda arastirmacilar tarafindan yaygin bir sekilde
kullanilan anket teknigine, gézlemleri standartlagtirmak tizere bagvurulur (Cemaloglu, 2014, s.

135).

Arastirmamiz igin karma anket tiirii uygun goriilmiistiir. Bu dogrultuda internet iizerinden
ve Karsilikli goriisme ile veri toplama yoluna gidilmistir. Arastirmanin nicel boyutunda
uygulanan anketler igin Kapali uglu ve agik uglu sorulara yanit aranmistir. Agik uglu sorular
veri toplama ve verileri analiz etme konusunda fazla emek gerektirmesine ragmen (Ekiz, 2015,
S. 120) aragtirma ile ilgili detay ve sira dig1 bilgiye ulasmaya imkén saglamasi nedeniyle
oldukca degerlidir. Farkli tiirlerde anket soru formatlar1 olmakla birlikte yaygin olarak
kullanilanlar; derecelendirme, matrix, siralama ve kelimelerin anlamalari ile ilgili sorulardir
(Frankfort-Nachmias ve Nachmias, 1996, akt. Ekiz, 2015, s. 121). Arastirmamizda bu

formatlardan derecelendirme ve matrix formatlarinin kullanilmasi uygun goriilmiistiir.

Nitel aragtirma ile ilgili alanyazininda ¢ok sayida farkli tanimlamalar yapilmistir. Herkes
tarafindan kabul edilen bir tanimin gii¢ oldugunu belirten Yildirnm ve Simsek (2013) nitel
arastirmay1 “gdzlem, goriisme ve dokiiman analizi gibi nitel veri toplama yontemlerinin
kullanildig1 algilarin ve olaylarin dogal ortamda gercekci ve biitlinciil bir bigimde ortaya
konmasina yonelik nitel bir siirecin izlendigi arastirma” olarak ifade etmislerdir (s. 45). Nitel
arastirma bir sosyal olayi, dogal ortam1 ve dogal olusumu iginde tasvir eden bir arastirma
tirtidiir. Nitel arastirmalarda veriler gdzlem, miilakat ve anket yoluyla toplanir. Zaman alict
olmasi dolayisiyla kiiciik 6rneklemler tizerinde ¢alisilir (Ilgar ve llgar, 2013, s. 199). Nitel
aragtirmada veri toplamak i¢in en yaygin kullanilan yontemler goriigme, gozlem ve yazili

materyallerin incelenmesidir (Karatas 2015, s. 64).
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Aragtirmanin nitel boyutunda Yar1 Yapilandirilmis Goriisme teknigi kullanilmigtir. Bu
teknik nitel ve nicel arastirma yontemleri tarafindan ortaklasa kullanilmaktadir. Nitel
arastirmada kullanilan goriisme teknigi; ¢alismaya katilan kisilerin neyi neden diistindiigiini
tespit etmeye calisarak ilgili konu hakkindaki samimi disiinceleri derinlemesine incelemeyi
hedefler (Ekiz, 2015, s. 62).

3.3. Calisma Grubu, Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini 2021-2022 egitim-6gretim yilinda Istanbul ilinde farkli ilgelerde ve
farkli okul tiirlerinde gorev yapan Cografya Ogretmenleri olusturmaktadir. Arastirmanin nicel
boyutu i¢gin kidemleri, cinsiyetleri, okul tiirleri, gérev yaptiklari ilgeler birbirinden farkli 265
O0gretmene anket uygulanmistir. Anket uygulanan dgretmenler arasindan segilen 11 6gretmen
ile de yar1 yapilandirilmis goriisme gergeklestirilmistir. Anket uygulamasi Basit Olasilikli
Omekleme Yontemi ile yapilmistir. Bu ornekleme tiiriinde katihmcilarin ¢alismaya dahil

olabilme sanslar esittir (Ekiz, 2015, s. 104).

Aragtirmact  tarafindan  goniilliiliik  esasmma  dayamilarak  anket  uygulamasi
gerceklestirilmistir. Ankete yanit veren Ogretmenlerin demografik yapisi asagidaki tabloda

verilmistir.

Tablo 3.1. Arastirmaya Katilanlarin Cinsiyete Gore Dagilimi

Cinsiyet N %

Kadin 117 442
Erkek 148 55,8
Toplam 265 100

Bu tabloya gore deneklerin %44,2’sini kadinlardan olusurken %55,8’ini ise erkeklerden
olugmaktadir. Bu dogrultuda arastirmaya katilan Ogretmenlerin cinsiyete gore dagiliminda
kadin ve erkek orani arasinda ¢ok belirgin bir farklilik goriinmemektedir. Arastirmaya

katilanlarin mezun olduklar fakiilte tiiriine gére dagilimi ise asagidaki tabloda verilmistir.
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Tablo 3.2. Arastirmaya Katilanlarin Mezun Olduklari Fakiiltelere Gore Dagilimi

Mezun Oldugu Fakiilte N %
Egitim Fakiiltesi 159 60
Fen Edebiyat Fakiiltesi 106 40
Toplam 265 100

Bu tablodan elde edilen sonuglara bakildiginda aragtirmaya katilan &gretmenlerin
%60’e Egitim Fakiiltesi mezunu iken %40’1 ise Fen Edebiyat Fakiiltesi mezunudur.

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin egitim durumlar1 asagida verilmistir.

Tablo 3.3. Arastirmaya Katilanlarin Egitim Durumlarina Gére Dagilimi

Egitim durumu N %
Lisans 169 63,8
Yiiksek Lisans Devam Ediyor 8 3,0
Yiiksek Lisans 87 32,8
Doktora Devam Ediyor 1 0,4
Toplam 265 100

Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin %63,8°1 lisans mezunu iken, %3’l yiiksek lisans
egitimine devam etmektedir. %32,8’1 yiiksek lisans mezunu iken %0,4’ii ise doktora egitimine
devam etmektedir. Bu sonuclar dogrultusunda arastirmaya katilan 6gretmenlerin yaklasik tigte

biri lisansiistii egitimi mezunu veya egitime devam etmektedir.

Calisma i¢in anket sorular1 yanitlayan Ogretmenlere yas bilgisi sorulmamistir. Bunun
yerine aragtirmaya daha dogru katki sunacagi kabul edilerek kidem yil1 bilgisi sorulmgggustur.

Ogretmenlerin kidem yillarma gore dagilimi ise asagidaki tablodaki gibidir.
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Tablo 3.4. Arastirmaya Katilanlarin Kidem Yilina Gére Dagilimi

Kidem yil1 N %
0-5 12 4,5
6-10 65 24,5
11-15 68 25,7
16-20 14 53
21-25 62 23,4
25+ 44 16,6
Toplam 265 100

Tablo 3.4. incelendiginde arastirmaya katilanlarin %4,5’ini 0-5 kidem yili araliginda,
%24,5’1 6-10 kidem y1l1 araliginda, %25,7’s1 11-15 kidem y1l1 araliginda, %5,3°t 16-20 kidem
yili aralifinda, %23,4°1 21-25 kidem yili araliginda, %16,6’s1 ise 25+ kidem yil1 araliginda
yer almaktadir. Bu oranlar dogrultusunda arastirmaya katilanlarin ¢ok az bir kismin1 meslege
yeni baslamis olan 6gretmenler olusturmaktadir. Arastirmaya katilan ogretmenlerin yariya

yakini ise 6-15 kidem yil1 araliginda yer almaktadir.

Tablo 3.5. Aragtirmaya Katilanlarin Gorev Yaptiklar1 Okul Tiirlerine Gore Dagilimi

Gorev yaptig1 okul tiirii N %

Anadolu Lisesi 175 66,04
Fen Lisesi 7 2,64
Meslek Lisesi 41 15,47
[mam Hatip Lisesi 42 15,85
Toplam 265 100

Arastirmaya katilanlarin %66,04’i Anadolu Lisesi’nde, %2,64’ti Fen Lisesi’nde,
%15,47°si Meslek Lisesi'nde, %15,85’i ise Imam Hatip Lisesi’'nde gdrev yapan
ogretmenlerden olusmaktadir. Arastirmanin evrenini olusturan Istanbul ilinde bulunan Sosyal
Bilimler Liseleri ile Gilizel Sanatlar ve Spor Liselerinden caligmaya katilan herhangi bir
ogretmen olmamistir. Tablodaki bilgiler dogrultusunda arastirmaya katilan 6gretmenlerin ¢ok

bliyiik bir kism1 Anadolu Liselerinde gorev yapmaktadir.
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3.4. Veri Toplama Araclari

Arastirma i¢in nicel veri toplamak i¢in Tarama (Survey) Yontemlerinden Anket Teknigi
kullanilmistir.  Anket sorularinin  se¢iminde bliyiik O6l¢iili  derecelendirme sorularinin
diizenlemesini iceren Matrix soru teknigi (Ekiz, 2015, s. 122) tercih edilmistir. Cografya
Ogretmenlerinin egitim alaninda sosyal ag kullanim aligkanligini tespit etmeye yonelik soru
havuzu olusturulmustur. Uzman goriisii ve danigman goriisii alinarak bu sorular arasinda se¢im

yapilmis ve akabinde anket uygulamasi gergeklestirilmistir.

Arastirmanin nitel veri toplama boliimiinde Goriisme Teknigi kullanilmistir. Goriisme
teknigi yapilanmis, yar1 yapilanmis ve yapilanmamis olmak tizere ti¢ farkli yontemle uygulanir
(Karasar, 2010, s. 167-168). Yapilanmis goriisme yonteminde Onceden hazirlanan, hangi
sorularin nasil sorulacagi ve hangi verilerin toplanacagi en ayrintili sekilde saptanmis ve
goriigmecinin hareket alani oldukga smirlandirilmistir. Bu teknikte tasnif ve sayisallagtirma
olduk¢a kolaydir. Yapilanmamis goriisme yonteminde ise sorular ana hatlari ile 6nceden
sekillendirilmis olmakla birlikte yeni sorularin sorulma ihtiyaci da olabilir. Bu iki yontemin
arasinda bir ortamda yer alan Yar1 Yapilandirilmig Goriisme Yontemi (Karasar, 2010, s. 167-
168; Ekiz, 2015, s. 62-63; Yildirim ve Simsek, 2013, s. 148-149) nitel veri toplamak igin

kullanilmistir.
3.5. Siirec

3.5.1. Nicel Veri Siireci

Saglikli sonuglarin alinabilmesi i¢in oldukca titiz bir ¢alisma siireci takip edilmistir.
Detayli alanyazin taramasi yapildiktan sonra ulagilmak istenen amaci en iyi sekilde yansitan
anket sorularinin hazirlanmasi i¢in ¢alisma yapilmistir. Bu dogrultuda detayli bir soru havuzu
hazirlanmigtir. Bu havuzdan segilen sorular danisman ve uzman goriisii dogrultusunda yeniden
sekillendirilmistir. Anket sorularinin uygulanabilmesi i¢in gerekli yasal izin bagvurusu
yapilmistir. Onay siirecinden sonra anketlerin uygulama asamasina ge¢ilmistir. Bu asamada
Istanbul ilinin Anadolu ve Avrupa yakasmin farkli ilgelerindeki okullarda gérev yapan

Cografya 0gretmenleri tercih edilmistir. Anket uygulamasi igin farkli tiirde okullarin olmasina
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Ozen gosterilmistir. Ayn1 zamanda farkli sosyoekonomik gelismislige sahip bolgeler de tercih

edilerek daha giivenilir sonuglar elde edilmeye ¢alisiimistir.

Anketin uygulanmasinda Internet iizerinden erisim ve yiiz yiize gdriisme olmak iizere iki
farklt yontem tercih edilmistir. Yiiz yiize anketin uygulanmasinda okullar ziyaret edilerek
anket 6gretmenlere elden teslim edilmistir. Ogretmenlerin ders yogunlugu goz 6niine almarak
anketi genis zamanda daha rahat doldurmalari igin anketler 6gretmenlere birakilmis bir hafta
sonra okullar tekrar ziyaret edilerek dagitilmis olan anketler toplanmustir. Internet iizerinden

erisim i¢in Google Form (https://docs.google.com/forms/u/0/) altyapist kullanilmistir.

Onceden hazirlanmis olan sorular “form olustur” secenegi kullanilarak sisteme girilmis ve
Internet tabanli anket formu olusturulmustur. Yazili anketi tercih etmeyen katilimcilara
Internet tabanli anket formu linki génderilmistir. Anketler tamamlandiktan sonra “yanitlar”
sekmesi kullanilarak veriler Excel formatina doniistiiriilmiistiir. Yiiz ylize uygulanan anketler

de kodlanarak bu Excel dokiimanina eklenmistir.

3.5.1.1. Nicel verilerin analizi

Nicel verilerin elde edilmesi amaciyla arastirmaci tarafindan dort boliimden olusan anket
gelistirilmisgtir. Yapilan pilot uygulama neticesinde gerekli revizyonlar yapilmis ve anket
uygulamasina gecilmistir. Elde edilen verilerin analiz edilmesi amaciyla anketler kategorize
edilmistir. Celigkili yanitlarin oldugu formlar degerlendirme dis1 birakilmistir. Kisisel bilgi
formunda yer alan ilgili maddelerin frekans ve yiizdelik dagilimlari ele alinmistir. Kisisel bilgi
formu disinda anketin diger dort boliimi ile ilgili giivenirlik ve normallik testleri

uygulanmustir. Verilerin analizinde SPSS 25 programi kullanilmistir.

Arastirmada uygulanan anketlerin anlamliligin1 test etmek amaciyla Kolmogorov-
Smirnov testi uygulanmistir Bu testin sonuglarina gore sayet normal dagilim ortaya ¢ikiyorsa
parametric testler, normal dagilim ortaya ¢ikmiyorsa non-parametric testler uygulanir. Elde
edilen sonuglara gore normal dagilima sahip olunmadigindan parametrik testin varsayimlari
saglanamamaktadir. Bu dogrultuda arastirmamiz i¢in non-parametrik testlerden Mann-

Whitney U ve Kruskal-Wallis H testleri tercih edilmistir. Bunlardan “Cinsiyet” ve “Mezun
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olunan fakiilte” icin Mann-Whitney U testi, “Kidem yil1”, “Egitim” ve “Gorev yapilan egitim

kurumu” i¢in Kruskal-Wallis H testi kullanilmustir.

Analiz kapsaminda 4 farkli anket incelenmis ve 3 anket igin faktor analizi uygulanmasi
uygun bulunmustur. Rotasyon olarak Varimax metodu kullanilirken faktér dontisiimleri igin

regresyon modeli tercih edilmistir.

Tablo 3.6. Nicel Verilerin Faktor Analizi

Barlett’s Test KMO 1.Faktor 2 .Faktor 3.Faktor 4 Faktor
1. Anket p:0,000 0,759 0,528-0,800 0,383-0,867 0,657-0,749 0,885
2. Anket p:0,000 0,695 0,519-0,868 0,586-0,797
4.Anket p:0,000 0,877 0,542-0,820 0,646-0,874 0,585-0,872

Barlett’s Test’i sonuglarmma gore Olgekte bulunan degiskenlerin birbirlerine bagimli
olduklari, faktor analizi i¢in uygun olduklar1 gériilmektedir (p: 0,000). Kaiser Meyer OlKin
(KMO) degeri 6lgegin 6rneklem biiyiikliigiiniin faktor analizi i¢in uygunlugunu test eder ve
0,5’in iizerindeki degerler bizim icin yeterlidir. Tabloda faktorlerin yiik araliklarina da yer

verilmistir.

3.6. Gegerlilik ve Giivenirlik Analizi

Kullanilan anketlerin giivenirlik analizi i¢in Cronbach’s Alpha degerlerine bakilmistir. Bir
testin giivenirligini kestirmek amaciyla kullanilan bu yontemde katsayinin 0.7 ve iizerinde
olmas1 halinde 6l¢ek iy1 kabul edilir (Kilig, 2016, s.47). Katsiy1 sifira yaklastikca Olgegin

giivenirligi azalirken 1’e yaklastik¢a da gilivenirlik artar.
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Tablo 3.7. Cronbach’s Alpha Giivenirlik Katsayis1 Tablosu

Giivenirlik katsayis1 (Cronbach’s alpha) Yorum

>0.9 Miikemmel
0.7<0<0.9 Iyi

0.6<0<0.7 Kabul edilebilir
0.5<0<0.6 Zayif

a<0.5 Kabul edilemez

Bu ¢alisma i¢in arastirmaci tarafindan gelistirilen anketlerin Cronbach’s alpha katsayilari

asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 3.8. Uygulanan Anket Giivenirlik Katsayis1 Tablosu (Cronbach’s Alpha)

Anket (Cronbach’s Alpha)
Birinci anket 0,746
ikinci anket 0,759
Ug:iincii anket 0,894
Dordiincu anket 0,890

Aragtirmacinin gelistirdigi anketin giivenirlik katsayisina bakildiginda birinci bdliimiin
0,746, ikinci boliimiin 0,759, ii¢lincli bolimiin 0,894, dordiincii boliimiin ise 0,890 oldugu
goriilmektedir. Cronbach’s alpha katsayisinin 0,6 ve iizeri oldugu durumlarda uygulanan
anketler kabul edilebilir giiven araligina sahiptir. Bu dogrultuda arastirmacinin gelistirmis
oldugu anketler 0,7<0<0,9 araliginda yer almaktadir. Dolayisiyla uygulanan anketlerin

giivenirlik katsayisinin iyi oldugu goriilmektedir.
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3.7. Normallik testi

Arastirmada uygulanan anketlerin anlamli/anlamsiz oldugunu tespit etmek amaciyla
Kolmogorov-Smirnov testi uygulanmistir Testin sonuglarinin normal dagilim gostermesi
durumunda parametric testler uygulanirken normal dagilim gdstermeyen durumlarda ise

nonparametric testler uygulanir. Bu dogrultuda arastirmamiz ig¢in nonparametric testler

uygulanmistir
Tablo 3.9. Anketlerin Normallik Testleri
Anketler Normallik test sonucu
1. Anket HO: red (p=0,00)
2.  Anket HO: red (p=0,00)
3.  Anket HO: red (p=0,00)
4.  Anket HO: red (p=0,00)

Ankete bulunun her dort boliim i¢cin HO reddedilebilir ve ol¢eklerin normal dagilima

uygun olmadigi sdylenebilir.

3.8. Nitel Veri Siireci

Anket sorularinin hazirlanma siirecinde oldugu gibi gériisme sorularinin hazirlanmasinda
da titiz bir siire¢ takip edilmistir. Soru havuzu olusturularak danisman ve uzman goriisiine
sunulmustur. Danigman ve uzmanlarin tespitleri dogrultusunda sorular {izerinde tekrar gerekli

diizenlemeler yapilmistir. Bu dogrultuda sekiz adet olan soru alt1 adete indirilmistir.

Bu arastirma i¢in Karma Yontem Desenlerinden Agimlayict Sirali Karma Yodntem Deseni
kullanilmistir. Bu dogrultuda arastirmanin nitel boliimii i¢in goriisme tekniklerinden yari
yapilandirilmis goriisme teknigi tercih edilmistir. Nitel arastirmalarda kullanilan temel
tekniklerden olusan goriisme teknigi (Aull Davies, 1999, s.93) 6nceden hazirlanmis sorularla
karsilikli iletisim kurularak karsidakinin goriislerini samimi bir sekilde ortaya konmasini
amagclar. Bu teknigin 6nemli amaglarindan biri katilimcinin diislince diinyasina inerek onun
sahsi duygu ve kanaatlerine ulasmaktir (Baltaci, 2019, s.374). Arastirmaci énceden uygun bir

goriigme ortamini hazirlayarak katilimcilarin - diislincelerini samimi bir sekilde ortaya
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koymalarin1 saglar (Yildirim, 2019, s.76, Baltaci, 2019, s.374). Diger tekniklere nazaran
katilimcilarinin diisiincelerinin daha derinlemesine ortaya koymasini amaglayan bu teknik ile
sorular onceden hazirlanarak kisinin diislincelerinin sistematik bir sekilde ortaya konmasi
amaglanir (Tirniikld, 2000, s.544, Braun ve Clarke, 2013, akt. Karahan vd, 2022, s.84). Diger
bir¢ok teknikle elde edilemeyen derinlemesine bilgiye goriisme teknigi ile erisilebilir (Karahan
vd, 2022, s.84). Bu yontemde detayli ve derinlemesine verilerin elde edilebilmesi
katilimcilarin goriis, diisiince ve endiselerini detayli bir sekilde dile getirmesine baghdir

(Tiirkkan vd, 2022, 5.90).

Arastirmaci tarafindan bu arastirma igin gorlisme tiirlerinden yar1 yapilandirilmig goriisme
teknigi kullamilmistir. Yar1 yapilandirilmis goriisme teknigi ile sorular 6nceden hazirlanmis
olmakla birlikte daha detayli bilgilere ulagsmak i¢in goriisme esnasinda sonda sorular ilave
edilir. Sondalar, arastirmanin amacina dair daha detay bilgilere erisime imkan tanir. Boylece
ulagilmak istenen hedefe de daha kisa siirede ulasilir (Beytekin ve Kilig, 2021, s.43). Bu
yontemin sagladigi onemli avantajlardan biri de aragtirmacinin ana temadan kopmadan
goriismenin akisin1 yonlendirebilmesidir (Yildirim, 2019, s.77). Yar1 yapilandirilmis goriisme
tekniginde sorularin ¢ok agik ve net olmasi birbirinin tekrari olmamasi ve soru sayisinin az
olmast ulagilmak istenen amag i¢in oldukca dnemlidir (Eysenbach ve Kohler, 2002; Seidman,

2006, akt. Baltaci, 2019, s.374)

3.8.1. Nitel Verilerin Analizi

Yar1 yapilandirilmis gériisme igin okul tiirii, kidem, cinsiyet, il¢e farkliligi gézetilerek
ankete katilan 6gretmenler arasindan se¢im yapilmistir. Yapilan 6n goriisme neticesinde yiiz
yiize goOriismeyi kabul eden katilimcilar ile dogrudan goriigme yapilmistir. Calismanin
amacina uygun olarak e-goriismeyi kabul eden deneklerle de WhatSapp ve Skype iizerinden
goriintiilii ve sesli goriisme gerceklestirilmistir. Goriismenin sadece bu doktora galigmasi igin
kullanilacagi, deneklerin kimliklerinin gizli tutulacagi, gériisme esnasinda ses kayit cihazi

kullanilacagi konusunda katilimcilar bilgilendirilmistir.

Goriismeye katilan 11 katilme1 K1, K2, K3 K4, K5, K6, K7, K8, K9, K10, K11 seklinde

kodlanmistir. Katilimcilarin ses kaydi titiz bir sekilde dinlenerek gerekli notlar alinmis ve
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sonrasinda transkriptler olusturulmustur. Transkriptlerin igeriz analizi icin MAXQDA
programi kullanilmistir. Nitel arastirma desenlerinden goriisme tekniginde verilerin analizinde
¢ok sik tekrarlanan ve katilimeilar tarafindan {izerinde durulan kavram ve ifadelere ait kodlar
olusturulur. Bu dogrultuda kategori ve temalar olusturulur (Baltaci, 2019, s. 377). Nitel verilen
analizinde farkli yaklagimlar bulunmaktadir. Bu dogrultuda ii¢ yontem oOne ¢ikmaktadir.
Birinci yontemde yeri geldikge katilimcinin dogrudan ifadelerine de yer verilerek elde edilen
verilere biiyiik dl¢iide verilerin 6zgiinliigii muhafaza edilir. Ikinci ydntemde betimsel yaklasim
cercevesinde kodlar, kategoriler ve temalara gidis seklinde bir yol takip edilir. Ugiincii
yontemde ise arastirmaci betimsel ve tematik analiz ile birlikte kendi yorumlartyla da veri
analizi yapar. Arastirma icin bu yontemlerden herhangi bir tanesi veya her {i¢ii de ayn1 anda
kullanilabilir (Baltaci, 2017; Guba ve Lincoln, 1994; Maxwell, 2008; Pope vd., 2006, akt.
Baltaci, 2019, s.377).

3.8.2. Nitel Boyutta Gegerlilik ve Giivenirlik

Bilimsel arastirmalarda, gegerlilik ve glivenirlik arastirmanin en 6nemli unsurlar1 arasinda
yer alir (Bagkale, 2016, s.23, Tekindal ve Uguz Arsu, 2020, s.175). Arastirma siirecinde veri
toplama yontemlerinin g¢esitlilik gostermesi (Baltaci, 2019, s.377), verilere ulagsma
basamaklarinin detayl1 bir sekilde belirtilmesi (Yildirim ve Simsek, 2013), arastirma sonuglari
aciklanirken katilimcilarin ifadelerine dogrudan yer verilmesi (Beytekin ve Kilig, 2021, s.44)
aragtirmanin gecerliligi ve giivenirligi icin oldukga Onemlidir. Arastirma neticesinde elde
edilen verilen dogruluk derecesini ifade eden gecerlilik arastirmada 6l¢iim yapilan konu ile
ilgiliyken gegerlilik ise arastirmada Ol¢iimii yapilan konu ile ilgilidir (Aslan, 2020, s. 69).
Sosyal bilimlerin dogasi geregi nitel arastirmalarda gegerlilik ve giivenirligin tamamen
saglanmasi elbette ki her zaman miimkiin olmayabilir. Ancak arastirmanin gecerlilik ve
giivenirligini yiikseltecek kosular1 olusturmak miimkiindiir (Cohen, Manion ve Morrison., 2007,
s.133).

Arastirmaci tarafindan bu arastirmanin gegerlilik ve giivenirligini saglamak i¢in uzman
gorisleri de dikkate alinarak veri toplama araglart hazirlanmistir. Arastirmada olumsuz durumlan

minimum diizeye indirmek i¢in arastirmanin sinirlart belirlenmistir. Calisma gruplari belirlenirken
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caligmanin amacia dogrudan hizmet edecek sekilde belirtilen kriterler ¢er¢evesinde katilimcilar

secilmistir. Katilimcilardan elde edilen verilen analizi ayrintilt bir sekilde yapilmistir.
3.8.3. Arastirmacinin Rolii

Aragtirma siirecinin tlim asamalarinda arastirmacinin rolii olduk¢a Onemlidir. Aragtirma
konusunun sec¢iminden arastirma deseninin tercihine, anketlerin uygulanmasi, goriismenin
yapilmasi ve verilerin analizine kadar gegen siiregte saglikli sonuglarin ortaya konulmasi igin
arastirmaci titiz bir silire¢ yliriiterek onemli rol oynamistir. Arastirma siirecinin tiim asamalarinda
danigsman destegi ve uzman goriisli alarak objektif sonuglarin ortaya ¢ikmasi igin titiz bir ¢alisma
slireci yuriitmiistlir. Arastirmaci nicel ve nitel veri formalarinin olusturulmasi ve bu formlardan
objektif verilerin elde edilmesi siirecinde de 6nemli rol oynamistir. Bu dogrultuda anket formlari
danisman ve uzman gorlisii aliarak olusturulmustur. Anketlerin uygulanma siirecinde evreni
temsil edecek katilimcilar secilmistir. Katilimcilarin diisiincelerini rahat bir sekilde ifade
edecekleri zaman ve mekan secilerek arastirmanin amacina hizmet edecek verilerin elde

edilmesini amaglamistir.



76

BOLUM 1V: BULGULAR ve YORUMLAR

Bu bolimde arastirmada elde edilen bulgular ele alimmustir. Arastirmanin alt
problemlerine ait nicel ve nitel bulgular detayli bir sekilde ele alinarak tablo halinde verilmis

ve yorumlanmustir.

4.1 Katihmcilarin Sosyal Aglar1 Kullanma Aliskanhgi

Ug sorudan olusan bu béliimde kullanicilarin sosyal aglari kullanma aliskanhigi ile

ilgili sorular yoneltilmistir.

Tablo 4.1. Arastirmaya Katilanlarin Sosyal Aglara Uyelik Durumlari

Herhangi bir sosyal aga liye misiniz? N %

Evet 242 91,3
Hayir 23 8,7
Toplam 265 100

Tabloyu inceledigimizde arastirmaya katilan 6gretmenlerin %91.3’1 bir veya birden fazla
sosyal aga iiye oldugunu belirtmistir. %8.7°si ise herhangi bir sosyal aga iiye olmadigini ifade
etmistir. Sosyal aga liye olmadigini ifade edenlerin %70°1 WhatSapp uygulamasini aktif olarak
kullandigini ifade etmektedir. Bu durumda ankete katilan dgretmenlerin bir bolimi (n=16)
WhatsApp uygulamasini bir sosyal ag olarak gormedigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Oysaki
karsilikli baglantt kurmaya imkan saglayan Web 2.0 araclar1 sosyal ag olarak kabul edilir.
Geriye kalan %30’luk kesim ise WhatSapp uygulamasi da dahil olmak {izere higbir ag:
kullanmamaktadir. Herhangi bir sosyal aga liye olmadigin1 beyan edip WhatSapp uygulamasi
kullandigini ifade eden bir 6gretmen “Sosyal aglarin zamant heba ettigini diistiniiyorum”
seklinde bir agiklama yapmistir. Aym katilimer “Sosyal aglar araciligi ile meslektaglarim ile
goriis aligveriginde bulunurum” sorunun agiklama kisminda WhatSapp araciligi ile “Yazili
calismalary,  ziimreler, toplantilar, sosyal aktivite c¢alismalart i¢cin  WhatSapp tan
faydalanirim” seklinde agiklamada bulunmustur. Ayni sekilde sadece WhatSapp uygulamasini
kullanan 6gretmenlerin benzer konularda meslektaslar1 ile bu uygulama iizerinden iletisime
gecmektedir. Sosyal aglardan sadece WhatSapp’t kullanip sosyal aglara iliye olmadigini

belirten 6gretmenler bunun gerekgesini su ifadeler ile dile getirmektedir.
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Zamant heba ettigini diistiniiyorum

Gereksiz buluyorum

Sosyal aglarin kurulus amacina hizmet etmedigi igin
Faydali gérmiiyorum.

Zaman ¢aldigini diistiniiyorum.

Verimli gecirebilecegim zamanlart ¢aldigini diigiintiyorum.
Sosyal medya asil amacindan farklilastigi igin

Gerekli gormiiyorum.

Yukaridaki agiklamalar ¢ercevesinde sosyal aglari kullanmayan katilimcilarin
kullanmama sebepleri arasinda popiiler cevaplar gereksiz goriilmesi, ihtiya¢ duyulmamasi ve
zaman kaybi olarak olarak siralanabilir. Katilimcilar sosyal aglar1 kullanarak meslektaslari ile
mesleki bilgi, seminerler, konferanslar, dokiiman paylasimlari, 6zliik haklari, teknolojik
gelismeler, ders arag gereci hazirlama, soru ¢oziimii konularinda goriis aligverisinde
bulunmaktadirlar. Herhangi bir sosyal aga iiye olmadigini belirten o6gretmenler anket

uygulamasinin ii¢lincii boliimiinde;

Ikilemde kaldiklar: konularda sorular soruyorlar.
Anlayamadiklarint soruyorlar.

Celigkide kaldiklar: konularda soru soruyorlar.

Tereddiitte kaldiklar: ya da anlayamadiklar: seyleri soruyorlar.

ifadelerini dile getirmislerdir. Branglar1 hakkinda ikilemde kaldiklarinda sosyal medya
araciligr ile yardim arayan katilimcilar genelde tatminkér sonuclar elde ediyor. Ziimre
arkadaglarindan yeterli destegi gordiiklerini belirtiyorlar. Sosyal aglar araciligi ile projeler
yapma imkani yakalamig katilimcilarin tercih ettigi konular genellikle ¢evre, bilimsel konular
ve TUBITAK projeleri olarak goriilmektedir. Sosyal aglar araciligi ile 6grencilere 6dev, proje
gorevleri sunan katilimcilar genelde Ogrencilerince olumlu geri doniisler aldiklarmi

belirtiyorlar.
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Tablo 4.2. Katilimcilarin Sosyal Aglar1 Kullanma Sikliklar1

Sosyal aglar1 hangi siklikta kullanirsiniz? N %

Her giin 245 92,5
2-3 giinde bir 16 6,0
Her hafta 4 1,5
Toplam 265 100

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin %92,5°1 sosyal aglar1 her giin kullanirken, %6’s1 2-3
giinde bir, %1,5°1 ise haftalik sosyal aglar1 kullanmaktadir. Tablo 4.2’den de anlasilacag {izere

ankete katilan 6gretmenlerin ¢ok biiyiik bir kism1 sosyal aglari her giin kullanmaktadir.

Tablo 4.3. Katilimcilarin Ogretmenlerin Sosyal Aglarda Gegirdikleri Zaman Siiresi

Sosyal aglarda giinliik ortalama kag N %

saat zaman harcarsiniz?
0,5 12 4,5
1,0 118 44,5
2,0 72 27,2
3,0 31 11,7
4,0 7 2,6
5,0 6 2,3

Toplam 246

Giinlik kullanim stireleri incelendiginde katilimcilarin %4,5°1 sosyal aglarda giinliik
yarim saat zaman gegirirken %44,5°1 bir saat, %27,2’si 2 saat, %11,7’si ii¢ saat, %2,6’s1 dort
saat, %2,3’1 ise bes saat zaman gecirmektedir. Sosyal aglarda gecirilen siire degiskenlik
gostermekle beraber katilimeilarin yaklagik yarisi 1 saat ve daha az zaman harcarken %881 3

saat ve altinda zaman harcamaktadir.
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4.2. Birinci Anket ile Tlgili Bulgular

4.2.1. Katihmeilarin Demografik Ozellikleri

Demografik bilgiler ve 6lgekler arasinda anlamli iliskileri arayabilmek igin istatistiksel
testler uygulanmistir. “Cinsiyet” ve “Mezun olunan fakiilte” i¢in Mann-Whitney U testi,

“Kidem yili”, “Egitim” ve “Gorev yapilan egitim kurumu” i¢in Kruskal-Wallis H testi

kullanilmustir.
Tablo:4.4. Katilimcilarin Demografik Ozellikleri

1.Faktor 2.Faktor 3.Faktor 4 Faktor
Demografik Bilgiler S5, S6, S7, S8,59,512 S1, S10, S11, S13 S2,S3 S4
Cinsiyet p: 0,205 p: 0,000 p: 0,780 p: 0,026
Kidem Yilt p: 0,000 p: 0,000 p: 0,156 p: 0,038
Mezun oldugu fakiilte p: 0,097 p: 0,181 p: 0,308 p: 0,853
Egitim p: 0,001 p: 0,000 p: 0,817 p: 0,002
Gorev yapilan egitim kurumu p: 0,001 p: 0,007 p: 0,241 p: 0,072

Tabloda verilen p degerlerinde 0.05’in altinda kalan degerler arasinda anlamli bir iliski

oldugu sdylenebilir.

4.2.2. Sosyal Ag Cinsiyet Iligkisi

Asagida, aralarinda anlamli fark oldugu disiiniilen degiskenlerin kiyaslamalari

gosterilmistir.
Tablo 4.5. Katilimeilarin Cinsiyet Ozellikleri
Cinsiyetiniz N Mean Rank Sum of Ranks
Sosyal egitmenler, Kadin 117 156,64 18327,00
gelismeleri takip edip Erkek 148 114,31 16918,00
paylasanlar (2.Faktor) Toplam 265
Hetisim i¢in kullananlar Kadin 117 144,78 16939,00
(4.Faktor) Erkek 148 123,69 18306,00

Toplam 265
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Cinsiyet ve faktorler arasindaki iligkiyi inceledigimizde 2. ve 4. faktoriin anlaml
oldugunu goriiyoruz. Burada erkek katilimcilarin sosyal aglarda aktif olma, sosyal aglar
araciligi ile kendi alanlar ile ilgili gelismeleri takip etme gibi sorulara daha yiiksek puanlar
verdigi goriilmektedir. Buna karsin kadin katilimcilar, sosyal aglari iletisim i¢in kullanma tarzi

sorulara daha yiiksek puan vermistir.

4.2.3. Sosyal Aglar ile Kidem Yih iliskisi

Sosyal aglar ile kidem yili arasindaki iligki incelendiginde asagidaki bulgulara

ulasilmistir.
Tablo 4.6. Katilimcilarin Kidem Yili
Kidem yilimiz N Mean Rank
1-5 12 158,17
6-10 65 145,31
Sosyal aglar1 egitici 11-15 68 114,50
bulan kesim (1.faktor) 16-20 14 219,64
S5, S6, S7, S8, S9, S12 21-25 62 119,47
25+ 44 128,05
Toplam 265
1-5 12 71,83
6-10 65 153,37
Alanu ile ilgili 11-15 68 142,68
geligsmeleri takip 16-20 14 49,64
edip paylasan (2.faktor) 21-25 62 141,85
S1, S10, S11, S13 25+ 44 118,68
Toplam 265
1-5 12 83,17
6-10 65 130,18
Sosyal aglar iletisim 11-15 68 150,43
Amagli kullananlar (4.faktér) 16-20 14 156,50
S4 21-25 62 132,18
25+ 44 117,50

Toplam 265
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Kidem yili tablosu incelendiginde, kidem yillarinin kendi igerisinde anlamli farkliliklar
olsa da belli bir yilin altinda veya iistiinde kalan katilimcilar i¢in genel bir yorum yapmak
dogru olmayacaktir. Ornegin 16-20 yillik kidemli katilimeilar egiticilik sorularma ¢ok yiiksek

puan verirken sosyal aktivite, haber takibi gibi sorulara ¢ok diisiik puan vermislerdir.

4.2.4. Sosyal Aglar ile Egitim Durumu Iliskisi

Yapilan analiz sonucunda sosyal aglar ile egitim durumu arasindaki iliskide asagidaki

tabloda yer alan sonugclar elde edilmistir.

Tablo 4.7. Katilimcilari Egitim Durumu

Egitim durumu N Mean Rank
Lisans 169 132,77
Sosyal aglar1 egitici Yiiksek Lisans devam ediyor 8 38,50
bulan kesim (1.Faktor) Yiksek lisans 87 140,75
S5, S6, S7, $8,59,512 Doktora devam ediyor 1 253,50
Toplam 265
Alan ile ilgili Lisans 169 150,55
Gelismeleri takip edip Yiiksek lisansa devam ediyor 8 28,50
Paylasanlar (2.Faktor) Yiiksek lisans 87 109,9
S1, §10, S11, S13 Doktora devam ediyor 1 7,50
Toplam 265
Sosyal aglar1 iletisim Lisans 169 126,06
Amagli kullananlar Yiiksek lisansa devam ediyor 8 225,50
(4.faktor) Yiiksek lisans 87 137,07
S4 Doktora devam ediyor 1 212,50
Toplam 265

Sosyal aglar ile egitim durumu arasindaki iliskiyi gosteren tablo incelendiginde Yiiksek
Lisans egitimi alan katilimcilarin iletisim igin sosyal aglar1 daha fazla kullandigi, fakat onun
disinda egitim ve haberlesme icin sosyal aglari pek tercih etmedigi goriilmektedir. Lisans ve

yiiksek lisans katilimcilarinin her 6lgekte yiiksek puanlar verdigini gérmekteyiz.
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4.2.5. Sosyal Aglar ile Gérev Yapilan Egitim Kurumu Arasindaki liski

Sosyal aglar ile gorev yapilan e8itim kurumu arasindaki iliski incelendiginde asagidaki

tabloda yer alan bulgular elde edilmistir.

Tablo 4.8. Katilimcilarin Gorev Yaptiklart Egitim Kurumlari

Gorev yapilan egitim kurumu N Mean Rank

Anadolu Lisesi 175 130,83
Sosyal aglar egitici Fen Lisesi 7 156,79
bulan kesim (1.faktor) Meslek Lisesi 41 101,48
S5, S6, S7, S8, S9, S12 Imam Hatip Lisesi 42 168,83

Toplam 265
Alan ile ilgili Anadolu Lisesi 175 122,86
gelismeleri takip Fen Lisesi 7 103,50
edip paylasanlar Meslek Lisesi 41 155,45
(2.faktor) Imam Hatip Lisesi 42 158,24
S1, §10, S11, S13 Toplam 265

Gorev aldig egitim kurumuna bakildiginda Meslek Lisesinde gorev alan katilimcilar
sosyal aglar1 egitici bulma ifadelerine diger katilimcilardan daha diisiik puan vermislerdir.
Meslek Lisesini, sirastyla Anadolu Lisesi ve Fen Lisesi takip etmektedir. Bu faktore en yiiksek
puam 168,83 ile Imam Hatip Lisesi’nde gérev yapan dgretmenler vermistir. 2. faktor ile ilgili
bulgulara bakildiginda en diisiik puanin Fen Lisesinde gorev alan katilimcilar tarafindan
verildigi goriilmektedir. Fen Lisesi’ni, Anadolu Lisesi ve Meslek Lisesi takip ederken bu
faktore en yiiksek puan ise Imam Hatip Lisesi’nde gorev yapan Ogretmenler tarafindan

verilmistir.
4.3. ikinci Anket le Tlgili Bulgular

4.3.1. Katihmcilarin Demografik Ozellikleri

Demografik bilgiler ve uygulanan anketler arasindaki iligskiyi anlamak igin istatistiksel

testler uygulanmistir. “Cinsiyet” ve “Mezun olunan fakiilte” i¢in Mann-Whitney U testi,
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“Kidem yili”, “Egitim” ve “Gorev yapilan rgitim kurumu” igin Kruskal-Wallis H testi

kullanilmustir.
Tablo 4.9. Katilmcilarin Demografik Ozellikleri

1.Faktor 2.Faktor
Demografik Bilgiler S5, S6, S7, S$8,59,512 S1, 510, S11, S13
Cinsiyet p: 0,129 p: 0,317
Kidem Yilt p: 0,000 p: 0,051
Mezun oldugu fakiilte p: 0,037 p: 0,412
Egitim p: 0,000 p: 0,186
Gorev yapilan egitim kurumu p: 0,010 p: 0,000

Tabloda verilen p degerinin 0.05’in altinda kalmasi durumunda anlamli bir iligki
oldugu soylenebilir. Bu dogrultuda kidem yil1 ile birinci faktor arasinda, mezun olunan fakiilte
ile birinci faktor arasinda, egitim durumu ile birinci faktor arasinda ve gorev yapilan egitim

kurumu ile birinci ve ikinci faktor arasinda anlamli bir iligski oldugu goriilmektedir.

4.3.2. Sosyal Aglar ile Kidem Yih iliskisi

Tablo 4.10. Katilmeilarin Kidem Yili Ozelligi

Kidem yiliniz N Mean Rank
1-5 12 158,17
Sosyal aglart iletisim 6-10 65 145,31
ve gelisime agik 11-15 68 114,50
bulan kesim (1.faktor) 16-20 14 219,64
S2, 54, S5, S6 21-25 62 119,47
25+ 44 124,41
Toplam 265

Kidem yili incelendiginde 1.faktére 11-15 kidem yilina sahip katilimcilar diger
katilimcilardan daha diigiik puanlar vermistir. 16-20 kidem yilina sahip grup bu maddelere en
yiiksek puanlar1 veren katilimecilar1 olusturmaktadir. Kidem yili ile teknoloji ve sosyal ag
kullanimi arasinda ters bir oranti oldugu konusunda yaygin bir kanaat hakimdir. Oysa
tablodaki sonuglar bunu dogrulamamaktadir. 16-20 kidem yili arasindaki katilimcilarda sosyal
aglarin gerek egitim amagli gerek iletisim amacl kullaniminin diger kidem yillarina gére daha
yaygin oldugu goriilmektedir. Nitekim 21-25 kidem yili puan ortalamasinin da 11-15 kidem
yilt puan ortalamasindan daha yiliksek oldugu goriilmektedir. Ayni sekilde kidem yili 25+
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tizeri olan katilimcilarin puanlarinin 11-15 ile 21-25 kidem yilina sahip kullanicilarin

puanlarindan daha yiiksek oldugu da goriilmektedir.

4.3.3. Sosyal Aglar ile Mezun Olunan Fakiilte Iliskisi

Tablo 4.11. Katilimcilarin Mezun Olduklar1 Fakiiltelere Gore Dagilimi

Mezun olunan fakiilte N Mean Rank Sum of Ranks
Sosyal aglar1 iletisim ve Egitim 160 124,09 19730,00
gelisime agik bulanlar (1.Faktor) Fen Edebiyat 105 144,10 14986,00
S2, §4, S5, S6 Toplam 265

Fen-Edebiyat Fakiiltesi mezunu katilimeilar iletisim ve gelisim kategorisindeki dort
maddeye Egitim Fakiiltesi mezunlarina kiyasla daha yiiksek puanlar vermislerdir. Egitim
Fakiiltesi mezunu katilimcilarin puan ortalamasi 124,09 iken Fen Edebiyat Fakiiltesi

mezunlarini puan ortalamasi ile 144,10 olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

4.3.4. Sosyal Aglar ile Egitim Durumu Arasindaki iliski

Tablo 4.12. Katilimeilarin Egitim Durumu

Egitim durumu N Mean Rank
Sosyal aglar iletisim Lisans 169 142,56
ve gelisime agtk Yiiksek lisansa devam ediyor 8 25,50
bulanlar (1.Faktor) Yiiksek lisans 87 120,99
S2, 54, S5, S6 Doktora devam ediyor 1 156,50
Toplam 265

Sosyal aglar iletisim ve gelisime agik bulan kategoride yer alan maddelere verilen
yanitlara gore egitim durumuna goére katilimcilarin puan ortalamasi su sekilde gergeklesmistir.
Lisans 142,56, Yiksek Lisans devam ediyor 25,50, Yiiksek Lisans 120,99 ve doktora devam
ediyor 156,50. Bu dogrultuda sosyal aglar iletisim ve gelisime en ¢ok agik bulan kesim
“Doktora devam ediyor” iken bunu sirasiyla “Lisans”, “Yiiksek Lisans” ve “Yiiksek Lisans

devam ediyor” takip etmektedir.
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4.3.5. Sosyal Aglar ile Gorev Yapilan Egitim Kurumu Arasidaki Iliski

Tablo 4.13. Katilimeilarin Gorev Yaptiklari Egitim Kurumlari

Gorev yapilan egitim kurumu N Mean Rank

Sosyal aglari iletigim Anadolu Lisesi 175 141,22
ve gelisime agik Fen Lisesi 7 81,50
bulanlar (1.Faktor) Meslek Lisesi 41 103,99
S2, 54, S5, S6 mam Hatip Lisesi 42 129,49

Toplam 265

Anadolu Lisesi 175 142,59
Sosyal kesim Fen Lisesi 7 97,50
(2.faktor) Meslek Lisesi 41 78,57
S1, S3, S7 mam Hatip Lisesi 42 146,37

Toplam 265

Sosyal aglar ile gorev yapilan egitim kurumu iliskisini tespit yonelik ankete verilen
yanitlar dogrultusunda iki faktor ortaya ¢ikmislar. Bunlardan 1.Faktor “Sosyal aglart iletisim
gelisime agik bulan kesim”, 2. Faktor ise “Sosyal kesim” olarak ifade edilmistir. Bu
dogrultuda 1.Faktor i¢cin en yiiksek puani 141,22 ile Anadolu Lisesi’nde gorev yapan
katilimeilar verirken bunu sirasiyla 129,49 puan ile imam Hatip Lisesi, 103,99 puan ile
Meslek Lisesi ve 81,50 puan ile Fen Lisesi’nde gorev yapan katilimcilar vermistir. 2.Faktor
icin puan ortalamasinin gorev yapilan egitim kurumuna gore degistigi goriilmektedir. Bu
dogrultuda en yiiksek puami 146,37 ile Imam Hatip Lisesi’nde gorev yapan o&gretmenler
vermistir. Bunu 142,59 puan ile Anadolu Lisesi, 97,50 ile Fen Lisesi, 78,57 ile Meslek

Lisesi’nde gorev yapan katilimeilar takip etmektedir.

4.4, Uciincii Anket Ile Ilgili Bulgular

4.4.1. Katihmeilarin Demografik Ozellikleri

Katilimeilarin demografik 6zellikleri ile ilgili Tablo 4.14°teki bulgulara ulasilmistir.
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Tablo 4.14. Katilimcilarin Demografik Ozellikleri

Demografik Bilgiler 1.Madde 2.Madde 3.Madde 4.Madde 5.Madde
Cinsiyet p: 0,003 p: 0,000 p: 0,016 p: 0,528 p: 0,081
Kidem Yilt p: 0,001 p: 0,003 p: 0,004 p: 0,007 p: 0,000
Mezun olunan fakiilte p: 0,104 p: 0,976 p: 0,757 p: 0,046 p: 0,313
Egitim p: 0,014 p: 0,049 p: 0,015 p: 0,003 p: 0,052
Gorev yapilan egitim kurumu p: 0,009 p: 0,000 p: 0,001 p: 0,005 p: 0,000

Tabloda verilen p degerinin 0.05’in altinda kalmasi durumunda anlamli bir iligki
oldugu sdylenebilir. Bu dogrultuda “Cinsiyet” ile 1.madde, 2.madde ve 3.madde arasinda
anlamli bir iligki bulunmaktadir. Kidem yil1 ile anketin bu boliimiinde yer alan bes madde ile
anlaml bir iliski mevcuttur. Mezun olunan fakiilte ile 4. ve 5. maddeler arasinda anlamli bir
iliski bulunmaktadir. Egitim durumu ile 5. madde hari¢ tiim maddeler arasinda anlamli bir
iligki oldugu sdylenebilir. Son olarak “Goérev yapilan egitim kurumu” ile tim maddeler

arasinda anlamli bir iligki oldugu tabloda goriilmektedir.

4.4.2. . Sosyal Aglar ile Cinsiyet Arasindaki Iliski
Sosyal aglar ile cinsiyet arasindaki iligki i¢in asagidaki bulgulara ulasilmistir.

Tablo 4.15. Katilimcilarin Cinsiyet Ozellikleri

Cinsiyetiniz N Mean Rank Sum of Ranks

1. Sosyal aglar lizerinden Kadin 117 144,52 16764,00
Ogrencilere arastirma, Erkek 148 118,22 16906,00
proje ve ddev gonderirim Toplam 265

2. Sosyal aglar Kadin 117 147,60 17122,00
araciligiyla 6grencilerin Erkek 148 115,72 16548,00
ders ile ilgili taleplerine yardimci olurum  Toplam 265

3. Ogrencilere, sosyal aglar1 kullanip Kadin 117 142,94 16723,00
hazirlayacaklar1 6dev/performans Erkek 148 121,30 17467,00

ddevleri veririm Toplam 265
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Yukaridaki tabloda cinsiyet durumu ile 3 madde arasindaki iliski incelenmistir. Bu

dogrultuda kategorilere erkek katilimcilar kadin katilimcilara gore daha diisiik puanlar

vermelerine ragmen bu farkin ¢ok fazla oldugu sdylenemez.

4.4.3. Sosyal Aglar ile Kidem Yih Tligkisi

Sosyal aglar ile kidem yili arasindaki iliski incelendiginde asagidaki bulgulara

ulasilmstir.

Tablo 4.16 Katilimcilarin Kidem Y1l

Kidem yiliniz N Mean Rank
1-5 12 151,33
1. Sosyal aglar 6-10 65 136,55
iizerinden dgrencilere 11-15 68 150,18
arastirma, proje ve ddev 16-20 14 114,92
gonderirim 21-25 62 126,30
25+ 44 93,09
Toplam 265
1-5 12 201,33
2. Sosyal aglar 6-10 65 116,94
araciligiyla 6grencilerin 11-15 68 138,34
ders ile ilgili taleplerine 16-20 14 112,42
yardimci olurum 21-25 62 126,07
25+ 44 127,00
Toplam 265
1-5 12 195,50
3. Ogrencilere, sosyal 6-10 65 123,53
aglart kullanip 11-15 68 146,90
hazirlayacaklari 16-20 14 122,33
Odev/performans 21-25 62 115,13
Odevleri veririm 25+ 44 123,86
Toplam 265
1-5 12 187,00
4. Ogrencilerin, egitim 6-10 65 134,93
alaninda sosyal aglari 11-15 68 140,89
kullanmalarini faydali 16-20 14 123,00
buluyorum 21-25 62 108,03
25+ 44 128,14
Toplam 265
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1-5 12 198,67

5. Ogrenciler proje ve 6-10 65 127,75

6dev gibi konularda 11-15 68 153,14

sosyal ag iizerinden 16-20 14 122,00

iletisim kurulmasini 21-25 62 102,50

benimsiyorlar 25+ 44 124,45
Toplam 265

Kidem yili ve tiim gruplar arasinda anlamli bir iligki bulunmustur. Burada en fazla
goze carpan grup 1-5 kidem yilina sahip olan gruptur. 1-5 kidem yilina sahip katilimeilar diger
tiim gruplara gore en yiiksek puanlar1 vermistir. Diger gruplarin puanlari birbirlerine yakin

olarak dagilmistir.

4.4.4. Sosyal Aglar ile Mezun Olunan Fakiilte Tliskisi
Sosyal aglar ile mezun olunan fakiilte iliskisine dair agagidaki bulgulara ulagilmigtir.

Tablo 4.17. Katilimcilarin Mezun Olduklar: Fakilteler

Mezun olunan fakiilte N Mean Rank Sum of Ranks
4. Ogrencilerin egitim alaninda Egitim 160 123,82 19192,00
sosyal aglar1 kullanmalarini Fen Edebiyat 105 141,50 14999,00
faydali buluyorum Toplam 265

Tablo 4.17 incelendiginde “Ogrencilerin egitim alaninda sosyal aglar1 kullanmalarmi
faydali buluyorum” maddesine Fen Edebiyat mezunu katilimcilarin daha yiiksek puan verdigi
gorilmektedir. Egitim Fakiiltesi mezunlarinin bu madde i¢in puan ortalamasi 123,82 iken Fen

Edebiyat Fakiiltesi mezunlarinin puan ortalamasi ise 141,50°dir.



4.4.5. Sosyal Aglar ile Egitim Durumu Iliskisi

Tablo 4.18. Katilimeilarin Egitim Durumu
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Egitim durumu N Mean Rank
1. Sosyal aglardaki Lisans 167 133,89
gruplar tizerinden Yiiksek lisansa devam ediyor 8 59,75
Ogrencilere arastirma, Yiiksek lisans 84 128,96
proje ve ddev gonderirim Toplam 259
2. Sosyal aglar Lisans 167 135,29
araciligiyla 6grencilerin Yiiksek lisansa devam ediyor 8 79,25
ders ile ilgili taleplerine Yiiksek lisans 84 124,32
yardime1 olurum Toplam 259
3. Ogrencilere, sosyal aglar Lisans 168 134,53
kullanip hazirlayacaklari Yiiksek lisansa devam ediyor 8 59,00
6dev/performans 6devleri Yiiksek lisans 85 130,81
veririm Toplam 261
4. Ogrencilerin, egitim Lisans 168 139,58
alaninda sosyal aglari Yiiksek lisansa devam ediyor 8 64,00
kullanmalarini faydali Yiksek lisans 85 120,34
buluyorum Toplam 261

Egitim durumlar incelendiginde diger sonuglarda da karsilastigimiz gibi Yiiksek Lisansa

devam eden katilimecilar ile diger katilim gruplar arasinda ciddi bir fark vardir. Yiksek

Lisansa devam eden katilimcilar diger katilimcilara gore sosyal aglar1 etkin kullanmada daha

diisiik puanlar kullanmiglardir. Bu kategoride en yiiksek puan Lisans mezunu katilimcilara

aitken bu grubu sirasiyla Yiiksek Lisans mezunlart ve Yiiksek Lisans devam eden katilimct

grubu takip etmektedir.



4.4.6. Sosyal Aglar ile Gérev Yapilan Egitim Kurumu Tliskisi

Tablo 4.19. Katilimcilarin Gorev Yaptiklart Egitim Kurumlari
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Gorev yapilan egitim kurumu N Mean Rank

1. Sosyal aglardaki Anadolu Lisesi 170 124,12
gruplar tizerinden Fen Lisesi 7 136,43
ogrencilere aragtirma, Meslek Lisesi 41 119,41
proje ve ddev Imam Hatip Lisesi 41 163,85
gonderirim Toplam 259

2. Sosyal aglar Anadolu Lisesi 170 128,65
Araciligiyla Fen Lisesi 7 217,50
ogrencilerin ders ile Meslek Lisesi 41 87,48
ilgili taleplerine Imam Hatip Lisesi 41 163,20
yardimce1 olurum Toplam 259

3. Ogrencilere, sosyal Anadolu Lisesi 171 120,52
aglar kullanip Fen Lisesi 7 176,00
hazirlayacaklari Meslek Lisesi 41 129,17
ddev/performans Imam Hatip Lisesi 42 167,94
odevleri veririm Toplam 261

4. Ogrencilerin, Anadolu Lisesi 171 121,06
egitim alaninda Fen Lisesi 7 247,50
sosyal aglari Meslek Lisesi 41 118,38
kullanmalarim Imam Hatip Lisesi 42 164,38
faydali buluyorum Toplam 261

Sosyal aglarin egitim alaninda etkin kullanimi1 konusunda yapilan anket ¢alismasinda Fen

Lisesi ve Imam Hatip Lisesinde gorev yapan katilimeilarin yiiksek puan verdigi goriilmiistiir.

Buna karsin Meslek Lisesi ve Anadolu Lisesinde gorev alan katilimcilarin diger katilimcilara

gore daha diisiik puan verdikleri goriilmektedir. Dort maddenin yer aldigi bu tabloda s6z

konusu durum tiim maddeler i¢in gegerlidir.
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4.5. Dordiincii Anket ile Tlgili Bulgular

4.5.1. Katihmeilarin Demografik Ozellikleri

Katilimcilarin demografik 6zellikleri ilgili asagidaki bulgular elde edilmistir.

Tablo 4.20. Katilimcilarin Demografik Ozellikleri

Demografik Bilgiler 1.Faktor 2.Faktor 3.Faktor
Cinsiyet p: 0,530 p: 0,111 p: 0,065
Kidem yili p: 0,005 p: 0,006 p: 0,000
Mezun oldugu fakiilte p: 0,267 p: 0,4416 p: 0,604
Egitim durumu p: 0,001 p: 0,000 p: 0,001
Gorev yapilan egitim kurumu p: 0,717 p: 0,229 p: 0,143

Tabloda verilen p degerlerinde 0.05’in altinda kalan degerler arasinda anlaml bir iliski
oldugu soylenebilir. Bu dogrultuda kidem yili ile 1., 2. ve 3. faktor arasinda anlamli bir iligki
bulunmaktadir. Ayni sekilde egitim durumu ile 1., 2. ve 3. faktor arasinda da anlaml bir iliski
oldugu goriilmektedir. Cinsiyet, mezun olunan fakiilte ve gorev yapilan egitim kurumu ile 1.,
2. ve 3. faktor arasinda anlamli bir iliski bulunmamaktadir. Asagida, aralarinda anlamli fark

oldugu diisiiniilen degigkenlerin kiyaslamalar1 gosterilmistir.

4.5.2. Sosyal Aglar ile Kidem Yih Arasindaki iliski

Sosyal aglar ile kidem yili arasindaki iliski i¢in arastirma neticesinde asagidaki

bulgular elde edilmistir.

Tablo 4.21. Katilimcilarin Kidem Yili

Kidem yiliniz N Mean Rank
1-5 12 147,50
1. Ogretmen odakli 6-10 65 151,08
pozitif (1.Faktor) 11-15 68 105,87
(M1,M2,M4,M5,M86, 16-20 14 173,50
M8,MS11,M15) 21-25 62 133,69
25+ 44 130,41

Toplam 265
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1-5 12 103,17
2. Ogrenci odaklt 6-10 65 144,77
pozitif (2.Faktor) 11-15 68 139,19
(M3, M12, M13, M14) 16-20 14 67,64

21-25 62 124,44
25+ 44 147,05

Toplam 265
1-5 12 140,50
6-10 65 102,95
3. Ogretmen ve dgrenci 11-15 68 150,28
odakli negatif (3.Faktor) 16-20 14 206,50
(M7, M9, M10) 21-25 62 157,27
25+ 44 91,05

Toplam 265

Tablo incelendiginde 16-20 yillik kideme sahip katilimcilarin 6gretmen odakli pozitif

ve negatif sorulara diger gruplara gore daha yiliksek puan verirken 6grenci odakli pozitif

sorulara daha diisiik puanlar vermislerdir. 11-15 yillik kideme sahip katilimcilarda 6gretmen

yerine Ogrenci odakli pozitif sorulara daha yiiksek puan verirken negatif sorulara da yiiksek

puan vermeyi tercih etmislerdir. Negatif sorulara en diisiik puan veren grup en yiiksek kideme

sahip katilimcilardan olugmaktadir.

4.5.3. Sosyal Aglar ile Katthmcilarin Egitim Durumu Arasidaki Iliski

Tablo 4.22. Katilimcilarin Egitim Durumu

Egitim durumu N Mean Rank

1. Ogretmen odakli Lisans 169 144,45
pozitif (1.Faktor) Yiiksek Lisans devam ediyor 8 71,50
(M1, M2, M4, M5, M6, M8 Yiiksek Lisans 87 115,10
M11, M15) Doktora devam ediyor 1 247,50

Toplam 265

Lisans 169 142,57
2. Ogrenci odakli pozitif Yiiksek Lisans devam ediyor 8 17,50
(2.Faktor) Yiiksek Lisans 87 125,91
(M3, M12, M13, M14) Doktora devam ediyor 1 56,50

Toplam 265
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Lisans 169 127,63
3. Ogretmen ve dgrenci Yiiksek Lisans devam ediyor 8 52,00
odakl negatif (3.Faktor) Yiiksek Lisans 87 149,62
(M7, M9, M10) Doktora devam ediyor 1 242,50
Toplam 265

Katilimcilarin egitim durumu dikkate alindiginda her ii¢ kategoride en yiiksek puanin

Doktoraya devam eden katilimcilar tarafindan verildigi goriilmektedir.

4.6. Katilimcilarin Sosyal Ag Aliskanliklari

4.6.1. Birinci Anket ile ilgili Bulgular
4.6.1.1. Sosyal ag aliskanlg ile ilgili bulgular

Sosyal ag aligkanliklari ile anketler arasinda anlamli iligkiler arayabilmek i¢in istatistiksel
testler uygulanmistir. Anketteki ti¢ soru i¢in iki farkli test uygulanmistir. Bu dogrultuda 1.
soru i¢in Mann-Whitney U testi, 2. ve 3. sorular i¢in de Kruskal-Wallis H testi kullanilmustir.

Ulagilan bulgular asagidaki tabloda gdsterilmistir.

Tablo 4.23. Katilimcilarm Demografik Ozellikleri

Sosyal ag aligkanliklari 1.Faktor 2.Faktor 3.Faktor  4.Faktor
M5,M7,M8,M9,M12 M1,M10,M11,M13 M2,M3 M4

Herhangi bir sosyal aga liye misiniz? p: 0,530 p: 0,003 p:0,043 p:0,575
Sosyal aglar1 hangi siklikta kullanirsiniz? p: 0,661 p: 0,028 p:0,000 p:0,041
Sosyal aglarda giinliik ortalama kag p: 0,139 p: 0,000 p:0,006 p:0,488

saat zaman harcarsiniz?

Tabloda verilen p degerlerinde 0.05’in altinda kalan faktorler arasinda anlamli bir iliski
oldugu soylenebilir. Buna gore “Herhangi bir sosyal aga liye misiniz?” maddesi ile 2. ve 3.
faktorler arasinda anlamli iligki oldugu sdylenebilir. “Sosyal aglar1 hangi siklikta
kullanirsiniz” maddesi ile 2. 3. ve 4. faktorler arasinda anlamli bir iligki varken “Sosyal

aglarda giinliik ortalama kag¢ saat zaman harcarsiniz?” maddesi ile de 2. ve 3. faktdr arasinda
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anlamli bir iliski bulunmaktadir. Bu dogrultuda asagida, aralarinda anlamli fark oldugu

diisiiniilen degiskenlerin kiyaslamalar1 gosterilmistir.

Tablo 4.24. Katilimcilarin Sosyal Aglara Uyelik Durumu

Herhangi bir sosyal aga iiye misiniz? N Mean Rank Sum of Ranks

Egitici bulan Evet 242 126,49 30611,00
kesim (1.Faktor) Hayir 23 201,48 4623,00
(M5,M7,M8,M9,M12) Toplam 265

Sosyal egitmenler, gelismeleri Evet 242 128,69 31142,00
takip edip paylasanlar Hayir 23 178,39 4103,00
(2. Faktor) (M1,M10,M11,M13) Toplam 265

Sosyal aglarin egitim alaninda Evet 242 130,06 31475,00
kullanimina kusku ile Hayir 23 163,91 3770,00
yaklaganlar (3. Faktor) (M2,M3) Toplam 265

Sosyal aglarda tiyeligi bulunmayan katilimcilarin sosyal aglarin egitim alaninda pozitif
etkisine yonelik maddelere daha yiiksek puan verdikleri goriilmektedir. Buna karsin sosyal
aglara kusku ile bakilmasi konusunda da ayn1 sekilde yiiksek puan vermeyi tercih etmislerdir.
Sosyal aglara tiyeligi bulunan katilimcilar Sosyal aglarin egitim alanindaki pozitif etkisine dair

maddelere diger gruba gore daha diisiik puan verdikleri gériilmektedir.

Tablo 4.25. Katilimcilarin Sosyal Aglart Kullanma Sikligt

Sosyal aglar1 hangi N Mean Rank
siklikta kullanirsiniz?
Sosyal egitmenler, gelismeleri Her giin 245 133,11
sosyal aglar araciligi ile takip edip 2-3 giinde bir 16 108,75
paylasanlar (2.Faktor) Her hafta 4 223,50
(M1,M10,M11,M13) Toplam 265
Egitimde kullanmaya kusku Her giin 245 135,73
ile bakanlar 2-3 giinde bir 16 66,50
(3.Faktor) (M2,M3) Her hafta 4 231,50
Toplam 265
Sosyal aglar1 Her giin 245 133,30
iletisim amagli kullananlar 2-3 giinde bir 16 107,75
(4.Faktor) (M4) Her hafta 4 215,50

Toplam 265
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Yukaridaki tabloya gore katilimcilarin sosyal aglart kullanim sikliklarina bakildiginda
sosyal aglar1 2-3 giinde bir kullanan katilimcilar tiim kategorilerde en diisiik puani veren grup
olarak goriilmektedirler. Sosyal aglarin kullanim sikligini her giin ve her hafta olarak belirten

katilimcilar tiim kategoriler i¢in yakin degerler kullanmislardir.

Tablo 4.26. Sosyal aglarin gilinliik kullanim siireleri

Sosyal aglarda ortalama giinliik N Mean Rank
ortalama kag saat zaman harcarsiniz?

0,5 12 169,83

1,0 118 149,50
Sosyal egitmenler, gelismeleri 2,0 72 94,10
sosyal aglar araciligi ile takip edip 3,0 31 84,35
paylasanlar (2.Faktor) 4,0 7 84,57
(M1,M10,M11,M13) 5,0 6 119,83

Toplam 246

0,5 12 97,17

1,0 118 117,83
Sosyal aglarin egitimde 2,0 12 136,80
kullanimina kugku ile 3,0 31 122,74
yaklasanlar (3.Faktor) 4,0 7 65,57
(M2,M3) 5,0 6 199,50

Toplam 246

Yukarida tablo incelendiginde sosyal aglara iiye olan kullanicilarin yaklasik yarisina
yakini (118 kullanici) giinliik ortalama bir saatlik zamanini sosyal aglarda gecirmektedir. Bunu
sirasiyla sosyal aglarda iki ve li¢ saat zaman harcaya kullanicilar takip etmektedir. Giinliik
ortalama dort saat ve lizeri zamani sosyal aglarda geciren kullanici sayis1 oldukga azdir. Sosyal
aglarda giinliik ortalama kullanim siiresine gore sosyal-aktif ag kullanilmasi maddelerine
verilen puan ortalamasi diismektedir. 5 saat ve fazlasi kullanimlar disarida birakilarak

diistintildiiglinde stire arttikca sosyal-aktif kullanimin azaldig1 sdylenebilir.
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4.6.2. Ikinci anket ile ilgili bulgular
Ikinci anket ile ilgili bulgulara asagida yer verilmistir.

Tablo 4.27. Katilimcilarin Sosyal Ag Aliskanligi

Sosyal ag aligkanliklar1 1.Faktor 2.Faktor
M5,M7,M8,M9,M12 M1,M10,M11 M13
Herhangi bir sosyal aga iiye misiniz? p: 0,005 p: 0,940
Sosyal aglart hangi siklikta kullanirsiniz? p: 0,002 p: 0,097
Sosyal aglarda giinliik ortalama kag saat zaman harcarsiniz? p: 0,001 p: 0,046

Tabloda verilen p degerlerinde 0.05’in altinda kalmasi1 durumunda degerler arasinda
anlamli bir iliski oldugu soylenebilir. Bu dogrultuda “Herhangi bir sosyal aga iiye misiniz?” ve
“Sosyal aglar1 hangi siklikta kullanirsiniz?” maddeleri ile 1. faktor arasinda, “Sosyal aglarda
glinliik ortalama kag saat zaman harcarsiniz?”” maddesi ile de 1. ve 2. faktor arasinda anlamli
bir iligki oldugu goriilmektedir. Asagida, aralarinda anlamli fark oldugu diisiiniilen

degiskenlerin kiyaslamalar1 gosterilmistir.

Tablo 4.28. Katilimcilarin Sosyal Aglara Uyelik Durumu

Herhangi bir sosyal N Mean Rank Sum of Ranks
aga iiye misiniz?
Evet 240 127,95 30709,00
Hetisim ve gelisim kesimi Hay1r 23 174,22 4007,00
(1.faktor) (M5, M7, M8, M9, M12) Toplam 263

Sosyal aglara liye olan katilmcilarn iletisim ve gelisim ile ilgili sorulara
kullanmayanlara oranla daha diisiik puanlar vermeyi tercih ettigi goriilmektedir.

Tablo 4.29. Katilimcilarin Sosyal Ag Kullanim Siklig

Sosyal aglar1 hangi N Mean Rank
siklikta kullanirsiniz?
Her giin 243 128,39
[letisim ve gelisim kesimi 2-3 giinde bir 16 156,00
(1.faktdr) (M5, M7, M8, M9, M12) Her hafta 4 255,50

Toplam 263
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fletisim ve gelisim sorularina verilen puanlar kullanim sikligina gore artis gostermistir.

Sosyal aglarin kullanim siklig1 azaldik¢a puan ortalamasinin arttig1 goriilmektedir.

Tablo 4.30. Katilimcilarin Sosyal Aglar1 Giinliik Kullanma Siireleri

Sosyal aglarda giinliik ortalama N Mean Rank
kag saat zaman harcarsiniz?

0,5 12 174,50

1,0 117 128,17
Iletisim ve gelisim kesimi 2,0 71 109,73
(1.faktor) 3,0 31 92,74
(M5, M7, M8, M9, M12) 4,0 7 155,71

5,0 6 174,17

Toplam 244

0,5 12 115,83

1,0 117 129,04
Sosyal kesim 2,0 71 107,58
(2.Faktor) 3,0 31 128,29
(M1,M10,M11,M13) 4,0 7 92,29

5,0 6 190,17

Toplam 244

Sosyal aglarmn kullanim siireleri incelendiginde ortalama bir puan olan 3 saati isaretleyen
katilimcilar her iki faktor i¢in de diisiik puan vermeyi tercih etmislerdir. Her iki kategoride de
en yiiksek siire grubunda bulunan katilimcilar en yiiksek puanlar1 vermislerdir. Tablo 4.30
incelendiginde katilimcilarin yaklasik yarisinin sosyal aglara giinliik ortalama bir saat ve daha

az zamani ayirdig1 goriilmektedir.

4.6.3. Ugiincii anket ile ilgili bulgular

Kullanicilarin anketlere verdikleri yanitlar dogrultusunda ticilincii anket ile ilgili elde

edilen bulgular asagida gosterilmistir.

Tablo 4.31. Katilimcilarin Demografik Ozellikleri

Sosyal ag aligkanliklari 1.Madde 2.Madde 3.Madde  4.Madde 5.Madde

Herhangi bir sosyal aga iiye misiniz? p: 0,000 p: 0,155 p:0,054 p:0,000 p:0,000
Sosyal aglar1 hangi siklikta kullanirsimiz? ~ p: 0,596 p: 0,233 p:0,359 p:0,660 p:0,045
Sosyal aglarda giinliik ortalama kag saat p: 0,000 p: 0,000 p:0,000 p:0,000 p:0,000

zaman harcarsiniz?
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Tabloda verilen p degerlerinde 0.05’in altinda kalan degerler arasinda anlamli bir iliski
oldugu sdylenebilir. Bu dogrultuda birinci madde ile 1., 4. ve 5. faktor arasinda, ikinci madde
ile 5. faktor arasinda ve iiglincli madde ile tiim faktorler arasinda anlamli bir iliski mevcuttur.

Asagida, aralarinda anlamli fark oldugu diisiiniilen degiskenlerin kiyaslamalar1 gosterilmistir.

Tablo 4.32. Katilimcilarin Sosyal Aglara Uyelik Durumu

Herhangi bir sosyal aga iiye misniz? N Mean Rank Sum of Ranks
Sosyal aglardaki gruplar iizerinden Evet 242 125,17 29540,00
Ogrencilere arastirma proje Hay1r 23 179,57 4130,00
ve 6dev gonderirim Toplam 265
Ogrenciler, proje ve ddev gibi Evet 242 126,04 29997,50
konularda sosyal aglar tizerinden Hayir 23 182,33 4193,50
iletisim kurulmasini benimsiyorlar Toplam 265

Herhangi bir sosyal aga iiye olan katilimcilar sorulara daha diisiik puan verme
egilimindeyken kullanmayanlar daha yiiksek puan vermislerdir. Burada sosyal ag kullanmayan
katilimcilar kullananlara nazaran pasif sosyal ag destekleyicisi olarak goriilebilir.

Tablo 4.33. Katilimcilarin Sosyal Aglar1 Kullanma Siklig

Sosyal aglar1 hangi siklikta kullanirsiniz? N Mean Rank
Ogrenciler proje ve 6dev Her giin 241 130,26
gibi konularda sosyal ag 2-3 giinde bir 16 121,25
tizerinden iletigim Her hafta 4 214,50
kurulmasini benimsiyorlar Toplam 261

Sosyal aglar1 her hafta kullanan katilimcilar, 6grencilerin sosyal aglar araciligr iletisim
maddesine diger katilimcilara nazaran daha yiiksek puan vermislerdir. Sosyal aglar1 her giin
veya iki li¢ glinde bir kullanan katilimct gruplar: ise birbirine yakin puanlar vermeyi tercih

etmislerdir.

Tablo 4.34. Katilimcilarin Sosyal Aglart Giinliik Kullanim Siireleri
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Sosyal aglarda giinliik ortalama N Mean Rank
kag saat zaman harcarsiniz?

0,5 12 96,50
1. Sosyal aglardaki gruplar 1,0 117 140,47
lizerinden &grencilere 2,0 71 100,87
arastirma, proje ve 3,0 29 127,79
6dev gonderirim 4,0 7 51,93

5,0 6 96,50

Toplam 242

0,5 12 148,83

1,0 117 142,95
2. Sosyal aglar araciligiyla 2,0 71 93,78
ogrencilerin ders ile ilgili 3,0 29 107,76
taleplerine yarimct olurum 4,0 7 54,57

5,0 6 121,00

Toplam 242

0,5 12 133,17

1,0 118 138,35
3. Ogrencilere, sosyal aglart 2,0 72 99,05
kullanip hazirlayacaklar1 6dev/ 3,0 29 135,21
performans 6devleri veririm 40 7 51,71

5,0 6 92,00

Toplam 244

0,5 12 131,00

1,0 118 141,42
4. Ogrencilerin, egitim alaninda 2,0 72 92,93
sosyal aglari kullanmalarini 3,0 29 112,62
faydali buluyorum 40 7 151,71

5,0 6 102,00

Toplam 244

0,5 12 118,50

1,0 118 139,58
5. Ogrenciler, proje ve ddev 2,0 72 97,90
gibi konularda sosyal aglar 3,0 29 105,72
iizerinden iletisim kurulmasini 4.0 7 118,50
benimsiyorlar 5,0 6 175,50

Toplam 244

Giinliik kullanim saatleri ile tiim sorular arasinda anlamlilik goriilse de tabloda ayirict

bir anlamlilik goriilmektedir. Sosyal aglara ortalama giinliik bir saatlik zaman ayiran

kullanicilar birinci, ikinci ve {igiincli maddeler igin en yiiksek puani vermislerdir. Dordiincii

madde i¢in en yiiksek puani sosyal aglara ortalama dort saat zaman harcayanlar, besinci

madde i¢in de ortalama bes saat zaman harcayanlar vermislerdir.

4.6.4. Dordiincii anket ile ilgili bulgular
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Kullanicilarin verdikleri yanitlar dogrultusunda doérdiincii anket ile ilgili elde edilen

bulgular asagida gosterilmistir.

Tablo 4.35. Katilimcilarm Demografik Ozellikleri

Kullanicilarin sosyal ag aliskanliklari 1.Faktor 2.Faktor 3.Faktori
Herhangi bir sosyal aga iiye misiniz? P:0,000 p: 0,778 p:0,000
Sosyal aglar1 hangi siklikta kullanirsiniz? p: 0,021 p: 0,001 p:0,070
Sosyal aglarda giinliik ortalama kag saat p: 0,000 p: 0,113 p:0,000

zaman harcarsiniz?

Tabloda verilen p degerlerinde 0.05’in altinda kalan degerler arasinda anlamli bir iliski
oldugu soylenebilir. Bu dogrultuda birinci madde ile 2. ve 3. faktor arasinda, ikinci madde ile
1. ve 2. faktor arasinda, {iclincli madde ile 1. ve 3. faktor arasinda anlamli bir iligski oldugu

goriilmektedir. Asagida, aralarinda anlamli fark oldugu diisiiniilen degiskenlerin kiyaslamalari

gosterilmistir.
Tablo 4.36. Katilimcilarm Sosyal Ag Uyeligi
Herhangi bir sosyal aga iiye misiniz? N Mean Rank Sum of Ranks
Ogretmen odakl1 pozitif Evet 242 125,73 30427,00
(1. Faktor) Hayir 23 209,48 4818,00
Toplam 265
Ogrenci odakli pozitif Evet 242 133,41 32285,00
(2.Faktor) Hayir 23 128,70 2960,00
Toplam 265
Ogrenci ve dgretmen odakl negatif Evet 242 140,37 33969,00
(3.Faktor) Hayir 23 55,48 1276,00
Toplam 265

Herhangi bir sosyal ag iiyeligi bulunmayan katilimcilarin 6gretmen odakli pozitif
maddelere yiiksek puanlar verdigi goriilmektedir. Sosyal ag iiyeligi bulunan katilimcilar

ogretmen ve dgrenci odakli negatif maddelere yiliksek puan vermeyi tercih etmislerdir.

Tablo 4.37. Katilimcilarin Sosyal Aglart Kullanma Sikligi
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Sosyal aglar1 hangi N Mean Rank
siklikta kullanirsiniz?
Her giin 245 129,27
Ogretmen odakl1 pozitif 2-3 giinde bir 16 177,50
(1.faktor) Her hafta 4 183,50
Toplam 265
Her giin 245 131,05
Ogrenci odakli pozitif 2-3 giinde bir 16 185,25
(2.faktor) Her hafta 4 43,50
Toplam 265

Katilimcilarin sosyal ag kullanim sikligina goére 6gretmen odakli pozitif maddelere
verdigi puanlar yiikselmektedir. Bu kategoride en yiiksek puan sosyal aglar1 her hafta kullanan
katilimcilardan gelirken sosyal aglart her giin kullanan katilimcilardan daha diisiik puanlar
gelmistir. Diger yandan her hafta sikliginda sosyal aglar1 kullanan katilimcilarin 6grenci

odakli pozitif sorulara verdigi puanlar diger katilimcilara gore ¢ok diisiiktiir.

Tablo 4.38. Katilimcilarin Sosyal Aglarda Giinliik Ortalama Harcadiklar1 Zaman

Sosyal aglarda giinliik ortalama N Mean Rank
kag saat zaman harcarsiniz?
0,5 12 194,17
1,0 118 129,82
Ogretmen odakl1 pozitif 2,0 12 104,22
(1.Fatkor) 3,0 31 150,26
4,0 7 34,57
50 6 54,83
Toplam 246
0,5 12 103,32
1,0 118 156,63
Ogretmen ve dgrenci odakli 2,0 72 117,26
negatif (3.Faktor) 3,0 31 89,71
4,0 7 121,83
50 6 121,00
Toplam 246

Giinliik sosyal ag kullanim aligkanliklarina gore, kullanim siireleri bazinda anlamliliklar
goriildiigii halde artis ya da azalisa gore anlamli bir fark gériilmemektedir. Ogretmen odakl
pozitif maddeler kapsaminda en yiiksek puani sosyal aglarda ortalama 0,5 saat zaman

harcayan kullanicilar verirken en diisiik puani ise 4 saat zaman harcayan kullanicilar vermistir.
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Ogretmen ve 6grenci odakli negatif maddeler igin de en yiiksek puani sosyal aglarda 1 saat
zaman geciren kullanicilar verirken en diisilk puani ise 3 saat zaman harcayan kullanicilar

vermistir.

4.7. Cografya Ogretmenlerinin Sosyal Aglar1 Anlama Diizeyleri Anketinde Yer
Alan Maddeler Tle Tlgili Bulgular

4.7.1. Cografya Ogretmenlerinin Sosyal Aglar1 Anlama Diizeyi ile ilgili Bulgular

Tablo 4.39. Cografya Ogretmenlerinin Sosyal Aglari Anlama Diizeyi (Madde 1)

Sosyal aglar1 egitim amactyla kullanirim N %

Kesinlikle katiliyorum 85 32,08
Katiliyorum 127 47,92
Notr 33 12,45
Katilmiyorum 16 6,04
Kesinlikle katilmiyorum 4 1,51
Toplam 265 100

“Sosyal aglar1 egitim amactyla kullanirim” maddesini 6gretmenlerin %80°1 “Katiliyorum”
ve “Kesinlikle katiliyorum” seklinde yanitlayarak sosyal aglari egitim amaciyla kullandigini
beyan etmistir. Ogretmenlerin ¢ok az bir kismi (%7,55) “Katilmiyorum” ve “Kesinlikle

katilmiyorum” yanitin1 verirken %12,45°1 ise ndtr secenegini tercih etmistir.

Tablo 4.40. Cografya Ogretmenlerinin Sosyal Aglari Anlama Diizeyi (Madde 2)

Sosyal aglar1 arkadaslik ve iletisim amagli kullanirim N %

Kesinlikle katiliyorum 77 29,43
Katiliyorum 155 58,87
Notr 16 6,04
Katilmiyorum 4 151
Kesinlikle katilmiyorum 11 4,15

Toplam 265 100
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Tablo 4.40’ta gorildigi tizere sosyal aglarin arkadaslik ve iletisim amagli kullanim orani
oldukga yiiksektir. Arastirmaya katilan Ogretmenlerin %88,3’ti bu maddeye “Kesinlikle
katiliyorum” ve “Katiliyorum” yanitin1 vermistir. Bu yanitlarin esasinda sosyal aglarin ortaya
cikis amaci ile paralellik arz ettigi goriilmektedir. Sosyal aglarin 6nciilerinden olan SixDegress
ve Classmates.com siteleri bu amag dogrultusunda kurulmustur. Ilk drneklerinden sonra birgok
ag ayni amaca hizmet etmek i¢in ortaya ¢ikmis ve zamanla egitim alaninda da sosyal aglardan
istifade edilmeye baslanmistir. Arastirmaya katilanlarin ¢ok az bir kismi (%5,66) “Kesinlikle
katilmiyorum” ve “Katilmiyorum” seklinde yamt vermistir. Ogretmenlerin %6,04’liik kismi

ise “Notr” segenegini tercih etmistir.

Tablo 4.41. Cografya Ogretmenlerinin Sosyal Aglari Anlama Diizeyi (Madde 3)

Sosyal aglar araciligiyla elde ettigim bilgilerin N %
dogruluguna kusku ile bakarim

Kesinlikle katiliyorum 99 37,36
Katiliyorum 105 39,62
Notr 41 15,47
Katilmiyorum 20 7,55
Kesinlikle katilmiyorum 0 0,00
Toplam 265 100

“Sosyal aglar araciligiyla elde edilen bilgilerin dogruluguna kusku ile bakarim” maddesini
aragtirmaya katilan oOgretmenlerin = %37,36’s1  “Kesinlikle katiliyorum”, 9%39,62’ise
“Katiliyorum” seklinde yanitlamistir. Ogretmenlerin %76,98’sinin bu ifadeyi onaylamasi
sosyal aglardan elde edilen ve dogrulugu onaylanmamis bilgiye kuskuyla bakildigini
gostermektedir. Sosyal aglar, bilgiye ulasmay1 kolaylastirirken bilginin kaynagi ve dogrulugu
stirekli tartisma konusu olmustur. Bu ifadeye c¢ekimser kalan 6gretmen orami %15,47 iken
“Katilmiyorum” yanit1 veren ogretmen orani ise %7,55’tir. Higbir katilimcinin “Kesinlikle

katilmiyorum™ yanitini tercih etmemesi ise olduk¢a manidardir.
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Tablo 4.42. Cografya Ogretmenlerinin Sosyal Aglar1 Anlama Diizeyi (Madde 4)

Egitim alaninda sosyal aglardan gelen yardim N %
taleplerine cevap veririm

Kesinlikle katiliyorum 21 7,92
Katiliyorum 115 43,40
Notr 81 30,57
Katilmiyorum 35 13,21
Kesinlikle katilmiyorum 13 4,90
Toplam 265 100

“Egitim alaninda sosyal aglardan gelen yardim taleplerine cevap veririm” maddesine
katilimcilarin yarindan fazlasi (%51,32) “Kesinlikle katiliyorum” ve “Katiliyorum” cevabi
vermistir. Bu oran egitim alaninda bilgi paylasiminda sosyal aglarin Onemini ortaya
koymaktadir. Aynt zamanda mesleki dayanismada sosyal aglarin kolaylastirict bir faktor
oldugu da karsimiza ¢ikmaktadir. Dikkat ¢ekici bir husus da katilimcilarin %30,57’si “notr”
yanitim1 vermistir. Sosyal aglardan gelen yardim talebine katilimcilarin %18,11°nin karsilik

vermedigini goriilmektedir.

Tablo 4.43. Cografya Ogretmenlerinin Sosyal Aglar1 Anlama Diizeyi (Madde 5)

Ogretmenlerin sosyal aglardan elde ettikleri hazir sunum N %

ve materyalleri kullanmalarini dogru bulmuyorum

Kesinlikle katiliyorum 68 25,66
Katiliyorum 142 53,58
Notr 27 10,19
Katilmiyorum 21 7,92
Kesinlikle katilmiyorum 7 2,64
Toplam 265 100

Tablo 4.43 incelendiginde katilimcilarin 79,24°ii “Ogretmenlerin sosyal aglardan elde
ettikleri hazir sunum ve materyalleri kullanmalarini dogru bulmadigini” ifade etmistir.
Katilimcilarin %10,19’u “Notr” cevab1 verirken %7,92°s1 “Katilmiyorum”, %2,64°1 ise
“Kesinlikle katilmiyorum” yaniti vermistir. Ancak buna ragmen sosyal aglar araciligiyla
olusturulan grup, sayfa ve platformlar incelendiginde sunum ve materyal paylagiminin oldukca

fazla oldugu, belli kullanicilar tarafindan bu paylasimlarin ¢ok siklikla yapildigi
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goriilmektedir. Paylasilan materyallerin bir kismi bazi 6gretmenler tarafindan dogrudan alip

kullanilirken baz1 6gretmenler ise materyal {izerinde ¢esitli degisikler yapmaktadir.

Tablo 4.44. Cografya Ogretmenlerinin Sosyal Aglar1 Anlama Diizeyi (Madde 6)

Sosyal aglar1 pasif kullanirim N %

Kesinlikle katiliyorum 23 8,68
Katiliyorum 114 43,02
Notr 64 24,15
Katilmiyorum 48 18,11
Kesinlikle katilmiyorum 16 6,04
Toplam 265 100

Tablo 4.44. incelendiginde arastirmaya katilan kullanicilarin 6nemli bir kisminin sosyal
aglar aracilig1 ile paylasilan bilgiyi tilketme konumunda oldugu goriilmektedir. “Sosyal aglar
pasif kullanirim” maddesine katilimcilarin %8,68°1 “Kesinlikle katiliyorum”, %43,02’s1 ise
“Katiltyorum” yanit1 vermistir. Bu oranlar dikkate alindiginda katilimcilarin %51,70’inin pasif
kullanict oldugu goriilmektedir. Katilimcilarin %24,15°1 “Notr”, %18,11°1 “Katilmiyorum”,
%6,04’1 ise “Kesinlikle katilmiyorum” ifadesini kullanmistir. Pasif kullanici oraninin yiiksek

olmasi bilgi paylasim siirecini olumsuz yonde etkilemektedir.

Tablo 4.45. Cografya Ogretmenlerinin Sosyal Aglar1 Anlama Diizeyi (Madde 7)

Sahip oldugum bazi bilgilerin yanlis oldugunu N %

sosyal aglar araciligryla fark ediyorum

Kesinlikle katiltyorum 8 3,02
Katiliyorum 105 39,62
Notr 81 30,57
Katilmiyorum 60 22,64
Kesinlikle katilmiyorum 11 4,15

Toplam 265 100
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“Sahip oldugum bazi bilgilerin yanlis oldugunu sosyal aglar aracilifiyla fark ediyorum”
maddesini katilimcilarin %3,02°si “Kesinlikle katiliyorum”, %39,62°si ise “Katiliyorum”
seklinde yanitlamistir. Katilimcilarin %42,64’liniin sahip oldugu bazi bilgilerin yanlishigini
sosyal aglar vasitasiyla fark etmesi sosyal aglarin Cografya egitiminde olduk¢a 6nemli bir
konuma sahip oldugunu goéstermektedir. Katilimcilarin sadece %26,79’nun aykir1 goriis beyan
etmistir. Bu sonuglar sosyal aglarin egitim alanindaki konumu hakkindaki olduk¢a dikkat

cekicidir.

Tablo 4.46. Cografya Ogretmenlerinin Sosyal Aglar1 Anlama Diizeyi (Madde 8)

Sosyal aglarin egitimde kullanimim faydali buluyorum N %

Kesinlikle katiliyorum 80 30,19
Katiliyorum 124 46,79
Notr 50 18,87
Katilmiyorum 4 1,51
Kesinlikle katilmiyorum 7 2,64
Toplam 265 100

Aragtirmaya katilan Ogretmenlerin ¢ok biiyiik bir kismi sosyal aglarim egitimde
kullantmin1 faydali bulmaktadir. Nitekim katilimcilarin %30,19’u bu maddeye “Kesinlikle
katiliyorum”, %46,79°’u da “Katiliyorum” yanitt vermistir. Bu dogrultuda katilimcilarin
%76,98°1 olumlu goriis beyan etmistir. “Katilmiyorum” ve “Kesinlikle katilmiyorum” yaniti
veren katilimci orani toplamda %#4,15 olup bu katilimcilar ayn1 zamanda herhangi bir sosyal
aga liye olmadigini ifade eden katilimcilardir. Bu maddeye “Notr” yanit veren katilimci orant

%18,87 olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Tablo 4.47. Cografya Ogretmenlerinin Sosyal Aglari Anlama Diizeyi (Madde 9)

Daha once hi¢ kullanmadigim yontem ve tekniklerden N %

sosyal aglar vasitasiyla haberdar oldum

Kesinlikle katiliyorum 57 21,51
Katiliyorum 101 38,11
Notr 52 19,63



Katilmiyorum 44
Kesinlikle katilmiyorum 11
Toplam 265
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16,60
4,15
100

Aragtirmaya katilan Cografya dgretmenlerinin %59,62’si daha once hi¢ kullanmadiklar

yontem ve tekniklerden sosyal aglar vasitasiyla haberdar oldugunu ifade etmistir. Yeni yontem

ve tekniklerin kullaniminin sosyal aglar araciligiyla paylasilmasi sosyal aglarin Onemini

vurgulamaktadir. Katilmecilarin  %19,63°1 notr kalirken, %16,60 ve %4,15°1 sirasiyla

“Katilmryorum” ve “Kesinlikle katilmiyorum” yanit1 vermistir.

Tablo 4.48. Cografya Ogretmenlerinin Sosyal Aglar1 Anlama Diizeyi (Madde 10)

Sosyal aglar vasitasiyla haberdar oldugum yontem ve N

teknikleri derslerimde uygulamaya bagladim

%

Kesinlikle katiliyorum 41
Katiliyorum 117
Notr 48
Katilmiyorum 52
Kesinlikle katilmiyorum 7
Toplam 265

15,47
44,15
18,11
19,62
2,64
100

Tablo 4.47 ve Tablo 4.48°’de yer alan maddeler birbiri ile baglantilidir. Bir 6nceki

maddede katilimcilarin %59,62’si sosyal aglar araciligi ile yeni yontem ve tekniklerden

haberdar oldugunu ifade ederken bu maddede ise katilimcilarin 9%59,62°si haberdar oldugu

yeni yontem ve teknikleri derslerinde kullanmaya basladigini beyan etmistir. Bu beyan sosyal

aglarin egitim alanindaki etkisi agisindan olduk¢a manidardir. Katilimeilarin %18,11°si ndtr

kalirken 9%19,62’si “Katilmiyorum”, %2,64 “Kesinlikle katilmiyorum” seklinde yanit

vermistir.
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Tablo 4.49. Cografya Ogretmenlerinin Sosyal Aglar1 Anlama Diizeyi (Madde 11)

Sinifta uyguladigim yontem ve teknikleri sosyal N %

aglar aracilifiyla meslektaslarim ile paylagirim

Kesinlikle katiliyorum 27 10,19
Katiliyorum 111 41,89
Notr 71 26,79
Katilmiyorum 44 16,60
Kesinlikle katilmiyorum 12 4,53
Toplam 265 100

Cografya 6gretmenlerinin sosyal aglart anlama diizeyi anketinin 9, 10 ve 11. maddeleri
birbiri ile baglantili olup verilen yanitlarin bu baglantiyr destekledigi goriilmektedir. Madde
11’de Ogretmenlerin  %52,08 “Kesinlikle katiliyorum” ve “Katiliyorum” segeneklerini
isaretlemistir. Bu oranlar sosyal aglarin bilgi paylagimi konusunda etkili oldugunu, yeniliklerin
Ogretmenler arasinda yayilmasi hususunda tesvik edici oldugunu goéstermektedir. Ankete
katilan Ogretmenlerin  %26,79’u noétr kalirken %16,60’1 “Katilmiyorum”, %4,53°1 ise
“Kesinlikle katilmiyorum” secgeneklerini isaretlemistir. Bu maddeye olumsuz yanit veren
katilimcilarin yaklasik yaridan fazlasinin herhangi bir sosyal aga liye olmadig goriilmektedir.
Bu dogrultuda 6gretmenlerin yarida fazlasi kendi dersinde uygulamis oldugu yeni yontem ve
teknikleri sosyal aglar araciligiyla meslektaglar1 ile paylasmaktadir. 9 ve 11. maddede
katilimcilarin yaklasik %601 yeni yontem ve tekniklerden sosyal aglar aracilig ile haberdar
oldugunu ve bunlar1 derslerinde kullanmaya basladigini ifade etmistir.

Tablo 4.50. Cografya Ogretmenlerinin Sosyal Aglar1 Anlama Diizeyi (Madde 12)

Sosyal aglar vasitasiyla elde ettigim hazir sunum N %
ve dokiimanlar1 derslerimde kullanirim

Kesinlikle katiltyorum 61 23,02
Katiliyorum 156 58,87
Notr 29 10,94
Katilmiyorum 12 4,53
Kesinlikle katilmryorum 7 2,64

Toplam 265 100
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Tablo 4.50’ye gore katilimcilarin %81,89’u sosyal aglar vasitasiyla elde ettikleri hazir
sunum ve dokiimanlar1 derslerinde kullanmaktadir. Etkilesimli tahtalarin kullanilmasi ile
birlikte gorsel materyallerin kullanim1 da artmistir. Cesitli nedenlere bagli olarak gorsel
materyal hazirlamakta zorlanan Ogretmenlerin hazir sunum ve dokiimanlara yoneldikleri
goriilmektedir. Arastirmaci tarafindan sosyal aglarda yapilan incelemede Cografya dersinin
her sinif ve kazanimina ait ¢ok fazla sunum ve dokiimanin oldugu goériilmiistiir. Bunlarin bir
kismi oldukea nitelikli bir sekilde hazirlanmisken bir kisminin da daha diistik nitelige sahip
oldugu goriilmistiir. Katilimcilarin sosyal aglar araciligl ile elde ettikleri sunum ve
dokiimanlart kendi okul ve smif seviyesini goz Oniine alip gerekli revizyonlart yapmadan
kullanmalar1 tartismaya agik bir husus olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Katilimeilarin %10,94°
bu madde i¢in “Notr” yaniti verirken %4,53’1 “Katilmiyorum”, %2,64°i ise “Kesinlikle
katilmiyorum” yanitini vermistir.

Tablo 4.51. Cografya Ogretmenlerinin Sosyal Aglar1 Anlama Diizeyi (Madde 13)

Bazi konular1 6grencilerin sosyal aglari N %
kullanacag1 yontemlerle islerim

Kesinlikle katiliyorum 52 19,62
Katiliyorum 97 36,60
Notr 64 24,15
Katilmiyorum 45 16,98
Kesinlikle katilmiyorum 7 2,64
Toplam 265 100

Katilimeilar “Baz1 konular1 6grencilerin sosyal aglar1 kullanacagi yontemlerle islerim”
maddesine %19,62 “Kesinlikle katiliyorum”, %36,60 “Katiliyorum”, %24,15 “Notr”, %16,98

“Katilmiyorum”, %2,64 ise “Kesinlikle katilmiyorum” seklinde yanit vermislerdir.
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4.7.2 Ogretmenlerin Sosyal Aglar Konusundaki Oz Degerlendirme Diizeyleri

Tablo 4.52. Ogretmenlerin Sosyal Aglar Konusundaki Oz Degerlendirme Diizeyleri (Madde 1)

Meslegim ile ilgili sempozyum, kongre vb ¢aligmalardan N %
sosyal aglar tizerinden haberdar olurum

Evet 156 58,87
Hayir 15 5,66
Kismen 94 35,47
Toplam 265 100

Arastirmaya katilan katilimcilarin %58,87’si meslegi ile ilgili sempozyum, kongre vb
caligmalardan sosyal aglar araciligi ile haberdar oldugunu ifade etmistir. Kurum ve kuruluslar
tarafindan yapilan duyurularin hedef kitlelere ulasmasinda sosyal aglarin oldukga etkili oldugu
goriilmektedir. Ayn1 zamanda bu kanallar aracilign ile ilgili etkinliklere ait bagvuru ve
kayitlarin da kabul edilmesi katilimcilar icin 6nemli bir kolaylik olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Katilimeilarin %35,47°si bu maddeye “Kismen” cevabi verirken %35,66’s1 ise “Hayir” cevabi
vermistir. Bu maddeye “Hayir” yanit1 veren katilimcilarin %20’si ayn1 zamanda herhangi bir

sosyal aga iiye olmadigini ifade etmistir.

Tablo 4.53. Ogretmenlerin Sosyal Aglar Konusundaki Oz Degerlendirme Diizeyleri (Madde 2)

Kanun, yonetmelik, yonerge gibi bilgi ve yeniliklerden N %

Sosyal aglar aracilig1 ile haberdar olurum

Evet 113 42,64
Hayr 31 11,70
Kismen 121 45,66
Toplam 265 100

“Kanun, yonetmelik, yonerge gibi bilgi ve yeniliklerden sosyal aglar aracilig1 ile haberdar
olurum” maddesine katilimcilarin %42,64°1i “Evet”, %45,66’s1 “Kismen”, %11,70°1 ise
“Hayir” cevabi vermistir. Madde 1°de yer alan “Meslegim ile ilgili sempozyum, kongre ve
yeniliklerden sosyal aglar ilizerinden haberdar olurum” ifadesine “Evet” verenlerin orani

%58,87 iken bu maddeye “Evet” yanit1 verenlerin orani ise %42,64’e diigmiistiir. Bu durum
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tizerinde kanun, yonetmelik ve yOnergelerin sosyal aglar araciligi paylagiminin daha az

olmasinin etkili oldugu diisiiniilmektedir.

Tablo 4.54. Ogretmenlerin Sosyal Aglar Konusundaki Oz Degerlendirme Diizeyleri (Madde 3)

Sosyal aglar araciligi ile meslektaglarim ile N %

goriis alisverisinde bulunurum

Evet 102 38,49
Hayir 35 13,21
Kismen 128 48,30
Toplam 265 100

Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin %38,49°u “Sosyal aglar aracilig1 ile meslektaglarim ile
goriis alisverisinde bulunurum” maddesine “Evet” yanitin1 verirken %48,30’u ise “Kismen”
yanit1 vermistir. Bu maddeye “Hayir” yanit1 veren katilimer orani ise %13,21 olarak karsimiza
cikmaktadir. “Evet” ve “Kismen” cevabi veren katilimci oraninin olduke¢a yiiksek oldugu
(%86,79) gortilmektedir. Oranin bu kadar yliksek olmasinda sosyal aglar aracilig ile iletisimin
cok hizli ve kolay olmasinin etkili oldugu diisiiniilmektedir. Katilimcilar arasinda sosyal aglara
tiye olma oraninin %91,3 gibi ¢ok yiik bir orana sahip olmasinin da bu durum tizerinde etkili

oldugu sdylenebilir.

Tablo 4.55. Ogretmenlerin Sosyal Aglar Konusundaki Oz Degerlendirme Diizeyleri (Madde 4)

Brangim ile ilgili ikilemde kaldigim konularda dncelikle N %

sosyal aglar aracilif1 ile yardim isterim

Evet 38 14,34
Hayir 139 52,45
Kismen 88 33,21
Toplam 265 100

“Brangim ile ilgili ikilemde kaldigim konularda dncelikle sosyal aglar araciligi ile yardim
isterim” maddesine katilimcilarin %14,34°i “Evet” 9%52,45°1 “Hayir” %33,21°1 ise “Kismen”
yanit1 vermistir. Ulasilabilirligi kolay olmasina ragmen tereddiitte diisiilen konularda sosyal

aglara bagvuru oraninin nispeten diisiik oldugu goriilmektedir. Sosyal aglar da dahil olmak
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lizere sanal mekanlarda ulasilan bilginin kaynagmin her zaman bilimsel kaynaklara
dayanmamas1 ve bilgi kirliliginin ¢ok fazla olmasi bilginin giivenirliligine golge
distirmektedir. Katilimcilarin ikilemde kaldiklar1 konularda sosyal aglar1 ¢ok fazla tercih

etmemis olmalar1 bu durumla ile agiklanabilir.

Tablo 4.56. Ogretmenlerin Sosyal Aglar Konusundaki Oz degerlendirme Diizeyleri (Madde 5)

Sosyal aglar araciligiyla edindigim bilgiler, yeni yontem N %

ve teknikleri derslerimde kullanmam konusunda beni tesvik ediyor

Evet 116 43,77
Hayir 19 7,17
Kismen 130 49,06
Toplam 265 100

Tablo 4.56’da yer alan maddeye katilimcilarin %43,77’si “Evet”, %7,17’si “Hayir”,
%49,06’s1 1se “Kismen” yanit1 vermistir. Katilimcilarin yanitlar1 arasinda “Hayir” oraninin
oldukca diisiik olmas1 sosyal aglarinin deneyim paylasimi konusunda oldukga etkili oldugunu
gostermektedir. Ogretmenler arasinda bilgi ve deneyim paylasimi konusunda sosyal aglarin

pozitif bir etkiye sahip oldugu ve ayni zamanda bunu tesvik ettigi sdylenebilir.

Tablo 4.57. Ogretmenlerin Sosyal Aglar Konusundaki Oz Degerlendirme Diizeyleri (Madde 6)

Sosyal aglar aracilig1 ile edindigim fikirler proje N %

tabanli ¢aligmalar iretmemi saglar

Evet 112 42,26
Hayir 27 10,19
Kismen 126 47,55

Toplam 265 100
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“Sosyal aglar aracilig1 ile edindigim fikirler proje tabanli ¢aligmalar iiretmemi saglar”
maddesine katilimcilarin %42,26’s1 “Evet”, %47,55’1 ise “Kismen” yanit1 vermistir. Bu
maddeye katilimcilarin sadece %10,19’u “Hayir” cevabi vermistir. Bir O6nceki maddede
oldugu gibi bu maddeye de verilen yanitlar sosyal aglarin deneyim transferi konusunda
olduk¢a onemli oldugunu gostermektedir. Bu maddeye “Evet” yanit1 veren katilimcilara bu
sorunun devaminda “Bugiine kadar yaptiginiz bir ¢alisma/proje var mi?”” sorusu yoneltilmistir.
Katilimcilar “Cevre kirliligi konulari, T UBITAK yvarismalari, T UBITAK 4006, Erasmus
calismalar, simif diizeyinde etkinlikler” konusunda caligma/proje yaptiklarimi ifade
etmislerdir. Bu madde de bir 6nceki maddede oldugu gibi sosyal aglarin deneyim transferi

konusunda pozitif etkiye sahip oldugunu gostermektedir.

4.7.3. Ogretmenlerin Sosyal Aglar Sosyal Aglar1 Simfta Kullanma Diizeyleri ile Ilgili
Bulgular

Tablo 4.58. Ogretmenlerin Sosyal Aglar1 Smifta Kullanma Diizeyleri (Madde 1)

Sosyal aglardaki gruplar iizerinden 6grencilere N %

arastirma, proje ve ddev gonderirim

Kesinlikle katiliyorum 39 14,72
Katiliyorum 125 47,17
Notr 48 18,11
Katilmiyorum 41 15,47
Kesinlikle katilmiyorum 12 4,53
Toplam 265 100

Arastirmaya katilan katilimcilar “Sosyal aglardaki gruplar {izerinden Ogrencilere
arastirma, proje ve ddev gonderirim” maddesine %14,72 oraninda “Kesinlikle katiliyorum”,
%47,17 oraninda “Katiliyorum” yanitt vermislerdir. Bu maddeye katilimcilarin %18,11°1
“Notr”, %15,47’si “Katilmiyorum”, %4,53’1 “Kesinlikle katilmiyorum™ yanit1 vermistir. 2020
yilindan itibaren pandemi doneminde uzaktan egitime gecilmesi ile birlikte sosyal aglar
oldukca 6nem kazanmistir. Bu donemde bir¢ok sosyal ag uygulamasi 68retmen ve Ogrenci

arasinda egitim igeriklerinin paylasilmasinda koprii gorevi gormiistiir. Nitekim bu maddenin
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devaminda katilimcilara “1. Maddeye “Kesinlikle katiliyorum” veya “Katiliyorum” yaniti
verdiyseniz 6grenciler olumlu geri bildirimde bulunuyor mu” sorusu yoneltilmistir. Bu soruya
gelen yanitlardan bazilar1 su sekildedir: Ogrenciler ara sira olumlu geri doniis yapiyor. Evet
odev takibi kolay oluyor. Geri bildirimi kendim takip ediyorum. Whatsapp iizerinden olumlu
doniisler altyorum. EVet, sinifta dinlemedikleri seyleri sosyal aglar araciligi ile kaydediyorlar.
Ikilemde kaldiklar: ve anlayamadiklarimi soruyorlar. Google classroom iizerinde &dev

kontrolleri yapryorum. Pandemi doneminde yollanan odevier geri dondii.

Tablo 4.59. Ogretmenlerin Sosyal Aglar1 Smifta Kullanma Diizeyleri (Madde 2)

Sosyal aglar araciligi ile 6grencilerin ders N %
ile ilgili taleplerine yardimci olurum

Kesinlikle katiliyorum 60 22,64
Katiliyorum 142 53,58
Notr 37 13,97
Katilmiyorum 21 7,92
Kesinlikle katilmiyorum 5 1,89
Toplam 265 100

Arastirmaya katilan katilimcilarin %76,22’si sosyal aglar araciligi ile 6grencilerin ders ile
ilgili taleplerine “Kesinlikle katiliyorum” ve “Katiliyorum™ yanit1 vermistir. Bu oranlar sosyal
aglar aracilign ile Ogretmen ve Ogrenciler arasinda giiglii bir iletisimin oldugunu
gostermektedir. Sosyal aglarin bu 6zelligi Cografya egitimi alaninda 6nemli bir firsat olarak
karsimiza g¢ikmaktadir. Katilimcilarin sadece %9,81°1 bu dogrultuda o6grencilerin yardim

taleplerine olumsuz yanit vermistir.

Tablo 4.60. Ogretmenlerin Sosyal Aglar1 Smifta Kullanma Diizeyleri (Madde 3)

Ogrencilere, sosyal aglari kullanip hazirlayacaklar N %

o0dev/performans 6devleri veririm

Kesinlikle katiliyorum 46 17,36
Katiliyorum 101 38,11
Notr 60 22,64
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Katilmiyorum 53 20,00
Kesinlikle katilmiyorum 5 1,89
Toplam 265 100

“Ogrencilere, sosyal aglar1 kullanip hazirlayacaklar1 ddev/performans ddevleri veririm”
ifadesine katilimcilarin %7,36’s1 “Kesinlikle katiliyorum”, %38,11°1 “Katiliyorum™ yaniti
vermistir. %22,64’0 “Notr” yanit1 verirken %20,’si “Katilmiyorum”, %1,89’u ise “Kesinlikle
katilmiyorum™ yanit1 vermistir. Nitel goriismede katilimeilar 6zellikle proje, performans ddevi
gibi ¢alismalar i¢in sosyal aglar iizerinden gerek bireysel iletisim gerekse de gruplar halinde

iletisim kurduklarini ifade etmislerdir.

Tablo 4.61. Ogretmenlerin Sosyal Aglar1 Smifta Kullanma Diizeyleri (Madde 4)

Ogrencilerin, egitim alaninda sosyal aglari N %
kullanmalarini faydali buluyorum

Kesinlikle katiliyorum 44 16,60
Katiliyorum 127 47,92
Notr 57 21,51
Katilmiyorum 25 9,44
Kesinlikle katilmiyorum 12 4,53
Toplam 265 100

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin %64,52’si “Ogrencilerin, egitim alaninda sosyal aglari
kullanmalarini faydali buluyorum” ifadesine “Kesinlikle katiliyorum” ve “Katiliyorum” yaniti
vermislerdir. Bu maddeye katilimcilarin %21,51°1 “Nétr”, %9,44°1 “Katilmiyorum”, %4,53’1
ise “Kesinlikle katilmiyorum” yaniti vermislerdir. Olumsuz goriis beyan eden Ogretmen
oranmnin %13,97 gibi diisik bir oranda kaldigi goriilmektedir. Tablodaki bu degerlere
bakildiginda 6grencilerin egitim alaninda sosyal aglar1 kullanmalarina 6gretmenler olumlu

yaklasmaktadir.
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Tablo 4.62. Ogretmenlerin Sosyal Aglar1 Sinifta Kullanma Diizeyleri (Madde 5)

Ogrenciler, proje ve 6dev gibi konularda sosyal N %

aglar lizerinden iletigim kurulmasini benimsiyorlar

Kesinlikle katiliyorum 53 20,00
Katiliyorum 139 52,45
Notr 48 18,12
Katilmiyorum 21 7,92
Kesinlikle katilmiyorum 4 1,51
Toplam 265 100

Bu boliimde yer alan 3.madde, 4.madde ve 5.madde birbiri ile baglantilidir. Bu ii¢ madde
bir arada degerlendirildiginde 6gretmenlerin sosyal aglar araciligi ile 6grencilerle iletisime
sicak baktiklart sonucu ortaya c¢ikmaktadir. Ogretmenlerin %72,45°i proje ve odev gibi
konularda sosyal aglar ilizerinde iletisim kurulmasini olumlu karsilamaktadir. Nitekim bu
maddeye katilimecilarin = %20°si  “Kesinlikle katiliyorum” yanitt  veritken %352,45°si
“Katiliyorum” yanit1 vermistir. Bu maddeye “Katilmiyorum” ve “Kesinlikle katilmiyorum”

yanit1 veren katilimc1 orani sirastyla %7,92 ve %1,51 olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

4.7.4. Ogretmenlerin Sosyal Aglarin Egitim Alaminda Kullanma Konusunda

Yaklasimlari ile Tlgili Bulgular

Tablo 4.63. Ogretmenlerin Sosyal Aglarin Egitim Alaninda Kullanma Konusundaki
Yaklagimlar1 (Madde 1)

Egitim alaninda sosyal aglar1 kullanmak motivasyonumu artirir N %

Kesinlikle katiltyorum 33 12,45
Katiliyorum 93 35,09
Notr 57 21,51
Katilmiyorum 63 23,78
Kesinlikle katilmiyorum 19 7,17

Toplam 265 100
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Tablo 4.63’te yer alan “Egitim alaninda sosyal aglar1 kullanmak motivasyonumu artirir”
ifadesine katilimcilarin %12,45 “Kesinlikle katiliyorum”, %35,09’u “Katiliyorum”, %21,51°1
“Notr”, %23,78’si “Katilmiyorum”, %7,17’si ise “Kesinlikle katilmiyorum” yanit1 vermistir.
Bu maddeye katilimcilarin %30,95’1 olumsuz yanit verirken %47,54’i ise olumlu yanit
vermistir. Arastirmanin 3.bdliimiinde yer alan 4. maddede katilimeilarin yaklagik %65°1 egitim
alaninda sosyal aglarin kullanimin1 faydali bulmasina ragmen sosyal aglarin egitim alaninda

motivasyonu artirdigini ifade eden katilime1 orani nispeten daha diisiik kalmustir.

Tablo 4.64. Ogretmenlerin Sosyal Aglarin Egitim Alaninda Kullanma Konusundaki
Yaklagimlar1 (Madde 2)

Egitim amagli olusturulan sosyal ag gruplarinda N %
yer almay1 faydali buluyorum

Kesinlikle katiliyorum 55 20,75
Katiliyorum 140 52,83
Notr 40 15,10
Katilmiyorum 15 5,66
Kesinlikle katilmiyorum 15 5,66
Toplam 265 100

“Egitim amagh olusturulan sosyal ag gruplarinda yer almayi faydali buluyorum” ifadesine
“Kesinlikle katiliyorum” ve “Katiliyorum” yanit1 verenlerin orani sirastyla %20,75 ve %52,83
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu maddeye “Notr” yaniti veren katilimer orami %15,10 iken
“Katilmiyorum” ve “Kesinlikle katilmiyorum” yaniti1 verenlerin orant ayni olup %35,66°dir.
Cografya Ogretmenlerinin iiye oldugu birgok sosyal ag gruplarinin oldugu goriilmektedir.
Bunlar; veli gruplari, sube bazinda 6grenci gruplari, rehber 6gretmen smif gruplari, okul
Ogretmenler grubu, ziimre Ogretmenler gruplari, il ve ilge zlimre Ogretmenler gruplari,
tiniversite arkadaslik gruplari, mail gruplar1 gibi gruplardir. Bu gruplar vasitasiyla iletisim ve
paylasimlarin oldukca yaygin oldugu goriilmektedir. Cografya 6gretmenlerinin egitim ile ilgili

birgok soruya bu gruplar araciligi ile yanit aradigi goriilmektedir.
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Tablo 4.65. Ogretmenlerin Sosyal Aglarin Egitim Alaninda Kullanma Konusundaki
Yaklasimlar1 (Madde 3)

Egitim alaninda sosyal aglar1 kullanmayan N %
ogretmenler 6grenciler nezdinde yetersiz kalir

Kesinlikle katiliyorum 24 9,06
Katiliyorum 52 19,62
Notr 77 29,06
Katilmiyorum 89 33,58
Kesinlikle katilmiyorum 23 8,68
Toplam 265 100

“Egitim alaninda sosyal aglar1 kullanmayan 6gretmenler Ogrenciler nezdinde yetersiz
kalir” maddesine katilimcilarin %9,06’s1 “Kesinlikle katiliyorum”, %19,62’s1 “Katiliyorum”
yanitt verirken %29,06’s1 ise ¢ekimser kalmistir. Bu maddeye katilimcilarin 933,58
“Katilmiyorum”, %8,68’si ise “Kesinlikle katilmiyorum” yaniti vermislerdir. Baglantili
maddeler incelendiginde sosyal aglarin egitim alaninda kullanimi konusunda olumlu yonde
goriis birligi bulunmasi ile birlikte 6gretmenlerin sosyal aglar1 kullanmamasi da bir yetersizlik

olarak goriilmemektedir.

Tablo 4.66. Ogretmenlerin Sosyal Aglarin Egitim Alaninda Kullanma Konusundaki
Yaklagimlar1 (Madde 4)

Sosyal aglar 6gretmenlerin bilgi ve becerisini artirmasi N %
acisindan egitim alaninda olumlu katki saglar

Kesinlikle katiliyorum 49 18,49
Katiliyorum 143 53,96
Notr 39 14,72
Katilmiyorum 15 5,66
Kesinlikle katilmryorum 19 7,17
Toplam 265 100

Tablo 4.66’da yer alan maddeye katilimcilarin %18,49’u “Kesinlikle katiliyorum”,
%353,96’s1 ise “Katiltyorum” yanit1 vermistir. Bu dogrultuda katilimeilarin %72,45inin sosyal

aglarin 6gretmenlerin bilgi ve beceriSini artirmasi agisindan egitim alaninda olumlu katki
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sagladig1 yoniinde hemfikirdir. Bu maddeye “Katilmiyorum” ve “Kesinlikle katilmiyorum”

yanit1 verenlerin orani sirastyla %5,66 ve %7,17°dir.

Tablo 4.67. Ogretmenlerin Sosyal Aglarin Egitim Alaninda Kullanma Konusundaki
Yaklagimlar1 (Madde 5)

Sosyal aglar dgrenciler agisindan egitim N %
alaninda olumlu katki saglar

Kesinlikle katiliyorum 42 15,85
Katiliyorum 120 45,28
Notr 69 26,04
Katilmiyorum 27 10,19
Kesinlikle katilmiyorum 7 2,64
Toplam 265 100

“Sosyal aglar Ogrenciler acisindan egitim alaninda olumlu katki saglar” ifadesine

katilimcilarin %15,85°1 “Kesinlikle katiliyorum”, %45,28’1 “Katiliyorum”, %26,04’1 “Notr”,

%10,19°’u “Katilmiyorum”, %2,64°1 ise “Kesinlikle katilmiyorum” yaniti vermistir. Bu

dogrultuda arastirmaya katilan 6gretmenlerin %60’tan fazlasi sosyal aglarin Ogrenciler

acisindan egitim alaninda katki sagladigim1 ifade etmistir. Bu oranlar sosyal aglarin

giniimiizde ve gelecekte egitim alaninda kullanim1 konusunda ¢aligmalar yapilmasi

gerektigini gostermektedir.

Tablo 4.68. Ogretmenlerin Sosyal Aglarin Egitim Alaninda Kullanma Konusundaki
Yaklagimlar1 (Madde 6)

Sosyal aglar kanaliyla elde edilen bilgi ve materyal N %
zaman agisindan tasarruf saglar

Kesinlikle katiliyorum 81 30,57
Katiliyorum 110 41,51
Notr 36 13,58
Katilmiyorum 19 7,17
Kesinlikle katilmryorum 19 7,17
Toplam 265 100
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Katilimeilarin ¢ok biiyiik bir kism1 (%72,08°1) sosyal aglar kanaliyla elde edilen bilgi ve
materyallerin zaman agisindan tasarruf sagladigni diisiinmektedir. Buna ragmen anketin
“Cografya Ogretmenlerinin Sosyal Aglar1 Anlama Diizeyi” béliimiinde yer alan
“Ogretmenlerin sosyal aglardan elde ettikleri hazir sunum ve materyalleri kullanmalarim
dogru bulmuyorum” maddesine katilimcilarin  %79,24°t “Kesinlikle katiliyorum”  ve
“Katiliyorum” yanmiti vermislerdir. Bu dogrultuda sosyal aglar aracilifiyla elde edilen
materyallerin zaman konusunda tasarruf saglamasina ragmen bunun dogru bulunmadig:
konusunda katilime1 goriisii agirlik kazanmaktadir. Arastirmanin bu maddesine katilimcilarin
%13,58’1 “Notr”, ayni oranla %7,17’si “Katilmiyorum” ve “Kesinlikle katilmiyorum™ yaniti

vermistir.

Tablo 4.69. Ogretmenlerin Sosyal Aglarin Egitim Alaninda Kullanma Konusundaki
Yaklagimlar1 (Madde 7)

Ogretmenlerin sosyal aglara iiye olmasi dgrenciler N %

tizerinde olumsuz 6rnek olusturur

Kesinlikle katiliyorum 15 5,66
Katiliyorum 14 5,28
Notr 46 17,36
Katilmiyorum 113 42,64
Kesinlikle katilmiyorum 77 29,06
Toplam 265 100

“Ogretmenlerin sosyal aglara iiye olmas1 dgrenciler {izerinde olumsuz 6rnek olusturur”
maddesine katilimcilarin = %5,66’s1  “Kesinlikle katiliyorum”, %>5,28’i  “Katiliyorum”,
%17,36’s1 “Notr”, %42,64°1 “Katilmiyorum”, %29,06’s1 ise “Kesinlikle katilmiyorum™ yaniti
vermistir. Bu dogrultuda Ogretmenlerin sosyal aglara liye olmasmin Ogrenciler iizerinde

olumsuz bir etkiye sahip olmadig1 s6ylenebilir.
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Tablo 4.70. Ogretmenlerin Sosyal Aglarin Egitim Alaninda Kullanma Konusundaki
Yaklasimlar1 (Madde 8)

Ogretmenlerin sosyal aglar1 egitim alaninda N %

kullanmalar1 bagarilarini artirir

Kesinlikle katiliyorum 28 10,57
Katiliyorum 105 39,62
Notr 81 30,57
Katilmiyorum 32 12,08
Kesinlikle katilmiyorum 19 7,16
Toplam 265 100

Katilimeilarin yaridan fazlast (%,50,29) 6gretmenlerin egitim alaninda sosyal aglari
kullanmalarinin basarilarini artirdigini ifade etmistir. Bu maddeye katilimcilarin %10,57’si
“Kesinlikle katiliyorum”, %39,62’1 “Katiliyorum”, %30,57’si  “Notr”, %12,08’1

“Katilmiyorum”, %7,17’si ise “Kesinlikle katilmiyorum” yanit1 vermistir.

Tablo 4.71. Ogretmenlerin Sosyal Aglarin Egitim Alaninda Kullanma Konusundaki
Yaklasimlar1 (Madde 9)

Ogretmenlerin sosyal aglara iiye olmasi egitim N %
alan1 disinda fazla zaman gegirmesine sebep olur

Kesinlikle katiliyorum 27 10,19
Katiliyorum 104 39,25
Notr 53 20,00
Katilmiyorum 65 24,53
Kesinlikle katilmryorum 16 6,04
Toplam 265 100

Bu maddeyle sosyal aglar ile zaman israfi arasindaki iliski Olg¢iilmeye calisiimistir.
“Ogretmenlerin sosyal agara iiye olmasi egitim alam diginda fazla zaman gegirmesine sebep
olur” ifadesine katilimcilarin %10,19’u “Kesinlikle katiliyorum”, %39,25’1 “Katiliyorum”,

%20’s1 “Notr”, %24,53’i “Katilmiyorum”, %6,04’1 ise “Kesinlikle katilmiyorum” yaniti
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vermistir. Bu dogrultuda katilimecilarin yaklasik yarisi sosyal aglarin dgretmenlerin egitim

alan1 disinda fazla zaman gec¢irmesine neden oldugunu diistinmektedir.

Tablo 4.72. Ogretmenlerin Sosyal Aglarin Egitim Alaninda Kullanma Konusundaki
Yaklasimlar1 (Madde 10)

Sosyal aglardan elde edilen hazir sunum ve N %
materyaller 6gretmenleri tembellestirir

Kesinlikle katiliyorum 27 10,19
Katiliyorum 70 26,42
Notr 43 16,22
Katilmiyorum 101 38,11
Kesinlikle katilmiyorum 24 9,06
Toplam 265 100

“Sosyal aglardan elde edilen hazir sunum ve materyaller 6gretmenleri tembellestirir”
ifadesine katilimeilarin = %10,19’u  “Kesinlikle katiliyorum”, %26,42’si “Katiliyorum”,
%16,22°s1 “Notr”, %38,11°1 “Katilmiyorum”, %9,06’s1 ise “Kesinlikle katilmiyorum” yaniti
vermistir. Bu dogrultuda katilimcilarin yaklasik yarisi hazir sunum ve materyallerin
ogretmenleri tembellestirdigi konusunda hemfikirdir. Buna karsin Onceki bdoliimlerde
katilimcilarin %81,89’u hazir sunum ve materyalleri dersinde kullandigimi (Tablo 4.50),
%79,24°1 de bunu dogru bulmadigini beyan etmistir (Tablo 4.43). Bu yoniiyle bu ii¢ maddede

elde edilen bulgular olduk¢a manidardir.

Tablo4.73. Ogretmenlerin Sosyal Aglarin Egitim Alaninda Kullanma Konusundaki
Yaklasimlar1 (Madde 11)

Ogretmenlerin egitim alaninda sosyal aglari N %
kullanmalar1 giintimiizde zorunlu bir ihtiyagtir

Kesinlikle katiliyorum 49 18,49
Katiliyorum 112 42,26
Notr 53 20,00
Katilmiyorum 32 12,08
Kesinlikle katilmiyorum 19 7,17

Toplam 265 100
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Katilmeilar %18,49 “Kesinlikle katiliyorum”, %42,26 “Katiliyorum” yanitlariyla
Ogretmenlerin egitim alaninda sosyal aglar1 kullanmalarinin zorunlu bir ihtiya¢ oldugunu ifade
etmislerdir. %60’1n ilizerindeki bu oran egitim alaninda sosyal aglardan faydalanmanin
Oonemini ortaya koymaktadir. Ayni1 zamanda bu oranlar sosyal aglarin cografya egitimi
alaninda kullanimu ile ilgili bilimsel ¢aligmalarin ve hizmetigi egitim ¢alismalarinin bir ihtiyag
oldugunu bize gostermektedir. Bu maddeye katilimcilarin %20°si “Notr” kalirken, %12,08’s1

“Katilmiyorum”, %7,17’si1 ise “Kesinlikle katilmiyorum” yanit1 vermistir.

Tablo 4.74. Ogretmenlerin Sosyal Aglarin Egitim Alaninda Kullanma Konusundaki
Yaklagimlar1 (Madde 12)

Sosyal aglarin egitim alaninda kullanilmasi N %

ogrencilerin bagarisini olumlu yonde etkiler

Kesinlikle katiliyorum 51 19,25
Katiliyorum 101 38,11
Notr 77 29,06
Katilmiyorum 28 10,57
Kesinlikle katilmiyorum 8 3,02
Toplam 265 100

“Sosyal aglarin egitim alaninda kullanilmas1 6grencilerin basarisin1 olumlu yonde etkiler”
maddesine katilimcilarin %19,25°1 “Kesinlikle katiliyorum”, %38,11°1 “Katiliyorum” yaniti
verirken %29,06’s1 ise “Notr” kalmistir. “Katilmiyorum” yaniti verenlerin oran1 %10,57 iken
“Kesinlikle katilmiyorum” yanit1 verenlerin orani ise %3,02 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
maddeye olumlu yanit verenlerin oraninin oldukga yiiksek oldugu goriilmektedir. Sosyal aglar
giinlimiiziin bir gercegi olup hayatin her alanina hakimdir. Muhtemel ki bu realiteden yola

c¢ikan katilimcilarin yaklasik %60°u bu maddedeki ifadeye katildigini beyan etmistir.



Tablo 4.75. Ogretmenlerin Sosyal Aglarin Egitim Alaninda Kullanma Konusundaki

Yaklasimlar1 (Madde 13)
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Ogretmenlerin sosyal aglar kanaliyla dgrencilere N %
rehberlik etmesi 6grenci basarisini artirir

Kesinlikle katiliyorum 35 13,21
Katiliyorum 103 38,87
Notr 78 29,43
Katilmiyorum 40 15,09
Kesinlikle katilmiyorum 9 3,40
Toplam 265 100

“Ogretmenlerin sosyal aglar kanaliyla Ogrencilere rehberlik etmesi 6grenci basarisini

artirir” ifadesine “Kesinlikle katiliyorum” ve “Katiliyorum” yaniti1 verenlerin orani sirasiyla

%13,21 ve %38,87°dir. “Notr” kalanlarin oran1 %29,43 iken “Katilmiyorum” yanit1 verenlerin

orant  %15,09, “Kesinlikle katilmiyorum” yanit1 verenlerin orani ise %3,40 olarak

gerceklesmistir. Bu dogrultuda anketi yanitlayan katilimcilarin yaridan fazlasi 6gretmenlerin

sosyal aglar aracili@i ile Ogrencilere rehberlik etmesinin 68renci basarisimi  artirdigi

goriisiindedir.

Tablo 4.76. Ogretmenlerin Sosyal Aglarm Egitim Alaninda Kullanma Konusundaki

Yaklasimlar1 (Madde 14)

Sosyal aglar, 6grencilere verilen ddev ve projelerin N %
daha etkin bir sekilde kontrol edilmesini saglar

Kesinlikle katiliyorum 51 19,25
Katiliyorum 97 36,60
Notr 64 24,15
Katilmiyorum 45 16,98
Kesinlikle katilmiyorum 8 3,02
Toplam 265 100
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“Sosyal aglar, 6grencilere verilen ddev ve projelerin daha etkin bir sekilde kontrol
edilmesini saglar” maddesine katilimcilarin %19,25°1 “Kesinlikle katiliyorum”, %36,60°1
“Katiltyorum” yamiti verirken %24,15°1 ise “Notr” kalmistir. Katilimeilarin %16,98’°1
“Katilmryorum” yanit1 verirken %3,02’si ise “Kesinlikle katilmiyorum” yaniti vermistir. Bu
yanitlar ¢ergevesinde baktigimizda katilimeilarin yaridan fazlasi (%55,85) 6dev ve projelerin
kontroliinde sosyal aglarin faydali oldugu goriisiindedir. Bu konuda olumsuz yanit veren

O0gretmenlerin orani tiim katilimcilarin yaklasik beste biri kadardir.

Tablo 4.77. Ogretmenlerin Sosyal Aglarin Egitim Alaninda Kullanma Konusundaki
Yaklasimlar1 (Madde 15)

Sosyal aglar, sinif diginda da 6grenci-6gretmen N %
iletisimini devam ettirdigi i¢in egitime katki saglar

Kesinlikle katiliyorum 53 20,01
Katiliyorum 131 49,43
Notr 36 13,58
Katilmiyorum 33 12,45
Kesinlikle katilmiyorum 12 4,53
Toplam 265 100

Sinif disinda 6grenci 6gretmen iletisiminde sosyal aglarin katkisin1 6lgmeyi amaglayan bu
maddeye verilen yanitlar dogrultusunda katilimcilarin yaklagik %70’ inin olumlu goriis beyan
ettigi goriilmiistiir. Bu madde icin katilimcilarin %20,01°1 “Kesinlikle katiliyorum”, %49,43’i
“Katiliyorum”, %13,58’1 ise “Notr” yaniti vermistir. “Katilmiyorum” ve “Kesinlikle

katilmiyorum” yanit1 verenlerin orani sirastyla %12,45 ve %4,53 olarak gerceklesmistir.

4.8. Nitel Bulgular

Arastirmanin nicel uygulama kismina katilan katilimcilardan segilen 11 kisi ile yari
yapilandirilmis goriisme gergeklestirilmistir. Katilimcilara 6 soru yoneltilmis, sondalarla
sorular1 acacak ifadelere yer verilmistir. Gorlisme sonucunda her soruya verilen cevaplardan

elde edilen veriler dogrultusunda tema, kategori, kodlar olusturulmus ve bunlara ait



126

istatistiksel bilgilere yer verilmistir. Arastirmaya katilan ogretmenler katilim sirasina gore
K1,K2,K3... seklinde kodlanarak bazilarinin fikirlerine dogrudan yer verilmistir. 11 kisiden
olusan katilimcilar 5 kadin ve 6 erkekten olusmustur (Tablo 4.78). Arastirmanin bu

boliimiinde goriisme neticesinde elde edilen bulgulara yer verilmistir.

Tablo 4.78. Nitel Goriismeye Dahil Olan Katilimcilarin Demografik Yapist

Cinsiyet N %
Kadin 5 45
Erkek 6 55
Toplam 11 100

4.8.1. Uye oldugunuz sosyal aglar hayatimizda nasil bir anlam ifade ediyor?

Katilimcilara yoneltilen birinci soru ile sosyal aglarin kendi hayatlarindaki 6nemine dair
bilgilere ulagilmak istenmistir. “Kullanim amaci, ayrilan zaman, sosyal aglarin gerekliligi”
gibi sondalar ile soru derinlestirilmistir. Goriisme neticesinde birinci sorunun ana temasi
Sosyal aglarin Cografya Ogretmenlerinin hayatindaki yeri olarak belirlenmistir. Bu temaya
uygun kodlar ise aile ici iletisim, giincel goriismelerden haberdar olma, is amagl kullanma

olarak karsimiza ¢ikmuistir.

Tablo 4.79. Uye oldugunuz sosyal aglar hayatinizda nasil bir anlam ifade ediyor?

Tema Kod Katilimci Frekans %
Sosyal aglarin Aile ici iletisim K1,2,3,4,5,6,89,10,11 10 48
Cografya .

e sraty .. Glincel gelismelerden haberdar olma  K1,2,3,8,10,11 6 28
O0gretmenlerinin
hayatindaki yeri Is amagli kullanma K1,3,6,7,9 5 24

Aile ici iletisim
Sosyal aglarin Cografya 6gretmenlerinin hayatindaki yeri temasima aile icgi iletigim
kodu %48’lik oran ve f:10 frekansi ile temaya en fazla katki saglayan birinci koddur.

Katilimcilarin bu tema ile ilgili goriisleri su sekildedir:
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Sosyal iliskiler ve aile ici iletisim amach kullaniyorum. Ozellikle WhatsApp
hayatimiz icin gerekliligi var ve vazgegilmezdir. Bir¢ok ses, yazi, video ve kisisel

goriismelerimi WhatsApp iizerinden gerceklestiriyorum (K6).

Aile i¢i paylasimlar icin olusturdugumuz gruplar ile genis aile icindeki tiim
paylasimlarin ¢ogu buradan yapilyor. Bazen ¢ok fazla zaman alsa da aile baglarin

giiclendirdigini diistiniiyorum (K11)
Giincel gelismelerden haberdar olma

Bu temaya ait ii¢ kod elde edilmistir. Temanin giincel gelismelerden haberdar olma kodu
%28’1ik oran f:6 frekansli ile temaya en fazla katki saglayan ikinci koddur. Katilimcilarin bu

tema ile ilgili gortisleri su sekildedir:

Sosyal aglarin  hayatimizdaki sosyallestirme yoniinii de o&nemsiyorum. Normal

sartlarda ulasmakta zorlandigimiz bir¢ok insana rahat bir sekilde ulasabiliyoruz (K2.)

Ozellikle giincel gelismeleri takip etmek icin Youtube iizerinden yapilan yaywnlar ve
videolar1 takip ediyorum. Kisitlanma olmadigi icin yorumcular daha ozgiir bir sekilde
diigiinceleri ifade ediyorlar. Facebook’a daha once iiyeydim. Fakat zaman kaybina sebep
oluyordu. O yiizden artik pek kullanmiyorum. Yaygin olarak WhatsApp ve Youtube'u
kullantyorum (K10).

Is amach kullanma

Temanin son kodu is amach kullanma adli koddur. Bu kod %24’liikk oran ve f:5
frekansi ile temaya en az katki saglayan kod olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kod ile ilgili

O0gretmen goriisleri asagidaki gibidir.

Okulun resmi duyurularimin yapildigr WhatsApp grubu var. Artik tiim resmi duyurular

o gruplar tizerinden ¢ok hizli bir sekilde yapilryor (K9).
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4.8.2. Uye oldugunuz sosyal aglarin kisisel ve mesleki gelisiminize etkisi acisindan

neler diisiiniiyorsunuz?

Goriismenin ikinci sorusu ile katilimcilarin kisisel ve mesleki gelisiminde sosyal aglarin
roliine dair bulgulara ulasilmaya calisilmistir. Bu dogrultuda yeni teknolojilerden haberdar
olma, katilimcilarin branglar ile ilgili sorunlarin ¢6ziimii, cografya 6gretmenlerinin akademik
yardim ve destek talebinden bulunma ve bu taleplere cevap vermede sosyal aglarin etkisi
sorgulanmis ve 6nemli bulgulara ulasilmistir. Goriigmede elde edilen yanitlar ¢ercevesinde ana
tema Sosyal aglarin kisisel ve mesleki gelisime etkisi olarak belirlenmistir. Temaya ait, kod,

katilimei, frekans ve yiizdelere asagidaki tabloda yer verilmistir.

Tablo 4.80. Uye oldugunuz sosyal aglarin kisisel ve mesleki gelisiminize etkisi agisindan neler

disiiniiyorsunuz?
Tema Kod Katilime1 Frekans %
Brangsla ilgili duyurulardan haberdar olma K1,2,4,5,7,8,9,10,11 9 43
Sosyal aglarin Mesleki bilgi ve dokiiman paylagsma K1,2,3,6,7,9,11 7 33
kisisel ve mesleki o
.. . Geng nesille iletisimi kolaylastirma K2,6,8 3 14
geligime etkisi
Ozel ilgi alanlarini destekleme K4,7 2 10

Bransla ilgili duyurulardan haberdar olma

Sosyal aglarin kisisel ve mesleki gelisime etkisi temasina ait dort kod elde edilmistir.
Bunlardan bransla ilgili duyurulardan haberdar olma kodu en yiiksek oran (%43) ve frekans
(f:9) ile temaya en fazla katki saglayan koddur. Bu kod ile ilgili dgretmen goriisleri su

sekildedir:

Facebook ’ta bir¢ok alanda paylasim yapiliyor. Sayet bunlar olmasaydr Cografya ile ilgili
bir¢cok gelismeden haberdar olamazdim. Zaten hepsini takip etmem de miimkiin olmazdi.
Onlar vasitasiyla bir¢ok seyden haberdar olabiliyorum. Sahsen benim a¢imdan ¢ok kiymetli.

Facebook ¢ok kiigiimseniyor fakat Facebook gruplar: hdld ¢ok ise yaryor (K4).

Instagram’da bazi hocalar var. Facebook veya Youtube’da bir sey yapacaklarsa

Instagram’a link birakiyorlar. Buradan fragmani izliyorsun detaya bakmak icin ya yine
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Facebook ya da Youtube’a bakiyorsun. Instagram’in séyle bir giizelligi var. Herkesi ¢abuk

haberdar ediyor. Ciinkii hikdyelerde her sey cabuk goz oniine diisiiyor (K8).

Mesleki bilgi ve dokiiman paylasma

Mesleki bilgi ve dokiiman paylagma adli ikinci kod %33 ve f:7 frekansi ile temaya en
fazla katki saglayan ikinci koddur. Arastirmaya katilan 6gretmenler bu kod ile ilgili asagidaki

gorusleri dile getirmislerdir.

Eskiden belli konferans ve seminerler yapilirdi, hizmet i¢i egitimler ¢cok nadirdi. Her yere
fiziki olarak ulasilirdi ve bir seyler yapilirdi. Diger ogretmenlerle okul disinda iletisim ¢ok
miimkiin degildi. Ornegin simdi \WhatsApp iizerinden bir Cografya grubuna iiyeyim. Biitiin
cografi gelismeleri oradan takip edebiliyorum. Uye olanlarin énemli bir kismi kendi alaninda
cok aktif olan kisiler. Cografya ile ilgili ne varsa oraya diisiiyor ve ¢ok giizel paylasimlar
yapuyor (K9).

Uye oldugum ogretmen gruplart var. Daha ¢ok Facebook gruplarinda alan ile ilgili
paylasimlar yapuliyor. Bunlardan faydalaniyorum, pek bir paylasim yaptigimi soylenemez.
Nadir de olsa yorum yaparak katkida bulunuyorum (K11).

Bazen Cografya ogretmenlerinin hangi konuyu nasil anlattiklarimi, daha farkl bir

anlatimlarimin olup olmadigint gormek igin Youtube kanallarina goz atiyorum (K7).
Gruplarda bir 6gretmen bir soru sordugunda yetkin biri devreye girip agiklama yapinca o
sorun ¢oziiliiyor (K6).

Mesleki anlamda hi¢ tanmimadigimiz bir araya gelmedigimiz insanlarla Facebook
gruplarinda bir araya gelebiliyoruz, yeni konulardan haberdar olabiliyoruz, tartisabiliyoruz,
birbirimizin yaptigi ¢alismalardan haberdar olabiliyoruz. Bu gibi seyleri diisiindiigiimiizde

sosyal ag hesaplarinin ¢ok gerekli oldugunu diisiiniiyorum (K3).
Geng nesille iletisimi kolaylastirma

Geng nesille iletigimi kolaylastirma kodu %14 oran ve f:3 frekansi temaya en fazla katki

saglayan ticlincili kod olup bu kod ile ilgili 6gretmen goriislerine asagida yer verilmistir.
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Meslegimiz geregi ogrencilerle ilgileniyoruz. Z kusagina hitap etmenin yolu iyi bir
Internet kullanmicisi olmaktan gecer. Onlara yeni bir seyleri daha iyi anlatabilmek icin sosyal

aglarin gerekli oldugunu diistiniiyorum (K8).
Ozel ilgi alanlarim destekleme

Ozel ilgi alanlarini destekleme kodu %10 ve f:2 frekansi ile temaya katki saglamustir. Bu

kod ile ilgili 6gretmen goriisleri su sekildedir.

Bir¢ok ilgi alanim igin sosyal aglarda zaman gegiriyorum. Ornegin karavana ozel ilgim
var. Facebook’taki karavan gruplari ile karavan hayati hakkinda ¢ok bilgi sahibi oldum.
Takip ediyorum herkes deneyimini orada paylasiyor. Bu kadar deneyimi para ile satin almak

miimkiin degil (K7).

4.8.3. Sosyal aglarin cografya egitiminde Kkullamémm Kkonusunda neler

diisiiniiyorsunuz?

Gortismenin ligiincii sorusunda sosyal aglarin Cografya Egitimi alaninda kullanimi
konusunda katilimcilara soru ydneltilmistir. Ogrencilere yapilan duyurular, grup calismalari,
ogrenciler arasinda isbirligi, arastirma ve proje ddevleri alaninda sosyal aglarin kullanim
sondalart ile soru detaylandirilmistir. Bu dogrultuda {i¢iincli sorunun ana temasi1 Cografya
Egitiminde sosyal aglarin kullanimi olarak belirlenmistir. Temaya ait kodlar, katilimcilar,

frekanslar ve oranlara asagidaki tabloda yer verilmistir.

Tablo 4.81. Sosyal aglarin cografya egitiminde kullanimi1 konusunda neler diistiniiyorsunuz?

Tema Kod Katilimci Frekans %

ngrafya Ogrenciler ile iletisimi kolaylastiriyor K1,2,3,5,6,7,8,9,10 9 69
egitiminde sosyal

aglarin kullanimi Zaman ve emekten tasarruf sagliyor K1,4,7,11 4 31
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Ogrenciler ile iletisimi kolaylastirtyor

Iki kodun olusturdugu temanm birinci kodu d&grenciler ile iletisimi kolaylastirtyor
kodudur. Bu kod temaya %69 oran ve f:9 frekans1 ile katkida bulunmustur. Goriismeye katilan

ogretmenler kod ile ilgili su goriisleri dile getirmislerdir.

Is amacli aktif bir sekilde kullaniyorum. Okulda baskanlar grubu olusturuyorum.
Ogrencilere verecegim is ve gorevleri baskanlar aracihigi ile égrencilere ulastirtyorum. Sahsi

olarak da belli seyleri ogrenme, hobi amacli kullaniyorum (K3).

Osretmenler igin sosyal ag ¢ok onemli. Ogrenciler sosyal aglarin oznesi haline gelmis
durumda. Neredeyse tiim sosyal aglart kullantyorlar. Mesleki agidan igimizi kolaylastirdigini
diisiiniiyorum. Elimizdeki telefonlar ile herhangi bir sosyal ag iizerinden ¢ok kisa siirede ¢ok

fazla ogrenciye istedigimiz zaman ulagabiliyoruz (K5).

Egitim alaminda tabi igimizi kolaylastiriyor. Ogrencilere \WhatsApp 'tan diizenli olarak
kaynaklar, testler, dokiimanlar gonderiyorum. Odevlerini WhatsApp iizerinden topluyorum.

Bu da isimizi kolaylastirryor (K9).
Zaman ve emekten tasarruf saghyor

Temanin zaman ve emekten tasarruf saglyyor adl ikinci kodu %31 oran ve f:4 ile temaya

katkida bulunmustur. Bu tema ile ilgili baz1 6gretmenlerin goriislerine asagida yer verilmistir.

Sosyal aglar iizerinden gonderdigimiz bu kadar dokiimanlar: yiiz yiize ogrencilere
ulastirmak miimkiin degil. Sosyal aglar iizerinden herkese kolay ulastigimiz icin erisebilirlik

agisindan tabi avantaj saglyor (K4).

Her simif ile ilgili WhatSapp grubu acgiyorum. Okul ile ilgili duyurulart oradan
paylasyyorum. Sinifta Cografya baskani seciyorum. Ders ve sinav ile ilgili duyuru ve
dokiimanlart bu ogrenciler vasitasiyla grupta paylasiyorum. Bu sayede tiim ogrencilere

kolaylikla ulastyorum (K11).
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4.8.4. Ogretmenlerin sosyal aglar iizerinden 6grenciler ile iletisim kurmasini nasil

degerlendiriyorsunuz?

Arastirmanin dordiincii sorusunda Ogretmen ve Ogrencilerin sosyal aglar iizerinden
iletisimine ve bu iletisimin etik yoniline dair bulgulara ulasilmak istenmistir. Sosyal aglar
tizerinden iletisim ile 0grencileri daha yakindan tanimanin egitimde bir firsat mi, 6grenci
Ogretmen arasindaki mesafeyi azalttig1 i¢in bir tehlike mi, iletisim sinirlarinin belirsizliginden
dolay1 etik yonden tartigilir bir mecra mi1 olacagina dair sondalar ile soru genisletilmistir. Elde
edilen veriler dogrultusunda bu sorunun ana temasi sosyal aglar iizerinden iletisimin etik yonii
olarak belirlenmistir. Temaya ait kod, katilimci, frekans ve yilizdelere tablo 4.82°de yer

verilmistir.

Tablo 4.82. Ogretmenlerin sosyal aglar iizerinden 6grenciler ile iletisim kurmasini nasil
degerlendiriyorsunuz?

Tema Kod Katilimei Frekans %
Sinif diizeyindeki iligkiyi agmamali K1,2,4,5,7,10,11 7 37

Sosyal aglar .

{izerinden Ogretmen ve dgrenci arasinda sinir belirlenmeli K1,3,5,6,8,9 6 32

iletisimin etik

yonii Etik konular egitimde 6nemsenmeli K2,5,10,11 4 21
Ogrenciler 6l¢iiyii ayarlamakta zorlantyor K1,7 2 10

Sinif diizeyindeki iliskiyi asmamal

Dort koddan olusan temaya en fazla katkiyr sinif diizeyindeki iligkiyi agsmamali kodu
katmistir. Kodun oram1 %37 iken frekansi ise f:7 olarak gergeklesmistir. Bu koda ait bazi

O0gretmen goriisleri ise su sekildedir.

Facebook, Instagram gibi kisilerin birbiri ile dogrudan arkadag olduklar: ortamlart ¢ok
dogru bulmuyorum. Ciinkii ogretmen de ogrenci de birgok seyi paylasabiliyor o ortamlarda.

Ogretmen ve 6grenci birbirinin ézel hayat ile ilgili her seyi gérmemeli, paylasmamalr (K2).

Ogrenci ve ogretmenlerin sosyal aglar iizerinden arkadas olmasini ¢ok da dogru

bulmuyorum. Zaten pek dgrenci takip¢im yok. Sosyal aglardan gelen takip isteklerine yanit da
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vermiyorum. Biraz daha mahremiyetten yanayim. Okulla ilgili zaten WhatsApp iizerinden

bana ulasabilirler. Sadece mezun égrencilerle sosyal aglar iizerinden haberlesiyorum (K5).

Ogretmen ogrencive sayginligim simif ortaminda olusturabilmisse égrencinin ona sosyal
aglar itizerinden ulasabilmesinde ayni sinir ayni kaideler iizerinde olabilecegini diigiiniiyorum.
Yiiz yiize olusan iletisimi sosyal medyaya tasiyoruz. Eger Ogretmen oOgrencisine sinif
ortaminda gerekli sayginligi kuramamissa online durumlarda daha laubali daha sikintil
durumlarla karsilasabilir. Bunun biraz yiiz yiize olan durumun sonucu oldugunu

diistintiyorum. Yiiz yiize nasil diyalog varsa online ortamda da ayni diyalog olur (K4).
Ogretmen ve 6grenci arasinda sir belirlenmeli

Ogretmen ve 6grenci arasinda sinir belirlenmeli kodu temaya %32’lik oran ve f:6

frekansi ile katkida bulunmustur. Kod ile ilgili su goriisler dile getirilmistir.

Osrenci ve égretmen arasinda belli bir mesafe olmasi gerekir. Ogrenci arkadaslik
kurmak istiyorsa akranlari ile iliskisi on planda olmalidir. Rolii icabir 6gretmen ile 6grencinin

arkadas olmasini tasvip etmiyorum (KS§).

Simirlarin iyi ¢izildigi, ¢ercevenin iyi ¢izildigi takdirde ogretmen ogrenci etkilesiminde
bunun bir problem olusturacagini diigiinmiiyorum. Mesela ben ogrencilerle konusurken belirli
bir saatten sonra mesaj yazilmamasi gerektigini belirtiyorum. Bunun biraz ézel yagsami ihlal

eden bir yani var (K9).

Sosyal aglart ogrencilerle iletisimi amac¢h kullandigimiz ilk zamanlar kolay ulasilabilir
oldugumuz icin bazi sitkintilara sebep oldu. Ogrencilerin gerekli gereksiz her konuda bize

ulasmasindan dolay: neredeyse yirmidort saat mesai yapryorduk (K3).
Osretmenin yaklagimi 6gretmen ve égrenci arasindaki simirlart belirler (K6).
Etik konular egitimde 6nemsenmeli

Egitim alaninda oldukg¢a 6nemli bir kod bu temada ortaya ¢ikmustir. Etik konular egitimde
onemsenmeli kodu %21’°lik oran ve f:4 frekansi ile temada yer edinmistir. Bu kod ile ilgili

ogretmenler asagidaki goriigleri dile getirmiglerdir.
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Sosyal aglar tizerinden belli paylasimlar yapilabilir ancak bunun sunif diizeyindeki iliskiyi
asmamas: gerekir. Etik problemleri egitimde ¢ok onemsemek lazim. Ogretmen Ogrenci

iliskisinde etik degerlere dikkat etmek onemli bir husus (K5).

Ogretmen sinir koymazsa ogrenci simwrlart bilemez. Bu da etik sorunlari ortaya

¢tkarabilir. Bu da egitim ortamini olumsuz etkiler (K2).

Pandemi doneminde uzaktan egitim verilirken oOgrencilerin goriintiilerini  agmasi
konusunda bazi ogretmenler zorlama yapryordu. Ogrencilerin dersi dinleyip dinlemedigini
gormek i¢in kamera a¢gmalarini istiyorlardi. Ben ise béyle bir sey istemiyordum. Ev halidir
cesitli kaygilardan dolayr ogrenci goriintii agmak istemeyebilir. Goriintii agmaya zorlamayi

etik bulmuyorum (K10).

Oncelikle anne baba sonra da okula ¢ok biiyiik gérev diisiiyor. Iyi bilin¢lendirme yapmak
lazim. Ozellikle aile ici siddet ve cesitli sorunlar yasayan ogrenciler sosyal aglar iizerinden

yanlis yonlendirilebilir (K11).
Ogrenciler 6l¢iiyii ayarlamakta zorlaniyor

Temanin son kodu olan égrenciler olgiiyii ayarlamakta zorlaniyor kodu %10 oran ve f:2

frekansi ile temaya katkida bulunmustur. Bu kod ile 1lgili dile getirilen baz1 goriisler sunlardir:

Her konuda 6grencilere cevap vermek onlarin sorularini yanitlamak ¢ok zaman aliyor.

Cogunlukla 6grenciler 6l¢iiyii ayarlamakta zorlaniyorlar (K7).

4.8.5. Yasanan pandemi siirecini diisiindiigiiniizde sosyal aglarin bundan sonraki

siirecte egitim alanindaki yeri hakkinda neler diisiiniiyorsunuz?

2019 yilinda Cin’de baglayip Tirkiye’yi de etkileyen pandemi siirecinde okullarda
egitime ara verilmesi ile birlikte sosyal aglarin egitim hayatindaki yeri dnem kazanmustir.
Pandemi sonrasi siirecte de sosyal aglarin gelecekte egitim alanindaki konumu tartigiimaya
baslanmistir. Bu dogrultuda besinci soruda online egitimin bundan sonraki siirecte
hayatimizdaki yeri, yeni egitim teknolojilerinin ortaya ¢ikaracagi degisim sondalari ile soru

derinlestirilmis ve onemli bulgular elde edilmistir. Bu bulgular cergevesinde sorunun ana
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temast sosyal aglarin gelecekte egitimdeki yeri olarak belirlenmistir. Temaya ait kod,

katilime, frekans ve yiizdelik degerlere asagidaki tabloda yer verilmistir.

Tablo 4.83. Yasanan pandemi siirecini diisiindiigliniizde sosyal aglarin bundan sonraki siirecte
egitim alanindaki yeri hakkinda neler diisiiniiyorsunuz?

Tema Kod Katilimet Frekans %

Teknolojinin geligsmesi sosyal aglara yonlendirecektir K1,2,4,7,8,9,11 7 50
Sosyal aglarin
Rahat anlatim ortami sosyal aglara yonlendirecektir K7,9,10 3 22
gelecekte
. . . Kaliteli sunum sosyal aglara yonlendirecektir K5,8 2 14
egitimdeki yeri
Online egitim yiiz ylize egitimin yerini alamayacaktir K3,6 2 14

Teknolojinin gelismesi sosyal aglara yonlendirecektir

Temaya en fazla katki saglayan teknolojinin gelismesi sosyal aglara yonlendirecektir
kodu %50 oran ve f:7 frekansi ile karsimiza ¢ikmaktadir. Bu kod ile ilgili dile getirilen bazi

Ogretmen goriisleri su sekildedir.

Pandemi siirecinden sonra okullarda yiiz yiize egitim tekrar basladiktan sonra okuldaki
destekleme kurslarina talep ¢ok azaldi. Nedenini ¢ocuklara sordum. Clinkii kendime
giiveniyorum alammda ¢ok deniyim sahibiyim. Ogrenci bana “Hocam liitfen bunu sahsi
algilamayn. Sizle alakasi yok. Ben buraya gelmek igin bir saat zaman harciyorum. Dénerken
de bir saat. Burada anlatilacak konuyu evde Youtube’da yarim saatte izliyorum. Yolda
harcayacagim zamani da deneme ¢ozmek icin harciyorum. Boylece zamani daha verimli
kullantyorum.” Zamanla ben de buna alistim. Zaman degisiyor, devir degisiyor bizim buna

adapte olmamiz lazim. (K4).

Pandemi siireci ve teknolojik gelismelerin de zorlamas: ile birlikte gelecekte hem yiiz yiize
egitim, hem online egitimin birlikte yiiriitiildiigii sistemlerin gelmesi gerektigini diigiiniiyorum.
Hepsinin okulda verilmesi yerine bir kismimin da online sekilde olmas: gerektigini

diistintiyorum (K9).

Dogrusu egitimin dort duvar arasina hapsetmenin dogru olmadigini diigiiniiyorum.
Pandemi bu firsati ortaya ¢ikardi. Pandemi ile birlikte sosyal aglari daha fazla kullanmak
zorunda kaldik. Teknolojik gelismeler de bu yonde bir trendi tesvik ediyor (K11).
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Cocuklar gelecekte egitim alamndaki eksikliklerini dijital ortamlarda kapatacaklar.
Ozellikle son simiflar okulu artik zorunlu gérmeyecekler. Okul ne kadar kaliteli olursa olsun

ogretmenler ne kadar iyi olursa olsun (K1).
Rahat anlatim ortami sosyal aglara yonlendirecektir

Rahat anlatim ortami sosyal aglara yonlendirecektir kodu %22’lik oran ve f:3 frekansi ile

temaya katkida bulunmustur. Bu kod ile ilgili baz1 6gretmen goriisleri sunlardir.

Ogretmen kendini ¢ok giizel bir sekilde ifade edebiliyor. Herhangi bir giiriiltii ve engel ile

karstlasmiyor. Bu biz 6gretmenler i¢in ¢ok giizel bir durum (K7).

Osrencilerin sosyal aglara ¢ok fazla baglanmast hep olumsuz bir durum olarak soylenir.
Oysaki bu olumsuz yanlarimin yaninda sunduklar firsatlar: da degerlendirmek pozitif yonde
cok ciddi bir sekilde katki saglayabilir diye diisiiniiyorum. Bizim sosyal aglara karsi
ctkmamizin bir agiklamasi yok. Bundan nasil giizel sekilde faydalanabilirim, buna uygun
araglar gelistirebilirim bunun hesabint yapmak lazim. Basit, ulasilabilir, herkese hitap eden

bir sistem olusturmak lazim (K10).
Kaliteli sunum sosyal aglara yonlendirecektir

Temanin bu kodu %14’liikk oran ve f:2 frekansi ile temaya katkida bulunmustur. Tema

ilgili baz1 6gretmen goriisleri su sekildedir.

Osrenciler sosyal aglar iizerinden ¢ok iyi greniyorlar. Bazi Youtube kanallarinda
ogretmenler konular: ¢ok giizel anlatiyorlar, cok giizel sunuyorlar. Ozellikle sinavlara

hazirlanmada ¢ok giizel katki sunuyorlar. Bu bir imkdandwr bunu kullanmak gerekir (K5).

Online egitim yiiz yiize egitimin yerini alamayacaktir
Temaya %14 oramiyla katki saglayan bu kod ile ilgili baz1 6gretmen goriisleri su

sekildedir.

Hayat gittikce dijitallesiyor. Egitimin online kanallara kaymasini normal karsiliyorum.

Egitim kendi icinde bazi ozellikler barindiriyor. Ogrencilere daha kalici davranislar
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edindirme agisindan online egitimin hi¢bir zaman yiiz yiize egitimin yerini alamayacagini

diistintiyorum (K3).

Tabi bazi durumlarda ornegin kar tatili veya baska nedenlerden dolayr yiiz yiize
gelinemeyecek durumlarda online egitimin sik bir segenek olacagini ama egitimin dogasi
geregi hi¢chir zaman ana amag¢ olamayacagint diisiiniiyorum. Ana amag olsa bile egitimi

niteliksiz hale getirecegini diistiniiyorum (K6).

4.8.6. Sosyal ag/medya okuryazarhg konusunda kendiniz ve meslektaslarimz

hakkinda neler diisiiniiyorsunuz?

Goriismenin son sorusunda sosyal ag/medya okuryazarligi konusunda 6gretmenlerin
kendileri ve meslektaslar1 hakkindaki goriisleri sorulmustur. Soru, sosyal aglarin verimli bir
sekilde kullanimi, sosyal aglarin cografya egitimi alaninda nasil kullanilacagi, 6grenciler
karsisinda sosyal aglar ve teknolojiye hakim olma sondalar1 ile genisletilmistir. Elde edilen
veriler neticesinde sorunun ana temast sosyal ag okuryazarligi olarak belirlenmistir. Temanin

kodlar1, katilimeilar, frekans ve yiizdelik degerlerine asagidaki tabloda yer verilmistir.

Tablo 4.84. Sosyal ag/medya okuryazarligi konusunda kendiniz ve meslektaslariniz hakkinda
neler diisiiniiyorsunuz?

Tema Kod Katilimer Frekans %

Bilingli kullanma taraftariyim K2,4,6,7,8,11 6 55

Sosyal ag Ogretmenler igin egitimler diizenlenmeli K5,9,10 3 27
okuryazarligt .

Ogretmenler sosyal aglari daha ¢ok onemsemeli ~ K1,K3 2 18

Bilincli kullanma taraftariyim

Temaya %55 orani ile en fazla katki saglayan bilingli kullanma taraftariyyim kodu ile ilgili

baz1 6gretmen goriisleri su sekildedir.

Medya okuryazarligi gibi kavram swmirlart tam belli bir kavram midwr? Tammlamasi
vapilabilir mi? Medya okuryazarligim var ifadesinin karsiligi somut karsiligi nedir? Bunun

anlami sosyal aglart bilingli kullaniyorum demektir herhalde. Evet biiyiik oranda bilingli
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kullaniyorum. Bana katkida bulundugu diisiindiigiim seylerden faydalanityorum. Yazili ve
gorsel kaynaklart kullaniyorum (K2).

Dijital diinya, sosyal aglar gibi konularda az ¢ok hakim oldugumu diistiniiyorum. Cok bos
degilim ¢ok iist diizey de degilim. Kat edecegim mesafe var. Meslektaslarim icin de aym

seyleri diigtiniiyorum. Cok iyi olanlar da var, yol kat etmesi gerekenler de var (K8).
Ogretmenler icin egitimler diizenlenmeli

Temaya %27 orani ile katki saglayan ogretmenler i¢in egitimler diizenlenmeli kodu ile

ilgili baz1 6gretmen goriisleri su sekildedir.

Sosyal aglart giinliik iletisim igin kullaniyorum. Ancak egitimde nasil daha faydali

kullanilacagina dair hizmet i¢i egitim ¢alismalart olursa daha faydali olacagini diigiiniiyorum

(K9).
Ogretmenler sosyal aglar1 daha cok 6nemsemeli

Temaya %18 orami ile en az katki saglayan ogretmenler sosyal aglari daha ¢ok

onemsemeli kodu ile ilgili baz1 6gretmen goriisleri su sekildedir.

Sosyal medya, Internet diinyasi biiyiik bir kirlilik iceriyor. Dolayisiyla da Sgretmenler
ogrencilere sosyal aglart kullanma konusunda giizel 6rnekler verirse 6grenciler de bana gore
gittik¢e dijitallesen diinyada en azindan dogru bir sekilde kullanma konusunda faydali

olacagim diistiniiyorum (K1).

Bence herkes sosyal medyanin biiyiik bir gii¢ oldugunu, degisim, déniisiimiin bir par¢asi
oldugunu diisiiniiyor artik. Tabi dedigim gibi ¢cok da biiyiik bir kirlilik soz konusu. Bu kirliligi
dogru rehberlikle bertaraf etme konusunda bize de biiyiik bir gorev diisiiyor. Soylediklerimizle
degil yaptiklarimizla ornek olmalyiz. Sosyal aglart nasil kullanacaklarini onlara yine biz

ogretecegiz (K3).
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BOLUM V: SONUC ve TARTISMA

5.1. Sonug¢

Bu boliimde, elde edilen bulgular dogrultusunda arastirmanin tiimi ile ilgili sonug ve
tartismalara yer verilecektir. Nicel bulgular nitel bulgular ile karsilagtirilip arastirmanin alt
problemleri ile ilgili detayli analizler yapilacaktir. Arastirmada elde edilen sonuglarin bundan
sonraki aragtirmalara 1g1k tutmasi konusunda fikirler ortaya konulacaktir. Bununla birlikte
aragtirmanin  ana omurgasini  olusturan Cografya Ogretmenlerinin sosyal aglarin
avantajlarindan faydalanmasi, Cografya egitimi alaninda sosyal aglarin kullanimi, sosyal
aglarin avantajli ve dezavantajli yonlerinin fark edilmesi konusunda goriis ve Onerilere yer
verilecektir. Aragtirmanin sonu¢ boliimiinde 6gretmenlerin sosyal aglara genel bakisina, sosyal
aglart kullanim amacina, 6gretmenlerin sosyal aglar aracilifiyla elde edilen bilgilere bakig
acisina, sosyal aglarin 6gretmenlerin mesleki hayatindaki 6nemine, sosyal aglarin 6gretmen ve
ogrenci arasindaki iletisim boyutuna, sosyal aglarin 6gretmenler arasindaki mesleki paylasim

ve bilgi transferindeki etkisine dair sonuglara yer verilecektir.

5.1.1. Ogretmenlerin Sosyal Aglar1 Anlamasina Yonelik Sonuclar

Arastirmada uygulanan birinci anket neticesinde elde edilen sonuglara bu boliimde yer
verilmistir. Elde edilen sonuglara gére 6gretmenlerin biiyiik bir kisminin sosyal aglart egitim
alaninda aktif bir sekilde kullandiklar1 goriilmektedir. Yaygin olan kanaatin aksine sosyal
aglarin kullanim diizeyi ile kidem yil1 arasinda dogru oranti bulunmamaktadir. Kidem yilindan
ziyade Ogretmenlerin teknolojiye olan yatkinliginin sosyal aglarin kullanimi iizerinde etkili
oldugu goriilmiistiir. Bireysel yetenek ve yatkinligin sosyal aglarin kullanimi {izerinde etkili

oldugu soylenebilir.

Sosyal aglarm ortaya ¢ikis amacina paralel olarak Cografya Ogretmenlerinin biiyiik bir
kisminin da sosyal aglar1 arkadaslhik ve iletisim amach kullandig1 goriilmiistiir. Zamanla ¢ok
genis bir kullanim alanna hizmet etmeye baslayan sosyal aglarin Cografya Ogretmenleri
tarafindan da egitim amaciyla kullanildigi goriilmektedir. Egitim alaninda; g¢ogunlukla

Ogrencilere yapilacak duyurular, oOdevler, etkinliklerden haberdar etme amaciyla
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kullanilmaktadir. Baz1 cografya 6gretmenleri de is disinda, ilgi alanlarina dair gelismeleri ve
gruplar takip etmek amaciyla sosyal aglardan faydalanmaktadir. Bununla birlikte arastirmaya

katilan ¢ok az sayida katilimcinin sosyal aglar1 herhangi amag i¢in kullanmadig1 gorilmistiir.

Tiim sanal mecralarda oldugu gibi sosyal aglar araciligiyla da elde edilen bilgilerin
dogruluguna kusku ile bakildigi goriilmektedir. Bilgilerin bilimsel bir sorumluluk bilinciyle
paylasilmamasi, bilgilerin dogrulugunu kontrol ve teyit edecek bir mekanizmanin
bulunmamasi sosyal aglar araciligiyla paylasilan bilgilerin dogruluguna golge diisiirmektedir.
Ogretmenlerin makale, kitap boliimii gibi bilimsel kaynaklar referans gosterilerek yapilan
paylasimlar ile akademisyenler tarafindan yapilan paylasimlara daha ¢ok itimat ettigi
goriilmistiir. Bununla birlikte sosyal aglarda ¢ok sik paylasim yapip yardim taleplerine siirekli
cevap veren kullanicilarin paylasimlarina duyulan gilivenin de yiiksek oldugu goriilmiistiir.
Katilimcilarin yaklasik yarisinin sosyal aglar araciligiyla meslektaslarinin yardim taleplerine
olumlu yanit verdikleri goriilmektedir. Bu baglamda sosyal aglarin mesleki dayanigsma ve

bilgi/tecriibe paylasimi konusunda 6nemli katki sagladig1 sdylenebilir.

Sosyal aglar araciligiyla sunum ve materyal paylasiminin ¢ok yaygm oldugu
goriilmistir. Aragtirmaya katilan katilimeilar hazir sunum ve materyal kullanimini dogru
bulmadiklarini ifade etmistir. Okul tiirii ve siniflar arasindaki akademik seviye farklilig1 varligi
dikkate alindiginda bu tespitin olduk¢a kiymetli oldugu sdylenebilir. Sosyal aglar araciligiyla
paylasim yapan katilimcilarla birlikte herhangi bir paylasim yapmayip sosyal aglari pasif

kullanan biiyiik bir 6gretmen kitlesinin varlig1 da mevcuttur.

Sosyal aglarin katilimcilara sagladigi 6nemli faydalardan biri de bilgi paylasimin fazla
ve hizli olmasidir. Bu sayede katilimcilarin 6nemli bir kismi, sahip oldugu bazi bilgilerin
yanlishgmi sosyal aglar iizerinden yapilan paylasimlar sayesinde fark ettigini belirtmistir.
Ozellikle Cografya egitiminde dogru bilinen bazi yanlslarin sosyal aglar araciligiyla
diizeltilmesi ve bunun da paylasimlar vasitasiyla genis kitlelere ulastirilmast bu baglamda

Onem arz etmektedir.

Sosyal aglarin 6nemli fonksiyonlarinda biri de bilgi ve materyallerin kisa siirede genis
Kitlelere ulastirilmasidir. Cografya Egitimi 6zelinde bunun sagladigi 6nemli katkilardan biri

Ogretmenlerin yeni yontem ve tekniklerden haberdar olmalari ve bunlar1 derslerinde
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kullanmaya baglamasidir. Arastirmaya katilan katilimeilarin biiylik bir kismi sosyal aglar
araciligi ile yeni yontem ve tekniklerden haberdar oldugunu ve bunlar1 derslerinde kullanmaya
basladigini belirtmistir. Bu baglamda o6zellikle Facebook sayfa ve gruplarinda yapilan
paylasimlar ile Youtube kanallarinda yapilan yayinlarin begeni ve paylasim oranlar ile
sayfa/kanal biiyiikliigii de bunu teyit etmektedir. Cografya 6gretmenlerinin bu noktada hem
faydalanan hem faydalanilan oldugu goriilmektedir. Katilimcilarin gok biiyiik kismi yapilan
paylasimlardan faydalanirken ¢alismalarini paylasan 6gretmen oranmin daha diisiik oldugu

sOylenebilir.

Sosyal aglarin 6gretmen ve 6grenciler tarafindan yaygin bir sekilde kullanilmasinin
bazi 6gretmenler tarafindan avantaja cevrildigi goriilmektedir. Bu dogrultuda 6gretmenler
daha hizli ve etkili iletisim kurmak i¢in 6grencilerle sosyal aglar lizerinden iletisim kurdugunu
ifade etmistir. Goriisme siirecinde Ozellikle proje c¢alismasi, Ogrencilerin grup halinde
yaptiklar1 ¢aligmalar, soru cevap gibi konularda sosyal aglarin aktif bir sekilde kullanildigi

Ogretmenler tarafindan ifade edilmistir.

5.1.2. Ogretmenlerin Sosyal Aglar Konusundaki Oz Degerlendirme Diizeyleri ile Tlgili

Sonuclar

Sosyal aglarin egitim alaninda sagladigi 6nemli katkilardan biri haber ve bilgi
paylasiminin  genis kitlelere hizli bir sekilde ulastirnlmasidir. Arastirmaya katilan
Ogretmenlerin ¢ok biiyiik bir kismi konferans, sempozyum ve kongre gibi bilimsel
toplantilardan sosyal aglar araciligi ile haberdar oldugunu ifade etmistir. Bununla birlikte
pandemi siirecinden sonra Cografya/Cografya Egitimi ile ilgili kurum, kurulus ve dernekler
sosyal aglar iizerinden yaptiklar1 e-konferans, e-kurslar ile ¢ok sayida Cografya Ogretmeni,
Akademisyen ve Cografya boliim 6grencisine ulagsmiglardir. Boylece daha az zaman ve emek
harcanarak mekandan bagimsiz bir sekilde bilgi ve deneyim paylasimina imkan sunulmustur.
Instagram iizerinden yapilan canli yayinlar ile alaninda uzman akademisyenler tarafindan e-

konferanslar, e-kurslar diizenlenmistir.

Kanun, yonetmelik, yonerge gibi hukuki konularda dogal olarak siirekli degisimler

olmakta ve bunlarin takibi 6gretmenler i¢in 6nem arz etmektedir. Bu hususlarin basili evrak
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tizerinden takibi zor olmakta ve bazen Onemli konularda magduriyetler yasanmaktaydi.
Twitter, Facebook, Instagram, WhatsApp gruplar1 basta olmak iizere sosyal aglar tizerinden
yapilan paylasimlar ile mevzuatta yasanan degisiklikler ¢ok hizli bir sekilde genis kitlelere
ulastirilmaktadir. Goriigme boliimiinde bazi katilimeilar, basili evraklarda yer alan mevzuat ile
ilgili bilgilerin okunmasinin fazla zaman almasindan dolayr her O6gretmen tarafindan
okunmadigimi ifade etmislerdir. Bunun yerine sosyal aglar aracilifi ile paylasilan Ozet
bilgilerin 6gretmenler i¢in oldukg¢a cazip oldugunu ifade etmislerdir. Boylece 6gretmenler
gerek Ozlikk konularinda gerekse de branglar ile ilgili konularda kanun ve yonetmeliklerden
hizl1 bir sekilde haberdar olmaktadirlar.

Cografya dgretmenlerinin alanlari ile ilgili tereddiit yasadiklar1 akademik konular i¢in
bagvurduklart en Onemli mecranin sosyal aglar oldugu goriilmektedir. Gerek uygulanan
anketlerden elde edilen sonuglara gore gerekse de sosyal ag sayfa ve gruplari incelendiginde
bu durum agik¢a goriilmektedir. Sosyal aglarin yayginlagsmasindan once Cografya
Ogretmenleri cogunlukla Google mail gruplari araciligiyla goriis alisverisinde bulunmaktayd.
Sosyal ag cesitliliginin ve kullanici sayisinin artmasiyla Cografya Ogretmenleri kendi
aralarinda ve akademisyenlerle sosyal aglar araciligi ile goriis aligverisinde bulunmaya
baslamiglardir. Bu baglamda akademisyenler ve Cografya Ogretmenleri yardim taleplerine
kayitsiz kalmamakta ve yapilan paylasimlara yorum yaparak destek olmaktadirlar. Yardim
taleplerine hem akademisyenlerin hem Cografya Ogretmenlerinin cevap vermesinden dolay1
Cografya Ogretmenleri goriis alisverisinde bulunmak igin sosyal aglari tercih etmeye
baslamiglardir. Elde edilen anket sonuglarma gore Cografya Ogretmenlerin ¢ok bilyiik bir
kisminin akademik konularda yardim talep etmek i¢in Oncelikle sosyal aglari tercih ettigi

goriilmektedir.

Sosyal aglarin Cografya Egitimine onemli katkilarindan birisi de akademik bilgi ve
tecriibe paylasiminin dgretmenleri yenilikler konusunda tesvik etmesidir. Ogretmenler, sosyal
aglar lizerinden yapilan paylasimlarin, yeni yontem ve teknikleri derslerinde kullanmalar
konusunda kendilerini tesvik ettigini ifade etmislerdir. Teoride bilinen fakat Cografya
Egitiminde nasil kullanilacagr bir¢ok Ogretmen tarafindan bilinmeyen bazi yontem ve
tekniklere ait uygulamalarin sosyal aglar iizerinden paylasilmasi bu yontem ve tekniklerin

Cografya Derslerinde kullanimini yayginlastirmistir. Ornegin alt1 sapkali diisiinme teknigi ve
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balik kil¢i1g1 tekniginin uygulandigr paylasimlar bu konuda giizel bir 6rnek olarak karsimiza

¢ikmaktadir.

Cografya Egitimindeki 6nemli hususlardan biri de proje tabanli egitimdir. Sosyal
aglarin proje tabanl egitime etkisini lgmeye yonelik anket sorularindan elde edilen sonuglara
gore sosyal aglar iizerinden yapilan paylasimlar Cografya Ogretmenlerini proje tabanli
calismalar iiretme konusunda tesvik etmektedir. Ozellikle TUBITAK basta olmak iizere ulusal
ve uluslararasi proje ¢alismalarinin sosyal aglar {izerinden paylasilmasi proje deneyimi az olan
veya hi¢ olmayan Ogretmenleri de proje iiretme konusunda tesvik etmektedir. Bu sayede yeni

projeler ortaya ¢cikmaktadir.

5.1.3. Ogretmenlerin Sosyal Aglar1 Simifta Kullanma Diizeyleri ile ilgili Sonuclar

Cografya Ogretmenlerinin sosyal aglari smifta kullanma diizeylerini 6lgmeye yonelik
anket sonuglarina gore 6nemli bulgular elde edilmistir. Sosyal aglar iizerinden arastirma, proje
ve 0dev paylasimini 6l¢cmeye yonelik anket sonuglarina gore katilimcilarin biiyiik bir kisminin
sosyal aglar1 bu amag¢ dogrultusunda kullandig1 goriilmektedir. Sosyal aglardan 6zellikle anlik
iletisim aract olan WhatsApp bu amag i¢in yaygin bir sekilde kullanilmaktadir. Pandemi
déneminde yaygin kullanilan bu uygulama pandemi sonrasi donemde de kullanilmaya devam
edilmistir. Zaman tasarrufu saglasa da Cografya Ogretmenlerinin bu konuda baz1 ¢ekinceleri
mevcuttur. Birgok okulda Ogretmenler, derslerine girdikleri tiim smiflara ait WhatsApp
gruplarina dahil edilmistir. WhatsApp grup sayisinin fazla olmasi ve gruplar ilizerinden
Ogretmenlere yoneltilen soru ¢oklugundan dolay1 Ogretmenler her soruya cevap
verememektedir. Buna ilaveten giinlin her saatinde gruplar iizerinden soru yoneltilmesi bazi
ogretmenleri bu noktada tereddiitte sevk etmektedir. Bu noktada 6zel yasama saygi ve
iletisimin zamanlamas1 énemli bir sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ogrenciler ile birlikte
okul yoneticileri tarafindan da tesvik edilen veli WhatsApp gruplar1 da ayni sekilde yasal ve
etik smurlart ile iletisim boyutu muglak bir husus olarak varligim1 korumaktadir. Biitliin bu
belirsizliklere ragmen Ogrencilerin ders ile ilgili taleplerine yardimer olma konusunda imtina
eden Ogretmen sayist olduk¢a azdir. Bahsedilen sakincalara ragmen takibin ve
degerlendirmenin kolay olmasindan dolayr sosyal aglar proje/performans &devlerinin

verilmesi, teslim alinmasi, geri donitlerin yapilmasi i¢in &gretmenler tarafindan
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kullanilmaktadir. Nitel goriisme asamasinda bazi 6gretmenler WhatsApp iizerinden iletisimin
kolay olmasina ragmen etik kurallar ve yasal ¢erceve konusunda diizenlemenin de gerekli

oldugunu dile getirmislerdir.

Arastirma sonuglarina gore 0gretmenler, 6grencilerin sosyal aglari egitim alaninda
kullanmalarin1 faydali bulmaktadir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin ¢ok az bir kismi bu
konuda olumsuz goriis beyan etmistir. Olumsuz goriis beyan eden katilimcilarin biiyiik bir
kisminin da herhangi bir sosyal aga iliye olmadigi goriilmektedir. Ayni zamanda nicel

bulgulara gore 6grencilerin de sosyal aglar lizerinden iletisimi benimsedikleri goriilmektedir.

5.1.4. Ogretmenlerin Sosyal Aglarin Egitim Alaminda Kullanma Konusunda

Yaklasimlari ile ilgili Sonugclar

Arastirmanin bu bdliimiinde elde edilen sonuglara gore sosyal aglarin dgretmenlerin
motivasyonunu artirdigi goriilmektedir. Bunun {izerinde, olumlu 6rnek paylasiminin fazla
olmasi, yeni bilgi, birikim ve tecriibe paylagiminin yaygin yapilmasi, sosyal aglarda gezinirken
egitimde ile ilgili paylasimlara sik rastlanilmasimin etkili oldugu diisiiniilmektedir. Egitimde
olumlu 6rneklerin sosyal aglar iizerinden genis kitlelere ulastirilmasi ve bu dogrultuda olumlu
geri doniitlerin alinmasi1 da Ogretmenlerin  motivasyonunu artirmaktadir. Buna karsin
arastirmaya katilan ogretmenlerin yaklasik tlicte biri ise sosyal aglarin kendi motivasyonlar

tizerinde herhangi bir etkiye sahip olmadigini ifade etmislerdir.

Egitim amaclh olusturulan sosyal ag gruplarinda yer almanin 6gretmenler agisindan
faydali olup olmadigina dair olduk¢a 6nemli bulgular elde edilmistir. Ogretmenler egitim
amacli sosyal aglarda yer almanin oldukc¢a faydali oldugunu belirtmektedir. Gerek nitel
bulgularda gerekse de sosyal ag gruplarinda yapilan incelemede 6gretmenlerin egitim amagh
birgok sosyal aga iliye oldugu ve bir¢ok sayfayr takip ettigi goriilmektedir. Cografya
ogretmenlerinin benzer icerik iireten ve paylasimda bulunan bir¢ok sosyal aga ayni anda iiye
olmas1 sosyal aglarin Ogretmenler tarafindan benimsendigini ve faydali bulundugunu

gostermektedir.

Sosyal aglarin giiniimiizde birgok fayda sagladigi asikardir. Katilimcilarin yaklasik

dortte birinden fazlasi egitim alaninda sosyal aglar1 kullanmayan 6gretmenlerin 6grenciler
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nezdinde yetersiz kalacagini diisiinmektedir. Teknolojiye hakim olan Z kusaginin sahip oldugu
teknolojik yatkinliktan egitim alaninda faydalanmak onem arz etmektedir. Sosyal aglarin da
bu kusak tarafindan cok yaygin bir sekilde kullandig1 g6z oniine alindiginda katilimcilar,
Ogretmenlerin sosyal aglar1 kullanmalar1 gerektigini diisiinmektedir. Katilimcilarin hakim
goriisii sosyal aglarin 6gretmenlerin bilgi ve becerisini olumlu yonde etkiledigi ve bunun da
egitime olumlu katki sagladigi yoniindedir. Sosyal aglar siiphesiz sadece Ogretmenler
acisindan degil ayn1 zamanda 6grenciler agisindan da egitime olumlu katki saglamaktadir.
Sosyal aglar araciligi ile bilgi ve tecriibe paylagiminin hizli olmasi, egitimde olumlu 6rneklerin
bu sayede ¢ok genis kitlelere ulagmasi, glizel uygulamalarin yapilan paylasimlar ile tesvik
edici olmasi, sempozyum, kongre gibi mesleki etkinlerden 6gretmenlerin daha hizli haberdar
olmasi bu faydalarin basinda sayilabilir. Toplumun bazi kesimlerince Internet ve sosyal
aglarin Ogrenci basarisin1 negatif yonde etkileyecegine dair bir kanaat hakim olsa da
katilimcilarin bu kanaatte olmadig1 goriillmektedir. Ancak buradaki en biiyiik risk dgrenci ve
Ogretmenlerin egitim amagh igerik liretip paylasim yapmakla birlikte egitim dis1 amaglar icin
de sosyal aglar veya Internet’te fazla zaman gecirmesidir. Sosyal aglarin egitim alaninda
kullanimi konusunda 6gretmen ve 6grencilere bilgilendirmelerin yapilmasi bu imkandan daha
etkin bir sekilde faydalanmay: saglayacaktir. Katilimcilar, 6gretmenlerin sosyal aglar1 sadece
icerik paylasimi konusunda degil ayn1 zamanda o6grencilere rehberlik yapma amaciyla da
kullanabileceklerini belirtmektedir. Yasal ve etik degerler korunmak kaydiyla sosyal aglar
araciligi ile 6gretmen ve 6grenci iletisiminin okul disinda da devam etmesi 6grencilerin okula

aidiyet duygusunu gii¢lendirecek ve bu da 6grenci basarisini olumlu yonde etkileyecektir.

Arastirma neticesinde elde edilen dnemli sonuglardan biri de sosyal aglarin zaman ve
emek tasarrufu konusunda 6nemli fayda sagladigidir. Nitekim katilimeilarin 6nemli bir kismi
sosyal aglar sayesinde hazir dokiimanlara ulastifini, derslerinde bu dokiimanlardan
faydalandiklarini belirtmislerdir. Sosyal aglar aracilig: ile hazir bilgi ve materyallere ulagmak
kolay olsa da bunun baz1 sakincalar1 bulunmaktadir. Hazir dokiimanlarin her sinif ve okul
seviyesine uygun olmayacagi asikardir. Ancak buna ragmen o6gretmenlerin 6nemli bir kismi1
hazir dokiiman kullandigini ifade etmistir. Siirekli belli 6gretmenler tarafindan dokiiman
tiretilmesi ve bircok 6gretmenin de bu dokiimanlar1 kullanmast mesleki iiretkenlik acisindan

bir risk olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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5.2. Tartisma

Aragtirmanin bu béliimiinde elde edilen sonuglar dogrultusunda alt problemlerle ilgili

tartismalara yer verilmistir.

Yapilan literatiir taramasinda sosyal aglarin Cografya Egitiminde kullanima ydnelik
fazla calismaya rastlanilmamistir. Yapilan arastirmalar daha ziyade ogretmen adaylari ve
Ogrencilerin sosyal aglar1 kullanim amacimi tespit etmeye yoneliktir. Bu dogrultuda
arastirmanin tartisma boliimii, 6gretmen adaylari, sosyal bilgiler 6gretmenleri ve bagka brang
Ogretmenlerinin  sosyal aglar1 kullanimina yonelik arastirmalar da dikkate alinarak
sekillendirilecektir. Carpenter ve Krutka (2015) baz1 6gretmen ve idarecilerin sosyal aglarin
kullanimin1 engelleyici yonde adim attiklarin1 bazilarinin ise sosyal aglar tesvik ettigini
belirtmektedir. Burada esas soru sosyal aglarin nasil daha etkin bir sekilde kullanilacagidir.
Ciinkii sosyal aglar giiniimiiziin bir realitesi olup bunun egitimde nasil kullanilacagi
tartistlmalidir. Yaptigimiz arastirmada da 6gretmen ve idarecilerin ¢ogunlukla sosyal aglarin

kullanimini tesvik edici yonde goriis beyan ettigi goriilmiistiir.

Mingle ve Adams (2015) ABD’de ogretmenlerin, 6grenciler ve velilerle iletigim
kurmak amaciyla sosyal aglari yaygin bir sekilde kullandiklarmi belirtmistir. Ogretmenler
miifredat konularinda fikir aligverisinde bulunmak ve meslektaglariyla giinliik iletisim kurmak
amaciyla sosyal aglar1 yaygin bir sekilde kullanmaktadirlar. Bununla birlikte etik ve yasal
siirlarin net olmamasi ve 6zel yasam alaninin ihlal edilmesinden dolayr medya raporlarinda
sosyal aglar iizerinden saglanan iletisim neticesinde ¢ok sayida olumsuz vakaya rastlanilmistir.
Sosyal aglar iizerinden 6gretmen ve 6grenci arasindaki iletisimin, etik kurallar1 ihlal etmemesi
icin bir cergevenin ortaya konmasi gerektigi belirtilmistir. Yaptigimiz bu arastirmada da
miifredat konular ile ilgili paylasimlar ve giinliik iletisim amaciyla kullanim konusunda
benzer sonuclar elde edilmistir. Arastirmaya katilan Ogretmenler, Ogretmen ve Ogrenci
iletisiminde etik kurallarin ihlal edilmemesi i¢in bir ¢ercevenin ortaya konmasi goriisiinii dile

getirmislerdir.

Ozmen vd. (2012) sosyal aglarin ogretmen ve &grenci arasinda iletisimi

giiclendirdigini, egitimi olumlu yonde destekledigini, Ogrencilerin sorgulama ve problem
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¢ozme becerilerini gelistirdigini ifade etmistir. Z kusaginin sosyal aglari aktif bir sekilde
kullandig1 gergegi goz Oniine alindiginda egitim igeriklerinden 6grencilerin daha aktif bir
sekilde faydalanabilmesi i¢in sosyal aglarin egitimde nasil kullanilacagi konusu tartisilmalidir.
Yapmis oldugumuz arastirmamizda etik ilkeler ve belli sinirlar ¢ignenmemek kaydiyla sosyal
aglarin 6gretmen Ogrenci iletisimini giliclendirmede 6nemli bir ara¢ oldugu sonucu ortaya
konulmustur. iletisim kurulan kusagin Z kusagi oldugu goz oniine alindiginda bunun ¢ok daha

fazla onem kazanacag asikardir.

Sumuer ve Yildinm (2014) smuf Ogretmenlerinin sosyal aglardan Facebook’u
arkadaslar1 ile iletisim kurmak amaciyla kullandiklarini ifade etmistir. Geng yastaki
ogretmenler Facebook’u daha aktif kullanirken kidemli Ogretmenler ise daha az
kullanmaktadir. Sumuer ve Yildirnm’in yaptigi arastirmanin sekiz yil dncesine dayandigi
dikkate alindiginda gilinlimiizde daha farkli sonuglarin karsimiza ¢ikmasi dogaldir. Ciinkii o
yillarda {niversite ve lise egitimi goren bircok gen¢ giliniimiizde 6gretmen olarak gorev
yapmaktadir. Bununla birlikte o donemde teknolojiye uzak olan kidemli 6gretmenler yerine
teknolojiye yatkin olan gencler bugiiniin kidemli 6gretmenleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Giiniimiize gelindiginde akilli telefonlarm ve Internet alt yapisinin yayginlagmasi tiim sosyal
aglar gibi Facebook’un da genis kitleler tarafindan kullanilmasina imkan saglamaktadir.
Ancak tarafimizdan yapilan aragtirmada daha farkli bulgular elde edilmistir. Cografya
egitiminde kidem ve sosyal aglar arasinda belirgin bir iliskinin olmadigi gériilmektedir. Sosyal
ag kullaniminin daha ziyade Ogretmenlerin teknolojiye olan yatkinligi ile dogrudan iliski
oldugunu diisiinmekteyiz. Bununla birlikte meslek hayatinin son yillarinda sosyal aglar ile
tanisan Ogretmenler yerine gen¢ Ogretmenler meslege basladik¢a sosyal aglarin iletisim ve

egitim hayatinda kullanim oran1 da gittikge artacaktir.

Korucu ve Sezer (2016) farkli branslara ait 6gretmenlerin sosyal aglar1 etkin bir sekilde
kullandiklarini ortaya koymustur. Yeni nesil teknolojilerin daha etkin kullanimi i¢in hizmet i¢i
egitimin faydali olacagim diisiinmektedir. Bu baglamda sosyal ag, sosyal medya ve Internet
okur-yazarligi 6nem arz etmektedir. Aragtirmamizin goriisme kismina katilan katilimcilar da

benzer goriisleri dile getirmistir. Bu alanda yapilacak hizmet i¢i egitim ¢alismalar1 sayesinde
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sosyal aglardan daha etkin bir sekilde faydalanilmast Onemli bir firsat olarak

degerlendirilmektedir.

Van Vooren ve Bess (2013)’in arastirmasina gére Ogretmenler dijital ¢agda teknik
beceriler agisindan dgrencilerin gerisinde kalmuslardir. Ogrenciler iletisim amaciyla sosyal
aglart ¢ok fazla tercih ederken Ogretmenler ise daha ¢ok telefon ve e-postayi tercih
etmektedirler. Ancak burada unutulmamasi gereken bir husus var ki Van Vooren ve Bess’in
yaptig1 ¢alisma mevcut aragtirmamizdan dokuz yil 6nce yapilmistir. Bu siire sosyal aglarda
meydana gelen degisimler acisindan oldukc¢a uzun bir siiredir. Nitekim kisa bir siire 6nce
kullanilmaya baglanan Web 2.0 iriinleri giinimiizde insan hayatinin ana merkezine
oturmustur. Instagram, Twitter, Facebook’un dogusu ve toplum hayatinda ¢ok 6nemli bir

noktaya gelmesi ¢ok kisa bir zaman diliminde gergeklesmistir.

Tiryakioglu ve Erzurum (2011)’un akademisyenlerin Facebook’u bir egitim araci
olarak kullanma diizeyleri konusundaki arastirmasina gore akademisyenler Facebook’u
benimseyerek egitim alaninda kullanimina sicak bakmaktadirlar. Ozellikle akilli telefonlarm
ve mobil uygulamalarin yayginlagsmasi da materyal paylasimi, duyuru, etkinlikler igin
Facebook’un kullanimini cazip hale getirmistir. Yapmis oldugumuz bu arastirmada da benzer
sonuglar ortaya c¢ikmistir. Katilimcilarin biiylik kismi Facebook’u bir egitim araci olarak
kullanmaktadir. Etkinliklerden haberdar olma, duyuru yapma, duyurulara ulasma, materyal
paylasimi, bilimsel konularda destek alma/destek verme amaciyla Facebook etkin bir sekilde

kullanilmaktadir.

Tombuloglu ve Isman (2014)’1n arastirmasina gore 6gretmenler sosyal aglari haber,
video, fotograf, karikatiir paylagimi i¢in kullanmaktadir. Sarsar vd. (2015) da sosyal aglarin
Ogretme-0grenme siireci i¢in verimli ve gerekli oldugunu, iletisim ve materyal paylagiminm
kolaylastirdigini, basariy1 olumlu yonde etkiledigi ifade etmistir. Ancak tarafimizdan yapilan
arastirmada 6gretmenlerin sadece video, fotograf vb paylasimlar amaciyla sosyal aglar
kullanmadig1 egitim amagh icerik paylasimi, bilimsel yardim talebi ve bilimsel destek,
ogrenciler ile egitim amach bilgi ve dokiiman paylasimi icin de sosyal aglar1 kullandiklar

sonucuna varilmistir.
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Yapilan aragtirmalara gore sosyal aglar i¢inde en fazla tercih edilen Facebook’tur
(Zachos vd, 2018). 2010-2018 yillar1 arasinda yapilan 77 adet galismanin incelenmesi
neticesinde bu bulgulara ulasilmistir. Calismalarda hakim olan ortak goriis sosyal aglarin
egitim alaninda daha etkin bir sekilde kullanilmasidir. Tarafimizdan yapilan arastirmanin
bulgulart da bu durumu desteklemektedir. Zachos’un arastirmasina gore yapilan ¢alismalar her
ne kadar ogretmenleri sosyal aglarin egitim alaninda kullanimi1 konusunda cesaretlendirse de
O0gretmenlerin bu konuda yeterince hevesli olmadig1 goriilmektedir. Yaptigimiz arastirma ve
incelemede sosyal aglarin egitim alaninda kullanim1 konusunda bilimsel ¢alisma, hizmet igi
egitim caligmalar1, atolye calismalari arttikga Ogretmenlerin sosyal ag/sosyal medya
okuryazarligi artacaktir. Bu durum da sosyal aglarin egitim alaninda kullanimi konusunda

oldukea tesvik edici olacaktir.

Papandrea (2012) sosyal medya-6gretmen-6grenci iliskileri konusunda ABD’de 6zgiin
bir caligma yapmistir. Calismada sosyal aglarin etik yoniine dikkat ¢ekmistir. Buna gore
Ogretmen ve 0grencilerin sosyal aglar lizerinden etik olmayan iligkiler kurabilecegi konusunda
bir endise hakimdir. Bu nedenle bazi kurumlar ve yasama organlar1 6gretmen ve dgrencilerin
sosyal aglar {lizerinden iletisim kurmasi konusunda kisitlayic1 adimlar atmiglardir. Yaptigimiz
calismada her ne kadar somut bir bulguya ulasmamis olsak da zaman zaman medyada benzer

vakalarin yasandigina sahit olunmaktadir.

Egitim 6gretim siirecini olumlu yonde etkileyen sosyal aglar (Ekici ve Kiyici, 2012),
giiniimiiz sartlarinda egitim alaninda temel bir ihtiya¢ olup (Unsal, 2018, Amutha ve John
Kennedy, 2015) bu alanda kullanimi faydali bulunmustur (Isman ve Albayrak, 2014,
Feyzioglu, 2016, Bozanta ve Mardikyan, 2017, Zachos vd, 2018, Sarsar vd, 2015, Tiryakioglu
ve Erzurum, 2011, Cenesiz ve Ozdemir, 2021). Buna karsin sosyal aglar sayet dogru
kullanilmadigi takdirde 6grenme Ggretmen siirecini olumsuz yonde de etkileyebilir (Gafni ve
Deri, 2012, Mingle ve Adams, 2015). Bu baglamda sosyal aglarin avantajlar1 gbz Oniine
alinarak egitim alaninda daha etkin kullanimi konusunda politikalar gelistirilmelidir (Alican ve
Saban, 2013, Carpenter ve Krutka, 2015). Aragtirmamiz neticesinde 6gretmen ve dgrencilerin

sosyal aglar1 her giin belli siklikta kullandig1 sonucu ortaya ¢ikmistir. Sosyal aglarin kullanimi
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kisitlanmay1p giin gectikge daha ¢ok yayginlastigi g6z oniine alindigina egitim alaninda sosyal

aglardan etkin bir sekilde faydalanilacak politikalarin gelistirilmesi 6nem arz etmektedir.

Sosyal aglarin Cografya Ogretmenleri tarafindan kullanimi konusunda kurum tiirii,
kidem ve sunulan teknolojik imkanlar konusunda belirgin bir farklilik géze ¢arpmamaktadir.
Her ne kadar kidem yili arttikca 6gretmenlerin teknolojiyi kullanim diizeyinin azalacagi
konusunda hakim bir kanaat olsa da arastirmamizda bunu dogrulayacak bulgulara
ulagilmamistir. Sosyal aglarin Tiirkiye’de ilk kullanilmaya baglanmasindan giiniimiize kadar
yaklagik yirmi yillik siire ge¢mistir. Sosyal aglarin kullanildigi ilk donemler i¢in geng
nesillerin teknolojiye daha yatkin olacag: diisiincesinden yola ¢ikilarak o donemler igin kidem
ile sosyal ag kullanim1 arasinda ters bir oranti oldugu sdylenebilir. Ancak o donemin diisiik
kidemli 6gretmenlerinin simdiki kidemli 6gretmenler oldugu gercegi gz oniine alindiginda
artik kidemin sosyal ag kullanimi iizerinde pek etkisinin olmayacagi rahatlikla sdylenebilir.
Cografya Ogretmenleri sosyal aglar1 sadece iletisim amagli degil genel itibartyla mesleki
dayanigma, mesleki glindemi takip etme, 6grenci ve meslektaglari ile iletisim kurma, proje

tabanl galigmalarin takip edildigi birer mecra olarak gormektedir.
5.3. Oneriler

5.3.1. Egitimcilere ve Egitim Yoneticilerine Yonelik Oneriler

e Sosyal aglarin toplum hayatinin her asamasinda hakim oldugu gercegi goz
Oniline alinarak egitim alaninda sosyal aglardan faydalanilmasi gergegi egitim
yoneticileri, karar vericiler ve 6gretmenler tarafindan dikkate alinmalidir.

e Ogretmenlerin sosyal aglar1 egitim alaninda etkin bir sekilde kullanabilmesi
icin hizmet i¢i egitim ¢alismalari, atdlye ¢alismalar1 ve galistaylar yapilmalidir.

e Sosyal aglar egitim amagh kullanilirken zaman ydnetimi goz Oniine alinarak
zamanin israf edilmemesine dikkat edilmelidir.

e Egitim Fakiilteleri tarafindan teknolojinin egitimde kullanilmas1 ¢atist altinda
veya bagimsiz bir sekilde sosyal aglarin egitim alaninda kullanimi konusunda

egitim verilmelidir.
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e Sosyal aglar1 barindiran Web 2.0 diinyas1 sinirsiz bir mecra olup bu mecradan
etkin bir sekilde faydalanmak icin sosyal aglar/sosyal medya okur-yazarligi
konusunda ¢alismalar yapilmalidir.

e Opretmenlere yonelik hizmet igi egitim ¢alismalari, kurs ve konferanslar icin
sosyal aglarin sundugu imkanlardan faydalanilmalidir. Bu dogrultuda e-kurs, e-
konferanslar daha fazla diizenlenmelidir.

e Sosyal aglarin her zaman ulasilabilirligi dikkate alinarak dokiiman paylasimi
icin bu aglardan daha fazla faydalanilarak ogrencilerin bilgiye diledikleri
zaman siirsiz bir sekilde ulasabilmelerinin 6nii agilmalidir.

e Sosyal aglarin 68retmen ve Ogrenci iligkisi agisindan acik bir iletisim kapisi
oldugu g6z Oniine alinarak etik ¢erceve olugturulmalidir.

e Sosyal aglarm kullammini gerektiren zorunlu hallerde dgrencilerin internet’e
erisim durumu dikkate alinmalidir. Bu durumlarda ¢evrenin sosyo-ekonomik
sartlar1 g6z ard1 edilmemelidir.

e EBA platformunda oldugu gibi Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan sikg¢a
kullanilan sosyal aglarda branglar bazinda sayfa ve kanallar olugturulmalidir.

e Ogrencilerin sosyal aglarda ¢ok fazla zaman gegirdigi gercegi gdz Oniine
alinarak sosyal aglarda Cografya basta olmak iizere tiim branslarda igerik
zenginlestirilmelidir. Bunun i¢in de Ornegin performans ve proje Odevleri
verilirken 6grencinin klasik bilgiyl nakledecek konular yerine Instagram,
Facebook, Tiktok gibi popiiler aglar basta olmak iizere sosyal aglarda igerik

iretmesi saglanabilir.

5.3.2. Arastirmacilara Yonelik Oneriler

e Sosyal aglarin Cografya Egitimi alaninda kullanimi1 konusunda nitel ve nicel
aragtirmalarin daha fazla yapilmasi nerilir.

e Farkli branslar bazinda sosyal aglarin egitim alaninda kullanimi konusunda
arastirmalarin yapilmasi onerilir.

e Sosyal aglar kullanilarak diizenlenecek olan hizmet i¢i egitim ve kurslarin

etkisini O6lgmeye yonelik calismalar onerilir. Mekana bagli yapilan kurs ve
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konferanslar ile sosyal aglar {izerinden gergeklestirilen e-kurs ve e-
konferanslarin karsilastirilmasina yonelik ¢calismalarin yapilmasi onerilir.
Sosyal aglarin gelecekte egitim alanindaki yerine dair projeksiyonlar ortaya
koymaya yoOnelik arastirmalarin yapilmasi onerilir.

Sosyal aglarin, sempozyum, kongre, seminer gibi bilimsel ¢alismalara katilim

ile bu ¢alisma sonuglarmin ilgili kitlelere ulastirilmasi konusundaki roliine dair

aragtirmalarin yapilmasi onerilir.
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Burhan GUNCEGORU, "Cografva Ogretmenlerinin Egitim Alanmnda Sosyal Aglann Kullanma
Diizeylerinin incelenmesi' baglikli calismasmn uygun gorildigine dair Istanbul Valiliginden gelen
vazi sureti ekte gonderilmisti.
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Anket Sorulari

Degerli Ogretmenim,

Marmara Oniversitesi Egitim Bilimleri Enstitisd'nde doktora citimine devam  etmekteyim.
“Onadgretim  Cografya Opretmenlerinin Sosyal Aglan Egitim Alamnda Kullanma  Diizeylerinin
Incelenmesi™ konulu tezi hazrlamaktayim. Bu dogrultuda ekte hazladipim anket ile sosyal aglann
egitimde kullammi konusunda sizin g0rlisinize bagvuruyorum. Caligmaya yapacagimz katks benim igin
olduk¢a krymetlidir,

Anket igin verdiginiz cevaplar sadece bu saligma igin kullamlacaktir. Samimi cevaplanmz ve
caligmaya yaptiimz katks igin gok tegekkiir ederim,

Burhan GONCEGORC

EGITIMDE SOSYAL MEDYAYI KULLANIM ANKETH

1. Cinsiyetiniz

Kadin( ) Erkek( )
2. Kidem yiliniz

LS ) 610( ) SC ) 1620( ) 2128( ) 28+¢ )
3. Mezun oldugunuz fakilte

Egitim Fakltesi () Fen Edebiyat () Diger ( ) Lotfen belintiniz -..................
4. Eitim durumunuz

Lisans( )

Yiksek Lisans devam ediyor ()

Yoksek Lisans ()

Doktora devam ediyor ()

Doktora ()
S, Gorev yaptigamz eftitim kurumu
Anadolu Lisesi () Fen Lisesi( ) Meslek Lisesi ()
Imam Hatip Lisesi () Sosyal Bilimler Lisesi( ) Gizel Sanatlar’Spor Lisesi ()

Gy
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BOLUM |

Ogretmenlerin sasyal medyays anlama diizeyleri

Herhangr bir sosyal ada lye misiniz?
Evet( ) Hayir( )

| Cevabimz hayir ise neden;
Asagdaki Sosyal Aglardan hangisine yesiniz? (Birden fazla segenc@i isaretleyebilirsiniz)
2 Facebook () Instagram () Twitter( | Linkedin( )} Snapchat( )
Whatshapp () Telegram( )
3] G )
3 Sosyal aflan hangi stkhkia kullanmrsimz?
Hergin( ) 23 gindebir( ) Herhafta () Birkag haftada bir ()
4 8. Sosyal aglarda gunlik onalama ne Kadar zaman harcarsinz”?
E g g
THME
Liitfen uygun secenegi isaretleyiniz E = t% E _5
= S
< *" £ E9
5 | Sosyal aglan egitim amaciyla kullaninm
f Sosyal aglan arkadaghk ve iletiyim amach kullaninm
B Sosyal aglar aracih@yla elde ettigim bilgilenn dogruluguna
kuskuyla bakanm
8 Egitim alaninda sosyal aglar yoluyla gelen yardim taleplerine
cevap venrim
9 Ofretmenlerin sosyal aglardan elde ewiklen hazir sunum ve
materyatler kullanmalanm dogru buluyorum
10 Sosyal aglan pasif olarak kullamnm (Paylagimlanm ile herhangi
bir katkida bulunmam)
1 Sahip oldugum baz bilgilerin yanhs oldugunu sosyal aglar
aracthiyla fark cdiyorum
12| Sosyal aglanin cgitimde kullammin faydah buluyorum
12 Daha énce hi¢ kullanmadifim yintem ve tekniklerden sosyal
aglar vasnasiyla haberdar oldum
14 Sosyal aglar vasnasiyla haberdar oldugum vintem ve tekmklen
derslimde uygulamaya bagladim
15 Sinifta uyguladifim yontem ve tekniklen sosyal aglar
aracth@iyla meslektaglanm ile pavlasinm
16 Sosyal aglar vasstasivia elde emtigim hazir sunum ve
dokiimanlan derslenmde kullaninm -
17 | Bam konulan ofrencilerin sosyal aglan kullanacag: yontemlerle =
islenm , |

-



BOLUM 2

Ogretmenlerin sosyal aglar konusundaki dzdegerlendirme diizeyleri

Liitfen uygun segenegi isaretleyiniz

Evet

Hayir

Kismen

Meslegim ile ilgili sempozyum, kongre vb ¢aligmalara sosyal aglar iizerinden
haberdar olurum

-

Kanun, yonetmelik, ydnerge gibi bilgi ve yeniliklerden sosyal aglar aracihi@ ile
haberdar olurum

Sosyal aglar aracih ile meslektaglanm ile gorils aligveriginde bulunurum

3. Soruya Evet cevabi verdiyseniz hangi konularda gorils ahsveriginde bulunursunuz?
DO N i i vt b s wean Fabt S s asGn o e A3 pe g Sem e e a o mna s vha s i3

Bransim ile ilgili ikilemde kaldifam konularda dncelikle sosyal aglar aracih@ivla
yardim isterim

4. Soruya Evet cevabi verdiyseniz yardim talebine tatminkar vamitiar aliyor musunuz?
Akademisyenler yardim talebine katks saghyor mu?
R T A A A I R e A PO R PR A TR U

......................................................................................................

-------------------------------------------------------------------------------------------------------

Sosyal aglar aracih@iyla edindigim bilgiler, yeni ydntem ve teknikleri derslerimde
kullanmam konusunda beni tesvik edivor

Sosyal aglar, proje firetme ve yiirlitme konusunda bana katk: saglar

Sosyal aglar aracihg ile edindigim fikirler proje tabanli ¢alismalar tiretmemi saglar

7. Soruya Evet cevabi verdiyseniz bugiine kadar yaptigim bir ¢alisma/proje var mi?
LN YAZINIZS  4eisaesannoganaassiontsasoangatanassenssnncanhonassadasanssiadinninsousasoantansans
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BOLUM 3

Opretmenlerin sosyal aglan simfta kullanma diizeyleri

|

Litfen uygun segenegi isaretleyiniz

Kesinlikle

ka

Katihyorum
Naotr
Kaulmmyorum
Kesinlikle

Sosyal aglardaki gruplar tizerinden 6grencilere arastirma, proje ve Gdey
gonderinm

1. Soruya “"Kanhyorum, Kesinlikle katilhiyorum™ cevabn verdiyseniz
ogrenciler olumlu gen bildirimde bulunuyor mu?
OO YIIMMNTE o oo ioms s s poissm o s ma e p SRS A € AN A T S WAL AT 5

........................................................................................

Sosyal aflar arncalifnyla dgrencilenin ders ile ilgili aleplenine vardime:
olurum

Ogrencilere, sosyal aglan kullamp hazrlayacaklan odeviperformans
tdevien veririm

Oprencilerin, efitim alaninda sosyal medya kullanmalanm faydal
buluyorum

Ogrenciler proje ve ddev gibi konularda sosyal ag Uzerinden iletisim
kurulmasini benimsivorlar




BOLUM 4

Ogretmenlerin sosyal aglarin egitim alamnda kullanma konusundaki yaklasimlan
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] E
S8 E|.| 2|38
Liitfen uygun secenedi isaretleyiniz ,g -_S. E- g E‘ % é‘
= = -} S
3 3 s e =z
I Egitim alaminda sosyal aglan kullanmak motivasyonumu artinr
5 Egitim amagh olusturulan sosyal ag gruplarinda yer almayi
- faydali buluyorum
‘ 3 Egitim alaminda sosyal aglan kullanmayan dgretmenler
ogrenciler nezdinde yetersiz kalr

4 Sosyal aglar 6gretmenlerin bilgi ve becerisini artirmasi agisindan
egitim alaminda olumlu katks saglar

5 Sosyal aglar 6grenciler agisindan egitim alaminda olumlu katki
saglar

6 Sosyal aglar kanaliyla elde edilen bilgi ve materval zaman
agisindan tasarruf saglar
9 Ogretmenlerin sosyal aglara liye olmas) 6grenciler iizerinde
olumsuz drmek olugturur

8 6gretmenlerin sosyal aglar egitim alaminda kullanmalan
basarilarim artinr

9 6grctmenlerin sosyal aglara liye olmasi egitim alam disinda
fazla zaman gegirmesine sebep olur

10 Sosyal aglardan elde edilen hazir sunum ve materyaller

menleri tembellestirir
T gretmenlerin egitim alaninda sosyal aglan kullanmalari
gliniimiizde zorunlu bir ihtiyagtir

12 Sosyal aglarin egitim alaninda kullaniimas: dgrencilerin
basarisim olumlu ydnde etkiler

13 Ogretmenlerin sosyal aglar kanaliyla dgrencilere rehberlik
etmesi dgrenci basarisin artirnir

14 Sosyal aglar §grencilere verilen ddev ve projelerin daha etkin bir
sekilde kontrol edilmesini saglar

15 Sosyal aglar simf diginda da 6grenci-Ggretmen iletigimini devam
‘ ettirdigi icin egitime katki saglar
Fretmen ve dgrencilerin sosyal aglar aracihi@s ile iletigim kurmasini etik buluyor musunuz?

16 Bt B0 G TR R T e R N e e 0 SOk e R k0 AP S A A o o S P e
Sosyal aglarin egitimde kullamimi ile ilgili ¢evrenizde yasanmis somut olumlu veya olumsuz
uygulama var midir?

17 Agiklayabilir misiniz?

................................................ 7...............‘.‘..‘.;..............................................
3



1.

177

Yar yapilandirilmis goriisme sorulari

GORUSME SORULARI
Uye oldugunuz sosyal aglar hayatinizda nasil bir anlam ifade edivor?
Sonda: Kullanma amaciniz, ayirdiiniz 2aman, sosyal aglarin gerekliligi agisindan

Uye oldugunuz sosyal aglann kigisel ve mesleki gelisiminize etkisi agpsindan neler
dustnuyorsunuz?

Sonda: Yeni teknolojilerden haberdar olma, alanimz ile ilgili yeniliklerden haberdar
olma, branginizla ilgili soru ve soruniarn ¢dzimu, meslektaslarinizin yardim istegine
cevap verme agisindan

Sosyal aglarin cografya egitiminde kullanimi konusunda neler
diigiinuyorsunuz?

Sonda: Ogrencilere yapilacak duyurular, grup cahsmalan, arastirma Gdevieri, proje
dretme, zamani verimii kullanma agisindan, 6grenciler arasinda igbirligini
artirma agsindan

Ogretmenlerin sosyal aglar Uzerinden ogrenciler ile iletisim kurmasint nasil
degerlendiriyorsunuz?

Sonda: Dgretmen- 6grenci iliskisi ve etik agidan, yasanmis olumlu ve olumsuz
ornekler agisindan, 6grencileri daha yakindan taniyip bunu egitimde bir firsat
olarak degerdesendirme agisindan

Yasanan pandemi surecini dugindugiinizde sosyal aglann bundan sonraki stiregte
egitim alanindaki yeri hakkinda neler dustniiyorsunuz?

Sonda: Pandemi &ncesi ile kiyaslama agisindan, bundan sonraki sirecte online
egitimin hayatimizdaki yeri, yeni egitim teknolojilerinin ortaya ¢karacagi degisim
agisindan

Sosyal medya okuryazarhg konusunda kendiniz ve meslektaglariniz hakkinda neler
distinbyorsunuz?

Sonda: Sosyal aglarin verimli bir sekilde kullammi, sosyal aglarin cografya egitimi
alamnda nasil kullanilacagi, ogrenciler kargisinda sosyal aglar ve teknolojiye hakim
olma konusunda




